Filosoficky ¢asopis  ro¢nik 63 - 2015/6 - 919

Filosofie jednoho Prazana
aneb o mysleni z exilu

Momenty vyhnanstvi v zivoté€ a dile Viléma Flussera

Klara Zidkova

Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Brno
264011@mail.muni.cz

»Asi jako je bez korenti kvétina, kdyz ji utrhneme, abychom
jidali do vdzy. Kvétiny na stole, u kterého sniddme, jsou pri-
klady absurdniho Zivota. Kdyby se nékdo pokusil vZit do ta-
kovych kvétin, pocitil by s nimi, jak touzi vyhnat koreny
a zapustit je do néjaké ptidy.”

V ptipadé prazského rodédka Viléma Flussera (1920-1991) se lze setkat s pri-
zvisky ,brazilsky*, ,némecky”, ,cesky*, i ,Zidovsky“ filosof. Geografickd neza-
kotvenost a polyglotismus se otiskly do filosofického my3leni autora, od je-
hoZ narozenf{ letos dvanactého kvétna uplynulo pétadevadesat let. Zatimco
zahrani¢ni recepce Flusserova rozmérného filosofického a publicistického
dila je pomérné rozsahla a snazi se systematicky pokryt vSechny roviny -
od biografickych redlii pres Flusserovo pojeti jazyka a komunikace aZ po jeho
uvahy o aparatech a technickych obrazech -, analyza Flusserova dila v ¢es-
kém prostredi je spiSe utrzkovita a vétsinou se sousttedi hlavné na Flussero-
vy uvahy o fotografii a technickych obrazech v kontextu novych médii.
Vilém Flusser ma v ,kdnonu ceské filosofie” pozici okrajové exotické po-
stavy, jejiZz svérazné, literarné originalni, le¢ mnohdy nekonzistentni a dis-
kutabilni dilo se utvérelo az v exilu, do néjZ Flusser uprchl nejprve pred
nacismem a pozdéji kviili povale¢nému spusténi Zelezné opony mezi zapad-
nim a vychodnim blokem. Pocit exulanta, outsidera, toho, kdo stoji mimo,
je motiv, ktery se prolina celym Flusserovym dilem. Cilem této stati je pred-
stavit ty stranky Flusserova Zivota a mysleni, v nichZ se objevuje motiv exilu
a v nichz filosof i ve volnéjsim smyslu nalepku ,exilovy autor napliiuje. Stat
se zaméruje na tfi roviny Flusserova exulantstvi - na jeho Zivot v exilu a to,
co mu prechazelo a nasledovalo, na autorovu rezignaci na pravidla a zavede-

1 Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie. Prel. B. a J. Kosekovi. Praha, Hynek 1998, s. 9.
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nou metodologii akademického prosttedi a na jeho Giték do neusporadaného,
chaotického svéta, v némz nelze nalézt jednotny rad a pfijmout Zadny objek-
tivné platny systém vychozich premis. V pribéhu stati se také ukaze, Ze ve-
dle filosofova celozivotniho pocitu exulanta a ¢lovéka, ktery nikam nepat¥i,
nelze opomijet ani vlivy, které mélo na Flusserovo mysleni prazské intelek-
tudlni prostredi dvacatych a tticatych let minulého stoleti.

Pristupovat k autorovi skrze jeho Zivotni osudy se mnohdy povaZuje za zkrat-
kovitou ¢i zkreslujici cestu k jeho dilu a mysleni. Zda se v3ak, Ze to tak zcela
neplati pravé v ptipadé Viléma Flussera. Na tizkou souvislost Flusserova my-
Sleni s jeho osudy upozoriuji ve svych pracich i nékteti Flusserovi interpreti
(naptiklad Andreas Strohl? nebo Silvia Wagnermaierova®). Sdm Flusser nabi-
z{ jako kli¢ ke svym my3lenkdm misto, kde se narodil, a to, co v Zivoté proZzil
a s kym se setkal. Nejlépe to doklada jeho kniha Bezedno. Filosofickd autobio-
grafie* v niz paralelné li¢i svou Zivotni cestu i svij mySlenkovy vyvoj. V jed-
notlivych esejich zde teoretik ve vzajemné souvislosti popisuje sva rozlicna
existencni i myslenkova rozpoloZeni. Jisté nebezpeci ovsem predstavuje to,
Ze pti pohledu do vlastni minulosti ¢lovék po mnoha letech mtiZze podleh-
nout nostalgii, vzpominkovému optimismu ¢i ryze subjektivnimu hodno-
ceni historickych udélosti. MliZe se téZ objevit pochybnost, zda Flusser své
vidéni minulosti neptizplisobil pravé svym filosofickym stanoviskiim. Nic-
méné nezdavisle na sobé narazime ve Flusserovych textech na zminky a od-
kazy, které dokladaji, Ze zaZitky a ¢etna setkani s konkrétnimi lidmi mély
na jeho filosofii skute¢ny vliv,> a proto jde v pripadé Flussera pti hledani sou-

2 Viz Strohl, A., Vilém Flusser (1920-1991): Phidnomenologie der Kommunikation. K6In, Béhlau Ver-
lag 2013, 5. 17.

3 Viz Wagnermaier, S., Biografie I. Bodenlos 1920-1940. In: Flusser, V., Absolute Vilém Flusser.
Freiburg, Orange-Press 2009, s. 24.

4 Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d. Némecky original Bodenlos: eine philoso-
phische Autobiographie vysel poprvé v roce 1992 (Diisseldorf, Bollman). Kniha je sloZzena z né-
kolika esejistickych vzpominkovych stati. VétSina z nich vznikla v letech 1973 a 1974 v jizni Francii
po Flusserové ndvratu z Brazilie do Evropy. Posledni tfi eseje vznikly na zac¢atku devadesatych
let dvacatého stoleti na zakladé autorovych dojm( z ndvratu do rodné Prahy.

5 Primo v Bezednu Flusser popisuje sva setkdni a vzdjemné ovliviiovdni s brazilskymi intelektualy,
jako byli napfiklad Milton Vargas, Vincente Ferreira da Silva, Samson Flexor ¢i Mira Schendelova
a mnozi dalsi. Flusser vzpominad, Ze na terase jejich brazilského domu se odehrévala pravidelnd
diskusni setkdni jeho intelektudlnich pratel i pozdéjsich studentd. Viz Flusser, V., Bezedno. Fi-
losofickd autobiografie, c.d., s. 77-160. Flusserovu teorii fotografie naopak v roce 1981 zasadné
ovlivnilo sezndmeni s némeckym fotografem, teoretikem a Flusserovym pozdéjsim vydavate-
lem Andreasem Miillerem-Pohlem. Na tvod knihy Do universa technickych obrazG Flusser zmi-
fiuje, Ze bez Andrease Miillera-Pohla by kniha bud’ nebyla napsana viibec, anebo by vypadala
naprosto jinak. Viz Flusser, V., Do universa technickych obrazd. Prel. J. Fiala. Praha, OSVU 2001,
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vislosti mezi jeho Zivotnimi z4Zitky a filosofickymi mys$lenkami o opodstat-
nénou cestu.

Vilém Flusser se narodil 12. kvétna 1920 v Praze jako prvni dité do Zidov-
ské intelektualni rodiny. Jeho otec Gustav Flusser studoval ve Vidni a Praze
matematiku, fyziku a filosofii. Vyuc¢oval na Karlové univerzité, v roce 1928 se
stal feditelem némecké obchodni akademie. Stykal se naptiklad s Franzem
Kafkou a Maxem Brodem. Flusserova matka Melitta, rozena Baschova, po-
chézela ze starého rodu, ktery byl v devatendctém stoleti povySen do Slech-
tického stavu.® Vilém Flusser od narozeni vyrustal v dvojjazy¢ném cesko-né-
meckém intelektualnim prostredi. V Bezednu pise, Ze pro néj bylo prirozené
mit dva materské jazyky, cesky a némecky, a bezdé¢né prechizet z jednoho
myslenkového svéta do druhého. Pravé toto plodné pnuti mezi jednotlivymi
kulturami hodnoti Flusser jako zdklad klimatu tehdejsi Prahy, které nena-
pravitelné znicil prichod nacistt a po ném nastup stalinismu.”

»3um civis pragensis.’ Jako kazdé z téchto méla vyznamenanych mést
vtiskuje Praha svym ob¢aniim pecet, kterou uz nikdy nedokédZou zapfrit [...]
Na Praze je pritom charakteristické, Ze jeji osobitost prekonava vechny na-
cionalni, nabozenské a socialni rozdily. At je ¢lovék Cech, Némec nebo Zid,
at je katolik, protestant nebo marxista, méstan nebo proletat, vzdy je prede-
v§im Prazan [...] Praha to je existencialni klima (nebo jim prinejmen3im byla
do vpadu nacisti), a vSechno spolecenské rozvrstveni se vSemi napétimi se
rozviji pravé v tomto klimatu [...] Osobity, byt snad nikoliv tak charakteri-
sticky pro Prahu, byl problém vlastni identity. Rozumi se, Ze ¢lovék byl Pra-
Zan, o tom nebylo pochyb. To je plida, z niZ vyristaly vSechny ostatni otazky.
Ale byl jako Prazan Cechem, Némcem nebo Zidem? Smél viibec klast dimenzi
Zidovstvi na stejnou uroven s obéma ostatnimi? Musel se rozhodnout mezi
témito alternativami, nebo byly uz néjak dany? Ovsemze nebyl Cechem ¢i
Némcem v tom smyslu, v jakém jim byl moravsky nebo sasky sedlék, ale také
nebyl Zidem v tom smyslu, v jakém jim byli obyvatelé né&jakého polského
méstecka nebo Frankfurtu. Rikal sice, Ze je ,asimilovany’, nevédél vak pies-
né v ¢em, nebot to, Ze byl Prazanem, nebyla asimilace. PraZanem ptece byl
v jadru své existence.”®

Uz v tomto Flusserové vnimani vlastni identity, vlastniho détstvi a dospi-
vani v rodném mésté miiZzeme vidét zarodky jeho pristupu ke skute¢nosti,
jiz vnima jako vzdjemnou koexistenci dil¢ich struktur, radu ¢i jazyk, jeZ si

s. 5. A napfiklad Flusserova publikace Vampyroteuthis infernalis z roku 1987 vzesla ze spoluprdce
s umélcem a biologem Louisem Becem. Viz Flusser, V. — Bec, L., Vampyroteuthis infernalis. Géttin-
gen, Immatrix Publications 1987.

6 Viz Wagnermaier, S., Biografie I. Bodenlos 1920-1940, c.d., s. 26.

Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d., s. 13-15.

8 Tamtéz,s.12a14.
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kazdy sam za sebe osobuje narok byt tou jedinou pravou skute¢nosti. Pravé
Flussertiv popis predvale¢né Prahy vSak muiZe vzbuzovat pochybnosti: Nejde
snad o idealizovany pohled na tehdej$i ndrodnostni koexistenci, jejZ sepsal
intelektudl z velice dobte zajiSténé a vaZené prazské rodiny? Patrné tomu tak
neni. VZdyt napt. také Max Brod ve svych vzpominkach zminuje fakt, Ze v po-
slednich letech prvni republiky panovalo mezi tehdej$imi intelektudly tole-
rantni naladéni a zvlasté v prazském prostredi dochézelo spiSe k pronikani
a vzdjemnému obohacovani narodnostnich a kulturnich vlivii nez k narod-
nostnim putkdm, charakteristickym pro tehdejsi starsi generace.’

Flusser nejprve navstévoval ¢eskou obecnou $kolu, poté némecké gymné-
zium. V roce 1938 se zapsal na pravnickou fakultu Univerzity Karlovy a ab-
solvoval jeden semestr filosofie. Filosofické podnéty (Prazsky lingvisticky
krouzek, Kafku, experimentélni divadlo, fenomenologii, Einsteinovy pred-
néasky na univerzité, psychoanalytické pokusy, prazskou prednasku Martina
Bubera..) dle svych vzpominek vstrebaval jako syn Zidovskych intelektualti
s naprostou samozrejmosti celé mladi a az s odstupem ¢asu pochopil, Ze Slo
o privilegium.!

Po obsazeni Prahy nacisty emigroval Flusser se svou budouci Zenou Edith
a jeji rodinou v breznu 1939 do Anglie, odkud v srpnu 1940 kvili obavam
z nacistické invaze do Velké Britanie presidlili do jihoamerické Brazilie. Flu-
sserova otce Némci v ¢ervnu 1940 zavrazdili v Buchenwaldu, jeho prarodice,
matka a sestra zahynuli v Osvétimi.! Nucené emigrace z prazského domova
a ztrata kulturniho stfedobodu nebyly pro Flussera dle jeho autobiografie
vyzvou, aby znovu zakorenil v brazilském prostredi a kultutre, ale naopak
podnitily radikalizaci jeho zpasobu filosofovani, jenZ bude pozdé&ji osvétlen
v dalsi ¢asti textu: ,,UZ nikdy se ¢lovék nedokazal osvobodit od onoho napros-
to nerozumného, ale situaci odpovidajiciho presvédceni, Ze mél vlastné’ za-
hynout v plynovych komoréach, Ze od té doby vedl nepredvidatelny Zivot, Ze
utékem sam vytrhl své koreny, aby se vrhl do zejiciho bezedna nesmyslnosti
[...] Brazilie se mu nestala vyzvou, aby znovu zakotenil, nybrz byla mistem,
odkud mohl jakoby z Marsu shliZet na vS§echno to smé$né, odporné, ale i za-
jimavé pseudodéni [...] Byla to atmosféra, v niZ zacal planovat svou Zivotni
cestu bezednosti, tedy sporddané l1état nad propasti.“?

V lednu 1941 se Flusser oZenil s Edith Barthovou. Z Rio de Janeira presid-
lili do Sao Paula. Prvnich dvacet let Flusserova Zivota v Brazilii se délilo mezi
obZivu a samostudium. Pfes den jej zaméstnavala prace obchodnika, od roku

9 Viz Brod, M., Prazsky kruh. Prel. I. Vizdalova. Praha, Akropolis 1993.
10 Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiogradfie, c.d., s. 13.

11 Viz Wagnermaier, S., Biografie I. Bodenlos 1920-1940, c.d., s. 28-29.
12 Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d., s. 24 a 39.
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1959 prace reditele tovarny na vyrobu rozhlasovych prijimacti a tranzistort
Stabivolt, po vecerech se sdm vracel ke studiu filosofie, které v Praze prerusil.
Postupné navazal kontakty s brazilskymi intelektualy. V roce 1958 dokoncil
prvni uceleny rukopis Die Geschichte des Teufels.® Na pielomu padesatych
a Sedesatych let zacal publikovat v portugalstiné. Od roku 1961 zah4jil pra-
videlnou spolupréci se sdopaulskymi deniky. Na jejich strankach lze nalézt
prvni néérty Flusserova pojeti jazyka a komunikace. V roce 1962 se stal ¢le-
nem Brazilského filosofického institutu, na strankéch jehozZ ¢asopisu otiskl
velké mnoZstvi eseji. V roce 1963 vydal v portugal$tiné svou prvni kniZni
publikaci Lingua e Realidade,* silné inspirovanou Ludwigem Wittgenstei-
nem. I kdyZ Flusser nikdy oficidlné nedokon¢il vysokoskolské vzdélani, byl
na zékladé prijeti této knihy a principu ,notorio saber” ptijat jako vyucujici
na mistnich univerzitdch. Pfednasel zejména o teorii komunikace a teorii
védy. U posluchacli svych prednasek si ziskal velkou popularitu, kterou dale
navySovaly také jeho ¢etné publicistické ¢lanky.”

Po vojenském puci v roce 1964 a nastupu vojenské diktatury se Brazilie
pro Flussera stavala stale problematictéjsim mistem k Zivotu. Jeho akade-
mické plisobeni bylo omezovéano a cenzurovano. Proto se v roce 1972 i s rodi-
nou definitivné vratil do Evropy, k ¢emuz vyuZil svych kontaktd, které jako
hostujici prednésejici navazal v Evropé v predchazejicich letech.’® Flusserovi
se nakonec usadili v provensalském Robionu v jizni Francii. Po nédvratu do Ev-
ropy, vdruhém exilu, zacala dalsi plodnd etapa Flusserovy tvorby. Hodné psal
a zaroven pronesl obrovské mnoZzstvi prednések v zapadni Evropé i ve Spoje-
nych statech. Velky publicisticky uspéch, zejména v Némecku, mu vSak pri-
nesla aZ jeho prvni némecky publikovana kniha - esej Fiir eine Philosophie
der Fotografie.” Tato utla kniha patfi dodnes k Flusserovym nejzndméjsim
diltm.

Po konci vojenské diktatury v Brazilii i padu Zelezné opony v Evropé se
Flusser natrvalo nevratil ani do Sdo Paula, ani do rodné Prahy. Zlstal usazen

13 Titul vySel nakonec nejprve v portugalstiné v roce 1965 jako A histdria do Diabo. Viz Flusser, V.,
A histéria do Diabo. Sdo Paulo, Martins 1965. Némecké vyddni se objevilo az v roce 1993. Viz
Flusser, V., Die Geschichte des Teufels. Ed. by A. M.-Pohle. Géttingen, European Photography
1993.V ceském prekladu vysla kniha pod ndzvem Pribéh d'dbla v roce 1997. Viz Flusser, V., Pfibéh
d'dbla. Prel. J. Fiala. Praha, Gema Art 1997.

14 Viz Flusser, V., Lingua e Redlidade. S50 Paulo, Herder 1963. Cesky vyslo jako Jazyk a skute¢nost
v roce 2005. Viz Flusser, V., Jazyk a skutecnost. Prel. K. Palek. Praha, Tridda 2005.

15 Viz tamtéz, s. 187-188.

16 Viz Réller, N., Biografie Il. Ideenfreser 1940-1972. In: Flusser, V., Absolute Vilém Flusser, c.d.,
s.52-63.

17 Viz Flusser, V., Fiir eine Philosophie der Fotografie. Géttingen, European Photography 1983. Prvni
Ceské vydanivyslo v roce 1994. Viz Flusser. V., Za filosofii fotografie. Prel. B. a J. Kosekovi. Praha,
Hynek 1994.
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v jihofrancouzském Robionu.!® Podle Strohla bylo v socialistickém a raném
postsocialistickém Ceskoslovensku Flusserovo jméno neznamé. Béhem dvaa-
padesatiletého exilu ztratil Flusser v Ceskoslovensku takika veskeré kontak-
ty. Na prvn{ oficidlni navstévu Prahy prijel Vilém Flusser aZ v listopadu 1991.
Proslovil zde svou prvni oficidlni, a zaroven viibec posledni prednasku, a to
u prileZitosti konference o komunikaéni teorii a novych médiich v prazském
Goethe-Institutu.’® Flusseriv odjezd z Prahy byl i tentokrét tragicky. Zemftel
na nasledky autonehody nedaleko ¢esko-némeckych hranic pti odjezdu z re-
publiky.?

Emigrace, exil a ztrata domova jsou dlleZita témata Bezedna. Flusser po-
pisuje, co ¢lovék bez domova ztréci a co ziskava. Z knihy je patrné, Ze k iden-
tité prazského Zida se hlésil i po desetiletich v exilu. Vdlka a totalita vsak
zésadné proménily prosttedi, z néhoz jeho identita vychéazela. Flusser se sice
stale citil jako prazsky Zid, nicméné jeho identita byla spjata s jinou Prahou,
neZ jakou po svém navratu nalezl. V eseji ,Moje prazska cesta“! Flusser po-
pisuje své dojmy pri opétovné prochdzce Prahou po vice nez padesatiletém
exilu. NaSel domy a ulice bez tvare, dekadenci a zkdzu na podloZi krasy. ,Co
jsem kdysi jako kluk bez dechu probéhl, abych ptisel v€as na hodinu latiny,
a kudy ted bez dechu prochazim jako stary muz, abych sdm sebe znovu na-
Sel, se rovna bezejmenné pohromé, jiz dvacaté stoleti spustilo na velkolepé
jevisté Prahy: pohromé, z niZ jsem stvoren. To je ta cesta, kterou jsem naSel:
nepopsatelna naddhera jako jevisté nepopsatelné pohromy.“*

18 Viz Roéller, N., Biografie IV. Wellenpaket 1980-1991. In: Flusser, V., Absolute Vilém Flusser, c.d.,
s.194-200.

19 Spontdnni a improvizovanou prednasku s ndzvem ,,Fotografie a déjiny* prednesl Flusser v Pra-
ze Cesky uz v Cervnu 1991 v Prazském domé fotografie. Viz ivod Josefa Mouchy k prepisu Flu-
sserovy predndsky ,,Fotografie a déjiny“. Viz Flusser, V., Fotografie a déjiny. Kriticky sbornik, 17,
1997/1998, ¢&. 2-3, 5. 121-123. Vétsina autord uvadi, ze Flusser op&tovné navstivil Ceskoslovensko
az po padu Zelezné opony. Nicméné objevuji se i zminky o tom, Ze se Flusser pokusil navstivit,
& dokonce navstivil Ceskoslovensko jesté pred rokem 1989. Andreas Stréhl zmiriuje, Ze Flusser
planoval cestu do Prahy uz v roce 1968. Vecer jednadvacdtého srpna 1968 vsak jesté na tzemf
Rakouska potkal mnoho ¢eskych vozidel, kterd narychlo opoustéla Ceskoslovensko po invazi
vojsk Varsavské smlouvy, a proto se rozhodl, Ze v cesté nebude pokracovat. Podle Stréhla viak
Flusser s rodinou a Louisem Becem uskutecnili kratkou navstévu Prahy v roce 1986. Doklada to
Flusserovym dopisem Alexi Blochovi z kvétna 1986, ve kterém Flusser navstévu lici. Viz Stréhl,
A., Vilém Flusser (1920-1991): Phdnomenologie der Kommunikation, c.d., s. 80-81. Alena Wagne-
rova zase ve vzpominkovém textu o Edith Flusserové uvadi, Ze Edith sama navstivila Prahu uz
vroce 1967. A na zakladé pfimé citace Edith Flusserové pak doplriuje, Ze Vilém Flusser navstivil
Ceskoslovensko spolu s Edith poprvé v roce 1985 u prilezitosti n&jaké fotografické vystavy. Viz
Wagnerova, A., Edith Flusser. In: Wagnerov4, A., Prager Frauen. Neun Lebensbilder. Mannheim,
Bollmann 1995, s. 222. Autorce tohoto ¢lanku se viak vyse uvedené informace prozatim nepo-
dafilo potvrdit ani ujednotit z jinych Flusserovych vzpominkovych textd.

20 Viz Strohl, A., Vilém Flusser (1920-1991): Phdnomenologie der Kommunikation, c.d., s. 80-83.

21 Viz Flusser, V., Moje prazska cesta. In: tyZ, Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d., s. 209-211.

22 Tamtéz, s. 210-211.
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ObtiZnost navratu popisuje Flusser také v kratkém textu ,Navrat domua”,
ktery sepsal pro revue Prostor.2* A¢koliv politické bariéry zmizely a hranice
se otevrely vSem, kdoZ se chtéli vratit, netykalo se to podle Flussera domova
jako takového, ktery zistal uzaviren do sebe. ,Je mélo platné, jestlize pred
nékolika mésici byly strzeny zdi typu ,Berlinské zdi’. Nebot tento druh zdi
oddé€luje politické sféry, nevymezuje v§ak domov. Republika se mliZe otevrit
tomu, kdo se chce vratit, to vS§ak ponechava zdi domova nedot¢ené. MtliZe se
pokusit znovu najit klice od domova a sdm si dvere otevtit, ale brzo zjisti, Ze
zamek byl za dobu téch padesati let vyménén. Nedokaze si uz svlij domov
sam otevrit (zapomnél uz naptiklad, jak se piSe ¢esky). Co vS§ak mlZze udélat,
je zaklepat na dvete — v nadé€ji, Ze mu bude otevieno. Timto zaklepanim je
tato ivaha."*

Flusserova filosoficka prace i Zivot zlistaly uzavieny mezi dvé svorky - od-
jezd a navrat do Prahy. Ur¢ité povédomi o Flusserové dilu se v byvalém Ces-
koslovensku, a pozdéji Cesku, rozsitilo aZ po autorové tragické smrti. Vysly
nekrology, zacaly se objevovat prvni ceské preklady nékterych Flusserovych
textd. Flusser se dostal i na stranky denniho tisku a do povédomi autorti
vénujicich se problémim novych médii nebo Gvaham o povaze fotografie ¢i
obrazu vlbec.> Ztfejmé nejvyraznéjsi reakci na Flusserovu préci v ceském
prosttedi se stala tradice mezinarodnich symposii porddanych prazskym
Goethe-Institutem. Prvni mezinarodni konference vénovana Flusserovi se
tam uskutecnila v roce 1992, rok po Flusserové smrti. Nasledovalo nékolik
dal$ich ro¢niki.2

Viléma Flussera miZeme chapat jako exilového autora i v preneseném slova
smyslu. V prvé radé jde o filosofickou metodu, s jakou strukturuje své mys-
lenky a texty. Flusseriiv text Za filosofii fotografie za¢ina tvodni pozndmkou,
ve které ¢tenare upozornuje, Ze chce, aby si jeho text uchoval pouze hypo-
teticky charakter. Proto pry upousti od citatd z praci, které se podobnym
tématlm vénovaly dfive, a proto pry také k textu nepripojuje bibliografii.
Naopak podotyka, Ze priklada slovnicek s definicemi pojmd, které v eseji ¢as-
to uziva - opét s upozornénim, Ze si definice nec¢ini narok na obecnou plat-
nost. M4 jit naopak o pracovni hypotézy, které maiji slouZit jako vychodiska
pro daldi tvahy a zkoumani tém, kteti se problémy fotografie cht€ji zabyvat.

23 Viz Flusser, V., Ndvrat domd. Prostor, ¢erven 1991, ¢. 16, s. 167-168.

24 Tamtéz, s. 167-168.

25 Napriklad Petr Rezek, Josef Moucha, Antonin Kosik, Miroslav Petricek, Jaroslav Vancét, Jaro-
slav Andél, Milena Slavicka, Katerina Krtilova ¢i Stanislav Hubik.

26 Viz Strohl, A., Vilém Flusser (1920-1991): Phdnomenologie der Kommunikation, c.d., s. 113-116.
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Na konci tivodni pozndmKky jesSté Flusser shrnuje zdmeér celé eseje o fotogra-
fii. Nejde mu pry o to héjit urcitou tezi, ale ,prispét ve filosofickém duchu
na téma - fotografie -

Uz z této poznamky je patrné, Ze Flusser na filosofii klade jiné neZ obvyk-
1é néroky a ptisuzuje ji jiné cile, neZ jsou ji Castokrat prisuzovéany. Nejde mu
o logicky konzistentni obhajobu vlastnich tezi, jeZ maji dojit vS§eobecného
prijeti. Nejde mu ani o konstruovani hotovych teorii pripravenych k verifika-
ci ¢i falzifikaci. Zastava dle svych slov v roviné hypotéz. Jde mu o provokaci,
jejimz hlavnim smyslem je podnitit pochybnosti o zaZitém pohledu na véci
¢i problémy, chce rozvirit diskuzi a proces dialogu.

Nechut ke klasické akademické filosofii miizeme najit uz v Bezednu, kde
Flusser zminuje, Ze existuji nejméné tti zplisoby filosofovani. Prvni formu
Flusser nazyva ,zdola nahoru® Je to dle n€j akademicka forma, ktera se k ja-
dru filosofického poznani snaZzi dojit disciplinovanou analyzou filosofickych
textl. Takovy pristup je podle néj typicky pro ,specialisty na filosofii“, pro
profesory filosofie a pro univerzitni prostredi. Takovému filosofovani se 1ze
naucit a lze jej vyucovat. UZ v Praze pry mél Flusser proti takovému mys-
leni odpor, protoze dle néj popira samu podstatu filosofovani. Mélo to pry
i psychologicky diivod, nebot timto zptisobem dle Flussera filosofoval jeho
otec. V Sdo Paulu se proto zpocatku viibec nesnazil do univerzitniho prostte-
di zaclenit, a kdyZ k tomu posléze doslo, pramenily z toho mnohé pozdéjsi
konflikty s brazilskymi filosofy. Tato forma filosofie se Flusserovi jevila jako
symptom zmechanizovaného Zivota. A je§té nez se dovédél cokoliv o pocita-
¢ich, dle svych slov mél dojem, Ze takové mysleni zvladaji lépe stroje nez lidé.

Druhou formu filosofovani Flusser oznacuje slovem ,zevniti“. Vychazi se
ze zakladu, ve kterém je ¢lovék zakofenény a ve kterém se nachazi. Mize
to byt presvédceni, vira nebo ideologie. Z tohoto zakladu ¢lovék pti vstu-
pu do filosofie vychazi, ale ne proto, aby tento zdklad utvrzoval, ale aby jej
zkoumal. Cloveék filosofuje proti vlastnimu zakladu, zpochybiiuje jej - nikoliv
proto, aby jej znicil, ale aby jej obohatil, pricemz se tuto nadéji na obohaceni
svého zakladu snazi nepromitat do vlastniho filosofovani. V mire, v jaké se
to dati, jde dle Flussera o poctivé filosofovani. Autor k tomu je$té dodava, ze
pravé filosofovani vzdy vychazi z pochyb.

Treti formu filosofie definuje Flusser jako filosofovani ,shora dolii a v beze-
dnosti“. Tato forma uvazovani je bez predpokladii. Nepochybuje se, protoze
uZ neni o ¢em pochybovat. Clovék pii takovém filosofovani podle Flussera
nepochybuje, ale bavi se pochybami druhych. Hraje filosofii stejné nezadvazné

27 Flusser, V., Za filosofii fotogradfie, c.d., s. 7.
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jako 8achovou hru. Pti takovém zpUsobu filosofovani se pohybuje s filosofic-
kymi systémy sem a tam, stejné jako s Sachovymi figurkami.?®

Odpor vici ,akademismu” zdlraznuje Flusser i v dalsich ¢astech své auto-
biografie. A¢koliv Flusser prednésel ¢i vedl kurzy také na akademické ptdé,
vétsinu filosofickych znalosti nacerpal jako samouk nebo v dialogu se svymi
intelektudlnimi prateli. To, Ze se akademickému stylu nikdy neptizptsobil,
je patrnéizjeho vzpominek na praci na brazilskych $kolach. ,Vyskytuje se tu
totiZ otazka, jaky druh informaci jsem mél v imyslu prosazovat. A za druhé
otazka, zda muj druh informaci odpovidal kanalu, ktery meé financoval (tedy
fakultdm, instituttim, akademiim atd.) A zde je zdhodno ¥ici, Ze jsem nikdy
nebyl ,akademicky’ v tradi¢nim slova smyslu, Ze jsem svoji nelibost k veSkeré-
mu akademismu nikdy neprekonal a prekonat nechtél, Ze jsem se nikdy nein-
tegroval do Zadné z privilegovanych skupin, ke kterym jsem patftil. VZzdycky
jsem zustaval, i jako profesor fakulty A. A. Penteada, outsiderem, tedy cizim
télesem, které rusilo fungovani privilegovanych kruhti. Ale presto mé dlouha
1éta trpéli, protoZe si mé Zadali studenti.“”

Ve Flusserové mysleni miiZeme najit znaky druhého i tretiho pristupu
Z jeho vySe popsaného ¢lenéni filosofickych postupt. Flusserovy Givahy ¢asto
stavi na momentu Soku z paradoxu. Filosof nejprve popide zazité a zdéanli-
vé prijatelné predstavy o daném problému, tématu ¢i stavu véci. Na zadkladé
dalSich Givah a popisu pak tyto predstavy odhali jako klamné nebo platné
na zakladeé jinych diivodd, nez se zpocatku zdalo (viz druhé forma filosofo-
vani - ,zevnitt“). Tento moment se objevuje napriklad ve Flusserovych Giva-
héch o fotografii. Flusser nejprve popisuje, z jakého dlivodu se fotografie jevi
jako objektivni obrazy. Nasledné popisuje, proc je predstava o objektivité fo-
tografie klamna.*® Stejnda myslenkova cesta se objevuje i na nékolika mistech
Bezedna. Napriklad kdyZ Flusser popisuje své prazské filosofické zacatky -
konstatuje, Ze sdim sebe povaZoval za marxistu, ale nasledné popisuje své
postoje, jezZ ve skute¢nosti viibec nebyly v souladu s marxistickou filosofif,
potazmo ideologii. ,Zvlastni bylo, Ze ¢lovék vzdycky védél, Ze je Spatnym
marxistou. Pravy marxismus se nehodil ani k Praze jako takové, ani k jeho
vlastnimu postaveni v Praze [...] proto, Ze syn intelektuall se necitil ani jako
kapitalista, ani nebyl nijak spjaty s délnictvem na predmésti [...] Od revoluce
neocekaval ani nic dobrého, ani nic $patného. Pfesto byl marxistou, nikoliv
z politickych, ale z ndboZenskych divoda.?!

28 Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiogrdfie, c.d., s. 39-41.
29 Tamtéz, s. 170-171.

30 Viz Flusser, V., Za filosofii fotografie, c.d., s. 13-14.

31 Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiogradfie, c.d., s. 16-17.
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Stejnym zptisobem Flusser naraZi také na omezenou platnost vlastni praz-
ské kulturni tradice, coZ pro pozorovatele, ktery je v dané kulture zakotven,
nen{ bez kritického odstupu patrné. ,Nevédé€l, Ze ve skutecnosti se nachazi
uprostred stfedoevropského svéta a Ze na tomto obzoru se francouzské, an-
glické a americké mysleni rysuje jen v obrysech. Sama provin¢nost Prahy, jeji
tésnost, byla zahalena jeji hloubkou, a tak se ¢lovék domnival, Ze se nachazi
uprostred viehomira.“s?

Flusserovo mysleni mé také znaky treti formy filosofovani, tedy ,shora
dold a v bezednosti“, a to v momentu zborceni zazZitych predstav. Odstra-
néni predsudkfi a mylnych vychodisek Flusserovi neslouZi jako prostredek
na cesté k nalezeni jinych platnych a jistych tezi. SlouZi naopak k prozient,
Ze platnost ostatnich vychodisek a fadd je omezené Uplné stejnym zptso-
bem. Vysledkem je rezignace na hledani objektivniho svétového radu. (Ten-
to aspekt Flusserovy filosofie bude detailnéji nastinén ve treti ¢asti stati.)
sJednou ze zakladnich tuzeb lidského ducha je objevit néjaky rad. Chaoticky
svét by byl nepochopitelny, nemél by Zadny smysl, a bylo by tedy zbytecné
chtit jej ovladat a ménit. Sama lidské existence by byla jen jednim z prvki
takového chaosu, byla by bezcenna. Chaoticky svét, byt i myslitelny, je proto
nesnesitelny. Lidsky duch ve své vuli k moci‘ se zdradha jej prijmout. Hleda
v hloubi chaotickych jevii néjakou strukturu, diky které by jevy, chaoticky
,komplikované’, mohly byt ,explikovany".“*

Ve Flusserovych textech nenarazime na systém citaci, maximalné na let-
mé inspira¢ni zminky a komentére tykajici se jinych autort. Mnohé Flusse-
rovy definice, vyc¢ty, déleni ¢i zavéry jsou diskutabilni.3* Zcela bez problému
nen{ ani jeho vySe nacrtnuté ¢lenéni zptsobt, jakymi lze filosofovat. Mze
to vypadat, Ze dva posledn€ jmenované ze zminénych pristupi k filosofii se

32 Tamtéz, s. 19.

33 Flusser, V., Jazyk a skutecnost, c.d., s. 7.

34 Napriklad Flusserovo specifické pojeti déjin v textu Za filosofii fotogrdfie, které pfizptsobuje
svému vlastnimu pohledu na fotografii a technické obrazy obecné. Pro Flussera jsou dé&jinné
epochy charakterizovany dominantnim médiem, jeZ je v nich pouzivano. Dé&jinné mezniky jsou
pro néj prechody od jednoho dominantniho typu média k druhému. Tradi¢ni obrazy, jez byly
prvnimi prostrfedniky mezi ¢lovékem a svétem, vytlacil ,,vyndlez linedrniho pisma pfiblizné
ve druhém tisicileti pred Kristem, jeZ je od dob vyndlezu fotografie v devatendctém stoleti az
do soucasnosti masové vytlacovano technickymi obrazy. Flusser sice zmiriuje, Ze mohlo dojit
i k dalsim meznikdim - ovSem ty nam unikly. V eseji vSak Zadnym zplsobem nereflektuje napfi-
klad vynalez technologie knihtisku v patndctém stoleti, ktery mél fatalni vliv na dostupnost,
rozsifeni a dopad text( psanych pravé linearnim pismem. Dal3i nejasnost se objevuje v tom, Ze
Flusserovo vidéni déjin je linearni. Linedrni myslenf je podle néj oviem typické pouze pro dobu
historie, ve které dominuji texty a linearni pismo. Pro dobu posthistorie, v niZ je Flusser sém jako
jedinec ukotven a ve které dominuji technické obrazy, je typicka spiSe staccatova struktura pro-
gramovaného kombinovani nez linedrni hladké plynuti. MdZe tedy plsobit jako rozpor, pokud
prechod od jednoho dominantniho média k druhému napfi¢ dé&jinami popisuje jako linku. Viz
Flusser, V., Za filosofii fotografie, c.d., s. 7.
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podle Flussera v akademickém prosttedi nevyskytuji, ale pravdépodobné by-
chom nasli mnoho osobnosti, jeZ se vakademickém prostiredi uplatnily a pra-
covaly pravé takto. Také se z daného déleni miZe zdéat, Ze ten, kdo filosofuje
jednim zplisobem, automaticky nevyuziva ostatni, coZ je také problematicka
predstava. Ve Flusserovych textech vedle kontroverznich typologii a prace
s pojmy narazime také na radu faktickych zkresleni. Naptiklad prekladatel
Karel Palek jej v poznadmce k textu Jazyk a skutecnost usvédcuje z nékolika
lingvistickych nepresnosti.®

Presto by se tyto vytky mozna mijely s Flusserovou vlastni predstavou
o psani a mySleni a snad by pro néj ani nebyly podstatnymi. V Bezednu vznasi
Flusser otazku: ,Jakou maji platnost rozumové Gvahy v absurdni situaci?“*
Raciondlni argumentace pro néj neni vhodné a odpovidajici pracovni metoda
v chaotickém a neusporadaném svété. Vilém Flusser ve svych textech pred-
klada teze, hypotézy, interpretace i teorie. Predklada, ovSem nedoklada. Ne-
predklada je vSak ani jako definitivni, ani neproblematické, rigidni ¢i hotové.
O své praci 1ik4, Ze ji ,pousti do vin velké feky rozmlouvani“3’

Je potreba zminit i to, jaky cil a smysl Flusser svym prednaskadm a tex-
tim vlastné priklada. Nezajimé jej teorie, ale praxe. Nejde mu o formulo-
vani konzistentnich teorii, které budou reprezentovat platné poznani, jde
mu o to ménit mysleni, postoje a jednéni téch, kdo jej poslouchaji nebo ¢tou
jeho texty. Jde o Gsili zménit psanim druhé. AngaZovanost a snahu ptisobit
na posluchace Flusser v Bezednu oteviené priznava.®® Jako cil své ¢innosti
uvadi snahu primét prijimace (ty, kdo poslouchaji, ¢tou), aby zacali pochybo-
vat o svych predsudcich, zpisobit tak subverzi jejich mysleni, a tim je osa-
mostatnit. Toho 1ze podle Flussera ¢asto sndze dosdhnout formalnimi nez
obsahovymi prostredky.*

V této souvislosti zminuje Flusser pomérné nebezpecnou myslenku, to-
tiZ Ze subverze mysleni 1ze nejlépe docilit estetickymi prostfedky.*® Diky
tomu je jasnéjsi, proc¢ je Flusserovou nejvlastnéjsi vyjadtovaci formou esej:
,Esej, hybridni forma mezi basni a prézou, filosofii a Zurnalismem, trakta-
tem a pamfletem, kritikou a originalitou, predstavuje univerzum, které je
vhodnym prostredim pro ty, kdoz ,odloZeni dli na vySinach srdce’ (fe¢eno
s Rilkem). Kdo Zije ve formé eseje (to znamen4, Ze eseje nejen pise, nybrz Ze je

35 Viz Palek, K., Pozndmka prekladatele. In: Flusser, V., Jazyk a skute¢nost, c.d., s. 177-186.
36 Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d., s. 24.

37 Flusser, V., Jazyk a skutecnost, c.d., s. 169.

38 Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiogrdfie, c.d., s. 167-171.

39 Viz tamtéz, s. 171.

40 Viz tamtéz.
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pro néj Zivot esejem, aby eseje psal), vi, Ze otdzka, o cem muliZe nebo ma psit,
se nabizi jen zaporné.

Esejisticky styl je typicky pro vSechny Flusserovy texty - od kratkych tivah
a novinovych ¢lanka az po celé kniZni publikace. Flusser pouZivd mnozZstvi
metafor a barvitych prirovnani. Zazité pojmy pouziva v neCekanych souvis-
lostech a slovnich spojenich. Svym stylem vzbuzuje GiZas a pobouteni a pod-
nécuje pochybnosti.

Flusserova predstava o filosofovéni, jeZ se odviji v procesu dialogu, koteni
v jednom z jeho daleZitych inspira¢nich zdrojl. V roce 1937 pronesl v Praze
hostujici prednéasku ,Vorurteil gegen Gott” Zidovsky myslitel Martin Buber.
Prednaska tehdy Flussera hluboce ovlivnila. Do Flusserovy vlastni préace se
otiskla Buberova koncepce autentického Zivota, ktery se odehrava v dialogu
mezi Ja a Ty.*? ,Stdvam se vskutku sebou jen diky svému vztahu k ,Ty"; stava-
je se sebou rikdm ,ty‘. VSechen skute¢ny Zivot je setkdni [...] Kde neni Gicasti,
tam neni skute¢nosti.“?

Ackoliv Vilém Flusser ptlisobil také v akademickém prosttedi, védomé ne-
psal texty, jeZ by prinejmensim dneSnim akademickym narokiim vyhovova-
ly. Pfed vécnou argumentaci a konzistenci dal prednost sugestivnimu, barvi-
tému popisu a lieni. Veskeré Flusserovy inspira¢ni zdroje je mnohdy obtizné
dohledat a identifikovat. Sama sebe v akademickém prosttedi Flusser vni-
mal jako rusivy, nechtény element, jako outsidera,** utecence pred metodolo-
gii akademické filosofie, jeZ je postavena na striktni raciondIni argumentaci
a analyze textd. Flusser i presto akademicky zajem vzbuzuje a kvuli vytce
vlci jeho nesystemati¢nosti nelze odmitnout jeho praci jako celek. Podnét-
nost a vystiznost, s jakymi své liceni problému ¢lovéka Zijictho v moderni,
na technologiich zaloZené spole¢nosti predklada, je totiz vskutku inspirujici.

1
S Flusserovou metodou filosofovani souvisi i tfeti ¢ast této stati, a to analyza
Flusserovych filosofickych vychodisek, kde rovnéZz mliZeme narazit na mo-
tiv exilu.

Zakladnim principem Flusserovy filosofie je presvédceni, Ze je potteba
zbavit se vech naSich dosavadnich vychodisek a ziskat od nich odstup. Ten-
to duraz poloZeny na distanci a indiferentni pohled na popisované jevy byva

41 Tamtéz, s. 73-74.

42 Viz Strohl, A., Vilém Flusser (1920-1991): Phdnomenologie der Kommunikation, c.d., s. 30-31.
43 Buber, M., Jd a Ty. Prel. J. Navrétil. Praha, Mlada fronta 1969, s. 12 a 56.

44 Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiogradfie, c.d., s 170-171.
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také interpretovan v souvislosti s Flusserovymi meznimi Zivotnimi zazitky.*
Obdobné to chépe i Flusser. Vykorenénost, bezpredsudecnost, ztrata vieho
jistého, zaZitého a smysluplného jsou dle ného priznaky typické pro stav ,be-
zednosti*: ,Kazdy zné bezednost z vlastni zkuSenosti. Jestlize predstira, Ze
ji nezné, pak jenom proto, Ze se mu ji podatilo vZdy znovu potlacdit: ispéch
v mnohém ohledu pochybny. Ale existuji lidé, pro néz je bezednost rozpolo-
Zenim, ve kterém se nachazeji taktikajic objektivné. Lidé, kteti ztratili vSech-
nu ptdu pod nohama; bud Ze byli z bezpedi jistot své skute¢nosti zahnani
vnéjsimi faktory, nebo Ze tuto skute¢nost rozpoznali jako klamnou a védomé
ji opustili. Takovi lidé mohou slouZit jinym jako laboratotr.“¢

Vidét sebe sama uprostied svéta je podle Flussera symptomem takové za-
korenénosti, jakou on sdm v mladi zaZival v predvale¢né Praze. Ztrata Prahy
znamenala ztratu znamé reality, se kterou vSak souvisel novy pocit svobody.
Flusser tento zaZitek popisuje tak, Ze od té doby nepattil k nikomu a nicemu.
Okusil dle svych slov, co to znamena byt sdm sebou v nejradikalnéjsim slova
smyslu. Historické déni se mu zacalo jevit jako pohyb loutek a skute¢nost se
stala jevistém pohybli a déji beze smyslu. Byt soucasti urcitého radu (byt
PraZanem, Anglicanem...) znamena vidét svét z izkého thlu pohledu. Byt
z ur¢itého radu vyrvan znamena vidét svét v Sirsich souvislostech. To, co on
sdm z této perspektivy spattil, nebyl podle Flussera néjaky jiny rad, ale chaos
jako podloZi, v némz se jednotlivé fady protinaji nebo na sebe naréazeji, kazdy
zvlast se pritom domnivaje, Ze sam je podloZzim.¥

V urcitém vztahu k terminu rad chépe Flusser pojem domov jako hustou
sit spletitych, vice ¢i méné védomych ¢i skrytych vazeb, jeZ jsou ztratou do-
mova rozruseny. Ztrata domova odkryva jeho tajemstvi. Provzdusiiuje onen
zabydleny kout a dava vyniknout tomu, ¢im domov ve skute¢nosti je - sidlem
vétsiny, ne li vSech predsudkt. To podle Flussera znamené soudd, které ¢ini-
me pred vSemi védomymi soudy.*® Vychozi pozici Flusserova mysleni je tedy,
feceno jeho slovy, let prazdnem nad kulturami, jazyky a rady - podobné jako
by ¢lovék 1étal mezi planetami a hvézdami, jeZ se toc¢i v kruhu v propastném
préazdnu nesmirného vesmiru.#

Na tomto misté se hodi pripomenout, v ¢em se Flusserovo pojeti bez-
predsudecnosti lisi od evropské novoveké tradice, pro nizZ je osvobozeni se
od zazitych predsudkili a zpochybnitelnych presvédceni podstatnym krokem
v procesu poznéni. P¥ispévkem Reného Descarta k déjinam filosofie je poza-

45 Viz Wagnermaier, S., Biografie Ill. Nomadisch 1972-1980. In: Flusser, V., Absolute Vilém Flusser,
c.d., s. 113,

46 Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d., s. 11.

47 Viz tamtéz, s. 25-29.

48 Viz tamtéz, s. 191.

49 Viz tamtéZz, s. 9 a 60.
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davek apodiktické univerzalni védy (filosofie) a hledani metody, jak jistych
a pevnych védeckych poznatkt dosdhnout. Prvnim krokem takové metody
je pravé osvobozeni se od viech predsudkii a zaZitych nazorq, jeZ 1ze uvadét
v pochybnost. ProtoZe zdkladem apodiktické védy mohou byt pouze poznat-
ky platné za kazdé situace: ,JiZz pred n€kolika lety jsem si povsiml, kolik ne-
pravdivého jsem v détstvi pripustil jako pravdivé a jak pochybné je cokoli, co
jsem na tom poté vystavél, a Ze tudiz, pokud bych si ptal stanovit ve védach
nékdy néco pevného a stilého, je tfeba jednou za Zivot vSe zbotit a zapo-
¢it nanovo od prvnich zdkladu [...] vrhnu se rovnou na principy, jimiz bylo
vse, Cemu jsem diive véril, podepreno, jelikoZ podkopanim zakladli se samo
zhrouti vSe, co je na nich vybudovano.”°

Touto cestou dospivd Descartes ke svému ,ego cogito” jako k prvnimu
jistému zakladu. Stejnd intence se objevuje ve fenomenologickém projektu
Edmunda Husserla. Zivotnim tikolem filosofa je podle néj snaha o rozvijeni
univerzalni védy o svété, o dosaZeni definitivniho védéni a poznani univerza
pravd o svété.S! Prvnim krokem Husserlovy fenomenologické metody, v na-
vaznosti na Descarta,*? je epoché — do¢asné vyjmuti z platnosti u vech pred-
pokladt a postoj, s nimiz k vécem pristupujeme. Tyka se to zejména predpo-
kladu jejich ptirozené danosti. Prostfednictvim epoché se ma podle Husserla
otevtit pristup k ¢istému védomi a jeho fenoméntim: ,Pti transcendentalni
epoché jsem se v3ak této plidy zbavil a stojim nad svétem, ktery se pro mne
nyni stal fenoménem ve zcela svérazném smyslu [...] Pomoci epoché jsem
pronikl k té sfére byti, kterad jako absolutné apodikticky predpoklad pred-
chazi principidlné veSkerému pro mne myslitelnému jsoucnu a jeho sféram
byti. Nebo lze ¥ici, a to plati stejné i pro Descarta: J4, jeZ uskute¢niuje epoché,
je to jediné absolutné nepochybné, co principidlné vylucuje jakoukoliv moz-
nost pochyb.“3

Flusserovy vlastni motivace, jez ho vedou ke snaze o setrvavani ve sta-
vu bezpredsudecnosti (bezednosti), vsak maji spiSe existencidlni nez epis-
temologicky charakter. Osvobozeni se od zazitych predsudki pro néj neni
vychodiskem budovani univerzalni védy, ale cestou, jak sdim sebe osvobodit
z klamu, v ném? ¢lovék optredeny predsudky setrvava. Odstranéni predsud-
kti neni pro Flussera metodologickym mezistupném na cesté k filosofické
jistoté, ale kone¢nym prozfenim do absurdniho svéta bez jistého zakladu.

50 Descartes, R., Meditace o prvni filosofii. Pfel. P. Glombi¢ek, T. Marvan a P. Zavadil. Praha, Oikd-
mené 2003, s. 22-23.

51 Viz Husserl, E., Krize evropskych véd a transcendentdini fenomenologie. Prel. O. Kuba. Praha,
Academia 1972, s. 289.

52 Husserl vsak kritizuje Descartlv psychologismus. Jako opétovné upadnuti do pochybnych pred-
pokladt vidi Husserl Descartovo ztotoznéni ,,ego cogito* s lidskou dusi. Viz tamtéz, s. 101-103.

53 Tamtéz, s. 100 a 175.
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Flusser také proces zbavovani se predsudkd nepopisuje ani zdaleka tak pre-
cizné jako Husserl. Z vySe uvedené citace vyplyva, Ze kazdy ¢loveék - jak se
Flusser domniva - stav bezednosti zn4, i kdyZ si to nechce pripustit. Nékteri
lidé se vSak v tomto stavu nachézeji trvale - bud proto, Ze do néj byli zahna-
ni vnéjSimi okolnostmi, nebo proto, Ze skute¢nost, v niZ doposud Zili, sami
prohlédli jako klamnou.>*

Snaha zaujmout tento postoj se line vSemi oblastmi Flusserova filosofic-
kého zajmu. Najdeme jej také v jeho pojeti vztahu jazyka a reality, predevsim
v dile Jazyk a skutecnost,”® v némz silné, i kdyZ kriticky navazuje na Ludwiga
Wittgensteina.*® Na zacatku Jazyka a skutecnosti rezignuje Flusser na abso-
lutni poznéni, bytostnou skute¢nost a bezprostredni pravdu. Jsou to podle
néj prazdné pojmy, které k pochopeni svéta nepottfebujeme. Cilem, o jehoz
naplnéni v textu Jazyk a skutecnost Flusser usiluje, je pochopeni struktury
kosmu v uzsim pojeti. Tato struktura je podle néj totozna s jazykem. Pozna-
ni, skute¢nost a pravda jsou aspekty jazyka. V ndvaznosti na Wittgensteintiv
Tractatus logico-philosophicus® Flusser postuluje totoznost mezi strukturou
svéta a strukturou jazyka a mysleni.’® Zatimco Wittgenstein se v Traktdtu
soustfedi na vytyc¢eni hranic mysleni, nebo 1épe, vyrazu myslenek,* Flusser
se pousti do prizkumu vsech vrstev jazyka - i téch, které nedavaji Zadny
smysl. Popira pritom jakoukoliv moZnost bezprostfedniho kontaktu se syro-
vou smyslovou danosti. Skute¢nost je souhrn slov a studium jazyka je - po-
dobné jako u Wittgensteina - jediny legitimni zptsob prizkumu jediného
myslitelného kosmu.%

Z téhoz diivodu nemiiZzeme za zaklad dalstho poznani, odoléavajici veskeré
pochybnosti, u Flussera povaZovat ani descartovské ,ego cogito”. Lidsky inte-
lekt je podle Flussera produktem i producentem jazyka. Mimo jazyk k nému
nemame pristup. Pro intelekt je nemozné prekrocit propast mezi syrovym
datem a slovem. Intelekt se nikdy nedostane dal nez ke sloviim. Intelekt po-
dle Flussera sestava ze slov, uchopuje slova, méni je a uskupuje je. Intelekt
jsou slova. Nelze stanovit, v ¢em a zda intelekt sloviim predchazi, zaklada je
nebo je vici nim indiferentni.® Po¢atky jazyka, jeho symbolického charakte-
ru a s nim i poc¢atky lidského intelektu jsou podle Flussera zahaleny hustou

54 Viz Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie, c.d., s. 11.

55 Viz Flusser, V., Jazyk a skutecnost, c.d.

56 Z Flusserova textuJazyk a skutecnost je patrné, Ze vychdzi z Wittgensteinova pojetijazyka v tex-
tu Tractatus logico-philosophicus. Nékteré Flusserovy kritické pripominky viici své teorii jazyka
totiz sdm Wittgenstein reflektoval ve své druhé tvarci etapé.

57 Viz Wittgenstein, L., Tractatus logico-philosophicus. Prel. J. Fiala. Praha, Oikiimené 1993.

58 Viz Flusser, V., Jazyk a skutecnost, c.d., s. 9-11.

59 Viz Wittgenstein, L., Tractatus logico-philosophicus, c.d., s. 7 (ivod).

60 Viz Flusser, V., Jazyk a skute¢nost, c.d., s. 15-20.

61 Viz tamtéz, s. 20.
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mlhou.®? Obdobné pro Wittgensteina neni v Traktdtu subjekt néjakou psy-
chologickou nebo télesnou entitou, ale hranici svéta, ktera od sebe oddéluje
myslitelné a nemyslitelné (,Jsem svym svétem.“).

Podle Flussera se Wittgenstein dostal v prizkumu jazyka nejdal ze vSech
logickych pozitivistd. Co vSak Wittgenstein v Traktdtu Gdajné nedomyslel,
a za co jej tedy Flusser kritizuje, je to, Ze podle jeho ndzoru Wittgenstein po-
minul pluralitu jazykd, z nichZ kazdy na zdkladé své vlastni gramatiky vy-
tvari vlastni skute¢nost a vlastni zptisob mysleni. Rady jednotlivych jazyka
koexistuji, preklad z jednoho jazyka do druhého je vSak pro Flussera mozny
pouze do urcité miry, i kdyZ existuji vicejazy¢né intelekty, které by naopak
moznost prekladu mély potvrzovat. Prechod intelektu od jednoho jazyka
k druhému je u Flussera neuchopitelny okamzik.** ,Pri skoku z jazyka do ja-
zyka pres propast nicoty vznika v intelektu onen pocit neskutec¢nosti, tolik
pribuzny existencidlni uzkosti [...] Jestlize monoglot (smim-li uzit tohoto
slova) instinktivné odmité pfijmout cizi jazyk jako vyznamové rovnocenny,
je to znamkou zdravého odporu proti ontologickému relativismu, jez s se-
bou nese polyglotismus. Ten, kdo nemluvi jazykem ,naSich’, nebo kdo mluvi
vice jazyky, je podeztely. A pravem, protoZe ztratil pevny zaklad skute¢nosti,
jimzZ je prece ten nés, ,obecny*jazyk [...] Navzdory vdem protiargumentlim ci-
time, Ze pravé matersky jazyk v sobé zahrnuje tu ,pravou’ skute¢nost. Viech-
ny ostatni jazyky jsou vice ¢i méné Gspé€sné pokusy o priblizné vystiZzeni sku-
te¢nosti obsaZené v materském jazyce. A nase ja v ném nejen mysli, ale miluje
ho. Tato laska je poslednim ttocistém pred relativitou skute¢nosti a z velké
Casti vysvétluje, domnivam se, onu iracionalni moc, kterou ma nad lidskymi
dusemi nacionalismus.“®

Z vy$e uvedeného divodu Flusser také odmitd korespondenéni teorii
pravdy®® a z této perspektivy relativizuje i Kantovy kategorie ¢istého rozva-
Zovani. Nejde podle néj totiZ o kategorie lidské mysli jako takové, ale pouze
o kategorie mysli, kterd mysli v némeckém jazyce.®”

62 Viz tamtéz, s. 16.

63 Wittgenstein, L., Tractatus logico-philosophicus, c.d., § 5.63, s. 131.

64 Viz Flusser, V., Jazyk a skutecnost, c.d., s. 30-32. Pokud chceme, mGZeme v téchto filosofickych
postojich opét vidét vliv Flusserova bilingvniho ¢esko-némeckého détstvi a od mladi vypéstova-
ného zvyku prechazet mezijazykovymi systémy, ktery se béhem Flusserova Zivota jesté rozs3ifil.
Flusser rozumél portugalsky, némecky, francouzsky, anglicky, cesky a hebrejsky. V portugal-
$ting, némding, francouziting a angli¢ting aktivné psal. Casto si texty sam prekladal z jednoho
jazyka do druhého.

65 Tamtéz, s. 32-33.

66 Viz tamtéz, s. 19.

67 Viz tamtéz, s. 26.
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Flusser se vymezuje také v tom, Ze Wittgenstein podle néj vidi jazyk jako
staticky, a nikoliv dynamicky systém.®® Zamérem Traktdtu je vymezit hrani-
ci mezi tim, o ¢em lze smysluplné hovotit, a tim, o ¢em takto hovorit nelze.
To, o ¢em nelze hovotit, je v Traktdtu zahaleno ml¢enim. Flusser se ovSem
pousti do prazkumu jazyka jako celku a analyzuje vSechny jeho vrstvy: vedle
smysluplné rozmluvy existuji i dalsi jazykové vrstvy - blaboleni, slovni salat,
konverza¢ni tlach, poezie, orace. AZ tyto jazykové vrstvy pak ohranicuje sfé-
rou mlc¢eni.® Souvisi to i s rozdilnym pojetim tkolu filosofie u obou autora.
Cilem filosofie - tak jak je definovan ve Wittgensteinové Traktdtu - je ,,logické
ujasnéni myslenek”. Filosofie ma vymezit, co je myslitelné, a zaroven to, co je
nemyslitelné.” ,Spravnou metodou filosofie by vlastné bylo: fikat jen to, co
se fici d4, tedy véty prirodovédy - tedy néco, co s filosofii nema nic spole¢né-
ho - a pak vZdy, kdyZ nékdo jiny chce tici néco metafyzického, ukazat mu, Ze
nékterym znakiam ve svych vétach nedal vyznam.“”!

Podle Flussera vSak nelze opomijet ani tvlrci stranku jazyka. Opravdova
filosofie podle n€j participuje nejen na vrstvé rozmluvy, ale také na vrstvé
poezie, ¢imz prekonava védecky jazyk. Flusser se domniva, Ze véda je pouze
jednim typem jazyka a Ze védecké pozndani je smysluplné pouze ve vztahu
k védeckému jazyku. Flusser také upozoriiuje, Ze intelekty, které se ticast-
ni védecké rozmluvy, si pouze pomalu uvédomuiji, Ze prvky, s nimiz pracuj,
jsou jazykové, a pravidla, jimiz se ¥idi, jsou gramaticka pravidla. ,Stale jesté
maji sklon naivné prohlasovat, Ze jsou to prvky prirodni a ta pravidla, Ze jsou
prirodni zdkony. 7

Motiv zdanlivého tadu, jehoZ klamnost je tfeba prohlédnout a opustit,
provazi také Flussertiv vyklad povahy fotografie a ostatnich technickych ob-
razli v jeho nejzndméjsi eseji Za filosofii fotografie.”? Obrazy podle Flussera
prostiredkuji mezi ¢lovékem a svétem. Misto toho, aby svét predstavovaly, jej
ve skute¢nosti zakryvaji. Clovék zapomina, Ze obrazy sam vytvoril, presta-
va je desifrovat a jako nedesifrované je promita na svét tam venku.™ S tech-
nickymi obrazy, jako jsou fotografie, filmové ¢i televizni zébéry, je to podle
Flussera jesté sloZitéjsi, protoZe zdanlivé nesymbolicky, objektivni charakter
technickych obrazi vede divdka k tomu, Ze se na né€ nedivé jako na obrazy,
ale jako na okna do svéta. Diivétuje jim jako vlastnim o¢im. Objektivita tech-
nickych obrazt je v3ak podle Flussera fatdlni klam, protoZe mezi ¢lovéka

68 Viz tamtéz, s. 62.

69 Viz Tamtéz, s. 109.

70 Viz Wittgenstein, L., Tractatus logico-philosophicus, c.d., § 4.112 a § 4.114, 5. 59.
71 Tamtéz, § 6.53,s.169.

72 Flusser, V., Jazyk a skutecnost, c.d., s. 111.

73 Viz Flusser, V., Za filosofii fotografie, c.d.

74 Viz tamtéz, s. 9.
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a svét, obraz a to, k ¢emu odkazuje, se stavi aparat a ten, kdo s nim zachazi.
A aparat poskytuje pouze takové obrazy, jaké mu dovoluje jeho technologie.”
Kosmos technickych obrazl tedy nereprezentuje kosmos tam venku, i kdyZz
se tak tvari, ale reprezentuje konkrétni technologii, symboly a teorie.

Flusserovo pojeti skute¢nosti se muiZe jevit jako relativistické, pesimis-
tické a nihilistické, presto se za jeho radikédlnimi pochybami o moZnosti pti-
jmout néjaka jasné formulovand vychozi presvédéeni o svété skryva jakysi
pozitivni néboj. Milton Vargas v doslovu k Bezednu hovot{ o Flusserové ,ne-
ustupném optimismu, ktery se skryva za maskou heroického pesimismu“’®
Zivot v bezednosti, bezednost, nejistota bezpredsude¢nosti - to vie je podle
Flussera ve skutec¢nosti religiézni rozpoloZeni. Nese se v podobném duchu
jako Wittgensteinova teze, Ze o zasadnich otdzkach nasi existence nelze ji-
nak neZ mlcet.

Cilem této stati byl pokus predstavit motiv exilu v Zivoté a napric¢ dilem
Viléma Flussera. Vedle Flusserovych Zivotnich osudl se téma exulanstvi
a outsiderstvi promftlo i v jeho nechuti k metodologii ,akademické filosofie”
a jejimu dirazu na logickou argumentaci a také v jeho celkovém pojeti sku-
te¢nosti jako neusporadaného, nesmysiného pohybu jednotlivych systémd,
od nichz je potfeba si udrZovat odstup (zlistavat v bezednosti), pokud ¢lo-
vék nechce zit v zabrednuti do sité predsudkii vlastniho systému, jejZ zrovna
obyvé. Toto spojeni a vybér témat z Flusserovy filosofie, na nichZ lze motiv
exilu demonstrovat, je jisté interpretac¢ni zaleZitosti. Pfredmétem diskuse by
se mohlo stét i jiz vySe zminéné spojovani Zivotnich realii a vlastnich filoso-
fickych postojti daného autora. Zustava také otazkou, zda nehovotit v pre-
neseném smyslu spiSe o emigraci nez exilu, protoZe volbu vlastni filosofické
metody a filosofickych vychodisek 1ze mozna chépat vice jako volbu védo-
mou a svobodnou nez nucenou. Pfesto snad muze jit o relevantni, i kdyz ne-
tradi¢ni interpretacni kroky napomahajici snaze o blizsi predstaveni svéraz-
ného autora, ktery je sice na jedné strané urcitému okruhu badateli dobre
znam, ov§em pro vétsinu jeho jméno zapadlo spole¢né s dobou, do niZ se na-
rodil; autora, ktery je oznacovan bud za guru teorie fotografie, nebo za filoso-
fického diletanta. Jeho rozsahlé, mnohovrstevnaté, polytematické a ne zcela
usporadané dilo je vsak jako celek pojimano malokdy. Interpreta¢ni smélost
této stati tedy vyplyva z ambice ptredstavit ctenaitim celkové naladéni a roz-
polozeni Flusserovych textd, at uz jde o dila vénujici se pojeti jazyka, teorii
fotografie a technického obrazu, zZidovské identité, uméni, kultufe nebo po-
litice obecné.

75 Viz tamtéz, s. 14-15.
76 Vargas, M., Dodatek. Vilém Flusser v Braziilii. In: Flusser, V., Bezedno. Filosofickd autobiografie,
c.d., s.214.
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SUMMARY

The Philosophy of a Pragian, or On Thinking from Exile

This text focuses on the motif of exile in the life and thought of Vilém Flusser, an au-
thor with Prague roots who developed his characteristic work devoted to the philoso-
phy of language, the theory of communication and media after leaving Czechoslova-
kia. He was forced to flee from his homeland to South America, specifically Brazil, in
the face of Nazism. He left there, once again by necessity, in the seventies due to a local
military putsch. He experienced his second exile in the south of France. The article
describes Flusser’s life-fortunes with regard to how they influenced the development
of his thinking, extending his work and its reception. The second part of the text
describes Flusser’s characteristic method and style of writing which, in comparison
with the academic world, also appears to be “one of exile”. The third part endeavours
to capture the basic approaches in thinking that are evinced across Flusser’s different
philosophical subjects, among which we may also find the motif of the one standing
elsewhere, outside, or at a distance.

Keywords: Vilém Flusser, exile, emigration, language, reality, Ludwig Wittgenstein,
epoché, plurality of languages, Prague Jews

ZUSAMMENFASSUNG

Die Philosophie eines Pragers oder: Uber das Denken aus dem Exil

Der Text befasst sich mit dem Motiv des Exils im Leben und Denken von Vilém Flusser,
einem Autor mit Prager Wurzeln, der sein spezifisches Werk, in dem er sich der Sprach-
theorie sowie der Medien- und Kommunikationstheorie widmet, erst nach Verlassen
der Tschechoslowakei entwickelte. Aus seiner Heimat musste er vor den National-
sozialisten nach Brasilien fliehen, aber auch dieses Land musste er in den 70. Jah-
ren aufgrund des dortigen Militarputschs verlassen. Sein zweites Exil erlebte er in
Stidfrankreich. In der Abhandlung wird das Lebensschicksal Flussers im Hinblick da-
rauf beschrieben, wie dieses sein Denken sowie die Verbreitung und Rezeption seines
Werks beeinflusste. Im zweiten Teil des Textes wird Flussers spezifische Methode und
sein Schreibstil beschrieben, der im Vergleich zur akademischen Welt ebenfalls ,wie
aus dem Exil“ erscheint. Der dritte Teil der Abhandlung sollen die grundlegenden
gedanklichen Ausgangspunkte erfasst werden, die Flussers philosophische Themen
durchziehen, und in denen wir ebenfalls auf das Motiv des Einzelnen treffen, der wo-
anders bzw. im Abseits steht oder Abstand hilt.

Schliisselworter: Vilém Flusser, Exil, Emigration, Sprache, Wirklichkeit, Ludwig Witt-
genstein, Epoché, Pluralitdt der Sprachen, Prager Juden
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