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Los trabajos d¢ HERBERT MARCUSE sobre temas de
historia de las ideas y de critica de la cultura le acreditan
como uno de los més notables ensayistas y pensadores
contemporaneos. Por afnadidura, las revueltas estudiantiles
europeas y americanas de la década de los sesenta sacaron a
su obra del 4mbito académico para convertirla en filén de
sugerencias criticas y reivindicatorias de los movimientos
juveniles. EL MARXISMO SOVIETICO estudia las
reelaboraciones leninista y staliniana de las teorias de Marx
y Engels, asi como el marco politico y social, nacional e 1
internacional, que explica esas revisiones. El libro resulta
especialmente representativo de las concepciones
marcusianas, ya que el anélisis de la ideologia soviética
implica necesariamente el estudio de las dificultades y
posibilidades de transformacién revolucionaria en los paises
capitalistas avanzados: la disminucién del potencial
revolucionario del movimiento obrero europeo y la
socialdemocratizacién de los partidos comunistas es, a la
vez, causa y efecto de la politica soviética y de las teorias
que la justifican. Por dltimo, la obra pone de relieve

la existencia de tendencias convergentes en el mundo
socialista y en el sistema del capitalismo organizado,
fenémeno que tiene su razén de ser en los procedimientos
de industrializacién acelerada y de control cultural y social
que ambas estructuras aplican en comtn. En esta misma
coleccién se han publicado otros dos libros de Marcuse
fntimamente conectados con la problemdtica aqui planteada
(«Razén y revolucién», LB 292; «La agresividad en la
sociedad industrial avanzada», LB 337), as{ como su
contribucién a un libro colectivo sobre «El odio en el
mundo actual» (LB 443). f
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Introduccién

Bm eetndio trata de cniuin‘u algumu de las
del desde

“el punto de vista de una «critica mamme»,
decn', parte de las premisas tebncu del mmsmo
ila sus TR
sociolégicas y vuelve luego a examinar aqucllas
premisas a la luz de estas consecuencias. La critica
emplea, pues, los instrumentos conceptuales de su
objeto, esto es, del marxismo, con el fin de aclarar
su funcién real en la sociedad soviética y su direc:
cién histérica. Este enfoque implica dos suposicio—
nes revm
l) Que el mamsmo mwéuco (esto a, lna ten-
dencias I yp no
una. ideologia p 1
por el Kremlin para racionalizar y justificar su
politica, sino que, a través de diferentes formas,
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8 Herbert Marcuse

expresala lidad de la evolucié iética. Si esta

i6n es cierta, la pobreza e
incluso la falta de probxdnd de la teor(a soviética
no invalidard su importancia, sino que proporcio-
naré una clave para explicar los factores generado-
res de deficencias teéricas evidentes.

2) Que existen corri d
identificables que operan en la historia, constitu-
yendo la racionalidad inherente al proceso histéri-
co. Dado que esta suposicién puede ficilmente
malinterpretarse como una aceptacion de la metafi-
sica hegeli serd ¢ i que dedi
algiin espacio a su defemsa.

La creencia en «leyes» histéricas es, en verdad,
parte esencial de la filosofia de Hegel. Para Hegel,
estas leyes son la manifestacién de la Razén, enten-
dida como una fuerza ob)etwa y sub)euva que estd

en las de los b
en Ia cultura material e intelectual. La historia es
asi, a la vez, un proceso logico y teleoldgico, es
d.ccu', un progreso (a pesar de las recaidas y las
) de la iencia y de la realizacién de
la Libertad. La secuencia de las principales etapas
de la civilizacién es, por tanto, ascendente; tiende
hacia formas rnés elevadas de humamdad y cnnsu-
tuye un 1
Marx conservd esta nocién bésica de Hegel, si bien
modificindota en un sentido decisivo; la historia
avanza a través del desarml.lo de las fuerzas pro-
lo cual no en el
dominio de la realizacion de Ia leenad sino en el
terreno de la creacién de los requisitos previos de
la Libertad, que permanecen como tales y sin reali-
zacién ulterior a causa, y en interés, de la sociedad
‘clasista. Asi, para Marx, la historia no es la mani-
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festacién de la Razén, sino justamente lo contrario;
la Razén pertenece exclusivamente al futuro de
una sociedad sin clases, en cuanto organizacién
social adecuada al desarrollo libre de las necesida-
des y facultades humanas. Lo que para Hegel es
historia, para Marx es todavia prehistoria.

La afirmacién de la existencia de leyes histéricas
puede ser deslindada de cualquier tipo de teleolo-
gia. Por tanto, solo significa que el desarrollo de
un sistema social especiﬁoo y los cambios que pro-
ducen el paso de un sistema social a otro estin
determinados por la estructura que la sociedad
‘respectiva se ha dado a si misma, es decir, por la
divisién y orgamzac:én bésucas del trabajo social, y
que las insti y culturales son gene-
radas por tal dwnsnén y organizacién basicas v se
corresponden con ellas. Las multiples dimensioncs 3.
aspectos de la vida social no constituyen una mera
suma de hechos y fuerzas, sino una unidad clara-
mente identificable, de manera que los desarrollos
a largo plazo en cualquier dimensién deben ser
entendidos en su relacién con la «base». Bajo el
supuesto de semejante unidad nlruclural cabe d:fe-
renciar los si sociales
los como formas de sociedad esencialmente diferen-
tes cuya dxreoc-ﬁn general de desarrollo estad Iégnca-
mente por sus orig La mis-
ma lmpombnhdad de fijar el momento preciso (in-
cluso con un snglo o mis de dxferencua) de desapa-
ricién de un sistema soclal v oomnenzo de otro (por
e)emplo, feudali ) la exis-
tencia de una la
cual un sistema se transforma en otro. La nueva
sociedad surge en el marco de la antigua a través
de cambios definibles en su estructura, que se

denci. + I




10 Herbert Marcuse

acumulan hasta hacer surgir una estructura esen-
cialmente diferente. En dltimo apﬂms, no existen
causas «extraiias» en esta secuencia, ya que todos
los factores y exter-
nos (descubrimientos, mvmones, el impacto de
fuerzas Ie)lm) afectarén a la estructura social
solamente si el terreno esté preparado para ello;
por e]emplo, si oomcuden con evoluciones corres-
dcntro de la sociedad re:pecu-

va o si dan idad
sociales (como en el caso de la infiltracién de los
bérbaros en el seno del debthdo lmpcno romano,
° de la influencia del y dc
los brimi sobre las sociedades fe
sometidas a un proceso de cambio interno entre los
siglos XIIT y XVI).

La forma bésica de reproduccién social, una vez
institucionalizada, determina Ia dircccion del desa

rrollo no sélo en el seno de la sociedad concreta
que se toma como objeto de estudio sino también
més all£ dc la mmna En este sentido, el proceso

histé 1l e i Un ejemplo de

desamllo mtemo ln etapa actusl de la wcnadad
con su

privada y 1 de la ia (en otras

pahbras, con su economia y cultura cada vez mds
politicas), aparece como el resultado «légico», esto
es, inhereme, de la libre empresa y la libre concu-
rrencia existentes en la etapa anterior. No hay
necesidad de ncudu a las categorias marxistas para
explicar la i entre la
uénddpodzr 6mico y -los correspondi

i Itural por un hdo, yla
utilizacién italista de la ividad siempre
en aumento del trabajo y del progreso técnico, por-
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otro. Un ejemplo de d ! la ici6

del sistema feudal a partir de las instituciones
bésicas de la economia agraria existente en el wlti-
mo periodo del Imperio romano y bajo la influen-
cia de la organizacion tribal y militar de los barba-
ros, suministra qmzi el e;emplo més claro dg la

idad e ir ibilidad histé

Por la misma razén, parece constituir una antici-
pacién razonable afirmar que, cualquiera que sea
la préxima etapa de la civilizacién industrial, las
instituciones bésicas de una industria mecanizada
en gran cscala y el consiguiente aumento de la
producuwdld del lnbayo traerdn colmgo unas ins-

diferentes de las del periodo Ilberal —tendencia his-
térica que prot algunas
de las més bl dnf i i en la
lidad entre los si i 1
Este breve bosquejo de la nocién de Ieyes histéri-
cas objetivas puede servir para mostrar el carécter
ateleolégico de la hipétesis. No implica ningin pro-
pésuo o «fin» hacia el que se mueva la historia, ni
la cxnstenaa de una Razén metafisica o aplmual
sino la determinacién insti-
tucional del proceso histérico. Ademés, se trata de
una determinacidén histérica, es decir, no es «auto-
méticar en sentido alguno. Dentro del marco insti-
muonalquloshombmschandadoasimsmoa
i6n con las condi e his-
t(mus dominantes, ¢l desarrollo se realiza a través
de la actividad humana, pues son los hombres los
agentes histéricos y suyas son las alternativas y
decisiones.
Si se aplica esta hipdtesis a la interpretacién del
e haciend,
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una aclaracién. Parece que la tendencia determi-
nante no puede ser definida exclusivamente desde
la perspeciva de la estructura de la sociedad sovn&
tica, sino que debe bl desde la

de la i i entre las sociedads
viética y ocadenml lncluso el estudio més superﬁ—
cial . del ico tiene que

con el hecho de que casi todos los cambios experi-
mentados por la teoria soviética (y por la politica
soviética) responden a un cambio correspondiente
en el mundo occidental, y viceversa. Esto parece
evidente, y no valdria la pena sedalarlo si no fuera
por. el hecho de que normalmente tales fendmenos
se interpretan demasiado a la ligera, juzgéndolos
exclusivamente en relacién con la d:plomaua Y| la
ganda, o como didas de

oomo ajustes a corto plazo, etc. Sin embargo, la
interaccién parece ir mucho maés lejos y expresar
un nexo esencial entre los dos sistemas en conflicto,
que afecta, por a la propia

de la sociedad soviética. En su forma més visible,
el nexo radica en la base lécmooeconbmlca oomnin
a ambos si esto es, la i

(y en creciente proceso de mccamzacnén) como mo-
tor principal de la organizacién social ¢n todas las
esferas de la vnda En contraposicién a este comin

d d 6 se observa una es-
tructura institucional muy di pri-
vada, en el m\mdo ids 1; emp ionali

da, en la iética. ¢Se i dra ﬁnal-

mente la base comiin técmoo«;onémnca sobre las

sociales di o bien estas tlti-
mas i 4n hando las dife ias en la
forma de utilizacién de las fuerzas productivas por
parte de ambos sistemas? (Segin la teoria marxista,
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la base técnico-econémica es en si misma «neutral»
y suscepuble de una uuhzaabn tanto capitalista
como la decision acerca de
esa utilizacién del resultado de la lucha de clases;
esta nocién ilustra suficientemente los limites del

S8 4

) La
un papcl decnswo ala hora de evaluar la dmtmncn

1y
de Estado» o de un \ socialismo globnlu, su andlisis
cae fuera del 4mbito de este estudio que, sin em-
bargo, puede suministrar cierto material previo
para su realizacién.

La interaccidn entre los desarrollos occidental y
soviético, lejos de constituir un factor externo, per-
tenece por tanto a la tendencia histérica determi-
nante, a la «Iey- histérica que gobnema tanto el

como la reali que éste refle-
ja. Desde el io, ha definids
soviético su apedﬁcu vinculacion con lu dménuca
da por ln fc
del capitali lésicos en cap i ad

S N ot lista).

(en
Asi se muestra en la doctrina de Lenin de la avant-
garde, en la nocién de «socialismo en un solo pais»,
:n el triunfo del stali sobre el y
sobre los viejos bolcheviques, en la oonstamc pno~
ridad concedida a ln mdustm pcsadn en la persus-
tencia de una y
todo lo cual comuluye, en sentido estricto, ) la res-
puesta sovxéuca al crecumemo y nenume (cn ténm
nos lo») de la dad

) 1

decadencs e

ala del p revolu-
sionario del mundo occidental que deriva de ese
reajuste. El grado en que esta evolucién ha confor-
mado al i iético puede ser il do con
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la funcién que desempeiia el término «coexisten-
cias. La nocién de coexistencia ha sido utilizada en
el marxismo soviético en formas muy diferentes,
que van desde una necesidad téctica a corto plazo
hasta un obictivo politico de largo alcance. Sin
embargo, la misma distincién entre «corto plazo» y
-lsr@ alanoen carece de significacién si no dispo-
de unos p de medida
ulmuﬁcables, los cuales, a su vez, presuponen la
posibilidad de formular juicios verificables acerca
de la direccién histérica del desarrollo soviético. En
lenguaje marxista soviético, todo es a corto plazo si
se toma como término de comparacién la implanta-
cién final del comunismo mundial. Mas fuera del
émbito de este lenguaje, resulta absurdo afirmar
que politicas que pueden durar décadas y que
vienen exigidas no por las fluctuaciones politicas
sino por la estructura de la situacién internacional,
constituyen politicas «a corto plazo». Examinada
en este la ia quizd i y el
rasgo més singular de la era contempordnea; signi-
fica el encuentro dc dos formu antagénicas de
civilizacién i en
el mismo pal ional y sin que ni
de las dos sea lo suficientemente fuerte como para
derrotar a la otra. Esta debilidad relativa dc ambos
de sus respectivas estruc-
turas y, por consiguiente, un factor de largo alcan-
oc,hp&dxdadceﬁe-cudeumdzlosunemu

dad

En
industrial ocuduml, la deb:hdad deriva dcl perma-

nente peligro de i6n en un
mundnal cada vez més mrecho y con graves dislo-
sociales y peligro que exige
did: Liti que a su vez
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limitan el crecimiento econémico y cultural del
sistema. Por otn pane, el sistema sovnéuoo conn—

nda pad la dol de la P
d: r las obligaci militares y p
de la Umén Soviética frente al mundo oocxdenml
Las de esta di
rén ob;eto de estudio en los upilulos slgmemes
La desde el leni al
etapas subsiguientes serd examinada como el mul-
tado, en sus periodos y rasgos pri les, de la

constelacién «andémala» en la que hubo de edificar-
se esta sociedad socialista (1), qne ha produado

como i el que la i sea,
p a la i li y
en vez de y hered: Esto no

qmcre du::r que Ias pol.iuw (tales como la de
di la ten-

dencia fund 1 de la fedad soviét consti-

tuyeran una necesidad inexorable. Siempre hubo.
alternativas, pero sc trataba de alternativas histéri-
cas; es decir, de «opciones» ofrecidas a las clases
que libraban los grandes conflictos sociales del pe~
riodo de g més que opci
al poder di ional de los diri iéticos. El
resultado se resolvié en el curso de esa lucha; en
Europa se decidié hacna el afio 1923; y no fueron

i ié los que esta deci-
slén, si bien ib su i (en
aquella época menos de lo que normalmente se
piensa).

Si se aceptan estas proposiciones, la cues:ién de
si los dmgentes soviéticos se guian o no por los
principios mamstas carece de sngmﬁcacu‘m e lm-

ia; una vez alasi
obyenvos fundacionales de la nueva sociedad, el
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marxismo queda sujeto a una dinamica l'uslonca
que p sobrelos, positos de los diri
y ante la que ellos mismos sucumben. Un examen
inmanente del marxismo sov:éuco puede ayudar a
p ‘esa" 6rica a la que el
propio g iético se halla ido, al mar-
gen de lo totalitario y auténomo que en otro aspec-
to pueda ser. Asi, al examinar el marxismo soviéti-
coyla situacibn (tebrica) de la que proviene, no
nos ocuparemos de su validez dogmaético-abstracta
sino de sus tendencias poljuoo-eeonlmueas concre-
tas, las cuales pueden suministrar tamlnén la clave
para la i de

Debemos decir unas palabras en apoyo de seme-
jante perspectiva. La teoria mamsta pmende ser
una filosofia I nu
diferente de la tradicién oerm’al de la filosofia
occidental. El marxismo reivindica para si el cum-
plimi y realizaci6 Gicid % o
paso de la ideologia a la realidad y de la interpre-
tacién filosofica a la accién politica. Con este fin,
el marxismo vuelve a definir no sélo las principales
categorfas y estilos del pensamiento, sino también
la dimensién de su verificacidn; esto es, la validez
del pensamiento ha de ser determinada, segin el

por la si 6rica y por la acciéon
del proletariado. No cabe duda de que desde la
nocién marxista clésica del Proletariado como ver-
dad objetivada de la sociedad capitalista hasta el
concepto marxista soviético de partinost (espiritu
de partido) hay una continuidad tedrica.

En tales c:rcunstancuas, una criua que se lumm-
ra a aplicar al los
tradicionales de la verdad filosofica no alcanzaria,
en sentido estricto, su objetivo. Semejante critica,
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por m\ly stSllds y blen ﬁmdnmenmdn que fuera,
con el de
que sus fumdamemos conceptuales han sido socava-
dos por la transicin marxista a un diferente espa-
cio de verificacién histérica y teérica. La propia
dimensién marxista parece, asi, permanecer intacta,
ya que se instala fuera del argumento. Pero si la
critica se introduce en esa misma dimensién, a
través del examen de la evoluclén y uso de Ias
y en de sus propias
i y ido, puede apta
para ahondar en el comcmdo real que subyace a la
forma ideolégica y politica en que se pone de
manifiesto.
Una critica «desde fuera» del marxismo soviético,
o bien debe desechar su trabajo teéri¢o como «pro-.
paganda», o bien debe tomarlo tal y como se
presenta, a saber, como filosofia o sociologia en el
sentido tradicional de estas discipli La primera
alternativa parece dar por sentada la cuestién de lo
que realmente posee significacién en el marxismo
soviético, asi como de las bases sobre las que seme-
jante dxscnmmaaén se realiza (2). La segunda al-
a ias filosoficas y
socwlépeas fucm del contexto en el que las teorias
lo cual es esencial
para su significado. Asi considerados, esto es, como
trabajos dentro de la historia del pensamiento filo-
séfico o sociolégico, los articulos del Breve Diccio-
nario Filosdfico, por ejemplo, o la discusién sobre
16gica de 1950-51, carecen totalmente de significa-
cién e importancia: sus :rrom ﬁloséﬁoos son cla-
persona culta.
Sin embargo, la funcxén de la teona soviética no
consiste en la fc de

Marcne, 2
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y técnicas de pensamiento generalmente vélidas,
sino en la definicién de su relacién con la realidad
politica (3). Una critica inmanente, lejos de exami-
nar estas teorias en su valor superficial, puede
poner de mmﬁes(o su mtencnbn poliueo, la cual
El aqui
sugerido duplaza el centro de interés desde las
tales como la
dwpuu Alexéndrov o la discusién sobre légica y
lingiiistica, a las tendencias basicas existentes en el
marxismo soviético, utilizando las primeras sola-
mente a modo de ilustracién de las Witimas.

La critica inmanente opera bajo la doble suposi-
cién de que la teoria marxista desempeiia un papel
decisivo en la formulacién y ejecucién de la politica
soviética, y de que de la utilizacién soviética de la
teoria marxista se pueden extracr inferencias res-
pecto al desarrollo nacional e internacional del
Estado sov-fuco Es un hecho que el purudo bol-

que y la )| se -

ron en un grado segunlos
marxistas, y que la reconstruccién stalinista de la
sociedad soviética se bas6 a su vez en el leninismo,
el cual era una interpretacion especifica de la teo-
ria y préctica marxistas. La ideologia se convierte,
asi, en una parte decisiva de la realidad, incluso
aunque se haya uuhzado exclusivamente como ins-
de y Ppropag: da. Por ello,

hl

d que hacer p i6dicas en-
tre el d iético y la teoria 1 ista pre-
No el problk de las «revi-

siones» soviéticas del i como un probl

de dogmética marxista; mas bien utilizaremos la
relacién entre las diferentes formas y etapas det
como una indicacién del modo segin el
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cual los diri PSR v
la cambiante situacién histérica como marco .para
sus decisiones polinm
El ha ido el cardcter de
una «ciencia del comportami (behavioral
:ciencc). La mayor parte de sus formulaciones ted-
ricas tienen un propédsito pragmético e instrumen-
tal; sirven para exphcar, justificar, nlenlnr y dirigir
ciertas accil des que «datos»
reales de tales formulscnona Estas acciones y acti-
tudes (por ejemplo, la colecuv-zacubn acelerada de
gr el staj ; la ideologia inte-
1l ioccidental; la insi ia en el deter-
minismo objetivo de las leyes econémicas bésicas
ba;o el socialismo) se rsqomllzan y )usuﬁm en
del cuerpo heredado de Jenini:
mos, que los dmgemes sovnéuoos aplican a las
Pero es preux

y n d

mente el
m-rxmno soviético el que le convierte en instru-
mento indisp bl  para la p de los
imi i Las fc laci tebri-
cas del marxismo sovuéuco, en su funcién pragmé-
tica, definen ltu tendencias sowéucas

Por i debe una di
entre la exprcsibn plibhca yel sagmﬁcudo real de
las fi La
expresién «lenguaje esbpico», que oculta, en lugar
de desvelar, la distincién real, no resulta apropia-
da. Simr duda, el significado de las palabras «demo-
cracia», «paz»s, «libertady, etc., es, para los soviéti-
cos, muy diferente del que se les atribuye en el
mundo occidental; pero lo mismo ocurre con los
I Lcid dictadura del proletari

do». El uso soviético define también de manera
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nueva el significado de los conceptos especificamen-
te marxistas, los cuales son transformados cn la
medida en que el marxismo soviético pretende ser
el verdadero marxismo en —y para— una nueva
situacién historica, constituyendo, por consiguiente,
tales la  a los funda-

1 bi i I 'y

yp
durante la primera mitad de este siglo.

Desde este punto de vista, el marxismo soviético
aparece como un intento de reconciliar el cuerpo
heredado de teoria marxista con una situacién his-
tbrica que parecia invalidar su concepcién central,
a sabcr, la conccpcuén marxista de la lransn:lén del

al 1i Por antes
de entrar en el examen del marxismo soviético,
debemos delimitar, por las razones expuestas, la
situacion tanto Instonea «como lcénca de la que
deriva el y tratar de
localizar el punto en el que el desarrollo histérico
parecié demostrar la falsedad del andlisis marxista,
cuestion crucial para la comprensién del marxismo
soviético.

La primera parte de este estudio pretende anali-
zar las concepciones basicas en virtud de las cuales
el marxismo soviético se muestra como una teoria
unificada de la historia y de la sociedad contempo-
rdnea. Si tomamos tales conocpcxonm en su exposi-
cién dogmdtica, lo h con el
fin de insertarlas después en el contexto de los
procesos sociales y politicos que aquellas interpre-
tan y que les dan un significado. Las tendencias
que el marxismo soviético parece reflejar y antici-
par seran, por tanto, especialmente puestas de re-
lieve. Mientras que la primera parte se centrard,
asi, en los factores objetivos, subyacentes al marxis-
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mo soviético, la segunda tratara del factor subjeti-
vo, esto es, del «material humano» que se supone
obedece a las directrices y alcanza los objetivos
fijados por el marxismo soviético. Los elementos
constitutivos de esta parte han sido extraidos de la
filosofia ética soviética.



Primera parte:
Postulados politicos

1. La pcid ista de la icié
al socialismo

La congepcién original

La estructura dialéctico-histérica de la teoria
marxista implica que sus conceptos cambian a me-
dida que las relaciones bésicas entre las clases
hacia las que aquellos apuntan también lo hacen;
pero ello se produce de manera que el nuevo conte-
mdo procede del de los

al

i0, con lo que la
coherencia teérica ¢ incluso la identidad del con--
cepto se conservan. Esto atafie también a la nocién
en la que culmina la teoria marxista de la transi-
cién hacia el socialismo: la nocién de la coinciden-
cia histérica objetiva entre el progreso de la civili-

22
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zacién y la accién luci ia del proletariad
industrial. El proletariado es, para la teoria mar-
xista, la Wnica fuerza social que puede lograr la
émsid(m a una etapa superior de civilizacion.

arx hace derivar tal coincidencia de las leyes
intrinsecas del desarrollo capitalista, otorgéndole
asi un lugar definido en el proceso histérico, esto
es, haciendo que la propia coincidencia sea «transi-
toriar, Segﬁn Marx, solo hay una forml posable de
tal iedad: la
con la liquidacién de todas las clnscs al proletaria-
do en cuanto clase, creando con ello un nuevo
agente de progreso: la idad de hombres li-
bres que organizan su sociedad de forma que la
posibilidad de una existencia humana queda abierta
para todos sus miembros. Pero ¢l desarrollo real del
capitalismo hace surgir otro modo de superar la
coincidencia historica: a través de un cambio fun-
damental en las relaciones entre las dos clases en
conflicto, medi el cual el proletariado deja de
actuar como clase revolucionaria. La aparicién de
esta alternativa oomutuye, quiza, el factor més
decisivo en el di del

El fracaso del proletariado para actuar como
clase revolucionaria y la derrota de una revolucién
pmlewm son poslbnhdades previstas en la teona

per :z,
que 1a uﬁucn Pan la toor(a marxista, uno y otro
se por un estado

de «inmadurez» obpeuvn y subjetiva, y son conside-
rados solo como una regres-bn temponl despnés de
la cual la
curso, con el de la
de clase del proletariado organizado. Pero la situa-
cién se presenta muy diferente en el caso de que,
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con o sin lucién d da, el d llo del
capitalismo maduro muestre en los paises industria-
les avanzados una tendencia a largo plazo hacia la
colaboracién entre las clases, mds que hacia la
lucha de clases; hacia las divisiones nacionales e
internacionales, méas que hacia la solidaridad del
proletariado. En la teoria marxista, el capital y el
trabajo (asalariado) se definen mutuamente; o,
para ser mds precisos, el crecimiento del proletaria-
do revolucionario define, a la larga, la direccion
irreversible del desarrollo capitalista. En consecuen-
cia, si la tendencia se invierte del lado del proleta-
riado, el desarrollo capitalista alcanza una nueva
etapa a la que no son ya aphcables las categorias
un nue-
vo periodo histérico, caractenzado por un cambio
en las relaciones bésicas entre las clases, y el mar-
xismo se enfrenta con la tarea de definir de nuevo
la pcién de la icion al sociali y dela

estrategia a seguir en ese periodo.
¢Como entendi6 la dialéctica marxista la relacién
existente entre dos etapas cualitativamente diferen-
tes del proceso histérico —en este caso, entre capita-
lismo y soc:slxsmo—-’ Segun Marx, toda nueva etapa
del progeso h la «negacién deter-
minada» de la etapa precedeme, esto es, la nueva
etapa estar4 determinada por la estructura social
de la cmpa amenor Por ejemplo, la transicion del
al li estd dicionada por los

codad

rasgos de la

1) Un elevado nivel de productividad tecnolégu-
ca e industrial, que no se utiliza para proporcionar
una vida humana para todos, ya que semejante
utilizacién entraria en conflicto con la bisqueda de
beneficios que se realiza en provecho de los intere-




Primera parte 25

ses privados; de donde se desprende una contradic-
cién cada vez mas agnda entre. la produclmdad
social y la pauperi P

2) La mposlbthdnd de sostener, mediante el
mercado libre, una tasa de beneficio que asegure la
reproduccx(m del sistema capitalista. Lo que- trae
consigo un cnmblo en las instituciones sociales de
la i6n del
econémico fusionado con el poder politico; deca-
dencia de la libre competencia y de la funcién
directiva del emp io individual) y la consi-
guiente tendencia hacia el «capitali de Estado».

3) El imi de la izacién politica de
la clase trabajadora, la cual, al actuar como una
fuerza dotada de conciencia de clase, persigue sus
«intereses genuinos» en contra, y no en el seno, del
sistema capitalista.

Estos bi se lan hasta
que, a través de la revotucién proletaria, hacen
saltar la estructura existente, sustituyéndola por
otra cualitativamente diferente. Asi, el nuevo nivel
histérico no se alcanza de un solo salto; la transi-
cién se compone de varias fases. El salto se produ-
ce en la fase mas elevada de la nueva etapa,
mientras que la primera fase conserva todavia las
huellas de su origen, esto es, de la etapa preceden-
te. La distinci6n entre las dos «fases» del socialismo
que hace Marx en su Critica del Programa de
Gotha (1875), lejos de constituir una correccién sin
importancia, procede del principio mismo del méto-
do dialéctico. En su continuidad histérica el capita-
lismo y el socialismo se hallan unidos por lazos
mucho mis fuertes que los que un simple periodo
de «ajuste» requeriria. Durantg.la primera fase del
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iali el especifico principi ialista del libre
desarrollo y satisfaccién de las idades indivi-
duales queda subordinado al ulterior desarrollo de
las fuerzas productivas, y especialmente de la pro-
ductividad del trabajo. La riqueza (material e inte-
lectual) de la sociedad debe ser suficientemente
abundante antes de pasar a una distribucién del
pmdncto social de acucrdo con las necesidades in- -

de la

ibucién de
cada cual al traba;o socnalmmle necesario. En tér-
minos 6 i esto significa «racio-

nalizacién»; pero para el trabajador, implica la
persistencia del u'abl)o faugoso vy el nplnzlmnw
de la libre sati
les. La primera fase del socmlumo sigue encade-
nnndo al trabn;ador a su funcnén ecpecuhzndn y
do «la sub

dora de los individuos al principio de la divisién
del trabajo» (1), y con ello, el antagonismo entre
racionalidad y libertad; el desarrollo racional de la
sociedad se halla en conflicto con el desarrollo del
individuo. El interés de la totalidad exige todavia
el sacrificio de la libertad, y la justicia para todos
aun implica injusticia. Este antagonismo se disolve-
r4 en la creacién de una auténtica res publica
solamente en la medida en que la produccién socia-
lizada cree los requisitos previos, materiales e inte-
lectuales, para la. libre y umiversal satisfaccién de
las necesidades.

El hecho de que ¢l progreso anterior a la revolu-
cién socialista se haya producido dentro-de la es-
truclura dc h socnedad de clases, y de que la

i ! | haya sido utili-
zada en interés de la apropmc:én privada, origina,
en cualquier caso, una separacién temporal entre
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los medios de la liberacién y la meta a alcanzar.
Cuanto més elevado sea el mvel de la productivi-
dad material ¢ intelectual en la etapa presocialista,
tanto més corto serd el retraso y tanto més breve
la primera fase. Marx y Engels no especularon
sobre la duracién de esta fase, ni tampoco semejan-
te especulacién les importaba, ya que su concepcién

del mnlumo nmphca que el cambio cualnauvo
desde el al li la
la i6n», se prod de la primera
fase cen la f 6 la i

1 :6n. Poco i ba la duracién que

pudiera tener la primera fase y la represion que
pudiera implicar, ya que esta represién se la im-
pondrian a si mismos los «productores inmediatos»,
el proletariado constituido en Estado. La distribu-
cién social del tiempo de trabajo entre las diferen-
tes ramas de la produccnévn, y con ello la sausfuo-
cién de las
seria d i

da por la decisién colectiva de los
productores de la riqueza social. Cualquier clase de
i0n que debiera ej seria aplicada por los

propios coercidos. No habria 6rganos estatales coer-
citivos al margen y por encima de los trabajadores
asociados: ellos mismos serian el Estado socialista.
Siempre que Marx y Engels establecen una contra-
posicién entre ¢l Estado socialista y las formas
estatales anteriores, lo hacen en términos de los
sujetos reales que can.vmuym el Estado, y no en
. términos de instituciones especificas. El Estado so-
cialista no es sino «la dictadura revolucionaria del
letariado»- (2); la sociedad socialista es una «aso-
cucuén de hombres libres» (3); las fuerzas produc-
tivas se hallan «en manos de los productores, tra-
bajando en asociacion» (4); la produccién se orga-




28 Herbert Marcuse

niza sobre la base de «una asociacién libre e iguali-
taria de los productores» (5).

El cambio cualitativo que caracteriza en la con-
cepcion marxista toda Ia pnmcra fase del socialis-
ma presup: la actividad de un proletariado con
concnencna de clase. El proletariado que ha de

en Estado socialista ha sido, hasta el
momento mismo de la revolucién, el objeto de la
dominacién capitalista y, como tal, parte del siste-
ma capitalista. Si este sistema ha entrado en el
periodo de la «crisis final», si reinan en él la
destruccidn y la pauperizacion, en tal caso el prole-
tariado, segun las expectativas marxistas, se organi-
zara como la clase revolucionaria, cumplird su mi-
sién " historica objetiva y no jugara en el seno del
nslcma capnallsla més papel que el de «sepuhure-
Pero sioel
¢ incluso el nivel de vida
de sus clases trabajadoras, éstas pueden llegar a
convertirse en una parte del sistema capitalista en
un sentido diferente y posmvo Ya'en 1858 Engels
llamé la i6n sobre el aburg (Ver-
biirgerlichung) del proletariado en Inglaterra (6), y
cn 1884 formulé la siguiente conclusién: micmras
el proletariado no esté todavia maduro para su
autoliberacién, la mayoria del pmlctanado verd en
el orden socml &slablcndo el umco orden posible y
«la oula de la

de

clase itali su ala

una crisis virtual po-
dria mantener la lucha de clases en un estado
agudo y conservar viva la conciencia de clase pro-
lclana en contra del sistema capnnhsta como su

En tales di el prolc-
tariado podria efectivamente cumplir su «mision
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histéricar, ésto es, la abolicion del sistema capita-
lista; pero“en periodos de estabilidad y prosperidad,
estd condenado a caer bajo el dominio de las «ideas
wpnahslas», prevaleciendo de esta forma sus inte-
reses 6émicos) sobre sus i

reales (histéricos). Esta relacion puede invertirse
solamente mediante la lucha de clases, es decir, si
el proletariado se convierte de nuevo en una fuerza
politica y opera como tal en calidad de catalizador
en el seno de la economia capitalista.

La distincion marxista entre interés inmediato e
interés real es de la mayor importancia para la
comprension de la relacion entre la teoria y la
practica, entre la estrategia v la tactica marxistas.
La distincion implica un conflicto histérico entre la
teoria y la practica cuvo origen y solucidn residen
en el desarrollo del capitalismo. El conflicto apare-
ce, asi, como un factor objetivo. Si las relaciones
sociales determinan la conciencia, también determi-
nardn la conciencia del proletariado; y si las rela-
aon&s socnala son relacmnes de clase, también

4n una P entre la forma en
que la lidad se a los hombres y la
de la lidad. La ia entre

esencia y fenémeno constituye una pnedra angular
del método marxnsta, ahora bien, Ins categonas

ui en 16 En
el andlisis del capitdlismo, Marx describe la discre-
pancia en términos de «velo de la produccién mer-
cantil» (reificacién), haciéndola derivar de la sepa-
racién entre el trabajo fisico y el intelectual, asi
como de la «esclavitud que los instrumentos de
trabajo ejercen sobre el hombre que los utiliza».
Aplicada al proletariado, y aunque éste sea «en
realidad» la negacién del sistema capitalista, la
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lidad ohieti s : 4

i no en
la conciencia proletaria, pues la «clase en si» no es
necesariamente la «clase para si». Como quiera que
la «esencia» del proletariado es, para Marx, una
fuerza histdrica que el andlisis tedrico no hace sino
definir y demostrar, el «interés real» del proletaria-
do, tal como lo define este andlisis, no serd una
construccién abstracta y arbitraria sino una expre-
sibén tedrica de lo que el propio proletariado es, aun
cuando éste no tenga conciencia —o todavia no la
(engn— de lo que realmente es.

En realidad, en el momento en que Marx escri-
bia, sus Plos no se con los del
proletariado; e incluso es pouble que esa falta de
correspondencia fuera mayor entonces que ahota.
La teoria i y sus objeti
extrafios a la existencia e interés del pmlelmdo
de la época, al menos a los de su mayoria. Marx y
Engels s¢ daban perfectamente cuenta del abismo
existente entre esencia y fenémeno y, consiguiente-
mente, entre teorfa y préctica: consideraban esa
brecha como una expresién de la «inmadurez» his-
térica del proletariado, y creian que seria superada
por la radicalizacién politica final de las clases
trabajadoras, concomitante, a su vez, de las contra-
dicciones cada vez més graves del capitalismo. En
verdad, parecia existir, a pesar de la discrepancia
manifiesta, un vinculo demostrable entre los intere-
ses mmedmos y renles del proletamdo la deshu-

del las

cuales aparechn como una barrera objetiva contra
el «dominio de las ideas capitalistas» y contra la
disolucién de la clase I

Precisamente porque la transicion del capitalismo
al socialismo cra la funcién histérica del proletaria-
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do como clase revolucionaria, Marx y Engels consi-
deraron las formas politicas especificas de esta
transicién como variables que no podian ser deter-
minadas de antemano por la teoria. Una vez que el
proletariado se hubicra constituido como clase re-
volucionaria, consciente de su misién y dispuesta a
llevarla a cabo, los modos y medios para realizarla
habian -de derivar de la situacién politica y econé-
mica existente. La violencia no era, en todo caso,
inherente a la accién del proletariado; la conciencia
de clase ni dependix necesariamente de una guerra
civil abierta ni se manifestaba a través de ella; la
violencia no peneneda ni a Im comdiciones ob;e‘u
vas ni a las condi de la I
(aunque tanto Marx como Engels estaban conven-
cidos de que las clases dirigentes no podrian, ni
querrian, prescindir de la violencia). No fue, pues,
solo por «politica» por lo que Marx y Engels
Ilamaron la alennén sobre las posnbzhdwdu de una
al legal y atica (8),
especialmente en una época en la que la fuerza
m.lménen y politica de la clase uaba)ndora cnecua
y los partidos obreros p
ideales vigorosamente revolucionarios.

‘Pero asi como las formas concretas de transicién
eran variables, su base clasista no lo era. La revo-
lucién tenia que ser la accién directa organizada
del proletariado como clase, o no seria nada. Marx
y Engels no reconocieron ningin otro agente de la
revolucién, ni «sustituto» alguno del mismo, ya que
la sustitucién significaria la inmadurez de la clase
como tal (9) La -fuerza productiva més grande es
la propia clase ia» (10). La
del poder politico» sélo puede ser el resultado del
movimiento politico de la clase obrera, la cual, en
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tanto que clase, se opone a las clases dirigen-
tes (11). La clase se organiza en «partido»; pero
este partido evoluciona naturalmente (naturwiich-
sig) desde el «terreno de la propia socnedad modcr-

na» (12): es la autoorganizacion del pr
i6n marxista il asi, la identi-
dad del agenle histérico antes y después de la
los instr de la lucha

de clases, especialmente el partido proletario, cons-
tituyen la expresion de esta identidad. La concep-
cién admite cambios en el seno del proletariado
—en el gndo de su concxencna de clase, en la
y peso de la «ar obrera», etc.—,
pero tales cambios no destruyen la identidad de Ia
clase como tdnico portador de la revolucién. Si esta
clase no existe, esto es, si no actia como clase, la
revolucién socialista no podra realizarse.
Modificaciones subsiguientes. Marx infirié las
conclusiones anteriormente citadas de un «modelo
tebricon del capitalismo que prescinde de todas
aquellas caracteristicas (tales como el comercio ex-
terior, la intervencién gubernamental, «terceras
personas») que no atafien al proceso econémico
basico del sistema capitalista. A medida que avanza
el andlisis, los volimenes segundo y tercero de E/
Capital dan entrada a esas caracteristicas omitidas,
y la teoria pasa desde la esencia a la realidad
histérica concreta del capitalismo; el modelo teérico
es refundido en su relacién esencial con la realidad
hlsl(mca. Ahora bxcn, scgnn Marx, el capxmhsmo
en su
cias» que a sus dicci inter-
nas; por ejemplo, exportacidén (econdémica y politi-
ca) de capital, monopolios, intervencién guberna-
mental. Ademaés, un sector de la sociedad capitalis-
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1a al que el andlisis tedrico de Marx habia prestado
poca atencién —el sector constituido por la numero-
sa clase de los campesinos— demostré poseer en la
realidad una significacion decisiva. Las contraten-
dencias y el «factor desdefiado» se convirtieron en
los puntos centrales de la posterior evolucién de la
teoria posmms(a

La d i6n de las ocup6 un
lugar ceatral en la teoria marxista a partir, de la
apanc:bn dc las doctrinas del «capital ﬁnanaero» y

4

del «imperiali Estas inas, que
diferentes interp desde la isi
la uonodoxa- l.emmsla, mtcmaron adnpmr la teo-
ria a la P d de la socie-
dad blecid al i incre-

mento del nivel de vnda de las clases trabajadoras
en los paises mdustnales avanzados, hechos que
las teorias mar-
xistas de la mmmeme cnsus ﬁnal del capitalismo y
de ln p del p A pesar de sus

dif ias i , todas las doc-
trinas del imperialismo estaban de acuerdo en afir-
mar que, hacia finales de siglo, el capitalismo ha-
bia entrado en una nueva etapa. Los principales
rasgos de esta nueva fase eran la transformacion de
fa libre concurrencia en una concurrencia regla-
mentada, dominada por los cérteles, trusts y mono-
polios nacionales e internacionales; la fusién del
capital industrial y el capital bancario, del gobier-
no y los negocios; y una politica econémica expan-
sionista hacia las zonas «no capitalistas» o de capi-
talismo débil (por ejemplo, explotacién intensifica-
da de los pnwes oolomales y depcnd.lentes) Sin

en el de esta evolucién, las
teorias del imperialismo se dividieron m'cooncnha-

Marcue, 3
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blemente en dos campos, el «reformista» y el «orto-
doxo». La teoria reformista, cuya aparicién se aso-
cia a la publicacién de las obras de Eduard Berns-
tein en 1900 y 1901 (13) y que culmina en la
doctrina de la d (Wirtschafts-
demokratie) (14), mantenia que, dentro de la es-
tructura del -elpuehsmo organizado», el pmlcla-
mdo podl do tanto su si
como icion politica y
finalmente el socnahsmo por medios legales y demo-
créticos, a través de la influencia econémica y
politica cada vez mayor del movimiento obrero
B do. En clnra contraposicién con la tenden-
cia refc i6n ortodoxa, rep
tada en su fon'nulac:én extrema por Lenin, vio en
el crecimiento del capitalismo una estabilizacion
fragil y temporal, destinada a cslallar en form: de
conflictos dos entre las
y de agudas cnsls emnémncas Lenin exphcb las
en cl seno del
por la icid dc una

hi

1 o

obrera» d

los elevados salarios que los beneficios cxxraordma-
rios de cardcter monopolistico hacian posible, y con
intereses creados en la conservacién del sistema
establecido.

Aqui sol nos de la interp
cién leninista. La icién del lenini como una
forma nueva del marxismo estd determinada por
dos factores fundamentales: 1) el intento de hacer
entrar al campesinado en la érbita de la teoria y
estrategia marxistas, y 2) el intento de definir de
nuevo las perspectivas del desarrollo capitalista y
rcvn!ucionn:io en la era imperialista. Estas dos
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guardan una estrecha relacién entre si; la viabili-
dad del capitali do (inesperada desde el
punto de vista marxma lradscuonal) Y por consi-
guiente, la del
entre el de los paises capitalistas desa-
rrollados, exigian, casi con caricter inevitable, un
desplazamicmo del centro del interés marxista ha-
‘cia los paises atrasados, predommamcrncme agrico-
las, cuyo débil sector capitalista parecna ofrecer
para la lucién. Si bien es
verdad que la teoria segin la cual la cadena capi-
talista deberia ser rota por su «eslabén més débils
—tesis destacada por Stalin después de la revolu-
cién— se debe en su origen méas a Trotsh que a
Lenin, toda la tendencia del p
apunta_ dMe el pﬂnCIplo en esa direccién. La
y —y ya no
solo de los «obreros»— se transformé més tarde en
el nicleo del marxismo soviético, no solo debido a
que la revolucién triunf6 en Rusia, sino también a
que el potencial revolucionario de la clase trabaja-
dora industrial parccié disminuir en el mundo capi-
talista avanzado. Fue este hecho el que decidi6, a
la larga, la evolucién del marxismo soviético. Por
tanto, elegiremos como punto de partida el andlisis
Lenin sobre la situacién del proletariado en la
etapa imperialista.
Lo significativo de esta mterpre(acxén es la

1 oA

bestimacion de las p li l y eco-
némicas del capnalumo asi como dcl eambno sufri-
do por el prol En ga a

extraer las consecuencias tebricas de la nueva si-
tuacién caracteriza todo el desarrollo del leminismo
y constituye una de las principales razones de la
persistente brecha entre la teoria y la préctica del
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marxismo soviético. Pues si bnen Lemn reonenté,
desde el i de su la
revolucionaria de su partido de acuerdo con la
nueva situacion, su eunccpcnén tebrica no siguid el
mismo camino. La insistencia de Lenin en mante-
ner la imagen clisica del pmlmnado revoluciona-
rio, reforzada por la teoria de la aristocracia obre-
ray de la vanguardia revolucionaria, revelé su
desde el principio. Ya antes de la
primera guerra mundial se vio claramente que el
sector aoolaboracnomsla» del pmlemnado era cuan-
titativa y de ese id
estrato superior corrompido por el capital monopo-
lista al que Lenin habia denominado «aristocracia
obrera», y que el Partido Socialdemécrata y la
burocracia sindical eran algo més que «traidores»;
lo que en reahdnd ocurria era que la poliuca
con b d la
condicién econdmica y social de la rhayoria de los
trabajadores en los pmses nnduslnals avanzados.
En vcrdad, Ia gi ista de la guardi
i6n del pro-
letariado que iba mucho rnés alla de una mera
reformulacién del concepto marxista cldsico; su lu-
cha contra el «economismo» y contra la doctrina
de la accién esponténea de las masas, su afirma-
cién de que la conciencia de clase debe ser infundi-
da al proletariado .desde fuera», anuc:pan la pos-
terior transfc on factica del prol do, que
de sujeto pasé a convertirse en obmo del proceso
revolucionario. Ciertamente, el folleto ;Qué ha-
cer? (15) de Lenin, donde esas ideas hallaron su
formulacién clasica, fue escrito en funcién de la
lucha mternn de los marxnstas rusos por apoderam

de la d de un pr pero
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sus implicaciones van mucho més alld de este con-
texto. Al comienzo del folleto, Lenin seiiala cuil es
el blanco de su ataque: el crecimiento en el seno de
la iald I» del campo re-
formista —representado, en opinién de Lenin, por
Bemstem y Ng::leund— que propugnaba el «decud:-
do

y la adopcién del reformismo burgués». Ademés, la
idea de que la conciencia de clase le llega al
proletariado «desde fuera» no nacié en Rusia, sino
que fue acuilada por Karl Kautsky en su polémica
contra el proyecto de nuevo programa del Partido
Socialdemécrata austriaco (16). Lenin apuntaba,
més alla de las exigencias de la especifica situacién
rusa, a una evolucién general y de caricter inter-
nacional del marxismo que, a su vez, reflejaba la
tendencia de amplios sectores del movimiento obre-
ro organizado hacia «la oooperacnén de clases». El
llo de esta tend ba con invali-
dar la nocién del proletariado como sujeto revolu-
cionario, sobre la que s¢ basaba toda la estrategia
marxista. Las formulaciones de Lenin, que preten-
dian salvar a la ortodoxia marxista del embate
reformista, pronto se convirtieron, sin embargo, en
parte de una concepcién que ya no daba por su-
puesta esa coincidencia histérica entre el proleta-
riado y el progreso que la teoria de la «aristocracia
obrera» todavia conservaba. De esta forma se echa-
ron los cimientos para la construccién del pamdo
d el cual los i y

la ienci ica del proletariads dat
localizados en el seno de un grupo separado y
distinto de la mayor(a del pmletamdo La organi-
zmén al ipio por la
d de las dici das y aplica-

&
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ble sélo en estas ci ias, iba a f
mis tarde en un principio general estratégico a
escala internacional.
La oonsulucnbn del parudo leninista (o dc la
del

del pmlelnnado no podin llenar el vacio existente
entre la nueva cstratega y. la antigua oonocpclén
teérica. La de la g
reconocia de hecho lo que negaba en teoria: el
cambio fundamental que se habia producido en las
dici bjetivas y subjetivas de la revolucié
En su Fi kapital (17), publicado en 1910,
Rudolf Hilferding interpret6 este cambio en térmi-
nos de teoria marxista. Seflalé que, bajo la direc-
cién del capital financiero, toda la economia nacio-
nal podria ser movilizada para la expansién, y que
esta expansién, a través dzlya confabulacién de

g y
listas, podria tender hacia una integracién interna-
‘cnonal a gran escala, de caracter no sdlo econémico
\sino (amhén poliuoo En este nuevo mercado inter-
ibucion estarian
en gran med:da controladas y rcglamemadas por

un cértel ido por los i

mas poderosos. En el vasto dominio de semcjante
«cértel general», existiria la posibilidad de contro-
lar en gran medida las contradicciones del sistema
itali de aseg los b grupos
dirigentes y de mantener un elevado nivel salarial
para Ios trabajadores, a costa de la explotacién
da de los dos y pueblos que no
i a esa privilegiada zona. Hnlferdmg
pensaba que semc;ame planificacién capitalista in-
ternacional requeriria en todo caso la abolicién del
liberalismo democrético tanto en el terreno econé-
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mico como en el poliuoo e ndeolégoo, el md:vxdua-
lismo y el h _que ser
por un nacionali i militaristas

y agresivos. Karl Kautsky posteriormente expuso
(1914) ideas semejantes con su concepcién del «ul-
traimperialismo» (18)

Estas persp fueron
como tendencias cuya reahzmén, sea cual fuere el
lapso de tiempo que se considerara, era puesta en
duda tanto por Hilferding como por Kautsky.
Tampoco extrajeron estos autores todas las posibles
conclusiones referentes al cambio de situacién de
clase del pmlctanado l’m si perfilaron, en cam-

4. 1

bio, las di y politicas bajo las
cuales el mundo capitalista podrh estabilizarse ¢
que, en la

teoria marxista, resultaban utépicas a menos que
las fuerzas reales que pudieran suprimir las contra-
dicciones y conflictos entre las potencias imperialis-
tas llegaran a desarrollarse. Und vez que tales
fuerzas se m(enahzmn, podrla crenrse una base
& ra la i asi
ha sncedldo, muy grsdualmeme y con muchas re-
gresiones y rupturas, bajo el choque de las dos
guerras de la ividad atémica y
del crecimiento del poder comunista. Estos aconte-
cimientos han alterado la estructura del capitalis-
mo, tal como Marx la habia definido, y han creado
las bases de una nueva organizacién econbmica y
politica del mundo occidental (19). Tales bases sélo
han llegado a ser aprovechadas de manera efectiva
después de la segunda guerra mundial. A partir de
entonces, los intereses en oonﬂlcto, a que la compe-
tencia daba Ingar, entre las nmona occidentales

lad,

han sido grad y por
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el conflicto fundamental Este-Oeste, configuréndose
de esta manera una economia politica interconti-
nental mucho més reducida en extensién que el
precedente mercado mundial libre pero capaz en
cambio de regular planificadamente esa ciega
«anarquia» en la que el marxismo habia visto la
raiz de las contradicciones capitalistas. Al mismo
tiempo, las clases trabajadoras se han escindido a
escala internacional (utilizando la terminologia de
Toynbee) en un proletariado interno y en otro
externo, comprendiendo el dltimo aquellas clases
proletarias y semiproletarias (urbanas y rurales),
dentro y fuera de la zona de integracién, que no se
han beneficiado de tal reconstruccién a través de
salarios mds elevados, de mejores condiciones de
vida o de una influencia politica mayor.

El proletariado externo (del que la poblacién
campesina constituye el sector més numeroso), que

porcioné a la di iética una base de
masas para la lucha contra el capitalismo dcspués
de la primera guerra mundial, surgié como «suje-
to» histérico en virtud de un acontecimiento apa-
rentemente exdgeno (desde el punto de vista mar-
xista): en virtud del hecho de que la revolucién
tnunfata en In atrasada Rusna, fmcasara en los
paim y se poste-
riormente desde Rusia a las zonas preindustriales,
mientras que los paises industrializados avanzados
P P al ! SVeneacos |
Pero este acontecimiento no fue tan exdgeno como
parece. La unmumzacnén» gradual de las 4reas
deci de la d | habia
do ya a mostrar su eficacia antes de la primera
guerra mundial; la actitud nacionalista de los par-
tidos socialdemécratas en 1914 —la organizacidn
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marxista que tenia el pieno control de la clase
obrera, por aquel entonces— fue sélo su manifesta-
cién mas notable. La inmunizacién demostr6 poste-
riormente su poder en las-revoluciones centroeuro-
peas, desde 1918 a 1923, cuando la mayoria del
movimiento obrero, aliada a la burguesia y al
ejército, deshizo la ofensiva comunista. En Inglate-
rra el ptedominio del Partido Laborista reformista
nunca fue seriamente pemlrbado, en Francia y en
I(aha, las fuerzas comumstas oouununmn s:endo
a las en
tnico pais donde el Partido Comumsm _resurgié
potentu-neme después de la dcrrom, tanto ia social-
como el répi-
damente ante el régimen fascista. La permanente
debilidad del potencial revolucionario en los paises
industriales avanzados confiné a la revolucién en
aquellos sectores cuyo proletariado no habia sido
afectado por el proceso de integracién y cuyo régi-
men habia dado muestras de desintegracién politica
y de atraso econémico.
La teoria ista explic el
del mvel dc vida, base coonémlca del proceso de
por la del
trabajo, por la eficaz orgamzmén de los traba,a-
dores industriales, que neutralizaban la presién
ejercida sobre el nivel salarial, y por los beneficios
monopolistas de las zonas capitalistas més avanza-
das. De acuerdo con ¢l i de estos
factores podia neutralizar de forma duradera las
conlradxoaones inherentes a la forma de produc-
cién li Asi, los b btenid por la
clase obrera durante esa etapa sin duda serian
periddicamente suprimidos por influjo de las gue-
rras y las crisis, habida cuenta de que no existia
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base alguna para una consolidacién capitalista in-

ternacional a largo plazo. Esta interpretacién no

admitia la posibilidad (que pronto se convirtié en

realidad) de que semejante base internacional llega-

ra a materializarse. Sobre esa base, la sociedad

mdustnnl oocudemnl creb, sin embtrgo, sus nuevas
La

calasxréﬁca, el grado sm precedcmes de dmruccuﬁn

ﬁsnca y cultural, y el ig sin
de la productividad técnica que carac-
terizd el periodo p ior a 1918, cor

al inmenso alcance de esa tarea. La propia estruc-
tura de la civilizacién establecida fue desafiada y
hubo de ser reafirmada ante una civilizacién rival.
El potencial tecnolégico y politico que se desarrollé
en el curso de esta lucha puso pronto de relieve
que para hacer frente al desafio no bastaba con
llevar a cabo ajustes accesorios. La necesidad de
una movilizacién total de las fuerzas materiales ¢
intelectuales disponibles requeria la abolicién del
sistema del laissez-faire en la vida econémica y
cultural, el control metddico de los mecanismos

1l y unr H de carécter interna-
cional bajo la j )crarqma real del poder econémico, a
costa de las queridas soberanias lradlcnonnles‘ Los

de la socied:

su conjunto han modificado, en efecto, los mlerm
nacionales y de clase; los partidos nacionales se
han almeado con las fuerzas politicas y econémicas
inter les. El obrero no ha cons-
tituido una excepcién; al final, la socialdemocracia
ha entrado en la 6rbita occidental, y el comunismo,
en la 6rbita oriental. Para el marxismo, el mundo
capitalista nunca ha estado més cerca del temido
fantasma de un «cértel general», que sustituiria la
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quia de la produccién y distribucié
-tas por la plamﬁcan(m ultranmpenalum Y ha sido
el propio progreso del sistema soviético el que ha
promovido la realizacién de esta temida posibilidad.

ey fund: 1

2. El marxismo
de su automterprelmén

El legado leninista

Una comparacién entre el anterior andlisis de los
supneclos hnsténcos del mamsmo _soviético y las
que estas
Gltimas no reconocen explicitamente tales supues-
tos. Tanto la teoria leninista como la stalinista han
negado, periddica y formalmente, la posibilidad de
una integracién mumacnonal a largo plazo del
mundo occid Los reaj del periodo post-

i si bien rech lici la «teoria
del i bsoluto del capitali y las
tesis de Stalin sobre la contraccién del sistema
capitalista, defienden todavia, sin embargo, la no-
cién de la «intensificacién de las contradicciones

itali en la era p (1). El

iético ha negado bién, con idéntica sol
dad, los cambios concomitantes que se han produ-
cido en la estructura de la clase trabajadora de los
paises occidentales, dado que la imagen marxista
clasica del proletariado revolucionario sigue siendo
un soporte principal de la xeona soviética. Sin

b todas las i de la cons-
truccién del socialismo en la idn'bm soviética se
basan en los bios estr que

el periodo contemporéneo, asi como en la decaden-
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cia del proletariado revolucionario en el mundo
oocldcnul. Esta dxcolomia plantea el problema de
la de las formul tebricas
marxistas sovnéueas, lo cual forma parte a su vez
del problema mas amplio de las relaciones existen-
tes entre la teoria y la préctica soviéticas.

Ya nos hemos referido a la utilizacién sistemética
del «lengua;e aépu,m en el seno del propio campo

oy

y ante marxistas. El
marxismo soviético continia utilizando los concep-
tos i «ortod para desig; ituaci

did: que los di ifi

mente. En estas circunstancias, pareceria justifica-
do negar toda validez al marxismo soviético y
catalogarlo como mera «propaganda». Pero esto
serfa una solucién errénea, ya que la distincién
entre «propaganda» y «verdad» exige la previa
existencia de una «verdad» demostrable con la que
la propaganda pueda ser contrastada; quienes man-
tienen que la verdad se expresa solamente en la
prictica del marxismo soviético y no en su teoria, y
que la teoria sirve slo como apoyatura ideoldgica
para la manipuhcibn de las masas, habrin de

probar el fund; de 1al afi i6n. En efeclo,
dadas las dxﬁculmdes que el régimen se crea a si
mismo con la p y de
ideas que sol pueden i

con la realidad a costa de un gran. esfuerzo fisico e
intelectual, la tesis de que el marxismo soviético se
reduce a pura propaganda no es facil de aceptar.
Lo cierto es que la exposicion de la teoria marxista,
por muy bajo que sea su nivel, conunua siendo uno
de los del régi y que la
tensién entre la teoria y la practica sigue en pie.

Pero si no parece correcto descartar toda la
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teoria como simple propaganda, tampoco lo es con--
servar algunas de sus partes como verdad y clasifi-
car a otras como «subterfugio». Sélo dispondremos
de criterios seguros para semejante seleccién si po-
demos descubrir la existencia de concepciones mar-
mtas que permanecen constantes a través de los
P d por la teoria y
iéti Solo
mslat los «clemenlos bésicos» y a denvar de cslos
las
asi un cuerpo de ipios tedricos
con la practi Este enfc que s i el
que servird de guia a nuestros slgmenm andlisis.

La formacaén de la leuria marxista soviética pro-
cede de la interp 1 del
sin entronque directo con la teoria marxista origi-
naria. Para esclarecer este punto de partida, hare-
mos un breve resumen de los lazos esenciales que
unen al leninismo con el marxismo soviético que de
€l deriva.

Anteriormente sefialamos que los rasgos caracte-
risticos del leninismo en su primera etapa —esto es,
de una parte, el desplazamiento del agente revolu-

lesde el proletariado con iencia de
clase al partido lizado como dia del
proletariado, y, de otra, la acentuacién del papel
del campesinado como aliado del prolemanado— se
desarroll: bajo la influencia del ido vigor
del capitalismo en la «etapa imperialista». La con-
oepuén que en un prlnCIplO solo daba cuenta de Ia

el p do ruso se

més tarde en un principio de i
nal frente a la persmeme actitud reformista del
proletariado «maduro» de los paises industriales
avanzados. Asi, para contrarrestar la integracién

lacionad,
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en el seno del sistema capitalista de un amplio
sector del movnmemo obrero, cl «factor subjetivos
de la lizad por
el Partido, que asume el carﬁmer de una organiza-
cién revolucionaria profesional que dirige al plol&
tariado.

La concepcién leninista puede ser descrita oomo
un desarrollo de la distincién marxista entre el
interés «inmediato» y el interés «real» (y conscien-
te) del proletariado. He aqui las etapas prmcxpalcs

a) El ser social determina la conciencia: el pro-
l:umo individual, en lss 1 p

p desea de forma i di

i i6n indi 1 en el seno del

su p
sistema capitalista,

b) La politica i de los sindi al
conseguir tales mejoras, oonmbuye & mantener de
forma per la
como clase explotada, sostcmcndo, oon ello, a la
sociedad capitalista; pero al mismo tiempo modifica
la estructura social del sistema en cuanto que pro-
porciona una base para la paz de clases,

] Esle cambio en la estructura social «desvia»
al do de s 16 6rica objetiva de
clase revoluc:onnna que sélo puede hbenrse me-
diante la abolicién del sistema capi

d) Esa poucnén hméncn ob;euvn sélo puede ser
apreservada» los
inmediatos a los intereses reales de clase a través
de la transformacién de la lucha econémica en
lucha politica. Esta tarea compete al panido leni-
nista. Como quiera que, segun la teoria marxista,
la lucha econémica por si misma sélo puede lognr

jorias de corta duracién, el
través de las depresiones y crisis penédleas, mla-
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bleccrﬁ el ethbno y conduc:ré ala radxcahzacnén
del p asi la
de sus i sus i reales.

Pero ¢qué sucede si la etapa ¢) afecta a la mayor
parte del proletariado en los paises capitalistas
avanzados? ¢No pierde la teoria marxista, en tal
caso, la base de masas que su realizacién cxige? Y
no se pierde también la conexion entre la teoria y
la reahdnd a menos que la primera vuelva a ser
defi di una redefiniciéon de la dlima?
Estas cuestiones condujeron a la teoria leninista
hacia un nuevo enjuiciamiento del desarrollo capi-
talista contemporéneo, el cual se convirti6 a su vez
en ¢l fundamento teérico de la doctrina del «socia-
lismo en un solo pais».

Tal doctrina, anterior a la revolucién bolchevi-
que, se revelé desde el principio como definida y
determinada por la nueva etapa de la sociedad
industrial. Aunque la «ley del desarrollo desigual
dcl capitalismo», formulada por Lenin, no fue al

més que la expresién de una situacién de
hecl\o, las oonclusloncs que de la misma posterior-
mente se ji forman el verdadero meollo del

marxismo soviético. Lenin observé que el «desarro-
llo 6mico y politico desigual ituye una ley
bsoluta del itali a i

2 o di

cién que, por consiguiente, «la victoria del socialis-
mo es, al principio, posible en algunos paises capi-
!nlmas-, o mcl\lso en un solo pais capitalista (2).
La que el socialis-
mo podia triunfar, en primer lugar, en algunos
paises capitalistas avanzados, o incluso en uno solo,
mientras que los paises mdis atrasados seguirian
yendo a la zaga. Un afio después, Lenin escribié
que el socialismo obtendria primero la victoria en
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uno o varios paises, mientras que el resto seguiria
siendo, por cierto tiempo, burgués o «prebur-
guésr» (3).

Lenin siguié ﬁel ala conclumén marxista segin

la cual la I lista seria el ltado de
las dicci plosi en el seno
de un pais itali ni

siquiera el propio tnunfo de la revolucién bolchevn-
que le hizo abandonar esta conviccién. Son bien

idas sus dudas y vacilaci antes de decidir-
se a reconocer el caricter socialista de la revolucién
bolchevique, a pesar de su tesis de que la «revolu-
cién democratico-burguesa» debfa ser superada por
\ma rcvoluaén obrm y eampmna que sustituyera

ia por una bli

sowéuca Todavia en marzo de 1919 Lenin calificé
a la Revolucién de Octubre de «revolucién burgue-
sa, habida cuenta de que la lucha de clases no se
habia desarrollado aiin en el campo» (4), afiadien-
do que sdlo en cl verano de 1918 comenzé en el
campo la é ia. Y aun
entonces siguié aferrado a la idea de que la revolu-
cidon rusa deberia ser salvada por la revolucién
alemana.

Pero fue precisamente la creencia de Lenin en
que la Revolucién Rusa tenia el cardcter de un
primer ensayo la que le condujo a formulaciones
que pnﬁguran claramente la polmea stalinista. El

el o, al menos, sus
ml.\zaclones un alto grado de mdmtmhzauén,
una elevada producuvndad del trabayo y una mano
de obra al ida y cualifi-
cada. Aunque quizé existiera la posibilidad de «sal-
tar etapas» a lo largo de este proceso (Lenin abri-
gaba dudas también en relacién con este problema)
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(5), en cualq\ner caso sm las renl:zac:on& de una
Tivad

da no puede haber socialismo, ni tampooo distribu-
cién del producto social de acuerdo con las necesi-
dades y aptitudes individuales. En un pais atrasa-
do, la industrializacién tiene prioridad sobre la
socializacion, esto es, sobre la produccién y la
distribucién en funcién de las necesidades. En la
reunién del Comité Ejecutivo Central de toda Ru-
sia, en abnl de 1918, en su polémica contra los
de i da», que el
ino hacia el capitali de Estadm, Lenin
declaraba:

En realidad, el capitalismo de Estado seria para nosotros un paso
adelante. Si fuéramos capaces de cstablecer en Rusia el capitalismo
de Estado en un breve lapso, esto seria una victoria... Afirmo que el
capitalismo de Estado seria nuestro salvador. Si lo tuviéramos en
Rusia, la transicién al més completo socialismo seria indudable y
sencilla. Pues el capitalismo de Estado es un sistema de centraliza-
cién, i i6n, control y socializacién. Y esto es, de
lo que carecemos (6).

Un mes més tarde citaba una declaracién de
septiembre de 1917, en el sentido de que «el capi-
talismo polista de Estado ituye la prepa-
racién material completa para el socialismo», la
uamcnaln» del socnal:smo, la etapa histérica que
precede al i y afiadia:
cgNo eelé claro que, en un senudo material y

en de p i6n, no nos en-

todavia en la la del sociali Y

que no podemos llegar a.la puerta que comunica

con el socialismo si no es a través de esta “antesa-

1a”» (7)
Las i

licaci de estas declaraci queda-
ron veladas por el hecho de que la rcvolucwn

Marcuse, 4
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alemana de 1918 parecié desatar esa presunta ca-
dena de revoluciones en los paises maduros que
deberia restablecer la via «orlodoxa- de la revolu-
cién i l. Si la I ista triun-
faba en Alemania, el Estado soviético no sélo se
verfa «protegido» por el Estado proletario de un
pais industrial altamente desarrollado, sino que
también participaria de la riqueza técnica y mate-
rial de éste, de forma que la transicidén al socialis-
mo se veria asi garantizada y acelerada. De esa
orientacién casi desesperada hacia Alemania queda
constancia en las actas de las reuniones de la
Comintern y de su comité ejecutivo, y en los dis-
cursos de Lenin de los primeros afios de la revolu-
cién. Pero a partir del afio 1921, aproxxmadnmen-
te, la politica soviética extrajo hs de
la derrota de la revolucién alemana. Dado el papel
centnl que la relac:én entre capitalismo maduro y
al en la teoria

marxista, el fracaso de la revolucién alemana —uni-
do al papel dirigente cada vez mayor de los Esta-
dos Unidos en la reconstruccién del- mundo occi-
demal— p.recaé eng\r una moonslderaelén de la

Si el

iba a ser, durante un vasto periodo de ucmpo, més
fuerte que el potencial revolucionario, y si ni si-
quiera la primera guerra mundial y su efecto sobre
la economia habia podido quebrantar la influencia
del reformismo sobre el «proletariado maduro»,
el agente histérico de la lucién habia
cambiado no sélo en sentido geografico sino tam-
bién en sentido social. Si se producia una auténtica
«estabilizacién capitalista», el Estado soviético no
sélo tendria que «coexistir» durante un largo perio-
do con un mundo italista mucho mas pod )y
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sino que bién deberia idy
imi luci io de los paises y
semicoloniales como algo més que una mera «reser-
var del ejército revolucionario. Era preciso volver a
dcﬁmr tanto la ulrncga m(emacaonal como. la
del

El articulo de Lenin en Pravda, «Més vale poco

y bueno» (marzo de 1923), oomlnna la apreciacién

i y el nuevo enjui de la situa-
cién internacional en unas cuantas proposiciones
que se interpenetran. Todas ellas se centran en la
aﬁrmaabn de que los paises capitalistas de la Eu-
ropa hacia el li «de un
modo distinto a como esperdbamos anteriormen-
te» (8). Lenin continuaba: «No lo llevan a términc
por un proceso gradual de “maduracién” del socia-
lismo en ellos, sino mediante la explotacién de unos
Estados por otros... unida a la explotacion de todo
el Oriente.» <C6mo altera la explotacién imperialis-
ta de los paises capi idos (en el
de Lenin, especifi Al ia) la «esperad:
realizacion del socialismo? El texto de Lenin sugie-
re varias respuestas:

a) Por el desplazamiento del centro de gravedad
del capitalismo desde Europa central hacia el Oes-
te, y finalmente hasta los Estados Unidos (9);

incorporando répidamcmc «al Oriente, In-

dia, China, ett.» al sistema capitalista mundial;

¢ aoelemndo, al mlsmo uempo, los movimien-

tos y 1 en Oriente (¢y
en los paises capnahstas vencidos?).

Las prop de Lenin implicaban, por un
lado, crecimiento capualxsla (a través de la «nueva
explotacién de los paxscs derrotados y dcl Oneme»)
y, por el otro, creci del p
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nario «en Oriente» («tenemos de nuestra parte la
ventaja de que todo el mundo pasa ahora ya a un

que debe engendrar la I 80-
cialista mundial»).
Las dificultades que estas fc laci pl
ban se vieron das por la declaracién de

Lenin segin la cual «nos encontramos con el in-
conveniente de que los imperialistas han logrado
dividir ¢l mundo en dos campos» (10). Solamente
cabia explicar el «inconveniente» en términos de la
nueva fuerza que proporcionaba al capitalismo la
explotacién de los pafses vencidos, «unida» a la
explotacién de todo el Oriente, asi como la colabo-
racién de la clase obrera de los paises imperialistas
victoriosos. Lenin subrayé el hecho de que «diver-
sos Estados, por cierto los méas antiguos del Occi-
dente, se hallan, gracias a la victoria, en condicio-
nes de poder aprovechar esa misma victoria para
hacer a sus clases oprimidas una serie de concesio-
nes que, si bien son insignificantes, retardan el
movimiento revolucionario en estos paises, creando
una apariencia de paz de cla:u (11).

Estas ideas se hallab: ala i6
de Hilferding, segin la cual la aparicion de un
interés nacional podria unificar de modo efectivo
trabajo y capital en los paises imperialistas avanza-
dos. Sin embargo, y en contra de esta concepcién,
el andlisis de Lenin conducia a una «directiva» de
la politica soviética basada en la exzpectativa de
conflictos entre los paises mpenahslas, la cual ha
llegado poslenormentc a convemrse en cobligato-
na- para el . las

igliedades de las fc laci de Lenin resul-
tan d Lenin pl ba la ién de
cémo «librarnos de la proxima colisién con estos
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Estados i ali lo que implicaba la tipica
oonuaposxc:én stalinista entre los campos sovxénoo
e imp Pero
esa p do «la esp de que los
anmgomxmos y conﬂxctos mv.ernos entre los paises
de O y los pa(scs
lmpena.llstns préspcros de Oriente nos proporcuona-
rén una segunda tregua» (12), sin analizar la evi-
dente posibilidad de que el conflicto entre los pai-
ses imperialistas y la Unién Soviética pudiera «neu-
tralizar» o -suspendcrn el conflicto en el seno del

campo En caso,

el «resultado final» de la lucha entre cl socialismo
y el imperialismo —a saber: 1a victoria del socialis-
mo— estéd «absolutamente asegurado» por el hecho
de que la poblacién de «Rusia, India, China, etcé-
tera», constituye la abrumadora mayoria de la po-
blacién de la Tierra, y estd siendo «arrastrada
rapidamente a la lucha por su propia emancipa-
cién». Lo «interesante» para Lenin no era el resul-
tado final, sino la politica soviética de «impedir a
los palses contrarrevolucionarios de la Europa occi-
dental que nos aplasten». Al tiempo, Lenin sefiala-
ba que la politica soviética de «asegurar nuestra
existencia» hasta que ese conflicto entrara en erup-
cion, deberia tratar de hacer «més civilizado» al
Oriente. Y esto, a su vez, hacia necesario «el desa-
rrollo de la electrifi de las les térmi-
cas, la construccibn de Volkhovstroy, etc.». «En
esto, y solo en esto, radican nuestras esperan-
zas» (13).

El anélisis de Lenin contiene, sin conciliarlos, los
clementos antiguos y nuevos de la situacién: «los
amagomsmos v conflictos internos en el seno del
campo imp se y p al




54 Herbert Marcuse

conﬂmon entre el | campo nmpenalma y el Estado

Las i que Lenin deri-
v6 de este andlisis se fundan por igual en ambos
grupos de contradicciones.

Las contradicciones entre los paises imperialis-
tas. La supervivencia del Estado :ovxéuoo dcpende
en \ltima i de estas
Estado soviético debe obtener y mantener una lar-
ga ctreguas, utilizando los conflictos entre las po-
tencias imperialistas. Lenin formulé asi la sustancia
de la politica exterior soviética en el VIII Congreso
de los Soviets en diciembre de 1920: «Ni
existencia depende, en primer lugar, de la existen-
cia de una division radical en el campo de las
potencias imperialistas» (14).

Las contradicciones entre el mundo capitalista y
el Estado soviético. La estabilizacion lemponl yla
paz de clases en los pmsa _capitalistas victoriosos

dade estos pa.l-

ses al «Oriente 0y
desplazamiento es algo mds que un mero umlno
geogréfico: significa la aparicién de un nuevo agen-
te del proceso histérico. Lenin no designé a este
agente mds que con la expresién: «poblacién de
Rusia, India, China, etc.» La vaguedad de esta
designacion es caracteristica: Lenin no introdujo un
nuevo concepto que pudiera alterar la estructura
de la doctrina marxista, ni elabord la tesis del
nuevo caricter internacional de la lucha de clases.
Pero la directiva politica que propuso era clara: las
contradicciones interimperialistas eran ahora las
decisivas y debtrim ser \mhzadns para el logm de
la tarea pri I: la industr

El marxismo soviético ha seguido la doble orien-
tacién de Lenin: su principal esfuerzo tebrico ha
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consistido en correlacionar las dos series de contra-
dicciones como base de la politica a seguir, y en
determinar el peso relativo de las mismas. No pode~
mos analizar aqui los d:fenmcs virajes y vanames
del andlisis sobre la
internacional desde el V Congreso de la Comintern
en 1924 hasta el XX Congreso del I:amdo en 1956,
que $0-
wéuca bﬁslca del desanollo capmlma no ha expe-
a través de todo
este periodo. Sin duda, los zigzags a derecha e
izquierda han sido siempre un eclemento de la técti-
ca comunista; pero desde el VI Congreso Mundial,
a mds tardar, aparecen como un ensayo téctico
efimero, en comraposlc:én -ya menudo en conflic-
to- con la y Con
el fin de esclarecer esta distincion entre las manio-
bras técticas y la pcién bésica,
por aislar las i que
han permanecido constantes a trayés de los diferen-
tes virajes que se han producido durante el periodo
stalinista.

El anélisis del capitalismo contemporéneo

El marxismo soviético analiza todo el desarrollo
capitalista desde la primera guerra mundial como
si se tratara de un solo periodo: las subdivisiones
serian asi tan sélo etapas de una tendencia bésica
ﬁmca Sus rasgos prmcapnlet (15), tal y como los

P el , son los si
1. El triunfo dzl capnahsmo monopohsla sobre
los el super del elibres.
2. La izacion del itali

a escala mlermcnonal sobre Ia base de una econo-
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mia de guerra (potencial o red) de car&:ter perme-
nente, con hacia el
de Estadox.

3. La subyugacién econdmica y politica de las
potencias capitalistas méas débiles por las més fuer-
tes, y de éstas por la potencia capitalista més
poderosa de todas (los Estados Unidos); y la crea-
cién, con ello, de amplias zonas intercontinentales
de «explotacion».

4. La movilizacién total de los recursos huma-
nos, materiales y técnicos disponibles para la lucha
contra el comunismo.

5. La iccién o la abierta abolicion del pro-
ceso democrético, de las libertades civiles y politi-
cas, y de las ideologias liberales y humanitarias.

6. La contencién, por la fueru y por la «co-
rrup del p i0 en el seno
del sistema capitalista.

7. La divisién socio-politica global en dos cam-
pos, €l «imperialistar y el «socialistar.

Antes de explicar esta interpretacion, deberemos
dar respuesta a tres cuestiones: 1) ¢Cémo justifica
el marxismo soviético su tesis de la existencia de
una sola tendencia bésica durante todo el periodo
subsiguiente a la primera guerra mundial, a pesar
de la evidente difi cukad de situar al fascismo y a
las d les, a la «gran ali
a la «guerra frian, ba;o un denominador oom\in?
2) ¢Cémo puede armonizarse la nocién de la con-
tencidn eficaz de las fuerzas revolucionarias en el
seno . del ‘sistema capitalista con los penédxcos agi-
ros a la xzq\ncrda» y las aventuras agmswas de la

3) con el
tacular de los partidos comunistas francés e nalm-
no después de la segunda guerra mundial?
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En relacxon oon la pnmcra cuestion, el marxismo
i como una fase espe-
cifica de la lucha de clases nacional e internacio-
nal, a saber, como la «dictadura», abierta y terro-
rista, «de los elementos més reaccionarios, chauvi-
nistas e i iali del capital fi i (16).
Esta dictadura consmuye el -memo de «resolver»
la crisis capitali la i6 intensi-
ficada de las clases trabajad y de las col
la «esclavizacién de las nacwnes débnles» y la pre-
i6n 6 efectivo d de la guerra
conlra la Unién Soviética. Esta dcscnpcuén dcl
iene todas las
les que subsigui se aplicarian al «imp
hsmo anglo—amencano o ameneano» Semejante
va en el pumo 3 del
andlisis d iético: la or
cional jerarquica del itali 4
bajo la sup del poder émico mds fuerte,
que exige el sacrificio de las soberanias tradiciona-
les y de las libertades democréticas. La base econ6-
mnca para la supremacia fnsc:sm alemana era de—
ha. Esta fue

dial

por la da guerra que bleci6 el
equilibrio internacional y realiz6 una nueva divi-
sién de las esferas de influencia de acuerdo con la
fuerza econémica real, esto es, por la aparicién de
los Estados Unidos como la potencia capitalista
mas fuerte. El fascismo y su dzrrota aparecen, asi,
como pasos «l6gi en la

cional del capnuhsmo monopolista.

Pero si la lucha contra la Unién Soviética consti-
wye uno de los elementos esenciales de esta reorga-
nizacién (punto 4), ¢cémo explicar la alianza entre
el Occidente capitalista y la URSS durante la se-
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gunda guerra dial? El i iético ofre-

ce dos a) las identales ne-
muban la ayuda de la URSS para derrotar al
fascismo alemén, y b) incluso en el curso de la
alianza, Occidente siguié luchando contra la URSS
(se citan como ejemplos la demora en la apertura
del segundo frente, la esmnegm de Churchill en los
Bal y los fi de las poten-
cias occidentales para conseguir una paz por sepa-
rado con Alemania).

Por lo que se refiere a las cuestiones segunda y
tercera, el marxismo soviético, antes de la segunda
guerra mundial, subdividi6 el desarrollo capitalista

pordneo en tres periodos. La aguda situa-
cién revolucionaria posterior a la primera guerra
mundial (el «primer periodo») fue seguida por un
periodo de «relativa estabilizacién» (el «segundo
periodo»). En su primer informe politico al Comité
central, pronunciado en el XIV Congreso del Parti-
do, en 1925, Stalin analizé la situacién internacio-
nal en términos de una «estabilizacién del capita-
lismo», considerdndola una estabilizacién temporal
y «parcial» (17) Tres aiios mts tarde, en el
VI Congrcso Mundial de la C
el comienzo de un «tercer periodon. los pamdos

i de

) y

fueron i en una

dicali di Las manifestaci de
masas frente a una resuelta resistencia armada, la
desastrosa lucha contra los partidos obreros y sin-
dicatos «social-fascistas», las alianzas con la extre-
ma derecha y la proclamacién de una nueva «ma-
rea revolucionaria» en China fueron otras tantas
manifestaciones del giro hacia la izquierda, que
pareci6 hallar su justificacién econémica en la gran
depresion de 1929. En 1932, el XII Pleno del
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Comité Ejecutivo de la Comintern anuncié de nue-
vo el «fin-de la estabilizacién capitalista» y el
comienzo de un nuevo ciclo de guerras y revolucio-
nes. El atercer periodos, 3¢ aﬁrmab-, mnb- carac-
do por un io en
auge constante» en los paises capitalistas y por un
«agravamiento de la crisis econémica» ‘(18). Quizd
fuera este el «viraje hacia la izquierda» més radical
de la Comintern después del fracaso de la revolu-
cién centroeuropea. En su informe al Pleno sobre
la situacién internacional, Kuusinen declaraba que -
hacerse todos los esfuerzos posibles para
«preparar al proletariado y al resto de la poblacién
trabajadora para la lucha por el poder en el curso
del nuevo periodo» (19). Pero las directrices estra-
tégicas de la Commtern paredan unphcnr, -en cam-
bio, .un i de ln
totalmente diferente. La tesis claborada sobre el
informe de Kuusinen, adoptada por el XII Pleno,
tenia, a diferencia del propio informe, un tono
predominantemente defensivo. Aunque conserva la
frase «el renacimiento revolucionario en auge cons-
tante», la tesis llama a la lucha contra la «efensiva
capitalista» (20) més que a la conquista del poder
y convoca a desarrollar la lucha de clases «median-
te un frente unido desde la base» (21) y a declarar
una huelga politica de masas en el momento en que
ase den las condiciones adecuadas para ln mns-
ma» (22). La tesis ye con la
exhortacién a los partidos comunistas para que
dirijan el movimiento «en la via de la revolucién
Socialista mundial».
Asi, incluso el programa de la Comintern de
ar‘clcr «més izquierdista» no oontradwe nuestra
is de que la daba por

P B
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supuesta la contencién efectiva del potencial revo-
lucionario en el mundo occidental después del fra-
caso de las revoluciones centroeuropeas. La estrate-
gia del «frente unido antifascista», proclamado en
1935, constituyé un paso més en el reoonocimicnto
de la decadenci io en

Occid al bién a los partidi
comunistas en la defensa de «programa mimmo-
dentro del armazén del Estado «democratico-bur-
gués».

La situacién al final de la segunda guerra mun-
dial puede servir también como ejemplo del grado
en el que la politica stalinista, a pesar de sus
declaraciones en sentido contrario, operaba bajo la
hipétesis de una «estabilizacién capitalista». En
aquel tiempo, en Francia y en Italia la fuerza
popular de los partidos comunistas era mayor que
nunca y, por vez primera, su fuerza armada pare-
cia adecuada para intentar la conquista del poder.
Sin embargo, después dc algunos golpes de mano

los

y si pro-
slg\neron una polmca de cooperacién, desmov:hzl-
ron sus unidades militares y se adhirieron a un
«programa minimo» que, incluso en el periodo sub-
siguiente de granda hnelgu pohucns, no apunu‘)
nunca a la
Esta estrategia puede ser exphcada por la debilidad
de su ubase de ‘masass. Los pamdos comumstas
se b con una que
los ionales de la estrate-
gia revolucionaria mamsla, pronto se hizo eviden-
te que luchaban en un terreno totalmente diferente.
Los qémtos alm:loo que, junto a los commgemea
con los
Francia, Itaha y Al ia Occidental, simboli

dacafiak
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ban evid la nueva si
prevaleciendo incluso después de su retirada: el
«enemigo de clase» no podria ya ser derrotado «en
las barricadas» de Paris, Lyon o Toulouse, o de
Mildn, Turin o Bolonia. Sus posiciones claves se
ban ahora en Washington y Nueva York,
en los cuarteles generales y comisiones aliadas. La
guerra civil se habia convertido en un asunto de
politica internacional e intercontinental, en un sen-
tido mucho més objetivo que el de una dictadura
de la URSS sobre los partidos comunistas extranje-
ros. Y en la constelacion internacional de la posgue-
rra todas las venmas se hallaban en manos de los
aliados i en las de
Estados Unidos. Sin duda, después de la répida
desmovilizacién occidental que siguié a la segunda
guerra | mundml Ios ejércitos soviéticos podian haber
peo. Pero si el marxismo
ha dempeﬁado alguna vez algin papel en las
decisiones politicas soviéticas, sin duda lo jugd en
el sentido de persuadir a Stalin de la imposibilidad
de derrotar al mundo capitalista mediante una
ofensiva reldmpago en Europa, emprendida por
una Rusia exhausta y en gran medida destruida, y
dirigida contra las fuerzas prﬁctleameme incolumes
de la nacién 6 mas pods del
mundo Stalln, cuya teoria todavia se afcmba a ll
P de la progr
de las contradicciones entre los paises imperialistas,
debié sentirse sorprendxdo ante la rapidez con que
el «frente unido lista» contra el
se reconstruyd dcspués de la guerra (el discurso de
Churchill en Fulton, Missouri, en 1946; «la doctri-
na Truman» y el Plan Marshall, en 1947; las
sobre el Ruhr,

en 1947).
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La resp linista fue la doctrina de los «dos
y la iva de 1947-1948,
normalmente asociada al nombre de Zhddnov. La
doctrina casi llega a reconocer la unificacién capi-
talista internacional (23) y, con ello, la necesidad
de abandonar la tradicional idea de las contradic-
cianes interimperialistas. Sin embargo, tales conclu-
siones no llegan a formularse de manera coherente,
ya que la doctrina de los «dos campos» oonuene
dos que las di la i del
proletariado occidental dentro del «campo antiim-
perialista» y la idea de la inevitabilidad de los
conflictos tanto internos como externos. Casi al
mismo tiempo, el prudente reconocimiento por par-
te de Varga de la funcién estabilizadora y «produc-
tiva» del Estado capitalista en esta etapa fue vio-
lentamente rechazado. La politica exterior stalinista
respetd la tesis subyacente a la doctrina de los «dos
campos», segin la cual las contradicciones entre los
campos imperialista y comumsla habian borrado,
por el las entre las p
imperialistas. La politica comunista se endureci6 y
gané terreno, y procedié a tapar las brechas exis-
tentes: bl i de la Comi en 1947,
golpe de Estado en Checoslovaquia, abandono so-
viético del Consejo Aliado de Control en Alemania,
bloqueo de Berlin y ruptura con Tito, en 1948.
Pero ya entre 1948 y 1949 la mtralmgeme estrate-
gia ista en Occid a
se (fracaso y abandono de las huelgas politicas en
Francia e Italia), y fue sustituida por una nueva
politica de «frente unido», que ha sido mantenida y
reforzada desde entonces. En el Este, la evolucién
fue diferente: el partido comunista de la lndm se
adhiri6 a la de hasta

B
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1950; se incrementaron las operaciones militares en
Indochina, y la guerra de Corea comenzé en un
momento en que los parudos comunistas occidenta-
les ya a la defensiva. Durante todo el
periodo stalinista, las estrategias soviéticas en el
Occidente y en el Oricnte nunca estuvieron coordi-
nadas de forma eficaz; a partir de las funestas
consecuencias de las «directivas» stalinistas durante
las primeras fases de la revolucién china, el stali-
nismo pareci6 ir a la zaga, mds que a la cabeza, de
las «revoluciones coloniales». En Oricnte, el nuevo
agente histérico de la lucié parccxo

maturalmeme», y Ias masas campesinas que Lenin
hnbm

su funcmn (‘ ., el mundo capita-
hsm, continué siendo el problema bésico para el
marxismo soviético.

Lai i6n marxista soviética del capitali
mo se centra en la nocién de la «crisis general» del
sistema capitalista. La crisis es considerada como
expresion de la etapa monopolista del desarrollo
capitalista; etapa en la que el conflicto fundamen-
tal entre el caricter social de las fuerzas producti-
vas y su utilizacién privada capitalista ha alcanza-
do su punto méximo, y ultimo estadio antes del
punto de inflexién hacia el socialismo. La politica
extenor de los paises occudemnles y los cambios

y ducidos en el
seno de estos paises, son cxphcados por referencia a
este conflicto (24).

La «crisis general», que abarca todo un periodo
histérico, se subdivide en dos fases principales (25).
.La segundn fase, que comenz6 con la segunda
guerra la dizacién de la
crisis. La crisis fue d denada por el i

-
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10 del Estado soviético, y se intensifica con su
crecimiento ulterior. Los rasgos especificos de la
crisis son la enorme contraccién del mercado mun-

dial capitalista y el blecimi de dos merca-

dos dial lelos pero op el d
jtalista y el 4 ol que

el primero dismi 5 €l d

temente, sin dcpreslones m d|slocacnones La mayor

parte de los

la casi totalidad del mercado europeo oriental «han

salido» de la érbita capitalista. Ademis, el capita-

lismo no sélo se ha visto privado de una gran pane

de sus anteriores mercados de exportacidn, sino

también del acceso a muchas de sus anteriores

fucntcs de materias pru-nas y mano de obra barata.
la

lista opera sobre
una base cada vez més estnecha, lns dlﬁcul\ades
para la ob y de pl ; ¥ por

tanto, de beneficios (en gran med:ds intensificadas
por la «composicibn orgénica més elevada» del
capital; es decir, que dentro del capital total crece
la proporcién de capital constante y disminuye la
proporcién de salarios) y lanzan a los
grupos capitalistas mds poderosos a una lucha bru-
tal para lograr una participacién en estos mercados
sensiblemente reducidos. Ello, a su vez, agrava los
conflictos petitivos entre las p

tas. La lucha por los mercados asume, en la ultima
etapa imperialista, la forma de sumisién ante las
potencias capitalistas mas fuertes de las mdas débi-
les, proceso que culmina en la supremacia del
imperialismo americano. Segun el marxismo soviéti-
co, la tendencia sefialada por Lenin en 1915 ha
\! en la lidad su punto méxi La
militarizacién de la ia, rasgo «clésico» del
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lmpen:hsmo, se convierte en situacion «normals.
La eoonomxa de guerra, al tiempo que proporciona
superb a los principales capi-
talistas, hace desccnd:r el nivel de consumo incluso
en los paises capnahsms mas ricos y canaliza el
grueso de las inversiones capitalistas hacia las in-
dustrias relacionadas directa o indi con
la guerra, do asi Ja di idn existen-
te entre las dos ramas principales de produccién
capitalista. La crisis afecta a la propia reproduc-
cién del sistema.
De do con esta interp! ion, el

to del Estado soviético puso en movimiento una
reaccién en cadena que, a u-avés de la intensifica-
cién de las di al i
mo, ha agravado los conflictos entre las potenuas
capitalistas (26). Esta era la conclusidn tebrica
tanto en la época del XVI Congreso del Partido
(1930) como en la época del XX Congreso (1956).
Las contradicciones que, segin la concepcién mar-
xista, son inherentes a la estructura de la produc-
cién capitalista, se reafirman a pesar de todas las
apariencias como las tnicas determinantes. El mar-

é

xismo iéti niega, que la
i6n i 1 del capitali en un solo
ca.mpo, d.mgdo contra cl _enemigo comun, pueda
» tales contr: De esta forma,

sigue rechazando formalmente —como hace cuaren-
ta afios— las doctrinas del «ultraimperialismo» y del
«capitalismo organizado» (27). Los esfuerzos de los
monopolistas americanos por establecer un «trust
mundial» americano, se afirma, han fracasado. Los
conflictos competitivos en el seno de la 6rbita capi-
talista se hacen cada vez mds agudos, a pesar de la

i6n; las id se rebelan y
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se por i su anterior p
en el ) dial; la Al ‘2 Occidental
el Japén renacen como los competidores més peli-
grosos (28). El funcionamiento de las leyes econé-
micas fundamentales, que segin la teoria marxista
determinan el curso dc los sconleamnemos, condu-
ce asi al i de las

ciones imperialistas, a los conflictos militares en el
seno del campo capitalista, a la «ulterior agudiza-
cién de la crisis gcneral del sistema capitalista y a
la ap i6n de su derrumbami final» (29).

En estos textos encontramos, desde luego, las

acostumbradas advertencias en contra de una inter-

i6n de la situacién en térmi de un inmi-
nmlc derrumbamiento del sistema capitalista. Asi,
Trakhtenberg afirma que la crecienté dificultad por
encontrar una «salidan a la crisis econémica no
significa la «imposibilidad absoluta» de 1
o de prolongar la crisis. Trakhtenberg sefiala el
auge mﬂacnomsta de la eoonomia bélica que domi-
na el p i pero con-
cluye renerando que, ba]o la apancnc:a de un
«resur desarrollan-
dose las fuerzas desmtegrsdoras de la crisis econ6-
mica (30).

Resulta dificil entender como la tesis de la agu-
dizacion de la crisis capitalista puede servir de guia
al marxismo soviético. Repetida - durante mas de
treinta aiios en patente contradiccién con los he-
chos, parece tan paraddjica que es facil interpretar-
ta como simple frase de propaganda. Constituye,
sin embargo, un concepto al servicio de la adopcién
de decisiones pol(ucas

En la i la «crisis g




Primera parte 67

del capitalismo (concepto que no debe ser confundi-
do con las edepresiones» ciclicas) est4 caracterizada
por el hecho de que el capitalismo ya no es capaz
de fnncnonar en su forma «cléuea», «normal». La

de la dad ya no puede
de;am en las manos de la (relativamente) llbre
p y de la (rel ) libre concurrenc:a,
idas a la libre i6 arq ctep—de
las leyes 6 del

lismo» pone fin al penodo «cléslcon del capunhsmo
e inicia su crisis general; el sistema sélo. puede
. o ‘ ” la liacion de
los ) les y la regi on y iy
listi di la i6n o realiza-
cion de guerras, y mediante )a «exploucnén intensi-
f icada». La «crisis general» no  significa el derrum-
del ni la g
de una situacién revolucionaria, sino mas bien toda
una etapa de desarrollo historico. Implica la exis-
tencia del sistema capitalista; y, lejos de excluir los
periodos de «estabilizaciény, los incluye como parte
de su propn eeencm Para el marm:mo sov:éuco, el
factor deter de la dial es que

el desarrollo del iali coexiste 'y
paralelamente con la crisis general del capitalismo
(en lugar de suceder a éste, tal y como lo preveia
la teoria marxista).

La tesis de 1925 sobre las tareas de la Comin-
tern y el Partido Comunista de la Unién Soviética
(PCUS), adoptadas por la XIV Conferencia del
PCUS, toman en consideracién «dos estabilizacio-
nes»: «Junto a la estabilizacién parcial del capita-
lismo en la Europa burguesa, tiene lugar el creci-
miento de la mdustna estatal y el fonalccumento
de los el i de la it
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en la URSS» (31). La «estabilizacién parcial del
capitalismo» a la que se referian ecstas tesis ha
dejado posteriormente paso, en la teoria soviética
contemporénea, a otras (y todavia més duraderas)
formas de estabilizacién parcial (la economia de
guerra permanente y la formacién de un solo «cam-
po xmpcnahsta-) pero el paralelismo sigue exis-
tiendo, y, )umo con él la canomnlia- del curso

hacia el esta i6n no se

difi bable que inde siendo el fac-

tor bésico en la onentacubn de la poliuca sovnéuca

A este P «la no
una formulacié acti

sino también tedrica. Desde que aparecié como tal
en la ultima directiva politica de Lenin, en las
Resoluciones del XIV Congreso del Partido (32), no
ha sido abandonada. Incluso en la época de la
fundacién de la Cominform y de la politica exterior
de «dureza» ¢ intransigencia correspondiente,
Zhdénov declaraba que «la politica exterior soviéti-
ca parte del hecho de la coexistencia durante un
largo periodo de tiempo de los sistemas capitalista
y socialista. De esto se deduce que cabe la posibili-
dad de cooperacidn entre la URSS y paises con
sistemas diferentes, siempre y cuando se observe el
principio de reciprocidad y que, una vez asumidu,
sean rcspeu:dss las obligaciones» (33). La coexis-
tencia convierte la evnmcxén de un conﬂ:clo militar
con las pr ’, les p il i (en el

ié litica de paz») en el
ob;cuvo central de la polmca exterior gubernamen-
tal y en el factor «determinante de todas sus medi-
das bésicas» (34); y no en virtud de un supuesto
pacifismo innato de los dirigentes soviéticos, sino
porque tal conflicto «dejaria en suspenso» las con-
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dicci i yr la gua» que
Lenin consideraba requisito prewo para la mpervn-
vencm del Eslado mv-éuco Al igual que la «crisis
del la marca todo
un perfodo de desarrollo hustl)neo, que abarca el
tiempo requerido para elevar la -civilizacién del
Oriente atrasado al nivel de los paises industriales
dos. Cuando este objetivo haya sido al
do, se habra logrado alcanzar otro punto crucial en.
el deun'ollo de la soctedad soviética y de la socie-
p el de la «segund fase»
del sociali ducird también la ivacién del
potencial revolucu)nano en el mundo occidental.

En el marco de este anilisis (enormemente tosco
y superficial, si se le compara con la obra teérica
de Hilferding, Rosa Luxemburgo, Lenin y Bujarin),
después del XIX Congreso de PCUS fueron intro-
ducidas algunas modificaciones y correcciones. Esas
alteraciones aparecen, en primer lugar, como meros
cambios en el acento, que introducen variantes de
cardcter insignificante y que no alteran la concep-
cién subyacente. Sin embargo, tales cambios ad-
quicren una mayor significacién en el contesto de
las transformaciones soviéticas durante el ultimo
periodo de la vida de Stalin y en la etapa que sigue
a su muerte, en el sentido de que anticipan la
posibilidad de un viraje a largo plazo en la politica
soviética. Desde este punto de vista, seran objeto de
posterior andlisis en el capitulo sobre «La Transi-
cién del Socialismo al Comunismo»; aqui nos limis
taremos a dar una explicacién preliminar.

La pnmern de estas modxﬁcacuonns se refiere a
las interimp y a las con-
tradicciones entre el mundo occidental y el soviéti-
co. La politica stalinista se basaba, en su tendencia
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general, en el supuesto de un predominio efectivo
del conflicto Este-Oeste sobre las contradicciones
interimperialistas. Después, en la ctapa del XIX
Congreso, se percibié un cambio, que se hizo visi-
ble por vez primera en el fallo resolutorio de Stalin
a propésito de una discusién tedrica en el que
rwomendaba al partido y a sus portavoces que
como determi las contradiccio-

nes interimperialistas (35). «Desde un punto de
vista tedricon, el conflicto entre los campos capita-
lista y socialista es més importante que los conflic-
tos interimperialistas; pero «de hecho», sin embar-
go, los ultimos prevalecen sobre el primero. El
contraste evidente entre la teoria y la realidad
sirvié como advertencia sobre la necesidad de re-
conciliarlas. La afirmacién de Stalin fue seguida en
la préctica por un nuevo examen de la situacién
internacional y por un cambio en la politica inte-
rior y exterior, que se ha hecho mas visible desde
su muerte. La tesis slahmana transparcmabe una
mayor confi en el i fi de
la ia politica internacional y en las dificul-
tades inherentes al sistema capitalista, més bien
que en el asalto de sus posiciones desde fuera (36).
La scg\mda mod|ﬁcaa6n afecta a la apreciacién

del P 4neo; mas
a la apreciacié dc la am-
pliacién de las funci y politicas del

Estado en la era presente. La cuestion de si el
marxismo soviético podia admitir o no el surgi-
miento de un «capitalismo de Estado» desempeiié
un papel considerable en la discusién postbélica. El
libro de Varga, publicado en 1946, fue condenado
a causa de la unponsncw que daba al eupluhsmo
de Estado, par tal como se
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en los Estados Unidos. Su nocién del papel integra-
dor y izador del Estado parecia
mvahdar la tesis marxista del carécter clasista del
Estado y de la imposibilidad en que se hallaba el
Eslado capnahs(a de hacer frente al carécter
del di una planifi-
cacién centralizada. Para el marxismo soviético, la
tesis de Varga no sélo constituia un delito ideolégi-
co, sino que amenazaba también con socavar el
fundamento teérico de una estrategia revoluciona-
ria que rechazaba la efectividad a largo plazo de la
estabilizacion capitalista. En defensa de su tesis del
reforzamiento del Estado capllallsta y del camb:o
de su papel en la de guerra» cap
Varga cnabn la \eoria de Lenin acerca de la «trans-
del ista en un capi-
talismo monopolista de Estado» (37), la cual suge-
ria la aparicién de una nueva etapa de desarrollo
unpcnahsta que ya no podia ser interpretada en los
de la etapa p
a pesar de que en la subﬂguleme discusién dcl
libro de Varga semejante transformacién fue admi-
tida (38), su tesis fue condenada. Pese a que se
admiti6 la existencia de «tendencias hacia el capi-
talismo de Estado», se negb que pudiera hablarse
de una etapa nueva caracterizada por el «capitalis-
mo de Estado» (39). Articulos recientes (40), sin'
embargo, hablan sin reserva alguna del «capitalis-
mo monopolista de Estado» y ponen de relieve la
funcién econémica positiva del Estado capitalista,
fundamentalmente en el mismo sentido en que lo
habia hecho el libro de Varga anteriormente conde-
nado. También aqui el cambio de acento parece
insignificante, dado sobre todo que Ios m:smoa ar-
ticulos 1 en
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dicionales, la «decadencia» p iva del capita-
lismo polista y la agr ion de sus
dmicas i ionales e i La posibili-

dad de una «integracién ultraimperialista» del
mundo capitalista es puesta en ridiculo con el
mismo vigor que antes, y la unidad capitalista
sigue siendo descrita como penctrada por intensos
oonﬂxcws compemlvos en e] marco de un mcmdo
estos
esterotipos de la doc(rma stalinista aparecen ahora
dentro de una nueva apreciacién programdtica del
capitalismo. El categérico rechazo de una de las
tesis mas intensamente subrayadas de entre las
contenidas en el ultimo amculo de Stalin (a saber:
la de la i6n en los Estados
Unidos, en la Gran Bretaiia y en Francia) (41), la
advertencia en contra de una «interpretacién sim-
plificadora de las tesis de Lenin acerca de la deca-
dencia del imperialismo» (42) y la admision del
hecho de que desde «la época de Lenin, la situa-
cién dial ha d 1 (43)
—todo ello en el contexto del anélisis de la situacién
internacional- apuntan hacia una nueva formula-
c16n de algunos de los dogmas sacrosantos de la era
ista. La anterior negativa a admitir una «nue-
va etapa» de desarrollo capitalista queda mvahda-
da, al menos por el
de _que las mqom condiciones de vida de los
yel de la prod
los paises capitali (si bien no d -wbre
fundamentos econdmicos s6lidos») se deben a «fac-
tores bésicos». Estos factores son fundamentalmen-
te los siguientes (44):

1) la .militarizacion de la economia», con su
influencia sobre el nivel general de produccion;
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2) la ion del lista que la
derrota de Alemania yel Japén yla apl.\mén del
Plan Marshall han hecho posible;

3) la lar lazada, del ca-
pital fijo y la nwdemlzacnén del equipo industrial;

4) la «explotacién» intensificada «de la clase
obrera», prmcnpalmeme a través de la racnonahza—
cién y de la i6n de la prod
vidad del trabajo.

Desde luego, estos factores operan predominante-
mente en los Estados Umdos, y el hecho de que
sean ahora Icados tan en las

. formulaciones marxista-soviéticas més autorizadas
equivale a una nueva valoracién del vigor del capi-
talismo americano. El! proyecto de resolucién del
Partido Comunista estadoumdensc seiiala otro fac-
tor decisivo de tal fortal «La clase diri-
gente no fue prcsnonada lo sufmememcme como
para no podcr sus h

de

i6n guber l» (45). En la
teoria marxista los factores econdmicos y politicos
arriba citados son, en verdad, lo suficientemente
«bésicos» como para hacer «nocivas» e «irrealistas»
las «repetidas predicciones de una crisis econdmica
inminente» (46).

Sin embargo, es importante destacar de nuevo
los aspectos «positivos» que esta nueva apreciacion
conlleva para el Estado sovxéuoo anndo de lado
el «fragil fu del sisten lista esta-
bilizado, éste se armoniza con las nociones de En-
gels (47) Y Lenin (48) acerca de la «ulumn _etapa»

de

Estado» totalmente daarmllado (49) semr(a mejor
que las meras d hacia el i de
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Estado para designar el nivel lusténoo en el que el
alcanza sus «limi .

La «crisis g l» y el proletariad idental

El grado en que el mnnusmo soviético aplica las

g marxistas tradi \! al andlisis de la

iedad occidi resulta 1 claro en
su ideracién del proletari idental. Du-
rante el periodo stali el i iéti

negd la existencia de una base econémica para la
estabilizacién a largo plazo del capitalismo; las
modificaciones poststalinistas casi llegan a recono-
cer la existencia de tal base (si bien la consideran
«frégil»). En ambos casos, sin embargo, la teoria
soviética niega que se haya producido un cambio
fundamental en la situacién de la clase obrera en
los paises capitalistas. El proletariado occidental
contintia siendo considerado como la clase revolu-
cnonana (nunq\le no se hal.le en una «situacién

), ¥, por i como la fuer-
za destructora fmal en la crisis general. La misma
Resolucion del XIV Congreso del Partido que pro-
clamé la politica de «coexistencia pacifica» como
eje de la politica exterior soviética, pedia el fortale-
cimiento, por todos los medios, de la «unién entre
el proletariado de la URSS, base de la revolucién
mundial, el proletariado de la Europa occidental y
los pueblos sojuzgados» (50). En sus observaciones
finales al XIX Congreso, Stalin volvi6 a mencionar
m umbn, al rcconiar el papel del proletanadu

como de

to revolucionario y obrero mundlal» (51). El
XX Congreso reiter6 la tesis segin la cual las
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masas trabajadoras de los capitalistas consti-
tuian la fuerza més poderosa ‘en la lucha contra la
agresién imperialista. La reconciliacién de amplios
sectores del movimiento obrero con el sistema capi-
talista y el aumento de su nivel de vida son expli-
cados en términos de «pauperizacién relativa». La
teorfa de Lenin sobre la «corrupcién» de la «aristo-
cracia obrera» se manuene con hgerus modxﬁeacno-
nes: el reto del
del comunismo mundial y el poder del movimiento
obrero organizado en los paises capitalistas obligan
a los capitalistas monopolistas a «hacer una serie
de concesiones de caricter social, cuyo volumen y
duracién dependen del nivel de la lucha de la clase
traba,adora en los paiscs capualmas» (52)

Pero la teoria preo-
cupﬁndosc por la agudizacién de la lucha de clases
en los paises capitalistas, la politica soviética se ha
nmldndo a la snuacu‘m dc hecho y ha puesto al

1 «en h 16n» hasta que
llegue el momento crucial en el que dicho proleta-
riado sea reactivado como fuerza revolucionaria.
La mezcolanza del proletariado con otros grupos
sociales «amantes de Ia paz» sngmf ica el reconoci-
miento de la
«clase revolucionaria» adopta los rasgos del refor-
mismo democrético. E1 marxismo soviético hace uso
de un concepto teédrico harto conocido, con el fin
de explicar y nlsnﬁcar esta tendencia.

Segun el marxismo soviético, el fmcaso de las

peas y el
los paises capitali anteri di
ala hcgemonla americana han reoonducndo al desa-
rrollo en Europa a una

etapa anterior a la «revolucién democratico-bur-
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+. La dominacié pitali polista so-
cava las soberani: les, los d demo-
criueos y las ndeologins lnbtrales, los grandes logros
P de & gt han sido

dos por la i lista. En estas

circunstancias, la tarea del proletanndo y de los
parudos onmumsm en los paises sojuzgados debe
en | el darte de las libertades
democriticas b de «la ind d yla
soberania nacional» (53); en otras palabras, en
asumir, o més exactamente, proseguir, en una eta-
pa superior, el papel histérico de la burguesia
progresista en contra de la burguesia reaccionaria.
El «programa minimo» de los partidos comunistas
occidentales se ajusta, asi, al enjuiciamiento soviéti-
co dc la constelacién internacional, y debe ser
como un rasgo de larga duracién, més

que como una medida temporal de caricter oportu-
nista. El «programa minimo» es inoorpomdo’ como
tal a las férmulas rituales del marxismo soviético:
«La defensa de la sobcrania nacnonal y Ia lucha
contra la de han
adquirido una importancia vital para la clase obre-
ra y el pueblo trabajador de lodos los paises en la
época (54) El apadr i del pro-

3 & o 1 1o rid.

proleum», es el vmculo sutil que une al Estado
sovnéuoo con Ias masas que sngucn a los partidos
(un buen indicador del cam-
bio en el «sujeto» histérico); y este programa es
utilizado como palanca para activar las contradic-
ciones entre los paises imperialistas.
La politica del «frente unido» (55) deriva de la
misma concepcién. Esti dictada por las condiciones
bietivas del pital do», el cual ha
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P

convertido en beneficiarios de la nueva prosp
a amplios sectores de las clases trabajadoras, sumi-
nmrando con ello una \iluma )usuﬁcacuén a las
y antir ias. Si para
hacer la revolucién es preciso, como ha pretendido
siempre el marxismo, ganar el favor de la mayoria
no sélo del proletariado sino de todo el pueblo, la
ista deberd aj a las condi-
aona exxstcmes, cn las que la mayona de la
P no es ia Y como quiera que
las di i ias atafien a toda
una etapa del dcsarrollo cnpnahsla, la politica del
frtme unido ye un
co d: 1, que los diri no pueden des-
cartar a capricho. En realidad, el frente unido ha
sido un objetivo de la politica soviética, al menos
desde 1934, aun cuando el acento y alcance del
esfuerzo hayan cambiado en vanas ocnsmna Lo

1

que resulta para su no es
saber si el frente unido se proyecta sélo para la
base o bién para los dirig de los partid

socialistas y de los sindicatos, o si apunta, ademds
de hacia estos sectores, a algunos o todos los «par-
tidos burgueses», sino averiguar si tal politica tiene
pmbublhdadcs de alterar el cartcler de los plrudoa
Incluso el p de su
&xito es de menor importancia. Como quiera que la
respuesta de los posibles ahsdos estd de(ermmnda
por el buen o mal funci de la soci
ocadcntal, el frente unido estaré abocado a perma-
necer en un estado de frustraciéon y «localizacién»
en tanto que esta sociedad siga funcionando nor-
malmente. Si esto dejara de ocurrir, la politica del
frente unido seria totalmente superflua. Sin embar-
go, ¢l mero esfuerzo, prolongado durante tanto
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tiempo, para conseguir un frente unido puede con-
vertir a los partidos comunistas, en aspectos impor-
tantes, en los herederos politicos de los partidos
socialdemdcratas (56). Como estos ultimos tienden
a perder el carédcter de partidos obreros y a aproxi-
marse al de partidos de clases medias, puede surgir
un vacio en el que los comunistas podrén aparecer

como los tnicos rep de los i de
la clase obrera; mtermes que, a su vez, exigirian
una rep no ia. Se observa

ya una tendencia en este sentido en Francia e
Italia; y las declaraciones hechas en el XX Cony’&
8o del PCUS acerca de la posibilidad de un camino
parlamentario hacia el socialismo (57) no hacen
sustancialmente més que repetir el prefacio de En-
gels a la obra de Marx La lucha de clases en
Francia, que fue considerado durante mucho tiem-
po como la guia de la estrategia socialdemécrata.
Podemos aventurar la sugerencia de que esta ten-
dencia serfa mucho més fuerte si no existiera una
identificacion entre los intereses de los pamdos
oomnmms nacionales y Ios de la URSS y si

an las dopln-
das en los paises occidental contra los p
comunistas.
En vista de la permanencia efectiva de estos
ipales del i iético a lo
hrgo de su d llo, deb si

existe una «ruptura» entre el leninismo y el stali-
nismo. Las diferencias entre los primeros afios de la
Revolucién bolchevique y el Estado stnlinim, to-
talmente desarrollado, son obvias: crecimiento
constante del to(ahunsmo y de In centralizacién

de d no del
pmlemntdo, sino sobre el proletariado y los cam-
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pesinos. Pero si la ley dialéctica de la conversién de
la cantidad en calidad ha sido algum vez aplw-ble,
lo fue i la icion del 1
(tras la Revolucnén de Octubre) al stalinismo. El
de la en Occid y la estabi-
lizacién del capitali i bios cuali-
tativos en la estructura de la soc:ed:d soviética.
Lenm traté de contrarrestar el aislamiento de la

i6n en un pais do con la afirmacién
de la prioridad de la industrializacién sobre la
liberacié ialista (idea sintetizada en su defini-

cién del socialismo como la suma de la electrifica-
cién y el poder soviético); esto es, la prioridad del
Estado soviético sobre los trabajadores soviéticos
(58). Lenin muri6 antes de que el fascismo subicra
al poder en Alemania; a partir de entonces, la
atregua» por la que tanto se habia esforzado pare-
ci6 condenada a tener una duracién cada vez més
corta. Asi, Stalin aceleré el programa de «civiliza-
cién» al que Lenin habia atribuido el caracter de
requisito previo para la supervivencia del sistema
soviético. El cenit del terror stalinista coincidié con
la consolidacién del régimen hitleriano. En el mo-
mento del estallido de la segunda guem m\mdwl
la civilizacién soviética habia

te como para poder hacer frente a Ia miquma
bélica més poderosa de la que un pais industrial
avanzado haya podido jamds disponer. La recons-
truccién postbélica fue sorprendentemente répida
en relacién con la inaudita destruccion de la que la
Unidn Soviética habia sido objeto; pero también lo
fue la reconstruccion llevada a cabo en el otro
campo. La pohuca soviética al final de la guerra,
con sus ocup militares y « luci desde
arriba» que hicieron’ caso omiso de la constelacion
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de las fuerzas sociales en los paises respectivos,
indica que Stalin no creia que una situacion revo-
lucionaria estuviera madurando en Europa, o que
el Estado soviético pudiera depender, para su su-
pervivencia a largo plazo, de las revoluciones colo-
niales. La directiva de Lenin era todavia vélida, v
seilalaba el objetivo prioritario del Estado soviético
durante la «primera fase» del socialismo. Tal direc-
tiva ha sido ritualizada en la férmula: «aventajar
el nivel economico de los principales paises capita-
listas» (59). La sociedad soviética continud crecien-
do; el desarrollo de la produccién socialista siguid
clevando el potcncml malcnal y técnico, al tiempo

Pero el mismo éxuo de la civilizacién stalinista le
condujo a un callejon sin salida, claramente defini-
do en la teoria marxista-leninista del imperialismo.
Segun esta teoria, la economia de guerra propor-
ciona una salida a las contradicciones inherentes al
capitalismo, pese a que la consolidacion capitalista
asi creada resulte precaria y efimera y esté destina-
da a ‘saltar en pedazos a consecuencia de las gue-
rras entre los paises imperialistas que se¢ hacen la
competencia. Sin embargo, en el supuesto de que
exista un senemigo comin» fuera del mundo capl-
talista cuyo podcr y expansion crecientes requieran
el de una ia de guerra «per-
manente» o de preparacu‘m para la misma, a través
de la cual pucdan unirse las potencias imperialis-
tas, y si, al mismo tiempo, el pmgrm lccnol()goo
permite al capitali
esta economia sin reducir por cllo notablemente el
nivel de vida (jquizé incluso elevéndolo!), entonces
se produce una situacion en la que el propio creci-
miento de la 6rbita soviética parece sostener la
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unidad y la estabilidad de la 6rbita «imperialistax.
La Unién Soviética no puede salir de este callején
sin salida sin alterar fundamentalmente su politica,
lo que, a su vez, estd en funa(m dc un avance
de la sociedad
eamblo de politica —que trataria de poner fin a la
«economia de guerras, sobre la que descansa pre-
suntamente la estabilizacién capitalista- presupone
que ¢l Estado soviético alcance un nivel de capaci-
dad wmpeuuva que le permita «relayun su estrate-
esa relaja-
abn sostemda sistemdticamente y durante un largo
periodo de tiempo podria quizd poner fin a la
estabilizacién capitalista internacional y hacer re-
gresar al sistema capitalista a esa situacién de
«normalidad» en la que sus contradicciones inter-
nas xrian madunndo y lermmunan por esulhr.
Los que se
en la época del XIX Congreso y que adquirieron
mayor importancia durante los afios 1955 a 1956
sefialaron la inminencia de un viraje politico. Su
apanclén no puzde depender de la voluntad de los
5y fue la muerte de
Stalin el factor decmvo de dicho viraje. El factor
decisivo se encuentra més bien en la realizacion del
previo fund 1 para cl bleci
miento de la dink
lismo, a saber: la consecucién por la socudad so-
viética del nivel de cmlnznuén mduslnal avanzada.
Si, como aft los
sugieren que, scg\in la aprecmcnén marxista soviéti-
ca, este requisito previo ha sido ya alcanzado, tales
cambios conducirian a una ectapa esencialmente
nueva del comunismo internacional.
Los capitulos que siguen examinardn los rasgos

Marcase, 6
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les del iético durante el perio-
do stlinista y tratardn de ponerlos en relacién con
la tendencia que subyace a la construccién de la
sociedad soviética.

3. La nueva racionalidad

Comenzaremos por el intento de definir, a titulo
preliminar, la racionalidad de la civilizacién del
«socialismo en un solo pais»; es decir, los principios
que rigen su estructura y su dindmica interna.
Para hacerlo, no aceptamos como guia ni el térmi-
no «socialismo» ni su. simple nchcxén, y_tampoco
el término Li » y sus No

el término iali: porque su vali-
dez. depende de un acuerdo previo sobre su defini-
cién, y aun asi sélo puede ser entonces resultado
del anélisis; no aceptamos tampoco el término «to-
talitarismo» porque la nocién es aplicable a una
amplia gama de smcmns sociales, dotados de es-
incluso 6ni Tratare-
mos, mﬁs bnen, de Ilcgar a la localizacién de los
pios que b di la reunién de los
nsgos y caracterisucns de la sociedad soviética q||e
han en lineas il
1o Iargo de las diferentes etapas, regresiones y
modificaciones. Estos rasgos pueden ser expuestos,
de forma resumida, de la manera siguiente:

1. Industrializacién total, sobre la base de una
produccién nacionalizada, con prioridad del «sec-
tor I» (produoc:bn de los medios de pmducmbn)

Coll de la
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que tlcndc hlcu la l.ransfonnwén final de la
iedad estatal.

'3, Mecanizacién general del trabajo y extension
de la ensefianza «politécnica», que llevarian a la
sigualacién» entre los sectores rural y urbano.

4. Elevacién gradual del nivel de vida general,
en funcién de la realizacion de los objetivos ex-
puestos en los puntos 1-3.

5. Instauracién de una moral de trabajo univer-
sal, Tacid oL y eliminacién de todos
los el icologicos ¢ ideologi 4
tes («realismo sowéuco»)

6. Conservacién y fortalecimiento de la organi-
zacién estalal, rmhtar, empresarial y del Partido,
como para la realizacién de es-
tos procesos (1-5).

La transicién a la distribucién del producto
social segin las neocsndades ndmd\mles, después
de la i6n de los en los

puntos 1-5. ' B

Tales objetivos estan condicionados al logro del
nivel de productividad de los paises industriales
avanzados; cuando esta meta sea alennzada,.]as

Mis allé de ese momento, se prevé el surgumemo
de nuevas y diferentes;
nos ocuparemos de ellas en el capitulo VIII, cuando
de las persp de la o

comunismo».

Los principios que a com.muacaén enumeramos se
refieren a la interp marxista
dicha transicién:

1. La evolucién de la sociedad soviética desde el
socialismo al comunismo adopta la forma de proce-
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so dialéctico de d llo de dicci inter-
nas y exiernas.

2. Las oonlradlocwnes mlcrnas pucden ser re-
sucltas 1 sin », sobre la
base de la economia socialista, ba;o el control y
direccién del Estado soviético.

3. La contradiccién interna fund 1, fuer-
za motriz de la transicién al comunismo, es la
contradiccién entre las fuerzas productivas, en

y las relaci de produc-
cién, d: a aquellas. Su desarrollo
racional y oon\rolado permite una transicién gra-
dual, y por vna admmlstrauva, al wmumsnw

4. tr ion gradual al se pro-
duce ba;o las condiciones que el cerco capnahsm y
la ia con el capitali estabilizado im-
ponen. Las contradicciones externas que esta situa-
cién implica s6lo podran ser definitivamente resuel-
tas a nivel internacional, a través de una revolu-
cién socialista en algunos de los paises capitalistas
adelantados.

5. Esta solucién constituye por si misma un
proceso a largo plazo, que abarca todo un periodo
de desarrollo capitalista y socialista. La debilidad
del potencial revolucionario en el mundo capitalista
y el atraso todavia no superado de la 6rbita soviéti-
ca necesnan una nueva y més larga «tregua» y el

de la entre los dos

sistemas.

6. La Unién Soviética debe defender esta tregua
utilizando los conflictos entre las potencias impe-
rialistas (1), evitando una guerra con esas potencias
y desanimando los experimentos revolucionarios
(«conquista del poder») en los paises capitalistas
adelantados.
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7. La solucién de las di
madurard a tmvﬁ de a) lus contradicciones in-
ternas cap li que devol

rén al proletariado el papel de agente histérico de
la revolucién; &) el poder econémico, politico y
estratégico cada vez mayor de la URSS.

Las «principales reservas» que apoyan a esas
fuems bésicas rcvoluuonanas son las masas semi-

P ias y de peg pesinos de los paises
desarrollados, y los movimi de liberacién de
las colonias y paises dependi

El proceso social que estos principios guian es
algo més que la industrializacién de las zonas
atrasadas dc Oriente, sobre la base de la nacionali-
zacién y d i6n por una admi ién totalita-
ria de la economia. Lo que sucede en este drea se
exumdz més allé de las fmmens dc la 4rbita

La industriali avanza
mediante «saltos» que le permitenp recorrer en un
breve lapso largos periodos histéricos; de esta for-
ma entra en el campo de atraccidon de una tenden-
m umversal de la sociedad técnica. La d:fcnnus

1 entre las sociedad idental y sovié-
tica no impide que, paralelamente, exista también
una fuerte corriente asimilatoria. Ambos sistemas
muestran los rasgos comunes de la modernn civili-

zacién ind yla
cién )t a la emp individual y a la
ia del individuo; la competencia es objeto
de o- izacion y i lizacién»; la di 16
i ji a las b i 6mi
ca y politi blacis, dinada a través

de los medms de comumcaqén de masas, la indus-
tria del espectdculo y la educacién. Si estos méto-
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dos s muestran eﬁaoes, la eonsmucnén podré
y crear
cas sin peligro de que sean utilizados contra el
sistema. La nacionalizacién, la abolicién de la pro-
plednd privada de los medios de produccién, no
oonxmuye, por sﬁ mnsms, una dlfercncu esencial
esté y sea con-
trolada sin pamcnpaqén alguna de la poblacién.
Sm uncmuva y control «desde abajo» de los «pro-
la ionalizacién no es sino
un instrumento 16gico-politico para
tar la productividad del lrabayo, para acelerar el
desarrollo de las fuerzas productivas y para contro-
larlas desde arriba (planificacién central); sélo sig-
nifica, pues, un cambio en la forma de la domina-
cién, una modermzactbn, no un rcqunsno prcv:o
para su aboli Con la ab del i
como sujeto econémico y politico auténomo, se
eliminan ciertos frenos «anticuados» para el desa-
rrollo de las fuerzas productivas. Las umdadcs in-

dividuales de la prod (tanto 1 como
mtelectual) no constituyen ya medms adccuados de
social; el p y la pro-

duccién en serie han acabado con las formas indi-
iduali bajo las que operaba el prog duran-
te la era liberal.
Pero nl mnsmo tiempo, el progreso técnico y la
en
neutrahznr esta lendencm, en efecto, la capacadad
productiva y la riqueza cada vez mayores de la
sociedad se oponen a los aspectos represivos de la
orgamzauén y la divisién del trabajo. La concien-
cia de que estas contratendencias existen se mani-
fiesta en los cambios realizados en la Uni6n Sovié-
tica tras la muerte de Stalin y en la insistencia
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cada vez mayor con que el marxismo soviético se
ocupa de la necesidad de pasar a la «segunda fase
del socialismo», tema que seré analizado més adelan-
te (2).

El sistema soviético parece constituir un eiemplo
més de pais rezagado que, «saltdndose» varias eta-
pas del desarrollo dﬂpue de un largo periodo de

atraso, marcha infé para ala
cabeza de las mod, icdades industriales. Las
etapas «saltadas» son el despoti: il do y el

liberalismo, la libre empresa y el sistema competiti-
vo, la cullura mdura de clasc medm y sus ideolo-

yh fi por
alcanzar, en un tiempo récord y desde una situa-
cién de atraso, el nivel de los paises industriales
adelantados ha obligado a la Unién Soviética a la
creacién y utilizacién de un enorme aparato pro-
ducuvo, en el mamo de un slstema de dommncnén

con
yelhl‘" individuali Ahi se
las raices de la implacable lucha del
soviético contra los el liberales ¢ ideali:
de las «ideologias burguesasn esta lucha es reflejo

y expresién de una org: social de las fuer-
zas productivas que sirve més de instrumento de
control que de liberacién.

La idea de la Razén, tipica de la moderna cmh-
zacién ba en la del
Ego Cogitans, cuyo juicio independiente descubria
y aplicaba las leyes de la organizacién racional de
la Naturaleza y de la sociedad. También ese Ego
estaba sometido a las leyes objetivas de la Natura-
leza, pero se suponia que en una sociedad que
hubiera llegado a dominar la Naturaleza y a trans-
formarla en material précticamente inagotable al
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servicio del desarrollo de las necesidades y aptitu-
des humanas, la Razén subjetiva y la ob;cuva
tenian que eomcndnr El Iogm de este objetivo exi-
gia la del i que el
Esmdo, la autoridad establecida, sc convenh en un
para el progreso técnico
Se confiaba en que el progreso mulm{a del fun-
cionamiento razonablemente libre de una multitud
de empresas individuales (econémicas, politicas,
culturales), y en que la racionalidad del eoniun(o
se afirmarfa a través de la lucha competitiva de
estas unidades mdmduales Esle proceso exrgia un
elevado grado de
célculo y perspicacia; cualidades todas eltas que
debian adquirirse no sélo en las tareas profesiona-
les sino también en la preparacidn para las mismas:
en la familip, en la escuela, en el 4mbito privado

del p y del progr
social dependia, asi, en gran medida, de la autono-
mia del individuo, esto es, de la distincién y ten-
sibn entre la Razon subjetiva y la objetiva, asi
como de una solucién a csta tensién que permiticra
que la Razén objetiva (las necesidades e intereses
socual(es) ptoleg;cra y desarrollara a la Razon\ subje-
tiva di

El progreso tecnolég:co yel desnrrollo de la mn
industria
que han ejercido una mﬂuenaa decisiva sobre esle
proceso:

1 la izacion y la racionalizacion del tra-
bajo han podido liberar del proceso laboral mate-
rial una cantidad siempre en aumento de energia (y
tiempo) individual, y permitir asi el empleo de esta
energia y tiempo para el libre desarrollo de las
aptitudes humanas, més alld del 4mbito de la pro-
duccién material; y
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2. 1a izacién y racionalizacién han gene-
rado, a la vez, actitudes de conformismo uniforme
y de sumisidén estricta a la méquma, que exige

ajuste y adaptacién més que y esponta-
neidad (3).

Si la nacionalizacién y la lizacién del apa-
rato mdustnal acnian en direccién com.rana ala
primera yla
oompulmén de la mano dc obra, obligada a una

de tiempo , el progreso de la
dustrializacién equivaldra al progr dehdmm
nacién. En el itali d llad ln g
de las citadas preval

sobre la primera y perpetia el sometimiento del
hombre al trabajo socialmente necesario pero indi-
vidualmente opreuvo, de esta forma, el progreso

técnico equival al progreso de la domi-
nactén. La misma lcndencna se aﬁrma en Ia Unién
la i6n del

aparato industrial van acompafmdu por la servi-

dumbre del trabajo; el progreso de la mdus(nalln-
cién, las exigencias de la m& yla

cién cientifica del trabajo revisten un caricter tota-

litario e nmpngnau todos los aspectos de la emlen-

cia. La logica del aparato prod
vo domina j a los dirig y a los
dirigidos, si bien iene la distincién entre am-
bos. La ia y la idad son confi

das al puro nivel de la eficacia y de la ejecucién
dentro del modelo establecido. El esfuerzo intelec-
tual se convierte en asunto de ingenieros, especia-
listas y agentes. La vida privada y el ocio sirven
como descanso del trabajo y como preparacién para
el mismo, de conformidad con las exigencias del
aparato productivo. Disentir es no solo realizar un



90 Herbert Marcuse

delito politico sino también cometer una estupidez
técnica, un sabotaje, dar un mal tratamiento a la
mﬂquma La Razbn no es sino la ranonahdad del

el fi yel i ininte-
rrumpidos del aparato p La armonia en-
tre interés individual e interés general, entre nece-
sidad humana y necesidad social, queda dentro del
ambito de lns simples promesas.

La i6n marxista de esta
racionalidad puede ayudar a aclarar su funcién.
Segun esa interpretacién, la Revolucién de Octubre
ha establecido una «conformidad» entre las relacio-
nes de produccién y el «caricter de las fuerzas
productivas», que elimina el conflicto entre indivi-
duo y sociedad, entre interés particular e interés
general. En consecuencia, In anbn dc)a de escin-
dirse en manifestaci ya
no es antagénica de la mlndad ya no es exterior a
ella; deja de ser una mera udea», y se realiza en la
propia sociedad. Esta d. ida por la teo-
ria marxista como socialista, se convierte en el
Unico patrén de la verdad y falsedad, no puede
darse en ella tramendcnc:a alguna, ni en Ia acciéon
ni en el p indivi-
dual, ya que el Nomas del con;umo es el verdadero
Nomos. Tratar de trascender la realidad, oponer la
razén subjetiva a la razén estatal, apelar a normas
y valores mas elevados, constituyen prerrogativas
de la sociedad clasista, donde el Nomos de la
sociedad no es el Nomos de los individuos que la
componen. En cambio, la sociedad soviética institu-

ionaliza los i énticos de los individuos y
contiene en su seno todos los patrones de lo verda-
dero y lo falso, de lo justo y de lo injusto. El
arealismo soviético» no es una mera cuestién de

4,

g
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ﬁlosoﬂa y méuea, consutuye la pauta general de
actica que la

de la sociedad soviética necesita. -

Sin dudn, y al margen dc la vahdcz del marxis-
mo y de la entre Estado
soviético y aocuedsd racional y libre, esta nocién de
la «realizacién de la Razén» es, en si misma, una
ideologia. Como quiera que en la realidad los inte-
reses individuales son todavia antagbnicos respecto
a los mtcrem del oon;umo, y como q\nera que

lizacién no eq a la ra-
lidad del reali iético se nos

como manifi irracional, como

dad terrorista impuesta por cl aparato econémlco y
politico. Sin emb: el

de la nueva racionalidad soviética en este punto
significaria pasar por alto su funcién fundamental,
ya que lo que resulta irracional segin criterios
exteriores al sistema se .convierte en racional cuan-
do se lo juzga segin la légica del mismo. Las
proposiciones claves del marxismo soviético poseen
la funcién de anunciar y ordenar una practica
dctcrmmada, capaz de crear los hechos que las
mismas p Estas no preten-
den poseer valor de verdad por si mismas, sino que
ian una verdad p blecida que ha de ser
puesta en préctica a u'avés de una actitud y una
conducta determinadas. Constituyen directivas
pragméticas para la accién. Por ejemplo, el marxis-
mo soviético se construye sobre un reducido mime-
ro de afirmaciones que se repiten peribdicamente y
que poseen una rigidez dogmdtica: la sociedad so-
viética es una sociedad socialista en la que la
explotacién no existe, una democracia plena en la
que se garantizan y se ponen’ en préactica los dere-
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chos constitucionales de todos los ciudadanos; el

capitalismo contempordnco vive en un estado de

lucha de clases cada vez mas aguda, de niveles de

v:dn eada vez mﬁs ba)os, de desempleo, etc. Estas
asi y

das en si mis-
mas y aislad son ifi falsas,
tanto segin criterios marxistas como no mams(as.
Pero en el en que ap su fz

las invalida, ya que para el marxismo sovxéuco su
verificacion no puede llevarse a cabo en los hechos
dados sino en las «tendencias», en un proceso his-
térico en el que la préictica politica dictada hard
surgir los hechos deseados.

El valor de estas es mds pragr
co que logico, como lo sugiere claramente su es-
tructura sintéctica (4). (»nsmuycn férmulas infle-
xibles y no matizadas que exigen una respuesta
también inflexible y sin matices. Con una reitera-
cién inacabable, el mismo sustantivo va sxempte
acompaﬁndo de los mismos ad,cnvos y participios;
el ina» a éstos inmediata y di-
rectamente, de manera que cuando aquél aparece
éstos le siguen «autométicamente» en el lugar pre-
ciso que les corresponde. El mismo verbo «mueve»
siempre la proposicién en la misma direccion; y se
supone que aquellos a quienes se dirige tal proposi-
cién se moverdn también en el mismo sentido.
Estas oraciones no atribuyen un predicado a un
sujeto (en el sentido de la légica formal o dialécti-
ca), no desarrollan el sujeto en sus relaciones espe-
cificas; pues estos procesos cognoscitivos se hallan
fuera del contexto de la proposicién, esto es, en los
«clasicos» del marxismo, y esas rutinarias declara-
ciones se limitan a recordar lo que ya se halla
preestablecido. Deben ser «deletreadas», ensefiadas

decl Lri
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& Titeral

son como un
ritual que noompaﬁn a la accién en curso. Sirven
para recordar y sostener la prictica requerida. To-
madas en si mismas y aisladamente, no encierran
més verdad que la que puedan contener las 6rdenes
o los anuncios: su «verdad» estriba en sus efectos.
En este aspecto, el marxismo soviético participa en
el proceso de decadencia del lenguaje y de la comu-
nicacién caracteristico de la era de las sociedades
de masas. Carece de sentido tratar las proposiciones
de la ideologia oficial soviética a nivel
pertenecen al dominio de la razén préictica, no al
de la razén tcénen Sl Ias pmpos:cnones pnerden su
valor de su
para producnr un cfecto deseado —es decn', si han
de como directivas para una d
determinada-, en tal caso los clementos mdgicos
prcvalm en el pensamiento y la accién sobre la
ion. En el sup de que las ilusi

guien una conducta que modele y cambie a la
realidad, la diferencia entre ilusién y realidad se
hace tan difusa como la existente entre verdad y
falsedad. En relacién con su efecto real sobre las
sociedades primitivas, se ha descrito a la magia
como un «cuerpo de actos puramente préicticos,
ejecutados como medio para alcanzar un fins (5),
que actua como si la asocmc:én de determinadas
ideas | j de hechos
vinculados emre si. Esta descnpcnén es perfecta-
mente apli tebri-
cas. El propio Iengus;e oficial asume, de esta ma-
nera, un carécter mig;co.

Sin embargo, la i6 A de
rasgos mdégicos en la comunicacion en modo alguno
significa una vuelta a los primitivos. Los elementos
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irracionales de la magia se introducen dentro del
sistema de una administracién planificada y condu-
cida cientificamente, convirtiéndose en parte inte-
grante de la organizacién y direccién cientifica de
la sociedad. Ademds, los rasgos magicos de la teoria
soviética se transforman en instrumento para la
conservacion de la verdad. En tanto que las férmu-

las muales, paradas de su
onynal, sirvan para proporcionar directivas in-
bles para una d de masas incues-

tionable, conservan, en forma hipostatica, su sus-
tancia historica. La rigidez con que se las solemni-
za tiene el objetivo de preservar la pureza de esa
sustancia frente a una realidad aparentemente con-
dictoria, y de defender su “fremca
hechos dictorios.
do asi la verdad preesmblecnda en paradoja. Clcrta-
mente, esto constituye un desafio a la razén, un
absurdo. Pero la absurdidad del marxismo soviético
tiene una base objetiva: refleja la absurdidad de
una situacién histérica en la que la realizacién de
las promesas marxistas solo es mencionada para ser
de nuevo diferida, y en la que las nuevas fuerzas
productivas son uuhzadas una vez més como ins-
de prod El | je ri-
prcserva el ido original de la teoria
marxista como una verdad que debe ser creida y
ejecutada por encima de toda prueba en sentido
contrario: la gente debe actuar, sentir y pensar
como si su Estado constituyera en la realidad esa
“razon, libertad y justicia que la ideologia proclama,
y el ritual tiene como objetivo asegurar tal conduc-
ta. La prictica asi dirigida es ciertamente capaz de
movilizar grandes masas infraprivilegiadas en todo
el mundo. En este proceso, las promesas originales
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de la teoria marxista desempefian un papel decisi-
vo. La nueva forma que ahora reviste la teoria
marxista se corresponde con un nuevo agente hist6-
rico: una pobl da que ha de fe
marse en lo que «realmente» es: una fuerza revolu-
cionaria destinada a cambiar el mundo. La rituali-
zacion ha mantenido a la teoria a salvo de ser
impugnada por los hechos, y ha permitido su trans-
misién en forma ideolégica a una poblacién atrasa-
da y oprimida, que debe ser impulsada a la accién
politica para impugnar y desafiar a la civilizacién
industrial avanzada. La teoria marxista asume, en
su funcién mégica, una nueva racionalidad.
El cardcter paraddjico de la racionalidad soviéti-
ca no se Imma tan sdlo a su pmpls 6rbita smo que
bién a las p a
la 6rbita capitalista. Sin duda, las falsas afirmacio-
nes en que incurre el marxnsmo soviético pueden
en muchas ! a me-
ras disti Pero bién en
este terreno la continua utilizacién de afirmaciones
falsas que no guardan unas apariencias minimas de
plausibilidad hace pensar en una voluntad de desa-
fio y de lucha concertada contra unos hechos que,
juzgados con referencia a la «verdad» histdri-
co-mundial, son accidentales y han de ser negados.
Si, por ejemplo, ¢l corresponsal de Pravda en Nue-
va York informa 6' que en el catdlogo de la
Biblioteca Publica de Nueva York no encontré un
solo libro sobre «Stali do o el ejército soviéti
en general», el hecho “de que el catdlogo de la
Biblioteca Publica de Nueva York contenga aproxi-
madamente «dos docenas de fichas que se refieren
directamente a la batalla de Stalingrado» y «unas
500 fichas bajo el titulo “Ejército, Rusia”» queda
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1 - 4i,

gado» para el por el con-
texto esencial de sistemética hostilidad americana
hacia la Unién Soviética. O bien, si William Z.
Foster, en su History of the Communist Party of
the United States (Historia del Partido Comunista
de Estados Unidos), publicado en 1952 —en un
momento en que el Partido carecia practicamente
de apoyo popular, sus dirigentes se hallaban en
prisién y su numero de afiliados era despreciable—,
concluye el libro con un capitulo titulado «El par-
tido de la clase obrera y de la Nacién» y con una
seccién titulada «Los progresos del Partido Comu-
nistan, la ir de estas
afirmaciones constituird, en si mlsma, parte de su
funcién: no someterse a los hechos, defender y
tratar de hacer realidad la verdadera naturaleza
del Partido como el «pamdo Iemmsts de masas»
contra su exi

Hipostasiada en una estructura ritual, la teoria
marxista se transforma en ideologia. Pero su conte-
nido y funcién la distinguen de las formas «cldsi-
cas» de ideologia: no es «una conciencia falsa» (7),
sino més bien conciencia de una falsedad objetiva,
una falsedad que se «corrige» en el contexto de la
«verdad superior» representada por el interés hist6-
rico objetivo. Es la situacién actual la que es falsa
(construccion del socialismo en un pais atrasado;
u(abnhznaon del capuahsmo), y la correccién de

esta fal es la misién b
que corresponde a la Unién Soviética. Esto tiende a
imir la libertad ideologica de iencia, y a

asimilar la ideologia con la base en tanto que parte
de una acciéon social conscientemente dirigida.
Dado que el contraste entre la ideologia y la reali-
dad se agudiza a medida que aumenta el contrastc
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entre el p ial productivo de la sociedad y su
unpleo.,' los el i li-
bres de la ideologia van dand idos al

control y direccién administrativos. El debilita-
miento de la independencia relativa de las ideolo-
gias con respecto a las necesidades sociales existen-
tes y la osificacién de su contenido son caracteristi~
cas de la actual etapa de la civilizacién. En su
forma osificada, vaciada de su significado critico y
onico frente a la sociedad establecida, la ideo-
logh se transforma en un instrumento de domina-
cién. Si |dus tales como libertad y razén humanas
] | de no se con-
ciben ya en su aspecto de reivindicaciones todavia
insatisfechas sino como material nmnano para uso

de periodi yp
que las traicionan a diario en su preocupacuén por
perpetuar el statu guo, los contenidos progresistas
de la ideologia son dspo;ados de su funcl(m tras-
de

d y quedan en p
una oondum descada.
La gy 1 4 "

del
aumenta en gran medida el poder de las palabras,
su poder migico, con cuya destruccibn comenzd
precisamente ¢l proceso de la civilizacién. Protegi~
das contra el esfuerzo intelectual que rehace el
camino desde las palabras hasta las ideas que aque-
llas alguna vez expresaron, las palabras se trans-
forman en armas de la Admnmstnc:én, frcme ala
cual el individuo resulta

A !ravés de los medms de comumcaubn dz maus,
las de la ini

lrncn‘)n y la poblacién wmeuda responde con el
comportamiento esperado.
La racionalidad que ha do al

progr

Murcuse. T
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de la civilizacién occidental se ha desarrollado gra-
cias a la tensién entre pensamiento y objeto: la
verdad y la falsedad eran buscadas en la relacién
que une al sujeto que comprende con su mundo; la
l6gica era el desarrollo comprensible de esta rela-
cibn, expresado en proposiciones. De la misma ma-
nera que el objeto del pensamiento era tomado
como algo en si y por si mismo (sin tener en
cuenta su inseparabilidad del pensamiento), de
igual manera se mantenia que el sujeto constituia
algo «para si mismon», en libertad para descubrir la
verdad de su objeto, especialmente la verdad toda-
via oculta y las potencialidades irrealizadas. La
libertad cognoscitiva era, de esta forma, parte esen-
cial de la libertad practica, de la capacidad para
actuar de acuerdo con la verdsd y para realizar las

y . Cuando esta
relacion entre el su)em y el ob,eto dcsaparece, la
légica tradicional pierde su fund: La verdad
yla falsednd ya no son, entonces, cualidades de las
prop g1 i smo lidades de una

ituacié blecid: finida en la que el

pensam:cnm y la accién deben encajar. La lég:ca se
mide, pues, por la ad de ese
esa acci6n al logro del objetivo predelermmudo.

4. ¢Socialismo en un solo pais?

La nueva racionalidad, que el capitulo anterior
ha tratado de analizar, caracteriza el clima en que
la construccién de la wciednd soviética tiene lugar.
Miés ionalidad pertenece a la
naturaleza paradépnca de la mednd sovnéuca, don-
de el mis sistema de d ha de
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preparar el terreno para la libertad y donde la
politica de represién se justifica como politica de
liberacién. Anteriormente sefialamos que no acepta-
bnmos la hnpélws de que el marxismo soviético sea
una id perp que slrve de
apoyatura al régi ni
opuesta en virtud de la cual la soclcdad soviética
seria una sociedad socialista, en el sentido marxista
del término. Por tanto, no podemos explicar la
paradoja excluswamcmc como una pura contrapo-

sicién entre ideol lidad. La doja pare-
ce més bien reﬂe)ar la edlf icacién de la sociedad

bajo las de la
coexistencia.

Hemos insistido en que en tanto que el control
sobre los medios de produccién y sobre la distribu-
cién del producto no sea conferido a los «producto-
res inmediatos», esto es, mientras no haya control
e iniciativa «desde abajo», la nacionalizacién —lo
mismo que la industrializacién— constituird un
mero instrumento para una dominacién més efecti-
va y para el incremento y manipulacién de la
productividad del trabajo dentro del marco de las
sociedades de masas. A este respecto, la sociedad
soviética no hace sino seguir la tendencia general
de la civilizacién industrial avanzada en su etapa
més reciente. Sin embargo, debemos plantearnos la
cuestién de si, a pesar de este hecho, la nacionali-
zacibén soviética no posee, en funcién de su progre-
so histérico, una dindmica interna que pudxern
contrarrestar en el futuro las lendcncnss represivas
y de dad soviéti-
ca, independientemente de la poliuca y objetivos,
reales o pretendidos, de sus dirigentes. Dentro de
este estudio, sol tal dind
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en tanto que s¢ flejada en el d il
del marxismo sovnéueo, limitando nuestro anélisis a
unas cuantas concepciones que parecen especial-
mente esclarecedoras. Hemos elegido la concepcién
del «socialismo en un solo paiss, la dialéctica del
Estado soviético gobernado por esta ooncepcnén po-
lhw‘,uenoa bios en la ideologia y, fi
i6n del sociali al i en la
que esta dindmica culmina.
La doctrina del «socialismo en un solo pais», que
6 al su estructura
g:nenl durante el periodo stalinista (1), sirve tam-
bién para suministrar una ;muﬁcaaén histéri-
dial de las funci del Estado
oovlétwo La doctrina reﬂe;a en todo momento su
de la ional: el aisla-
mlemo inicial de la Revolucnén bolchevlque, el
del a-zonas del
mundo y la nueva wmohdauén del capmlmno a
escala i eomo res-

bles de las dicci i

qnepeaansobrela iedad soviéti Ln‘
iene que las dicci i
de la sociedad soviética podrén ser resueltas por
-y en— la Unién Soviética, a través del papel
i del Estado, mi que las

ciones externas s6lo podrén ser definitivamente eli-
minadas a través del proceso internacional (2),
decir, mediante la revolucién en el rmmdo cnpna-
lista. En realidad, sin emb las ¢
externas perpetiian las i y a, por lo
que la distincién pierde su sentido; por su propio
dmnono, «el socialismo en un solo pais» se difu-
mina dentro de una mnccpcnbn més amplia que

blece los nexos les entre la
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de 1a sociedad soviética y ¢l d lio del capitali
mo contemporéneo.

La forma en que el marxismo soviético designa
las contradicciones internas varia de acuerdo con
hs dxfermtes etapas de desarrollo. Se definen prin-

como la diccién entre el proleta-
riado yel umpesmado (3), entre el Estado socialis-
ta y «nuestra propia burguesias (4), entre los ku-
laks y los campesinos pobres, entre el trabajo inte-
lectual y el manual, entre «la vieja conciencia» y la*
mentalidad socialista (5). La base de todas las

es localizada en la coritra-
diccién fund; 1 entre el imi de las
fuerzas productivas y el nivel gado del consu-

mo. Las contradicciones externas se interpretan
como un desplazamiento de la lucha de clases al
campo internacional:

Mientras que un extremo de la lucha de clases sc desarrolla
dmwdcmﬁmmudehmss.dmnwe:h
1erritorios de los Estados burgueses que nos rodean... El aspecto més
agudo de Ia lucha de clases que afecta a la URSS se ha
shora a la palestra internacional (6).

Ahora blen, seguin Mnrx ln Iudn de clua es
inter T de
sentido, pues, hablar de un udetphmlmenw» hacia
el campo internacional. Sin embargo, en el marxis-
mo soviético la expresién tiene una connotacién
diferente: trata de amoldar la teoria marxista de la
lucha de clases al hecho histérico de su «neutraliza-
cién» en los paises industriales avanzados. La teo-
ria del desplazamiento de la lucha de clases estd
.relacionada con la doctrina de «los dos campos»; el
campo «socialista y democrético», dirigido por la
Unién Soviéiica, representa la lucha en favor de
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los intereses «reales» de clase del proletariado in-
ternacional. Como quiera que el proletariado occi-
dental se halla «incluido» geogréficamente en el
«campo imperialista» (aunque pertenece «en reali-
dad» al campo socialista), no puede afirmar de una
manera efectiva sus intereses «reales», recayendo
esta funcidn en el grupo de naciones del campo
soviético. El conflicto entre los intereses inmediatos
y los intereses reales del pmlelanado, latente desde
un principio en la teoria marxista, se convierte
ahora en el conflicto entre dos agrupaciones mter-
eionales: se da por sup que el prol
«externo» de los paises atrasados lucha por los
intereses reales, asumiendo la tarea histérica del
proletariado en su con;umo. Oo; este cambio de
ido y la
eslnlegu de la lucha de clases. La lucha de clascs
se transforma ahora en una lucha por espacm y
bl y las socmlu por
ser funcién dc las i 1 Los i
de clase del proletariado occidental (y de todo el
proletariado) s6lo seran defendidos por la politica
soviética en tanto que no entren en conflicto con
los intereses politicos de la URSS. Asi, no es que la
lucha de clases se desplace al nivel internacional,
sino que cambia de sustancia y se transforma en
una lucha politica internacional.
Semejante transformacién de la lucha de clases
invalida todos los intentos de resolver las contra-

di de la sociedad soviética sin cam-
biar su La realizacién de los objeti
del i d de de la solucién del conflicto

entre las fuerzas productivas, por un lado, y su
organizacién y utilizacién reprmva, por otro. Se-
gun Marx, la abolicién del cap
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ye un fin en si mismo, sino el medio para resolver
ese conflicto, para suprimir la esclavizacién del
hombre por su trabajo y la dominacién y explota-
cién del hmnbre por el hombre. Y como qu:en que
i6n se halla i
en el proceso de produccitn, solameme podri ser
abolida en tal los
podréan ser libres si ellos mismos controlan la pro-
duccién. En esta via hacia la libertad puede haber
varias etapas, incluso etapas de represion (Marx las
esboz6 en su Critica del Programa de Gotha); pero
a menos que esta via sea recorrida por la propia
clase trabajadora, Gnico agente histérico de la libe-
racién, la revolucién socialista no tendré raison
d’érre. Si no se invierte desde un principio la
relacién entre el trabajador y los medios de su
trabajo, es decir, si no se transfiere al trabajador el
control sobre dichos medios, la revolucién socialista
no tendria una raison d’2tre esencialmente diferen-
te de la de la sociedad lista. La abolicién de
la propiedad privada de los medios de produccién
estéd asi sustancialmente ligada a la transferencia
del control a los propios trabajadores. Mientras esa
transferencia no sea llevada a cabo, la revolucién
estar4 condenada a reproducir los mismos antago-
nismos que trata de superar. Tales antagonismos
aparecen bajo formas muy variadas: empleo repre-
sivo de los medios de produccién nacionalizados;
contraste entre el nivel de productividad y el nivel
dc consumo; conflicto entre las necesidades sociales
les, entre la propied: ‘t:statalylapm~
pledad pnvadz y semiprivada; o en el terreno in-
como contradiccion entre los i
de Iu URSS y los de los partidos oonmmstas ex-
de 1

jeros, entre los objeti a d sovié-
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tica nacional y los de la politica socialista. Estos
antagonismos persisten incluso si el «socialismo en
un solo pais» se hace, por asi decir, «socialismo en
una sola érbitas, ya que, en ultima instancia, son
producto dz los mismos factores que hicieron nacer

y de los dos si:
Si el mmsmo soviético justifica el mnmemmneuto
de la i6n estatal rep el
g de la itali con ello
admite que la de la sociedad iéti
i siendo gonica y que la eliminacién de

sus antagonismos depende de un cambio fundamen-
tal en la constelaciéon mlernacuonal En 1938, Sta-
lin dio a der que las
habian sido resueltas por la victoriosa edificacién
del socialismo en la URSS (7), en 1952, sin embar-
80, snbrayé de
ciones internas, que mparednn ahora a un nivel
diferente (8).
La muncu(m hxsténca hace asn caso omiso de la
del en un solo
pais» scgﬁn la cual las contradicciones internas
podhn ser resueltas por el Estado soviético mien-
tras que las contradicciones externas scguirian exis-
tiendo. Las contradicciones externas perpetiian las
i Seglin el ico, el «cerco
itali impone un i refor de
las instituciones represivas militares y politicas, e
impide el libre empleo de las fuerzas pmducuvas
para la satisfs de las idad
Pero tal refc de las instituci soviéti-
cas perpetia, a su vez, el «cerco capitalista», pro-
vocando incluso su unificacién intercontinental.
Desde los tiempos de Lenin, el marxismo soviético
ha mantenido siempre que la URSS no podria, en
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Gltima i i brevivir si no salir en
posicién ventajosa de ese punto muerto. Para lo-
gnrlo se conﬁn en la mcuvmlm de las «contra-
dentro del
«campo imperialista». Tales contradicciones se en-
cuentran cOmO €n suspenso a causa de la mdmn—
zacién de la i l; por

la disolucién de este gran conjunto econémico y
politico i el objetivo primario e indi
sable.

Pero el equipo dirigente soviético solo puede lo-
grar este objetivo si la URSS deja de eonstituir una
amenaza militar y politica para Occidente, si la
competicién internacional deja de ser una competi-
cién militar que absorbe una gran parte de la
produclmdad soviética; esto es, si la upaudnd

iva del Estado soviéti y
pueata al servicio de las nco&dadu de los ciudada-
nos. Esto implicaria que la pmdwcnén y las rela-

ciones de produccién fueran das de ma-
nera (al que la elcvac:bn del nivel de cultura
1 e ) | no un mero sub-

producto del esfuerzo social sino su meta. Para el
marxismo soviético, semejante transformacién de la
sociedad soviética aparece como una necesidad his-
térica, como una exigencia de la politica interna-
cional en la era de la coexistencia. El marxismo
iético se ve obligado a la interd
dencia de esas dos series de contradicciones qne
hsce que los mmde ientos sociales se oonv:emn
los

EI objetivo vital que la sahdn del punto muerto
ede

P pu
P i6n de la sociedad sovié
nﬁrme la superioridad econémica y cultural dﬂ
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sobre el capitali que extienda el
socialismo «por contagio» y que posibilite- de esta
forma el resurgir de la lucha de clases en ¢l mundo
capitalista.

A fin de apreciar las perspectivas de esta trans-
formacién, debemos analizar ahora la estructura
social del Estado soviético, el cual, segin la teoria
soviética, deberd continuar siendo en el futuro el
«agente directivo» del cambio social.

5. La dialéctica del Estado soviético

Un brcve resumen bastaré para recordar los ele-
mentos p ipales de la teoria stalinista acerca del
y fortalecimi del Estado socia-
lista. A diferencia de la férmula de Engels acerca
de la «extincién» del Estado, véilida sélo en el caso
de que el socialismo triunfara en todos los paises o
en la mayoria de ellos, el Estado socialista, bajo las
condiciones del «socialismo en un solo pais» y del
«cerco capitalista», debe asumir funciones nuevas y
i Esas fi bian de do con
el desarrollo interno y la situacién internacional.
En la primera fase (desde la Revolucién de Octubre
a la «supresién de las clases explotadoras»), las
funciones del Estado fueron:
a) «Suprimir las clases derrocadas dentro del

b) «Defender al pais contra ataques procedentes
del extranjero.»

¢ «La organizacit émica y la educacié
cultural.»

En la segunda fase (desde la «liquidacién de los
elementos capitalistas urbanos y rurales» a la avic-
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toria completa del sistema socialista y la adopcnén
de la nueva constitucién») la funcién a)
parecié 'y fuc ida por la de «p!

ialista»; las funci by c)
«subsnstcn plenamente». Por otra parte, el Emdo
segmré existiendo incluso durante el periodo del
comunismo, «a menos que el cerco capitalista» sea
liquidado y «a menos que el pehgm de un ataque
militar ji haya d
entonces el poder estatal se «atrofiards (1). Ya en
1930 Stalin habia oondcnsndo la dialéctica del Bs-
tado socialista en la f¢ la: «El mayor d
posible del podcr del Estado con el objeto de pre-
parar las condiciones para la extincién del Estado:
tal es la férmula marxista» (2). Méas tarde, se
subray6 la ncccsndad de reforzar el poder emml
antes de, y d la al i 3\

La supervivencia del Estado durante el primer
periodo del socialismo figura en la concepcién mar-
xista ongmana Marx suponia que la «subordina-
cién escl: de los individ a la divisién
del trabaj i ia existiendo di la pri-
mera fase del socialismo (4). Por consiguiente, el
Estado subsistiria; su «extincién seria gradual e
iria preoedxda por un per(odo de lransformaclém
de las Tal era la evol
que, ya en 1847, bosque;aba Engels (5), quien de
nuevo insistiria en ella en su polémica contra los
anarquistas en la década de los ochenta:

Los anarquistas... declaran que la revolucién proletaria debe co-
menzar con la abolicién de la organizacién politica del Estado. Pero
la dnica organizacién que encuentra disponible (fertig) el proletaria-
d»dupuﬁdewvmomsdlimdo Ese Estado tendré que

i antes de hallarse en
condiciones de poder realizar sus nuevas funciones. Pero su destruc-
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cién inmedi: i ién de la nica
Mmeuqudmmvmmwedeemrdpm
recién conquistado para someter a enampcupmlxsmypnr-
llevar adelante esa revolucién econéemica de la sociedad sin la cual la
victoria concluiria necesariamente en una nueva derrota (6).

Las citas de Marx en torno a las cuales Lenin
:trucl\ms su refumcaén de Kmmky en El Estado y
peién (7).

La «méquina esnu]» que debe ser destruida, la
eméquina burocrética y militar» que no puede ser
simplemente transferida de unas manos a otras sino
que debe ser «rotax, es la del Estado clasista bur-
gués. Sin duda, segin Marx, todas las formas his-
toricas del Estado han sido hasta el presente for-
mas del Estado clasista; pero igual que la primera
fase del socialismo se ve todavia «afectada» por su
legado capitalista, lo mismo ocurre con el Estado
socmhs!a. Sin embargo, si bien el Estado socialista
, Su sus-
tancia ha cxpenmenmdo un cambio fundamental:
el Estado socialista es el proletariado constituido
como clase diri, En en tér-
minos de situacidn e intereses de clase, el sujeto y
el objeto de la coerciéon son idénticos (9). En este
sentido, el Estado de la primera fase es un «no-Es-
lado», el Estado «roto» y «destruidos (10). Como
quiera que el poder politico «pmpmmeme hablan-
do» es el poder de una
clase para opnmlt a otra clase» (11), la identidad
clasista entre el sujeto y el ob)elo del Esmdo xende-
rd a
racional. Marx y Engels resumieron los cambios en
las funciones del Estado de la manera siguiente:
«Las funciones publicas perderén su carécter politi- -
co y se transformaran en la simple funcién admi-
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nistrativa de velar por los intereses auténticos de la

sociedad» (12).
Sin cmbargo, y en contraste con esta eonncpcxén,
el Estado soviético ejerce pl sus fu

politicas y gubernamentales contra el propio prole-
tariado; la dominacién continia siendo una funcién
apecmhzadn dentro de la divisién del !nba)o,
ye como tal el polio de una b o
polluca, econémica y militar. Esta funcién se per~
petia medi la idn autoritaria
zada del proceso pmducuvo, dirigida por grupos
que las de la sociedad (el
producto social y su distribucién) sin control por
parte de los gobernados. El que estos grupos consti-
tuyan 0 no una «clase» en el sentido marxista del
término, constituye un problema de exégesis mar-
xista (13). El hecho es que el marxismo soviético
pone de relieve la diferencia entre la funcién «di-
rectiva» del Estado y las instituciones subyacentes,
y que ese Estado impide a los aproductores inme-
diatos» ejercer un control colectivo sobre el proceso
de la produccién. El marxismo mvvéuco )usuﬁcu
esta lia» por las anémal de
un socialismo rodeado por cl «cerco capitalistas. Se
supone que tal situacién exige la continuacién e
incluso el reforzamiento del Estado como sistema
de msutuaona polmcax, asi como la realizacién de
6mi militares, policia-
cas y educativas sobre y en contra de la sociedad.
El Estado iético, asi, se
igual que esa estructura que Engels describié como
caracteristica de la sociedad clasista; las «funciones
sociales comunes» se convierten en una «nueva
rama de la division del trabajo», dando con ello
lugar al .nacimiento de intereses particulares
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dos de los de la poblacién (14). El Estado es

nuevamente un poder reificado e hipostasiado.
Como 1al poder, el Estado, de acuerdo con el
marxismo soviético, se transforma en el punto de
Arquimedes que permne al mundo moverse hacia el
socmhsmo, en el unslmmenlo béslm» para el esta-
bl del i yel El mar-
xismo soviético vincula la perpetuadn hipéstasis del
Esudo con el progreso mmm de la ed.lﬁcﬂmén
(15) El es el si con

1 15

el d del 0 Y. la
cién de la ia, la R bolch
puso los cimientos de un Estado que reprcscma a
los intereses del proletariado urbano y rural. El
Estado es su Estado, y, en consecuencia, el ulterior
desarrollo de la revolucién tiene lugar «desde arri-
ban, y no «desde abajo». La liquidacién del «viejo
orden econémico burgués en las zonas rurales» y la
creacién de un. «ordcn socialista kol)osmno» no es
sino una de esa desde
arriba, «iniciada por el régimen con el apoyo de las
masas campesinas» (16) La firme institucionaliza-
cién del Estado como instrumento de la revolucién
desde arriba tomé forma con el primer Plan Quin-
quenal, que subvirtié el orden econdémico del pais
no solamente en contra y por encima de los «inte-
reses inmediatos» de los obreros y umpainos sino
Py iéndoles a } .

ia de la produccién. Segin el stalinis-
mo, el pasoalas i etapas del iali se
llevard iguall a cabo medi fc ien-

to del Estado institucionalizado, y no a través de
su disolucién (17) Pero la hxpéstnsns del rég;mcn
que estas fc puede

contra las alteraciones de la estructura politica que
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1a evolucién internacional e interna exige. El poder
del Estado tiene sus limites objetivos. En el wltimo
periodo del stalinismo, el marxismo soviético subra-
y6 que también el Estado estd sometido a las leyes
genernlee soc:oeconérmcas, que sus formas «estdn

do de acuerdo

con el desarmllo de nucsuo pais y con las transfor-
i enla inter 1 (18) Segdn

el marxismo soviético esas £c inter-

nacionales e internas, que se irian produciendo
gracias a los logros del stalinismo, exigirfan un
cambio cotrespondiente en la teoria y estrategia
soviéticas.

Antes de pasar a esbozar la tendencia de la
evoluciéon del Estado tal y como la concibe el
marxismo soviético, debemos plantearnos la si-
guiente cuestién: ¢Quién o qué es ese Fstado sowé-
tico? Ni la aparicién de la intelig:
como un nuevo grupo dirigente, ni su composicién
y_privilegivs, constituyen ya hechos controvertibles
ni siquiera en la URSS. Continuamente se insiste
en el reclutamiento y formacién de especialistas,
técnicos, d de etc., al cali-
ficados, y se hacen pubhcos sus privilegios (19).
Ademis, el crecimiento ininterrumpido de este gru-
po estd considerado como una de las condiciones
previas para la transicion al comunismo (20). Sin
embargo, en la cuestion del desarrollo del Estado
son factores decisivos no sélo los privilegios de la
burocracia gubernamental, su fuerza numérica y su
cardcter de casta, sino también el fundamento y el
alcance de cu poder. La burocracia tiene, evidente-
mente, un interés vnal en el mnmcmmlemo y
r de su ion privilegiada; y tam-
bién es evidente la-existencia de conflictos entre los
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diferentes grupos que componen la burocracia. Con

el fin de apreciar el significado de estos hechos en

relna(m con la evoluc:én de las tendencias de la
tratar de d inar si

existe 0 no una base econdmica y politica que lnga

posnble la utilizacién de la posicién especwl

ia (o de las posi de gru,

dentro de ella) para la u-ansformncn(m y umbm de

la estructura de la socied: . Los

siguientes no aluden més que a ulg\mos de los

"Hemos subrayndo que el marxismo sovuéum ad-
mite la de di en el
seno de la sociedad soviética (21), haciéndolos deri-
var de la existencia de diferentes formas de propie-
dad y tnbs;o mnlwm Se citan como fuentes
especificas de la ia de
formas de propiedad estatal, koljosiana y privada
de los medios de produccién; la diferencia entre el
lrahayo mlelectual y el manunl la estratificacién de
en obreros y
not, el desarrollo desigual de las dos ramas pnncn-
pales de la pmduccnbn social. La burocracia, en
tanto que constituye una actividad especial dentro
de la divisién del trabajo (la cual implica una
posac:(m pamculu en el seno de la sociedad), uene
P y esp Segiin el

ico, estas i asi como
la ponabn separada y distinta de la burocracia, se
«allanarén» con la gradual igualacién de los traba-
jos intelectual y manual, que derivard, a su vez, de
la gradual ehmmacnbn del rezngamento de las re-
laciones de de
las fuerzas pmducuvu La ehm.mmén de la posi-
cién clasista de la burocracia (pero no de la propia
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burocracia) se ooncabe, asl _como un csubpmduuo»
de la del al . En
esa etapa, la b ia todavia ej ia fi
espccmhudas, pero ya no dentro dc una d:vmén
de fi la
barocracia seria «abierta» y perderh su contenido
apolitico» en la medida en que, gracias a la abun-
dancia de las fuerzas productivas materiales e inte-
! les, las funci sociales les se hicie-
ran i biables entre los individuos. La hipéte-
sis marxista soviética acerca de tal tendencia ¢es
coherente, aunque sélo sca en el nivel tedrico, con
la estructura real del Estado soviético?

La burocracia por si misma, por grandes que
sean sus dimensiones, no puede generar un poder
lutopcrpetuador si no posce una base econémica”
propia de la que derive su posicién, o se alfa con
otros grupos sociales que posenn tal base. Nnmral-
mente, las fuentes tradici

co no estdn a disposici dela‘ iéti

dado que em 10 posee los medios de pmduoaén
Sin g0, resulta evids que

el pueblo, propietario segin la Constitucién de los

medios de produccién, no ejerce control alguno

sobre ellos. El control, y no la propiedad, constitu-

ye, por v.amo, el facmr decisivo. Pero a menos que
el .

indice i i para la localizacién real del po-
der. ¢Es ejercido el comrol por mtereoea particula~
res lo sufi como para

afirmarse contra otros intereses, o estos intereses s
hallan por el contrario sometidos a leyes y fuerzas
que los dirigen? En lo que concierne al sislema
y asu i6n de la duccié
preciso distinguir entre -control lécmeoadmmutra—

Marcue, 8
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tivo y control social. Los dos niveles de control
coincidirdn si aquellos que rigen los establecimien-
tos<clave industriales y agricolas establecen por y
para si mismos, y como un grupo cspecul las
i les a seguir, ejer-
ciendo con ello una influencia decisiva sobre las
necesidades sociales y su satisfaccién. Sin embargo,
1al coincidencia no debe darse por supuesta. Segiin
la doctrina soviética, quien ejerce el control social
es el Partido, el cual domina todo tipo de control
técnico-administrativo; y como quiera que el Parti-
do se halla fusionado con el Estado, el control
social asume la forma de un control politico cen-
tralizado y planificado. Pero la pregunta relativa a
la localizacién iltima del poder debe también for-
mularse con respecto al Pamdo, el cual incluso su
alta di grupos ¢ dife-
rentes, incluyendo cmre ellos los empresanalee Es
evidente que el «pueblo» no cuenta: no existe un
control social efectivo «desde abajo». Asi, quedan
dos posibilidades: o bien 1) un grupo especifico
dentro de la burocracia ejerce el control sobre el
resto de la burocracia (en cuyo caso este grupo
ia el sujeto 6 del control social);
o bien 2) la burocracia como «clase» es verdadera-
mente soberana, esto es, constituye el grupo diri-
gente (en cuyo caso el control técnico-administrati-
vo y el control social coincidirian). Analicemos esta
alternativa.

El poder personal, mcluso en el supuesto de que
se halle efecti lizado, no define
el control social. La dictadura de Stalin tal vez
pudo someter a su dominio a todos los intereses
divergentes en virtud de su poder factico. Sin em-
bargo, este poder personal estaba a su vez sometido
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a las exigencias del sistema social, de cuyo funcio-
namiento dependia; por encima del minimo vital,
tales exi ias estaban d inad por los inte-
reses que laban las bases ind 1 y agraria,
y por los de la policia y el ejército. Este razona-
miento es también vélido, y en mucha mayor medi-
da, para el periodo poststalinista. La biisqueda del
emplazamiento del control social nos remite asi
desde la dictad: l a la al iva ante-
i fi lada. Sin g0, NO parece que
en la Unién Soviética exista un grupo homogéneo
separado e independiente al que pueda atribuirse,
con pleno sentido, el control social. El equipo diri-
gente superior no sblo estd sometido a cambios sino
que ademés estd fonnado por arepresemames» de
diferentes b y ramas 6 politi-
cas: gerencia de empresas, ejército, Pamdo Cada
una de ellas tiene intereses particulares y aspira al
control social. No obstante, esa tendencia a la
monopolizacion del poder est4 neutralizada por dos
fuerzas: por un lado, el Plan Cenml, que a pesar
de sus oscilaci lagunas y domina
¢ integra los intereses particulares; por otro, toda
la burocracia, hasta la de més alto nivel, estd
sometida al estimulo del terror, o, después de la
rnmgm:én del tcrmr, a la aphcacnén, en gran pane

aearrean Ia pétdldx del poder Sm duda, el Plan
Central ‘es, a su vez, obra de la burocracia de las
ramas pnnupales dcl mtema Gobnemo, Parudo,

Fuerzas pero s t
el Itado de negociaci y
ajustes de i que i por producir una

especie de interés general, el cual a su vez esta en
funcién del crecimiento interno de la sociedad so-
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viética. Esta relacién desempefié también un papel
importante en el desarrolio del terror.

El terror es la licacié y lizad
de una viol ible (i isible no sélo
para las victimas del terror sino también para los
grupos mpcnom e mduso para Ios verdugos),
no sélo en una
en una situacién normal. Mnemras el Estado sov:é-
tico confie en
confiara en la fuerza del lemr, aunque ciertamen-
te éste podria llegar a parecerse a un sistema social
de libre concurrencia en el caso de que las medidas
punitivas aplicadas (tales como separacién del ser-
vicio, degradacion) no fueran violentas. En su fun-
cién histérica, el terror puede ser progresivo o
regresivo (22), seglin promueva 0 no, a través de la
destruccién de las instituciones regresivas, el desa-
rrollo de las instituciones liberales y la utilizacién
racional de las fuerzas productivas. En el Estado
soviético, el terror tiene una doble naturaleza: tec-
nolégica y politica. Por un lado, se castiga la
ineficacia y la falta de rendimiento a nivel técnico
y empreeand, ¥ por olro, sc sanuoru cualquier
clase de i y con-
ductas politi h y peli Am-
bas formas se hallan mutuamente relacionadas has-
ta el punto de Que con alguna frecuencia se juzga
la eficacia segun criterios politicos. Sin embargo,
con la supres:én de loda oposmén organizada y

con el i6n totalita-
ria, el terror tiende a hnoem predominantemente
tecnolégico; en la URSS de nuestros dias el terror
estrictamente politico parece constituir la excepcién
més que la regia. Las fbrmulxs complenmcme este-
ip de la politi que ni si-
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quiera p den ya ser 1 el
cohmnles, pueden semr ‘muy bien para ocultar Ia,
razén real de las i las & .
torno a la oportunidad y modalidades de aphcacnén
de medidas administrativas sobre cuya sustancia las
partes en conflicto estdn de acuerdo.

El terror xecnolégeo €s omnipresente, pero esta
misma omnipresencia implica un alto grado de
indiferencia hacia la posicién y privilegios especia-
les. Una accién iniciada a nivel inferior puede
terminar extendiéndose a los niveles més clevados

si las son bl Ni siquiera
los propios dmmm se hallan a salvo, pues no son
los amos ab de la opresién. Las

cias que ponen a la méquina en movimiento contra
un blanco etpedﬁoo parecen ser el resultado final
de numerosas wmlea que s entrecruzan en las
esferas de las resp La decisio
final en los casos més importantes seré, con toda
pmbabilidad, el resultado de negocincionu y com-
promisos entre los grupos superiores, representando
cada uno su propio «aparato» pero encunuindose
cada aparato ido, a su vez, a
petitivos en el marco del Plan Central y dc los
principios que en ese momento gobiernan ln politi-
ca exterior ¢ mv.cnor Eau atrucmra deja amplio
margen al ¢j de i perso-
nales y de grupo, alxoormpaényllespimude
lucro; si bien permite que un grupo (y un indivi-
duo del grupo) se encumbre, también establece
limites que la monopolizacién del poder no puede
franquear sin subvertir la estructura sobre la que
el poder soviético descansa.

Estos limites estdn dictados por las exigencias del

lanificado y por las relaci entre
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las instituci 6mi liticas y militares.
El ritmo y forma de crecu'mcmo, asi como las
prioridades entre las instituci y ramas princi-

pales y en el interior de las mismas, parecen deter-
minarse a través de forcejeos y compromisos de los
intereses en concurrencia. Mas tarde o més tempra-
no, sin emb el ltado deberd ala
tendencia bésica de la construccién de la sociedad
soviética y a los principios que han regido esta
tendencia desde los tiempos del pnrner Plan Quin-
qnenal Una vez i los

par poscen una dindmi obje-
tivas propnas, de cuya obscrvancna dcpenden, a su
vez, esos mismos intereses. Aunque los principios
son modxﬁcados y adapndos de acuerdo con los

ién inter 1 e

interna, existe sin cmbargo una tendencia general
de largo almnoc en cuyo seno las modlﬁcacwncs se

de de que el
desarrollo del marxismo presupone «la inmutabili-
dad de sus principios y fundamentos» (23) es algo
més que simple propaganda: en verdad, los princi-
pios (marxistas o no) que han regido los controles
en todas las esferas basicas del sistema soviético
han sido siempre los mismos. Tales principios tie-
nen, en realidad, muchas probabilidades de impo-
nerse en el conflicto entre los poderes en concu-
rrencia y los intereses creados, ya que informan la
estructura de la sociedad en la que estos intéreses y
poderes prevalecen. Por ejemplo, los esfuerzos para
reducir las inversiones en la industria pesada en
favor de la industria ligera y para incrementar la
produccién de bienes de consumo que se pusieron
de manifiesto después de la muerte de Stalin, adop-
taron la forma de una lucha por cl poder entre
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determinados grupos de la alta jerarquia soviética.
Sin embargo, la tendencia a largo plazo de la
industrializacién soviética, asi como la estructura
politica por ella definida, parecen haber predeter-
minado en gran medida las decmones. Lﬁ edlﬁea-
cién stalinista de la soci
sobre la prioridad otorgada a la industria pesada;
un viraje fundanu:mal en el equlhbno ngmﬁurh
ién un viraje fund en la propia estruc-
tura, en el sistema econémico y politico. El progra-
ma stalinista en modo alguno excluia la posibilidad
de semejante viraje; por el contrario, hemos subra-
yado ya el cardcter «experimental» de este progra-
ma y su ori i6n hacia una «segunda fases. Sin
embargo, la decisién de proceder al cambio no estd
dentro del 4mbito discrecional y de poder de indi-
viduos o grupos determmados depende dc la cons-
telacién i 1 y del nivel 6 y poli-
nco almnzndo por las fuerzas pmducuvas dz la
Mis de la
oemecuuém del mvel de produccién de los paises
el cor debili-
tamiento relativo del mundo capmhsla. Que se
haya alcanzado o no este nivel, y que la situacién
internacional haga factible o no este cambio, es
materia de una decisién politica, cuya adopcién
daré lugar a conflictos entre los grupos dirigentes
de las burocracias interesadas; en todo caso, la
decision serd anulada si no se ve confirmada y
«verificada» por los factores objetivos de la situa-
cién internacional e interna; esto es, en iltima
instancia, por la eficacia de la politica internacio-
nal soviética,
La politica agraria puede proporcionar otro
ejemplo de la persistencia de los objetivos y princi-
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pios basicos que predominan sobre la «lucha por el
poder» de las burocracias: esa politie. apunta, a
través de todo tipo de virajes, regresiones, saltos y
eurreccuones, ya través de las sucesivas ctapas de
la al i de una prom&
dad puramente socialista de la tierra, a la mecani-
zaci6bn total y a la equiparacién de la vida y
mbﬁio rural y urbano. También en la politica
exterior, a través de periodos «duros» y «blandos»,
de - guerras locales y de «ofensivas -de paz», la
directriz de Lenin continiia conservando su posi-
cién h la s que haga
posible la edificacién del socialismo y del comunis-
mo en coexistencia con el mundo capitalista. Tam-
bién en este caso la interpretacién de los principios
rectores, asi como la decisién sobre el momento de
aplicacién y alcance de las medidas que aquellos
especifican, son, en ultima instancia, el monopolio
de un grupo superior de dirigentes. Pero cuales-
quiera que puedan ser los cambios en su composi-
cién y mimero, o el grado de consulta y compromi-
30 con los estratos inferiores de la burocracia, los
principios rectores parecen ser lo suficientemente
rigidos como para definir los limites dentro de los
cmleshandemovemlospoderaespeunlese
impedir su institucionalizacién en el seno de un
sistema do por esos pri

La burocracia soviética no parece, por tanto,
poseer una base que pueda permitirle la perpetua-
cién efectiva de sus propms intereses frente a las
engmcns generales del sistema social del que clla
vive. La b i ¢ una clase d
que alu,“ i6 au-av&dcl
control de lu ituci 6mi
militares. Sin embargo, y aunque el e)erclcuo dg
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este control engendra una seric de intereses espe-
ciales que se afirman gracias a él, tales intereses
deben transigir y, en ultima instancia, sucumbir
ante una politica general que no tienen posibilidad
de modificar. ¢Quiere esto decir que la burocracia
representa ¢l interés de la sociedad soviética en su
conjunto?
En una sociedad compuesta por grupos en con-
currenua que poseen dafcrentes intereses econémi-
y , el dinterés co-
mlin» no constituye un término dotado per se de
significado. Aun suponiendo que la elevacién gene-
ral de las dic Pty lturales de

y
vida en el marco de un méximo de libertad y
seguridad individuales sea lo que defina el interés
oomﬁndclodashsmedxdcsuvnhudu es claro
que en 1 d no h énea su reali-
zacién se desarrollaré en conflicto con los intereses
de algunos de los grupos (privilegiados) de la socie-
dad. El interés comiin no se identificard con el
interés de todos y de cada uno; continuard s:endo

un ideolégi Esta si i
prcvaleee no sélo en las relscwnes entre ln bnro-
cracia y la

Ias relaciones entre los grupos mralec y urb-nos e
mcluso entre Ias diferentes subenegorhs de cada

b: varones y b cualifica-
dos y sm cuahﬁcar) lnclmo en una souedad in-

abundantes, la elevacién general del nlveldevxdny
de libertad solo se realiza a través de un desarrollo
muy desigual; que se impone a los intereses inme-
diatgs de amplios sectores de la poblacién. De la
mum.mmquehneeeudulmalmendénu-
ca a las iduales, asi la reali
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de la libertad y iusﬁcia «universales» implica, al
mismo tiempo, injusticia e ilibertad para determi-
nados individuos (e incluso para grupos sociales

enteros). La misma universalidad del derecho y. la
ley —garnnuzadora de la libertad y la )usucna-
exige tal i6n y | i6n, dado que
mente debe hacer ab i

4

de las «particularida-

.
La desigualdad que el interés comiin uuphcn,
serﬁ mucho [mayor en una socaedad atrasada; ni la
ni la i6n central pueden
eliminarla por si mismas. El interés comin conser-
va un alto grado de «abstraccion» en relacién con
el interés inmediato (si bien esta abstraccién se
puede ir progresivamente reduciendo a medida que
la sociedad se desarrolla). En otras palabras, la
distincién tradicional entre el interés general (co-
mun) y la suma total de los intereses particulares
conserva su validez, teniendo que ser definido el
primero en sus propios términos, esto es, como una
entidad separada, como m(erés socml fuera y por
encima de los i El
soviético define el interés general en funcién de las
fuerzas producti y de la i6n de las
mismas; el interés social estd presuntamente repre-
sentado por aquellos grupos e intereses que pro-
mueven el desarrollo de las fuerzas productivas,
Esta relacién constituye en si misma un factor
histérico que ha de ser definido segin la situacién
econdémica y politica de la sociedad de la que se
trate.

En el caso de la sociedad soviética, el desarrollo
acelerado de las fuerzas productivas es considerado
como un reqmmo previo para la supervivencia y
para la cap del Estado sovié
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en las condici de i ia». La posicién de
lab ia d asf, del crecimi del apa-
rato productivo; y los intereses especificos y en
conflicto dentro de la burocracia son conciliados —a
través de los mecanismos de la tecnologia y la
coaccién, de la diplomacia y el poder— por ese
interés social comin. La burocracia soviética repre-
senta, por consiguiente, al interés social en una
forma hipostasiada, en la que los intereses indivi-
duales han sido separados de los individuos y usur-
pados por el Estado.

El Estado soviético surge como un ente colectivo
msutuaomhzado en el que la distincién marxista
entre e reales (histéri-
cos, objetivos) sirve de justificacion para la edifica-
cién de la estructura politica. El Estado, aun sien-
do Ia mamfestaubn del interés real (soclal), no es

alos i de la p i6n a
la que gobierna: sus intereses inmediatos no coinci-
den «todavia» con el interés social objetivo. Por
ejemplo, el pueblo quiere menos trabajo, més liber-
tad, més bienes de consumo; pero, segin la teoria
oficial, el mnso y escasez aun enstentes exigen la

ion de esos al inte-
rés social del y la industrializacién. Se
trata de la antigua discrepancia entre individuo y
sociedad, representada ésta por el Estado; sin em-
bargo, segin la teoria soviética, esta discrepancia
sobrev:ene en una etapa nueva del proceso histéri-
co. A el Estado ba los inte-
reses de la clase dirigente, no los de la sociedad en
su conjunto. Sin duda, el Estado clasista represen-
taba también, en un cierto sentido, el interés colec-
tivo (24), en la med.\da en que organizaba_ y hacus

de la

Iy

posible la P
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su conjunto y el desarrollo de las fuerzas producti-
vas. Sin embargo, el conflicto existente entre su
desarrollo racional en provecho del interés comiin y
su utilizacién al servicio del beneficio privado era,
dentro de la estructura del Estado clasista, insolu-
ble, invalidéndose de esta forma la identidad de los
intereses. A medida que este conflicto fue maduran-
do, el Estado clasista se fue haciendo necesaria-
mente cada vez més regresivo, constituyendo un
obstéculo cada vez mayor para el desarrollo-de la
sociedad. En cambio, se supone que el Estado so-
viético marcha en sentido contrario, siendo capaz
de resolver el conflicto (25) y de esnblecer la

fa entre las di y las
necesidades sociales sobre la base de un desarrollo
Tioad la productividad

& p

6. Basc y superestructura-
Realidad e ideologia

En la teoria marxista, el Estado pertenece a la
superestructura en la medida en que 7o es simple-
mente la expresién poliuca directa de las rdacnonee
bésicas de produccién, sino que i
elementos que, por asi decir, «compensan» el cardc-
ter clasista de dichas relaciones. El Estado, que es
siempre el Estado de la clase dominante, mannene
Ialeyyelordm f les, y con cllo g
al menos en cierto gndo la |gualdad y segundad
para la iedad en
virtud de dichos elememos puede el Estado chmsls
cumplir la funcién de «moderar» y mantener den-
tro de los limites del ardcn» los confhctoa de clase
que las relaci i (1). Esta
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diacién» es la §iie "confiere al Estado la apa-
riencia de un interés universal, al margen y por
encima de los intereses particulares en conflicto, La
funcién universal del Estado est4, asi pues, deter-
minada por la base, pero contiene factores que la
trascienden y que incluso son antagbnicos respecto
a ella; factores que pueden llegar a constituir in-
cluso fuerzas semiindependientes, las cuales, a su
vez, afectan activamente a la base de varias ma-
neras.

Engels distinguia dos formas principales de
«reaccion» del Estado sobre el proceso econémico
béstoo la actuacién en contra o en la «misma

i6 d ! 6mi En el dlnmo
caso, ¢l Estado ! el d
co (2). Esta da forma de i6
la conformidad entre la superestructura poliuca y
el desarrollo de las fuerzas productivas, conformi-
dad que la teorfa marxista sélo oonndm posuble
durante la fase d de la soci
ta (y de la socledad clnmu, en genenl) ch\'m el

«ar-
momzb- la mpcrenmctura poliucu con la base
que la de los

medios de produccién hizo posible el control cen-

tralizado del desarrollo econémico. Las leyes econé-

micas umtin\inn actuando como fuerzas objetivas

que d la aunque no pue-
den ser ecreadas» ni ealteradas» por el Estado, se

han hecho suscepubles de empleo y aplicacién

i (3) Esto ituye, segin la teoria

la d ia decisiva entre las

mperutnmurax sovnénca y capitalista. Ambas for-

lluea», es decir, estdn dmermmadss por la reupecu
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va estructura econbmncan de la soc:edad, pero

que tal di i6n es ciega y
en el Estado capuahsta, el Esmdo soviético puede
girla» y larla». Asi, que en el

sistema capmilma «es mas bien el Estado el que
esta 1 por la el
Estado soviético, en cambio, «se !ransforma en la
fuerza directriz del desarrollo econémico del pais»,
en la «fuerza directriz» de la econornia (4)
Algunos li de la e han
visto en esta nueva definicién de las relaciones
entre base y superestructura (que es generalizada y
refrendada en la obra de Stalin E! Marxismo y las
cuestiones de lingiiistica) una revision de la concep-
ciébn marxista cldsica (5). En realidad, constituye
solamente una aplicacién de la tesis de Engels
relativa a la acciéon reciproca (Wechselwirkung)
entre la base y la superestructura. El Estado, en el
supuesto de que «acelere» el desarrollo econémico,
«se transforma en una fuerza muy activa, ayudan-
do (cooperando) a la base a su propia formacién y
consolidacién; adopta todas las medidas para ayu-
dar al nuevo orden en la tarea de destruir y
liquidar la vieja base y las viejas clases» (6). Esta
aﬁrmacién, extraida de la obra de Stalin E! Mar
xismo y las cuestiones de lingiifstica, se refiere no
solamente al Estado, smo ala supemtmcmra en

general. Tales fc 1 se infieren I
te de la suposicidn, indiscutible para el marxismo
dequeh iedad soviética es una socie-
! un Estado sociali

tendré una relacién con la base esencialmente dife-
rente de la de un Estado capitalista (en lenguaje
mamxtn-sovnénoo, una relacién no-antagénica). Por

el d llo desde el iali al
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comunismo puede también ser 16gicamente conside-
rado como un desarrollo no-antagénico, en el senti-
do de que ¢l proceso hacia «la etapa superior» no
lmplicarﬁ alteraciones «destructivas» en la base
sino més bxen el desenvolvimiento gradunl de sus
des. Cier la de una
‘base socialista cambiaria toda la funcién tradicio-
nal de la superestructura y estableceria una nueva
relacién entre ideologia y r:ahdad
Sl pli la pCid:
dicional a la sociedad soviética, la base
consiste en las «fuerzas productivas» existentes
dentro de las relaciones de produccién en vigor (7).
Los «productores» son los obreros, los empleados
del Estado y los miembros de los koljoses. En lo
que respecta a la relacién de propiedad entre los
pmductom y los medios de produccién bésicos, no
existen distinciones de clasc emre los grupos que
ituyen la
obreros, campesinos), aun cuando, desde luego,
existan amplias diferencias en cuanto a poder y
condiciones de vida. La superestructura estd inte-
grada por el sistema de instituciones administrati-
vas, ;und:cas y cullurnles, y por la ldeologh oﬁaal
da por tales i
los diferentes campos de la vida pubhca y pnvadn
Al igual que en el esquema marxista clésico, la
base determina la superestructura; es decir, ésta se
halla modelada por las exigencias del aparato pro-
ductivo. Ahora bien, el hecho de que ese aparato
esté nacuonnhzado y dc que csas engencms se en-

introduce cambios sngmﬁeuuvox en el esquema tra-
dicional: el Estado se transforma, sin factores in-
diarios, en la organizacién politica directa del




128 Herbert Marcuse

aparato productivo, en el gestor general de la eco-
nomia nacionalizada, en el interés colectivo hipos-
tasiado. Las diferencias funcionales entre base y
superestructura ucnden por tanto, & dcupnreeer
la

y siste-
m‘neameme, ala bnsc, al ser despo;adn de todas
que son y antagé-

nicas respecto a ésta. Este proceso, que establece
nuevos fundamentos para el control social, altera la
propia sustancia de la ideologia. La tensién entre
idea y realidad, entre cultura y civilizacién, entre
cultura intelectual y cultura material —tensién que
constituyé una de las fuerzas motrices de la civili-
zacién occidental-, aunque no llega a quedar di-
suelta, si es metddicamente reducida.

Para Marx y Engels, la ideologia es una ilusién
(Schein), pero una ilusién necesaria, nacida de una
organizacién social de la produccién que se le
aparece al hombre oomo un sistema de Icyes y
fuerzas independi Como
de la base social real, lu ldmloga participa de la
verdad, pero la expresa en forma falsa. Las ideas
de la clase dominante se transforman en las ideas
dominantes y pretenden tener validez universal;
pero tal pretensién se funda en una «conciencia
falsa»; falsa porque la conexién real de las ideas
con su base econbémica y, por tanto, con sus limita-
cionesynepnoncsrealampeneuaenlawn—
ciencia (8). Un cmtemdo histérico ecpec(ﬁoo se

como vélido y sirve de
apoyatura a un sistema social especifico. Sin em-
bargo, la funcién de la ideologia va mucho més
alld de semejante ministerio; dentro de la ideologia
se introd un_ ingredi que itido de

s ik

en las esp
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aspnrauonu y sufrumemos etemos del Iwmbre, sus
las i de justicia,

felicidad y hbcmd grales, las cnulel

16gi en la
rehg:én, en la filosofia y en el arte, pero también
en los conceptos juridicos y politicos de la libertad,
la igualdad y la seguridad.

La nocién marxista de ideologia implica, asf
pues, una dindmica que conduce a un cambio en la
funcién y en el peso de la ideologia con respecto a
la base. Cuanto més domina la base a la ideologia,

ipuldndola y dinéndola con el orden esta-
blecado tanto mds la esfera ideolégica que se halla
mas lejana de la realidad (arte, filosofia) se con-
vierte, precisamente a causa de su lejanfa, en el
dltimo refugio de la oposicién a dicho orden.
Cuando Marx comenzd a elaborar su teoria, le
animaba la conviccién de que la historia habia
alcanzado finalmente la etapa en la que la Razén y
la Libertad podian ser tranmstnncmdn decdz las

ideas filosoficas a los filoso-
fia (a la que Marx oonndcré fa ldeologh més
da) habia de su realizacién en la

accion del proletariado (9), una realizacién que
conistitufa, al mismo tiempo, el fin y la «pérdida»
de la filosofia. El proletariado, que suministra a la
filosofia las «armas materiales», encuentra en la
filosofia sus «armas intelectuales». La filosofia ha-
bia elaborado la idea de la libertad y dignidad del
hombre, de sus derechos inalienables, de su autono-
mia, de su poder sobre su vida, de sus potencialida-
des y de su feliidad. Mi e la sociedad
clasista habia dado a estas ideas arﬂcm |deolég|-
co, la accién del p do, al abolir la soci
clasista, las haria reahdad

Marcuse, 3
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Sin embargo, ¢l mismo estado de cosas que impi-
de la revolucién socialista en los paises industriales
avanzados mvahda lamblén la idea marxista de la

de la ala "‘delaﬁlow

fiaala précuca luci ia. Si el p
ya no actda como la clasc revolucionaria que re-
la « 10! 1 del orden bleci

do tampoco pmpomonnré las «armas materiales»
a la filosofia. La situacién se mv:crtc la Raz()n y
la Libertad, rechazadas por la realid

ten de nuevo en tema de la filosofia. La «esencia
del hombre», su «liberacién total», son de nuevo
«experitnentadas (solamente) en el ambito del pen-
samiento» (in Gedanken erlebt) (10). De nuevo la
teoria —en virtud de su posicién histérica, la teoria
marxista constituye, por su propia sustancia, filoso-
fia— no sélo anticipa la praxis politica y se adelan-
ta a ella, sino que también apoya los objetivos de
liberacion frente a una praxis.en bancarrota. En
esta funcién, la teoria se convierte de nuevo en
1dgolog(a, pero no en el senudo de conciencia falsa,
sino de y e
incluso oposici6 P a la realidad i
Y por eso mismo la teoria se transforma en un
factor politico de la mayor importancia. La lucha
en el «frente ideoldgico» constituye para el Estado
soviético una lucha por la supervivencia.

Hemos visto cémo, en esta lucha, cambian las
relaciones entre la base y la superestructura. Segin
el marxismo que el progr
hacia etapas supennres de desarrollo social necesi-
taba en el pasado la alteracién revolucionaria de la
base establecida, el Estado soviético puede, en cam-
bio, conseguir la transicién a partir de la base ya
existente, a través de una «direccién cientificas y
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planificada. Tal proceso climina los elementos ideo-
16gicos pmvm'nemc dmmnames, en tanto en cuanto
las e mas p incluso
el despropésito y la falsedad, p en la con-
cencia y son utilizadas conscientemente. Pero con
ello no se domina el contenido entero de la ideolo-
gm El oonﬂnclo entre el creamlfnlo de las fuerzas
y las rel d represi-
vas, a las que eslé sometida toda la poblau(m,
la d de
més alld de la rcalldad rcpreslva chun la teoria
esta 4 «tan pronto
como no exista la necesidad de represenur un
interés particular como general, o el “interés gene-
ral” como dominante» (11). En el sistema soviético
el «interés general» estd hnpostaslado en cl Estado,

entidad separada de los i En
la medxda en que estos intereses se ven rechnmdos
e por la realidad, tratan de adq

una expresion ideoldgica; y su fuerza es tanto mis
explosiva para el régimen cuanto més propaganda
se hace-de la nueva base econdémica como garanti-
zadora de la liberacion total del hombre bajo el
snslcma oomumsla La lucha contra la trascenden-
cia f asi para el régimen en
una lucha a vndn o muerte. Dcnuo de la esfera
ica, el centro desde

la ﬁlosoﬁa hacia ¢l arte y la hleratura La zona
grosa de la d filoséfica es id:

a control,,a través de la absorcién de la filosofia
dentro de la teoria oficial. Se proclama que la
metafisica, tradicionalmente el principal refugio de
las ideas de libertad y realizacién plena del hombre
que ain no se han hecho reahdad, ha s:do total-
mente da por el y
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por la ién de una sociedad racional sociali
La filosoffa moral, transformada en un sistema
pragmético de normas y rcdn de conducta, se
convierte en parte integrante de la politica esta-
tal (12). Lo ¢nico que queda en pic de esas ramas
de la filosofia es su negacién metédica. La lucha
ocontra la filosofia occidental, «el objetivismo bur-
guésy, el idealismo, etc. (ejemplificada perfectamen-
te en la «controversia Alenndmv-, en 1946) trata
ditar las tend y gorias filosofi-
cas que, en virtud de su trascendencia, parecen
poner en peligro el sistema politico e ideolégico
ucerrado». (En tanto que tarea leéricn, tal objetivo
parece eq }} a la destruccion, dado que la
ha ido, pero al mismo
uempo ha conservado (aufgehobm), los elementos
«burgueses» prohibidos. Por consiguiente, no mul-
ta sorprend quenla no se d
en ningin momento al nivel de una critica sustan-
tiva v a fondo de la «filosofia burguesas) (13).
Negada asi la filosofia (14), la lucha ideoldgica se
dirige principals contra la dencia en el
arte. El arte soviético debe ser urealistan.

El realismo puede ser —y ha sido— una forma de
arte altamente critica y progresiva; el realismo, al
enfrentar la realidad «como es» con sus representa-
ciones ideologicas e idealizadas, defiende la verdad
contra su ocultacidn y falsificacién. En este senti-
do, el realismo muestra el ideal de la libertad
humana en su negacion y traicién efectivas, preser-
vando asi la trascendencia sin la cual el propio arte
es eliminado. A diferencia de esto, el realismo so-
v;éneo se a)usu al modelo de un Estado represivo.

y lada, de la poli-
uca estatal a través de los instrumentos de la
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literatura, musica, pintura, etc., no es por si misma
incompatible con el arte (cabria citar muchos ejem-
plos, desde la época del arte griego hasta Bertolt
Brecht). Sin embargo, el realismo soviético va toda-
via miés alli de la instrumentacién artistica de las
norm-s pollueas, dsde el momemo en que acepta
d social final
dcl contenido artistico, sin trncendcrln ni en el
fondo ni en la forma. Aunque ciertos defectos,
errores y relrasos de esta realidad son obyeto dc
critica, ni el i iduo ni su sociedad son refe
a una esfera de realizacién que no sea la prescrita
e incluida en el sistema dominante. Sin duda, son
confrontados con el futuro comunista, pero éste se
presenta como desarrollandose desde el presente,
sin que tenga que producirse ningun «estallido» de
las eontnd:ocwnes existentes. El futuro, asi, no
seria al la i6
ir4 engendrando grndualmcme, y a través “de un
esfuerzo disciplinado, la libertad y la felicidad:
mnguna catéstrofe separa a la historia de la
ala de su negacién. Pero es
p el el 6fico, inh al
conflicto entre la esencia del hombre y su existen-
cia, el que ha constituido el centro sobre el que ha
gravitado el arte desde que se separé de lo sagrado.
Las imégenes artisticas han preservado la negacién
radical de la realidad establecida, la libertad final,
Cuando la estética soviética critica la nocién del
«antagonismo insalvable entre esencia y existencias
como principio tedrico del «formalismo» (15), ataca
con ello el principio mismo del arte. En la teoria
marxista, este antagonismo constituye un hecho
htslanca, y ha de ser mueko en el seno de una
d que la ia del hombre con
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su esencia, proporci do las dici eri
les para el libre desarrollo de todas las aptitudes
humanas. Cuando esto se haya conseguido, se ha-
bré socavado la base tradicional del arte, porque el
contenido del arte habré sido ya realizado. Con

ioridad a este histérico, el arte
conserva su funcidén cognoscitiva critica: la repre-
sentacién de una verdad todavia trascendente y el
mantenimiento de la imagen de la libertad frente a
una realidad que la niega. Con la realizacién de la
libertad, el arte dejard de constituir un vehiculo de
la verdad (16). Hegel, que consider6 esta realiza-
cién como la tarea de su propia época, proclamé ya
que el arte se habia convertido en una cosa del
pasado, que habia perdido su sustancia. Atribuyd
esta pérdida de vigencia del arte al nuevo espiritu
cientifico filosofico, que exigia una formulacién de
la verdad maés estricta que la accesible al arte (17).
La teoria marxista conservd el vinculo historico
entre el progreso social y la pérdida de vigencia del
arte: el desarmllo de las fuerzas productivas hace
posible la 1 de la du
bonheur que el arte expresa; la accion politica —la
revolucion— ha de trasladar esta posibilidad a la
realidad.

El marxismo soviético pretende que la Revolu-
cién bolchevique ha creado la base para tal trans-
formacién. ¢Qué queda, pues, de la funcién y con-
tenido del arte? La estética soviética responde: el
reflejo de la realidad en forma de imégenes artisti-
cas (18). «La ley de nuestra estética es que cuanto
més realista sea nuestra literatura tanto més ro-
méntica serd» (19). En otras palabras, una vez que
la propia realidad se incorpora el ideal (aun cuan-
do todavia no en su forma pura), el arte deberd
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necesariamente reflejar la realidad; esto es, si ha de
conservar su funcién esencial, debe ser «realismon.

Lap du bonh que,' lad més allé de
la realidad itufa el del
arte, aparece ahora como preocupacién realista dc
quienes hacen la politica: el reali y el

cismo convergen. Pero esta convergencia, en el su-
puesto de que fuera auténtica, haria del arte algo
superfluo. La realidad de la libertad rechazaria la
ideologia de la libertad en su trascendencia artisti-
ca. Hegel consider6 la pérdida de vigencia del arte
como una seiial del progreso. A medida que el
desarrollo de la Razén vence a la trascendencia
(«la d a la realidad), el arte se

ma en su propia negacién. La estética sovnénca, sin
embargo, rechaza esta idea e insiste en la vigencia
del arte, al mismo tiempo que proscribe su trascen-
dencia. Quiere un arte que no sea arte; y obtiene lo

que solicita.

Sin embargo, el i iético del arte no
i impl un despl de ilimitado
itari su ificado hi va mis alld
del de las exigencias politicas y nacionales de regi-
Las P  més sorprend de
la estética soviética son p i de
un conocimiento agudo de la ﬁmcnén socual del

arte. Tales deriva

de la gran lmponnncna dada a la ﬁmcnén oognosc:
tiva del arte. Segiin la estética soviética, no existe
contradiccién y oposicién esencial entre el arte y la
ciencia, sino que las nociones artisticas y las nocio-
nes logicas son inseparables (20). El arte expresa,
«de un modo muy similar a la ciencia», la «verdad

bjetiva» (21). Sin emb: el arte ituye una
forma especifica de p la verdad; p
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cién que no guarda relacién con la eomunicacién
cientifica o ¢l lenguaje corriente. Las razones de
ello son numerosas y parecen referirse al hecho de
que el arte pone al descubierto y consagra, a la
vez, las fuerzas no domeiiadas (subjetiva y obijeti-
vamente) del hombre y de su mundo, las «zonas
peligrosas» que cslin por debajo y més alli del
control social. C desde la de
una sociedad represiva, la libertad final anida en
estas zonas de peligro. En su més profundo nivel,
el arte constituye una protesta contra lo que es.
Por eso mismo, el arte constituye un asunto «politi-
con: si es abandonado a si mismo, puedc poner en
peligro la ley y el orden. El tratamiento del arte
por Platén y su su(ema de censura ngda, que
fusiona los cri
16gicos, haria, asi pues, mas |usucua a In naturaleza
y funcién del arte que su en;mcmmemo como
alibres goce
Pero el arte como fuerza poliuca es solamente
arte en tanto que preserva las imdgenes de la
liberacién; en una sociedad que es en su totalidad
la negacién de esas imégenes, el arte puede preser-
verlas solamente a través de la negacién lotal, csto
€s, no iendo ante los p de la id:
no libre,"bien sea en relacién con el estilo, con la
forma o con la sustancia. Cuanto més totalitarios
sean estos patrones y cuanto més controle la reali-
dad toda forma de: lenguaje y comunicacién tanto
mds tenderd a ser el arte irrealista y surrealista, y
tanto mds seré llevado de lo concreto a lo abstrac-
to, de la armonia a la disonancia, del fondo a la
forma. El arte constituye, asi, el rechazo de todo lo
que forma parte esencial de la realidad. Las obras
de los grandes antirrealistas y «formalistas burgue-
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ses» estdn mucho mis profundamente comprometi-
dss con la |du de l- hbmxd que el realismo
y lidad de su arte ex-
pmalaumahdaddelahbcmd el arte es tan
trascendente como su objeto. El Estado soviético
prohibe por decreto la trascendencia del arte, elimi-
nando asi incluso el reflejo ideologico de la libertad
en una sociedad no libre. El arte realista soviético,
iéndose a lo ds do, se i en un
instrumento de eonu-ol social de la \iluma dimen-
nén aln i de la
Desgajado de su base histéri ializado sin que
exista detrés una realidad ma\nm, el arte vuelve
a su antigua funcién prehistérica: asume un caréc-
ter mégico. Se oonv:me, asi, en un dmmlo dea—
sivo de la raci del
«El arte enseda... una relacién definida respecto
a la realidad» (22) La relacn‘m es ejemplificada
del héroe y patrio-
ta soviético en su lucha contra fuerzas anacronicas
y hostiles. El arte sovléuoo pretende crear y esta-
blecer lacion en la realid: li
la en tanto que arte, esto es, a través de la i imagen
amsucn, de la ilusién artistica. Pero esto constituye
el pnncup»o de la magia: -reahur en la fantasia la
i6n de la realidad da», euna técnica
ilusoria suplementaria de la técnica real» (23). La
ilusién, naturalmente, no puede causar un efecto
d:rectosobrelamnhdnd, pemcnhmed:daenqne
cambia la ante la
cambia i la realidad. La ién de
la funcién cognoscitiva del arte desde lo artistico a
lo mégico se hace patente en el rasgo més reaccio-
nario de la estética soviética: la exclusién del «for-
malismo» y de todas las estructuras «abstractas» y
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di Los el i del «arte

burgué 4 e p en
las estructuras que preservan el carécter «de con-
mocién» del arte (24), esto es, las que expresan el
conflicto catastréfico. Representan un intento de-
do por abrirse camino a través de la unifor-
macién y falsificacién sociales que habian mpcd:do
a las artisticas tradici
contenido artistico. Las formas srmomosas, en su
desarrollo tanto realista como clasico y roméntico,
han perdido su fuerza trascendente y critica; ya no
son antagénicas con la realidad, sino parte y orna-
to de la misma, instrumento de ajuste social. Di-
fundidas a través de los medios de comunicacién de
masas, se transforman en agradables melodias que
acompaiian el trabajo y el ocio cotidianos, en ali-
mento para los periodos de holganza y reposo. En
estas circunstancias, s6lo su resuelta negacién pue-
de restaurar su contenido. De manera inversa, a
través del restablecimiento por decreto administra-
tivo de la armonu, de la prohibicién de Iu disonan-
cia, la di y el li
cognoscitiva del arte es «conciliada» y el conformns—
mo en la imaginacion artistica, que es disidente per
se, se convierte en obligatorio.

Es mlmsante observar que, con su depuncia del
arte la estética ié regresa a la
teoria de Platén, que no permite més que las
formas bellas, sencillas y armoniosas. Solamente
estas formas «se armonizan» con el Bien y la
Verdad: «Y ahora la virtud propia del Bien ha
retornado a la regién de lo bello, ya que la medida
y la simetria constituyen, en todo el mundo, virtud
y belleza» y «dijimos que la verdad habia de for-
mar parte de esta combinacién» (25). La teoria del
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arte de Platén remite a un Estado en el que los
reyes filésofos guardan los patrones de lo bueno, lo
verdadero y lo bello, es decir, a un Estado anugé—
nico con la reahdxd Obhgnda a ponerse al servicio
de la realidad sus propios
componentes.

Dentro de la estructura general de los controles
politicos sobre el arte, cabe establecer una amplia
gama de modalidades. La apertura y el endureci-
miento, la alteracién de los patrones y estilos artis-
ticos, dependen de las laci interna e in-

ional )l con la icion desde
las précticas terroristas de regimentacién social a
las normales, se escuchard y quizd se dard satisfac-
cién a la exigencia de una mayor libertad artistica.
La rigidez del «mhsmo soviético» puede muy bien

ser y i han dendo
de ser, en \! caso, P P
incluso los el i b:

pueden todavia armonizarse con un disfrute con-
formista. En su funcién social, el arte participa de
la i ia de la ia y conoci-
miento individuales.

7. La dialéctica y sus vicisitudes

szé no hnya nnda mis revelador en el mams-
de La

légwa dmlécuca consumye la pnedra angular de la
teoria msmsta, guia el snéhsu de los desarrollos

prer ios y ios, el cual guia,
a su vez, In cstnlegm en ambos pcrlodos. Cual-
quier i | de la l6gica dialécti

que vaya mis alld de la aplicacién marxista de la
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B albeots R ki g

a una nueva sif i
no solamente una «desviacién» de la teoria marxis-
ta (lo que tiene sblo un interés doctrinario) sino
lamblén una ynsuﬁeulén tedrica de un cambio en
ia basica. Cx los analis-
tas de la teoria soviética han Ilamado, a justo
titulo, la i6n sobre los que se
producen en esta esfera, llcgando a la mnclusxén
de que el ha y blo-
queado la dialéctica en provecho de la yusuﬁuaén
y proteccién ideolégicas de un régimen que, segin
la l6gica dialéctica, no es sino un estadio destinado
a ser superado por la evolucién histérica. Esta
conclusién se apoya en la castracién de la transfor-
macién de la cantidad en calidad, en la negacién
de la posibilidad de cambios explosivos bajo el
malmm (la nocién de las «contradicciones no-an-

6 ), en la rei duccién de la logica fos-
mal y en la ehmuuﬂén dentro del vocabulario
dialéctico, de la de la i6n» (1). De
hecho, sin emb: el i iético en nada
es més -onodoxon que en su tnlmosa claboracién
del método d: cémo de las

antes d: dice a la 16-
gica dulécum marxista (e incluso hegeliana).

Sin embargo, aunque ni uno solo de los concep-
tos dialécticos basicos ha sido objeto de revisién o
exclusién por parte del marxismo soviético, la fun-
cién de la propia dialéctica ha experimentado un
cambio signiﬁeadvo: ha sido transformada de una
forma de pensamiento critico en una «concepcién
del mundo» y ea un método umvena] con normas
Ahora
blen, esta lransformacnén destruye la dialéctica en
mayor medida que cualquier revisiéon. El cambio se
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P 3

de con la del propio mar-

xismo de teoria en ideologia; la dialéctica es reves-
tida con las vmuda mégicas del pensamiento y
les. Desde el en que la

teom mmsln de)n de consuuur el 6rgano de la
4 ias y pasa a for-

mar parte de la . superestructura de un sistema de
el del pensa-

miento dialéctico es codificado en sistema filoséfico.
Cuanto més problemética sea la relacién existente
enutrla 16gica dialéctica y la formal, tanto més se

la propia dialéctica en légica formal.
Las dificultad dcl iético para elabo-
rar un do de dialéctica y de 16gica

no son la misma
esencia de la dmlécuca se rebela contra semejante
codificacién. Esto vale tanto para la dialéctica
idealista como para la materialista, ya que ni Hegel
ni Marx desarrollaron la dialéctica como un esque-
ma metodolégico general. El primer paso en esta
direccién fue dado por Engels en su Dialéctica de
la Naturaleza (que no llegb a publicar), cuyas
notas han suministrado el armaz6n para la codifi-
cacién marxista soviética.
Marxelaborbau dialéctica como un i
P para la prension de una
i onica. La disolucién de las
nociones fijas y estables de la filosofia, la economia
polincn y la sociologia en sus cmnponcnm eomn-
habia de «reflejar» la
miento reales de la historia; la dialéctica h.bm de
reproducir en Ia leorla Ia esencia de la realidad. Y
a fin de d; y de ini
trar una tooria adecuada de la historia, era preciso
redefinir las categorfas tradicionales, que lo que

cdad
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hacian era ocultar, mis que revelar, lo que sucedia.
Sin embargo, la relacién dialéctica entre la estruc-
tura del pensamiento y la estructura de la realidad
es algo més que reflejo y correspondencia. Si Hegel
disolvi6 de forma sistematica la dnslmcnon clara-

mente blecida entre el y su objeto,
si habl6 de «oonlradxccnones» (un término «l6gicoo)
de la realidad, del de los

de la cantidad «transforméandose» en cahdad, con
ello enuncié no solo una correspondencia sino una
«identidad» especifica entre el pensamiento y su
objeto, asimilando el uno con el otro. Sin embargo,
hay que sefialar que la sabiduria de los criticos que
acusan a Hegel de confundir dos dominios esencial-
mente diferentes no logra traspasar los limites de
su lmehgenc:a y cautela. Segun Hegel, la distincion

entre el p y su objeto ticnen
un dznommador comun, el cual, s-endo areal»,
la ia tanto del como

de su objeto. Este comiin denominador es la estruc-
tura inherente y el telos de todo ser, esto es, la
Razén. Se trata, para Hegel, de la estructura en
virtud de la cual todas las formas del ser, tanto
bietivas como objeti ituy dalidad

de autorrealizacién en una manera cada vez mis
consciente, desde el proceso «ciego» de la naturale-
za inorgénica hasta la libre realizacién del hombre
en la historia. La Razén es subjetiva y objetiva, el
Logos de todo ser. Es dialéctica en la medida en
que su renhzaclén tiene lugar a través del desen-

de contr que defi-
nen las formas y dici del ser. El
ser es, en su esencia, un proceso de «comprensién»;
proceso en el que un objeto llega a ser lo que es
constituyéndose a si mismo (como tal objeto par-
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ticular) dentro y en contra de las diferentes condi-
ciones y relacnona de su existencia. En vmud de
este proceso, la se hace p el
objeto se hace «sujeto», y la comprension, el «con-
cepto» (Begriff), se transforma en la «realidad»
esencial del ser. El pensamiento autoconsciente no
es mas que la forma superior de una existencia
comin a todo ser, y el movimiento del pensamiento
no es mas que la forma superior y general de
movimiento de todo ser. Hegel habla de un concep-
to que se transforma en otro, significando con ello
que un concepto, al ser pensado g fondo, revela un
contenido que parece, a primera vista, extrafio e
incluso opuesto a él mismo. Lo que sucede no es
que un concepto sea sustituido, a lo largo del
proceso reflexivo, por otro mas adecuado a la reali-
dad, sino que el concepto desenvuelve su propio
contenido: dindmica que es la de la realidad conte-
nida en el concepto. La realidad tiene (o mejor, es)
su propio Logos, yla loguca es omologia Tras este

juego de la idea
constitutiva de la_filosofia oocadcnlal desde los
tiempos de la filosofia griega; es decir, la idea del
Logos como esencia del ser, que a su vez determina
la estructura 16gica de la «definicién» y convierte a
la «logica» en un instrumento para el descubri-
miento y comunicacion de la verdad. Por inadecua-
da que pueda ser Ia traduccnon del térrmno Logos
ocomo la i decisiva de
esta idea, a saber, que el orden del cosmos (tanto
la Naturaleza como la sociedad, tanto la fisica
cnmo la hnslona) consmuyc, ala vez, un ordcn

légico y
(begreifende y bcgnf/enc) Asl, la relacnén cognom-
tiva es y
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objetiva. Sin embargo, la unidad del mundo subje-
tivo y objetivo no constituye un hecho o una condi-
cién dada, sino una unidad que ha de ser alcanza-
da en la lucha contra condiciones adversas y nega-
doras. Una vez que esta lucha se convierte en la
fomn autooonmeme de existencia, es decir, en

el proceso dialéctico se trans-
forma en proceso hménoo y la teorfa y la préctica
se hacen una. El proceso liega a la plenitud en un
«estado del mundo» en el que el conflicto se resuel-
ve en la transparente armonfa del sujeto y del
objeto, de lo individual y lo universal. Tal es la
16gica interna de la filosofia y de la realidad. La
16gica dialéctica pucde asi ser llamada una légica
de la libertad o, para ser més exactos, una logica
de la liberacidn, ya que el proceso es el de un
mundo enajenado cuya e«sustancia» sélo puede
transformarse en «sujeto» (tal es la tesis formulada
por Hegel en su Femomenologia del espiritu)
mediante la destruccién y superacién de las condi-
ciones que «contradicen» su realizacién. Sin embar-
g0, la dialéctica de Hegel supera luego el propio
proceso histérico, convirtiéndolo en parte de un
sistema metafisico en el que la libertad final es
whmenle la hbemd de la Ideg.

La ista de la dialéctica de Hegel
continua, en cambio, ligada a la historia. Las fuer-
zas motrices del proceso histérico no constituyen
meros conflictos sino contradicciones, ya que for-
man el propio Logos de la historia, como historia
de la enajenacién. Asi, segiin Marx, (el Logos de)
la sociedad upﬂahsu s expresa en su propia
contra: su solo a
través de crisis periddicas; la productividad cada
vez mayor del trabajo crea escasez y fatiga; la
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riqueza p 1a pob el

es deshumanizacion. En espccnl como Marx trata
de mostrar en E! Capital, el contrato de trabajo
libre y el justo intercambio de equivalentes son
prcuxanmlc los factores que. ongmnn la cxplou-
cién y la desigualdad; y la de
la libertad, |gualdad y ;umau Ias transforma en
sus . La d del sistema es
auloeommlmom las mismas leyes que lo rigen
conducen a su destrucciéon. Como en la concepci6én
de Hegel, el proceso de hiberacién no es un esque-
ma extrafio que se superponga a la realidad sino su
dindmica objetiva, que consiste en la realizacién
del «sujetor» libre que su for-
ma y tarea histéricas: las del proletariado. Ademis,
la dialéctica marxista es también, en cuanto proce-
0 hmbnoo polmco, \ma dmlécuea cognoscitiva: la
ia de clase) del pro-
letariado es un factor constitutivo de la din&mica
objetiva de liberaci6n.

Estas breves observaciones sobre la estructura de
la dialéctica pueden ilustrar el destino que le
aguardaba en el marxismo soviético. El Logos de la
dialéctica ya no es el de liberacion, ni en el sentido
ontolégico de Hegel ni en el histérico de Marx.
Esto resulta inevitable una vez que ia dialéctica ya
no se centra en las contradicciones de la sociedad
clasista sino que se extiende mas alld de las mis-
mas. A medida que la teoria marxista se transfor-
ma en una «concepcién del mundo» cientifica gene-
ral, la dialéctica se convierte en una «teoria del
conocimiento» de cardcter abstracto. Aunque su
manejo- incumbe al proletariado y al Partido Co-
munista (3), la conexién ya no es visible. Si bien la
teoria marxista puede tal vez ser considerada como

Marcose, 10
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una «concepcién del mundo», en todo caso su
mundo es el de la «pret el de la sociedad
clasista y, mas el de la iedad
capitalista. La teoria marxista analiza y critica este
mundo en todas sus manifestaciones, en su cultura
material ¢ intelectual. No existe teoria marxista a
la que quepa denominar, con pleno sentido, una
«concepcién del mundo» de las sociedades postcapi-
tnlislas, sean éstas o no de cardcter socialista. No
existe una teoria marxista del socnahsmo, porque
las Ieyes anlagémcodmlécuas que rigen la historia

no son aplicables a la historia de la
humanidad libre, y porque la teoria no puede pre-
determinar las leyes de la libertad. La teoria mar-
xista tampoco «profetiza» més allé de las tenden-
cias de la dad Li El ca-
récter esencialmente histérico de la teoria marxista
excluye las generalizaciones ahistéricas. Aun cuan-
do Engels defini6 la dialéctica como «la ciencia de
las leyes gcncralcs del mov1mwmo v del desarrollo
de la de la y del
p:nxamlemo» (4) observé que tanto la Naturalm

como la «fases del d

lnsténco», y que las leyes “de 1a dialéctica han sido
«abstraidas» de su historia (5). En el marco de tal
abstraccién, esas leyes pueden ser presentadas como
una serie de hipotesis, categorias y conclusiones
generales; pero el esquema general sc invalida in-
mediatamente a si mismo, pues sus categorias sola-
mente nacen en su concrecién histérica.

Por consiguiente, al intentar exponer la dialécti-
ca «como tal», el marxismo soviético sblo puede
destilar ciertos pnncnpm de Ios anéhs:s dialécticos

de los

y
los luego con el pcnsamnemo «no-dialéctico». Los
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principios son los que se hallan enumerados en la
obra de Stalin M. y i
mo hménco, los cuules, asu vez, no son sino una
prop de Engels incluid:
de la N leza (6). En términos de
Ia dmlécnea de Hegel y de la de Marx, tales
i no son ni dad ni falsos: son cés-
caras vacias. Hegel pudo desarrollar los principios
de la dialéctica en el seno de la universalidad como
una «ciencia de la 16gica» porque para él la estruc-
tura y el movimiento de la existencia eran las del
«concepto» y alcanzaban su verdad en la Idea
Absoluta; la teoria marxista, sin embargo, al recha-
zar la interpretacién de Hegel del ser- como Idea,
no puede ya desarrollar la dialéctica como l6gica:
su Logos es la realidad histérica, y su universalidad
es la de la historia.
Debemos menclonnr al menos h cucsuén de si la
dialécti es 0 no ala
za, ya que la insistencia en la dmlécum de la
Naturaleza ituye —en contraposicién con
Marx, ¢ incluso, con Lenin— un rasgo distintivo del
marxismo soviético. Si la dialéctica marxista es
su estructura conceptual una dialéctica de la reali-
dad histérica, incluird entonces a la Naturaleza
s6lo en la medida en que esta dltima sea parte de
la realidad histérica (en la i ion (Stoffwech-
sel) entre el hombre y la Naturaleza, la dominacién
y explotacion de la Naturaleza, la Naturaleza como
ideologia, etc.). Pero en la medida en que la Natu-
raleza sea estudiada prescindiendo de tales relacio-
nes lnslbneas, como es el caso de las ciencias
fuera del d io de
la dlalécnca No es casual que en la Dialéctica de
la Naturaleza, de Engels, los conceptos dialécticos
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aparezcan Como meras annlogias superpuestas al
y resulten sorp vacias o

triviales si se las compara con la exacta concrecién
de los conceptos dialécticos en las obras econémicas
y socio-histéricas. Ahora bien, es precisamente la
Dialéctica de la Naturaleza la obra que se ha
convertido en fuente autorizada y constantemente
cuada para la expwuén de la dialéctica en el
Esto era i ble, ya que si

«la dialéctica reina en todas partes» (7), si es la
ciencia de las «leyes generales del mundo material
y del conocimiento» (8), y, por tanto, la tunica
«concepcién cientifica del mundo» valida, entonces
los conceptos dialécticos deberén ser validados, en
primero y principal lugar, en la més cientifica de
todas las ciencias, es decir, en la c1encm de ln

1 : by

es una d

de la historia.

. iética de la dialécti
dentro de una ooncepa(m cientifica y universal del
mundo llevn oormgo lu dxv-s:bn de la teoria marxis-
ta en y ali histé-
rico, siendo el ultimo la «extensién» y la «aplica-
cién» del pri al dio de la sociedad y de
su historia» (9). La division no hubiera tenido
sentido para Marx, para quien materialismo dialéc-
tico era sinénimo de maxennhsmo hmbnoo Enel

iético, el se
transforma en una rama particular del sistema
cientifico y filoséfico general del marxismo, el cual,
codificado en una ideologia e interpretado por los
funcionarios del Partido, justifica la précuca poliu-
ca. La hmonn, que en la teoria marxista constituye
la di i6n deter y lidadk de la
dialéctica, es en el marxismo soviético un campo
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especial en el que se abren paso leyes tanto histori-
cas como suprahistéricas. Las Gltimas, clauﬁcadns
en un sistema de son p
como las fuerzas qne delcrmman, en ultima instan-
cia, tanto la historia como la Naturaleza. El proce-
so dialéctico, asi interpretado, ya no es en sentido
estricto un proceso historico, sino més bien una
reificacién de la historia, la cual queda convertida
en una segunda Naturaleza. El desarrollo soviético
dqui con ello, la dignidad de las leyes natura-
les objetivas por las que pmumnmeme se rige; las
cuales, una vez y col asi-
miladas, corregirdn en dltima mslnncua todos los
errores y conducirdn a la victoria final sobre las
fuerzas adversarias.
Pero al tiempo que fortalece el caricter objetivo
y determlmsla de las leyes d:alécue.s, el marxismo
niega en lidad el d y prac-
tica el vol El despl i de la im-
portancia del determinismo en favor del voluntaris-
mo parece constituir un rasgo del leninismo, y
alcanza su culminacién con el stalinismo. Un cami-
no. recto parece llevar desde la «conciencia desde
fuera» de Lenin y su concepcién del partido autori-
tario centralizado hasta la dictadura personal de
Stalin, camino en el que el «determinismo cientifi-
co» cede su lugar (en la pricuca, si no en la
ideologia) a las decisi sobre la base
de ob)euvos e intereses mudables de orden politico
e incluso personal. Los factores subjetivos prevale-
cen sobre los factores y leyes objetivos. Sin embar-
£0, un analisis més atento muestra que la opos-cuén
entre y es in-
su interrelacién es mas pleja y exige
ser estudiada, dado que arroja luz sobre los cam-
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bios socio-histéricos que se reflejan en el marxismo
soviético.

Tanto el voluntarismo como el determinismo se
hallan presentes, desde el principio, en la doctrina
marxista; su peso especifico depende de las condi-
ciones historicas bajo las cuales opera el marxis-
mo (10). En los periodos de aguda lucha de clases,
cuando la revolucién estd en «el orden del dia» y
cuando un proletariado, maduro y con conciencia
de clase, desarrolla su accién politica, el marxismo
parece ser poco més que la manifestacién conscien-
te de los factores objetivos. En la medida en que
estos dltimos tienden «por si mismos» hacia la
revolucién, en la medida en que Ia estructura capi-

talista es did: por crisis y trastor-
nos po“uoos, el marxismo pucde interpretar la si-
tuacién en de de

los factores sub)euvos y objetivos. La funcién de los
pamdos marxistas y de su organizacién y dxreocnén
1 consiste, en
explicar la oonstelacnén objetiva de las fuerzas poli-
ticas y en dirigir la accién del proletariado de
acuerdo con ella. Esta funcidn constituye un factor
subjetivo: siendo cognicién y volicién, recurre a la
cognicién y a la volicién. Sin embargo, en cuanto
factor subjetivo, no es méas que la formulacién de
los factores objetivos, la cual, al dirigir la accién
politica, se transforma en parte y aspecto mlegral

de éstos. Por el i0, cuando el p
rcvolucuonano estd deblluado, absorbxdo o vencido,
el no estaré ya

y
encarnado en la situacion objetiva. La conciencia y
1a accién del proletariado se hallaran, en ese caso,
determinadas en gran medida por las «leyes ciegas»
del proceso capitalista, en lugar de abrirse camino
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a través de ese du Por igui el
partido —o me)or, la d:rcccnbn del partido— aparecc
como el d de los «verd:

intereses del proletariado y se instala por encima
de éste, actuando por medio de sentencias y decre-
tos, en tanto que el proletariado se convierte en
ob)elo de tala decmona Los factores subjetivos y
b en la realidad

csta situacién se muestra en la teoria como lensu‘)n
y i entre vol d

Se ha sefialado a menudo que la teoria marxista
experimenté un cambio significativo dzspués de
1848. El humanismo filoséfico de las primeras
obras dc Marx y. Engels, en las que el soaalumo es

des humanas, dej6 paso a un -soc:alumo cientifico,
regido por leyes objetivas inexorables» (11). La
transformacion refleja la situacién real del proleta-
riado. Los elementos deterministas de la teoria
marxista pertenecen a la estructura de la sociedad
clasista y, especialmente, al capitalismo, en ¢l que
los hombres estan subordinados a fuerzas no domi-
nadas que operan «a espaldas dc los mdxvnduosn,
como leyes i bles. Las

nes de 1848 y la subsiguiente consolidacién de la
sociedad burguesa reafirmaron la «validez» de estas
leyes, ante las que también sucumbié la gran ma-
yoria del proletariado. Mientras que la teoria mar-
xista refleja este determinismo mediante la acen-
tuacién del carécter cientifico dg la dialéctica hacia
el el i se refugia
en un medio o agente hménoo d:fereme, esto es,
en los diri d: s
aquelln que no ha sucumbndo ante el cfalso- dcter-

dep de la

Pero con
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que pueda existir entre la conciencia de log dirigen-
tes y la del proletariado, los primeros deberdn
conservar o rmblecer, en su teoria y en su pricu-
ca, h ble entre los i -m-
y los les» del prol d
Esta relaaén entre una direccién altamente centra-
lizada y el proletariado, que contintia siendo su
base determinante, fue puesta de manifiesto en el
periodo de la I lnumac:onal. En aquel tiempo, las

ideas, objeti de la direccién estaban
muy alejad delos del letariado y, cier
no eran p i didos por la

gran mayoria de éne Snn unbargo el Manifiesto
Inaugural, los andlisis acerca de la Comuna de
Paris y las declaraciones de los dirigentes son prue-
ba de hasta qué punto la actitud y las acciones del
proletariado determinaban la teoria ¥ la estrategia

de la direccién de la I Inter
Posteriormente, a med:du que emsws cedn vez
mas amplios del
instalados en el seno del sistema c-pmhstn, partici-
pando de sus beneficios, las «leyes naturales» que
reyan el sistema parecieron también devorar su
ion. El : L liGto este

proceso. La dialéctica fue descchada. La d
de Edmrd B i licaba un d

mucho més rigido que e de Marx y Engels El
factor sub;envo fue ob;euvadn a costa de su conte-

nido y fi el pr

haba —con la lidad de la sociedad— bajo el
domini deleyes bjeti hada el sociali y sus
se hall idos a las mis-

mas leyes. Hemos intentado mostrar mds arriba
cémo el leninismo traté de restaurar la relacién
real entre el factor subjetivo y el factor objetivo
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mediante la autoridad del partido revolucionario
cemraliudo, eomtimido por encima Y. sobre el

p del
1! 1 fue do por un for-
talecimiento del urﬂaer dem-rmmsxs de la teoria
marxista: M de Le-

nin sustituy6 la nocién dnlécuca de la verdad por
un realismo paturalista primitivo, posteriormente
canonizado por el marxismo soviético. Sin embar-
g0, en el lemmsmo ambos factores se mannmemn
unidos: durante la Revolucié
patente hasta qué gndo habia lemdo l.cmn razbn
al basar su en los i
realadedaudcbsobrcmyumpamm.m
rmsmo uempo, la dialéctica fue reactivada, sumi-
los les para los
andlisis de Lenin de la situacién histérica. Sin
embargo, a partir de 1923 las decisiones del equipo
dirigente van apartdndose cada vez mis de los
intereses de clase del proletariado. Las decisiones
no presuponen ya que el proletariado sea un agente
revolucionariq, sino que son impuestas al proleta-
riado |y al resto de Ia poblnclbm El voluntarismo
de la ponde a una

duccion del it

s PSRN

la
revolucionatio en los paises capitalistas. Y como la
voluntad de la direccién actia sobre el proletariado
desde arriba, la teoria proclamada o sancionada
por ella asume unas formas deterministas muy rigi-
das. La dialéctica queda petrificada dentro de un
sistema universal en el que el proceso histérico
aparece COmo un proceso «natural» cuyas leyes
objetivas, que estdn por encima de los individuos,
rigen tanto la sociedad capitalista como la socialis-
ta. El destino de la dialéctica pone de manifiesto la
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histérica de la iedad iética: no
ye la i6n del i sino que
participa, en un aspecto decmvo, de la funcién del
capitalismo: el desarrollo industrial de las fuerzas
producnvss sm cnntml de la produccién por los
La teoria iética ex-
pma squi lo que la ideologia niega: que la Revolu-
cién by que no fue «todavia» una
socnahsta, que la «primera fase» todavia no es
Pero si la ied iética participa
asi de la funcién del capitalismo, lo hace sobre una
base econdmica —Ia nacmnallzacnén (otal— que posi-
bilita una d dife-
rente de la actual estructura, en un sentido que
trataremos posteriormente de precisar. Ahora ilus-
traremos brevemente la petrificacién de la dialética
en el marxismo soviético, asi como los puntos en
los que la tendencia futura parece ponerse de ma-
nifiesto.

posiciéon de la dialéctica en los \!
més representativos se centra en el cardcter deter-
minista del proceso dnalécuoo Por e)emplo, en la
obra de R 1 M i Me-
tod (Método dmlécuoo mamsta), el desarrollo capl-
talista, la
lucién de la sociedad iéti alravésdesus

fases son p dos como el despli
de un sistema de fuerzas objetivas que no podian
haberse desarrollado de otra forma. Sin duda, se
subraya constante y vigorosamente el papel de guia
del Partido Comunista y de sus dirigentes, y el
heroismo patriético del pueblo soviético; pero luego
se afiade que la accién y éxito de los mismos sblo
fueron posibles por la comprension y la obediencia
de las leyes inexorables de la dialéctica. El factor




Primera parte 155

subjetivo ya no aparece como elemento integral y
como etapa de la dialéctica objetiva, sino mas bien
como sxmplc vehiculo rcocplor o e;ecu!or de ésta,
Tal pcién ha sido durante y des-
pués de la era stalinista. El partido y su direccién
constituyen la tnica autondnd para la mlerpreta-
cién de la dialécti
alempctada por el hccho dz que los propios diri-
gentes an idos a las leyes

j que interp e instr

EI papel particular de la ideolcgia en la sociedad socialista estd
determinado por Ia naturaleza del desarrollo de dicha sociedad, que
difiere esencialmente del de las anteriores formaciones (sociales).

tad de los seres humanos; pero bajo ¢l socialismo, ¢l partido, el
Estado y la sociedad en su conjunto ticnen la oportunidad, descono-
cida en la historia precedente, de comprender esas leyes, de splicar-
Ias conscientemente a sus actividades y, por lo mismo, de acclerar el
curso del desarrollo social (12).

. I . iética de la relo-
cién entre el factor subjetivo y el obj

ma el proceso dialéctico en un proceso mecénico.
Esto resulta particularmente claro en el tema de la
relacién entre necesidad y libertad, problema clave
tanto para la dialéctica hegplunn como para la
marxista, asi como para la idea misma de socialis-
mo. El marxismo soviético define la libertad como
«necesidad reconocida» (13). La férmula sigue la
reclaboracién que Engels hizo de la definicién de
Hegel, segin la cual libertad es «reconocimiento de
la necesidad» (14); pero_ la hbcnad no es para
Hegel )t
sino necesidad comprendida /begnffene) que impli-
ca un cambio en las condiciones reales. El simple
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«reconocimiento» nunca puede transformar la nece-
sidad en libertad; la necesidad «comprendida» de
Hegel «no es meramente la libertad de la negacién
abstracta, sino més bien la libertad concreta y
positivas; solo asi es la «verdad» de la necesidad.
La transicién de la necesidad a la libertad deum-
boca en una di i6n del «ser» fund

diferente, y Hegel la califica como «la més dificils

todas las lrnnsncwncs dnlécucas (15).

El marxismo sovié iza esta icid
asimila la libertad a la necesidad, umo en la
ideologia como en la realidad. Esta

da en la inter i6n del marxismo sovn&

tico del mmb-o dulécnco, esto es, del paso de una
etapa de la sociedad clasista a otra. En la teoria
marxista, esta evolucu(m es:

a) C (las dicci cada vez
més agudas de la sociedad clasista solamente pue-
den resolverse en forma explosiva).

b) Ese desarrollo catastrofico es progresivo (la
etapa iniciada con la revolucién es una fase mp&
rior de la civilizacién).

Sin emb ambos el i en si
mismos factores al- uempo snbycnvo: y objetivos. La
losi6 0 €8 sino que presup

la accién y la conciencia de la clase revoluoonans,
y el término «progreso», que solamente denota el
deurrollo de las fuems producnvns, continda im-
i6n hasta el mo-
mento en quc el proletariado se transforma en el
agente histérico (16).
El marxismo soviético zmroduee en esta concep-
cién la distincién entre
y no antagonicas («conflictos» y «contradiccio-
nes») (17): las primeras son irreconciliables y solo




Primera parte 157

son solucionables a través de una explosion catas-
tréfica; las segundas son susceptibles de una solu-
cién gradual a través del control politico; las anta-~
gonicas son aracterisuees de la socnednd clamsta, y
las no son 1 de la socie~
dad socialista. El marxismo soviético pretende que
el paso desde una transicién explosiva a una transi-
cién dialéctica gradual ha sido posible en la URSS
gracias al establecimiento del Estado soviético. De
acuerdo con esta concepcién, y signiendo el ejemplo
de Stalin en 1938, la «ley de la negacion de la
negaciéns desaparcqo de |a lista de las leyes dia-
lécticas fund: la concep-
cidn i ica de la dialéctica resulta muy
idénea para la estabilizacién ideolégica del
establecido: asigna al Estado la tarea hméneu de
resolver las dicci no 6 y
excluye, en el plano teérico, la necesidad de otra
revolucion en la ruta hacia el comunismo. Sin
embargo, debe hacerse notar que h revision mar-
xista iélica es tedri con la
eoncepcn(m marxista. Segun Marx, el mﬁmer «ca-
de la de la ala
cahdxd pertenece a.l reino de Ias f\uerus s0cio-eco-
que
con el establecimiento del socialismo, estas fuerzas
son colocadas bajo el control racional de la socie-
dad en su conjunto, la cual regula autoconsciente-
mente su lucha con la Naturaleza y con sus propias
contradicciones. Ademaés, el cambio en la forma de
transicién de una a otra etapa estd ya precisado en
el sistema hegelmno, una vez que se ha :leanzado
el nivel de la d libre y
(sen si y para si»), tal racionalidad rige también
las ulteriores transiciones en ese nivel. De modo
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similar, Marx aplicé de una manera especifica la
nocién de la «negacién de la negacn‘)n» al desarro-
llo li Es la «p li la
que, con la necesidad de una «ley natural», engen-
dra su propia negac:én el socialismo es esa «nega-
cién de la ncgacnon» (18). El método dialéctico no
implica la P de este
y Hegel previene explicitamente contra la interpre-
tacién y aplicacién formalistas de la «triada» (19).
La «revisibn» marxista soviética es «ortodoxa».
Como quiera que los mamstas soviéticos mantie-
nen que la sociedad ica es una sociedad socia-
lista, resulta cohcrente que le atribuyan las corres-
pondientes caracteristicas dialécticas. Lo que s¢ ha-
lla aqui en juego no es tanto una revisién de la

léctica como la p iderar socialis-
ta a una sociedad que no lo es. La dialética es
utilizada precisamente para sustentar esta preten-
sién.

Todo esto parece confirmar que el lratam-cmo

de la dialéctica sirve excl

mente para proleger y ;usuﬁcar el régimen estable-
ci todos aquellos ele-
memos de la dlalécnca que pudlernn apumar hacia
el prog del d mas alla
de este régimen, esto es, hacia una etapa superior y
cualitativamente diferente de socialismo. En otras
palabras, el marxismo soviético representaria la
«detencién» de la dialéctica en favor de la situa-
cibn exi: no haciendo la ideol sino reflejar
la d i6n del- sociali: en la realidad

Sin embargo, la situacién es mis complicada que
todo esto. Dijimos al principio que la ideologia y la
realidad soviéticas est4n sujetas a una dindmica
que el régimen no puede detener sin socavar sus
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propios cimi Hemos indicad bién que la
evolucién internacional tiende a obligar al régxmen
soviético a dirigir sus esfuerzos hacia la «segunda
fase» del socialismo, tendencia que le llevaria tam-
bién a altcrar la p En It
con la asimil de la ideologia a la realidad, la
tendencia no sélo seria perceptible en la ideologia
sino que incluso estaria anticipada por ésta. La
evolucion reciente en el tratamiento marxista sovié-
tico de la dialéctica parece corroborar esta suposi-
cién. Incluso durante el ulumo penodo del smhms-
mo parecié que b -
vos ideolbgicos para hacer mﬁs flexible el réguncn,
para «normalizarlo» y para orientar a la sociedad
soviética hacia un largo periodo de «coexistencian,
tanto econémica como politica, exigido por el ulte-
rior crecimiento interno del sistema soviético. El
tratamiento del marxismo soviético de la dialéctica
parece orientado a amoldar la ideologia a este

nuevo periodo.
Hemos mencionado el reiterado énfasis dado por
Stalin al papel i de la sup en

relaciébn con el desarrollo de la base; no se trata
tan sélo de una justificacién ideolégica y de la
estabilizacién de la forma y etapa polmcas vigen-
tes, sirfo bién de un por
parte del Estado para introducir cambios de acuer-
do con el crecimiento de las fuerzas productivas.
Asi, la declaracién de Slalm de 1950 prefiguraba
del

sus P li en
URSS (20) de 1952 por el hincapié puesto en las
contradicciones existentes en la URSS entre las
fuerzas productivas y las it de p

que det dual bajo la
dnrecqén del Estado De modo similar, la dwcusl()n
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sobre logica y dialéctica de 1950-1951 parece no
tanto una defensa ideoldgica del statu quo contra
un camb»o pou:nqal o una pm(eccnén frente al
ico, cOmMO una p para pos-

teriores cambios. La discusién acerca de la relacién
entre logica formal y légica dialéctica fue entera-
mente referida a las aﬁrmacnonn de Snlm mclm-
das en E!/
ca (21). En esta obn, St:alm sefialaba que hablar
del I je y con-

slderar la posibilidad de un -lengua;c» especifica-
mente «socialista» era «antimarxista» y erréneo. El

«difiere, en principio, de una sup uc-
turas en que no ca.mbm con la base sino que la
t i6 no de ciertas

clases, smo dc la socnedad en su conjunto a través
de loo siglos. Por este mismo mouvo, indica el

iético, es que la
16gica formal se halle «condicionada clasistamente»
y defender la existencia de una «légica soviéticas
que corresponderia a las nuevas bases de la socie-
dad soviética (22). El informe sobre los resultados
de la discusién sobre légica concluye:

lmfommlépcuylukyuddpenmenmmmmmymm-
encima de la bese.. La léw formal es la

cardeterdialéctico.
formal, que cx universalmente vélida (23).

La Iégica dialéctica no niega, cancele o contradi-
ce la validez de la légica formal; la primera perte-
nece a una dimensién diferente del conocimiento,
relacionandose con la segunda de la misma manera
en que lo hacen las matemdticas superiores y las
elementales.
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No nos ocuparemos aqui del desarrollo y conclu-
siones de la discusién (24). El cambio de tendencia
se anuncia, significativamente, como una vuelta a
la ortodoxia marxista tras las .desviaciones marris-
tas» de caracter izquierdista. En términos de teoria
marxista, ni el lenguaje ni la logica pertenecen,
como tales, a la superestructura, sino mas bien a
Ias com:hc:oncs prcvnas de las relacnones socaales

les: como .mu
y imi son bl para el estable-
imi y i  de esas rel Sola-
mente ciertas manifestaciones del lenguaje y del
pensamiento, como el arte, la filosofia o la religién,
pertenecen a la superestructura. Siguiendo la con-
cepcién marxista, el anélisis soviético distingue en-
tre la légica en si y las ciencias de la l6gica. En
tanto que interpretaciones especificas de la ldgica,
algunas de éstas deben cons:dmrsc como ideoldgi-
cas (25). Ni la dialéctica h ni la dialécti
marxista negaron nunca la validez de la légica
formal, sino que preservaron y revalidaron siempre
su verdad, desenvolviendo su contenido en la con-
cepcién dialéctica que pone de manifiesto la necesa-
ria abstraccién tanto del sentido «comin» como del
scm.ido «cientificon.

das con esta la lin-
g\nsllca y la 16gica «marristas» (26) (que subraya-
ban radicalmente el caracter clasista de ambas)
deben aparecer, en verdad, como una crasa «des-
viaciébn a la izquierdu-, como una «enfermedad
infantil» del comumsmo en su etapa inmatura.
Parecen un de la
primera fase de la construccién stalinista del socia-
lismo en un solo pais. La violenta lucha impuesta
mediante el terror a una poblacién en gran medida

dicidn dialé

Marcume, 11
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pasiva ¢ incluso hostil para superar el atraso tecno-
Ibgeo c industrial del pais, hallb su compensacién

en las dife sobre el ca-
récter unico y superior del hombre soviético, deri-
vado del hecho de estar en «posesion» del marxis-
mo en su calidad de Gnica «concepcién del mundos
progresiva y verdadera. Pero la teoria marxista es
eeenaalmenle mtcmacnonal Dmuo de su marco, el
en tanto que
etapa del pmoew hménco, etapa que, segiin Marx
y Engels, habia sido ya supemda por el mundo
occidental desarroilado. El marxismo soviético no
ha logrado nunca reconciliar la oomradneaén entre

su propio ionali yeli mar-
xista, ora en su gia, ora en su ideologi:

como lo d an Ins baj distinci en-
tre liti gués» y éntico interna-

“entre i y sovié-
ticon. Ademds, ¢l acento puesto sobrc la existencia
de una mentalidad, una Iégm, una hngﬂ(suca,
etcétera, especifi lcma
mente que decir tanto el I ala
solidaridad internacional para lograr el objetivo
-evolucionario final como el llamamiento en favor
de la coexistencia pacifica, que la doctrina del
socialismo o del comunismo en un solo pais no
podia desechar. Las teorias «marristas» pudieron
desempefiar una funcidn atil en el empleo «mégi-
co» de la leor(a marxista; pero con cl progreso

1ogico ¢ industrial de la
con el creciente poder politico y estratégico del
Estado soviético, entraron en conflicto con objeti-
vos més fundamentales. A medida que la politica
soviética comenz6 a orientarse hacia la transicion a
la «segunda fase», las doctrinas «marristas» tuvie-
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ron que ccdcr su lugar a unas eoncepclones mis
unive ¢ inter Le-
jos de significar la «detencién» de la dialéctica en
favor de la estabilizacion del nivel de desarrollo
alcanzado, la reiteracién de la funcién y contenido

al | je y a la logica parece
estar dirigida a armonizar la |deologul con la mar-
cha hacia la «préxima etapa superior» del desarro-
llo —esto es, la segunda fase dcl socialismo— y con
la politica d » las rel;
Este-Oeste que dicha transncnén implica.

8. La icion del sociali al

Toda la i i6n marxista soviética de la
dialéctica esta ccmrada, al igual que los demés
csfum ideolégicos a parur del tltimo periodo del

en la del it al comu-
nmo(odclapﬂmeraalasegundnfasedela
mbas fc i se em-

pkan md:mmamcmc) La idea de tal transicién ha
id smnpre un el esencial del mar-

Xismo sovié desde la lidacién del Estado
soviético, tras el primer Plan Quinquenal. Ya en
1935, en su discurso a la Primera Conferencia de
Snnmvmns de la Um6n Sovnéuca, Stalin saludé

al j como P
para Ia transicién del
i como «los

aln débllcs, es verdad, pero en cualquier caso los
comienzos» de esa «elevacion en el nivel cultural y
téenico de la clase trabajadora de nuestro pais» que
constituye el requisito previo para la «segunda fa-
se» (1). Pero mientras la idea de dicha transicién
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(sm la cual el marxismo sovnénoo no peodria m
siquiera p: der ser ) ha

desde el principio a la construccién del socialismo
en un solo pais, la transicién se presenta ahora en
trance de realizacién, como préximo objetivo de la
politica interior soviética. Esta es la esencia de la
ultima obra de Stalin, Problemas Econdmicos del
Socialismo en la URSS, que fue considerada en su
tiempo por el marxismo soviético como la primera
teoria marxista autorizada acerca de las formas
concretas de la transicién. El trabajo conserva su
significacién, a pesar de la critica a que fue someti-
do en el XX Congreso.

El libro parte del supuesto de que el curso de los
acontecimientos siga siendo «normal», esto es, que
no haya guerra con Occidente. Sobre la base de
esta hipétesis, Stalin insiste en la primacia de los
conflictos entre los paises imperialistas sobre el
conflicto entre las drbitas capitalista y socialista.
Toda una parte estd consagrada a la afirmacién de
la «inevitabilidad» de las guerras entre los paises
capitalistas (2). Por primera vez, al parecer, Stalin
citaba pliblicamcme un anélisis marxistn soviétieo
(p de ) del
mo comcmporénco que manlcn.ia que la integra-
cién i 1 del li dcspu& de la

gunda guerra dial no i
una situacién internacional efimera, sino que des-
cansaba en una base que hacia que las guerras
entre los pafses capitalistas no fueran ya inevita-
bles. Stalin mencionaba esta concepcién, que con-
tiene una negacién de la teoria marxista-leninista
del imperialismo, solo para repudiarla. En su criu-
ca, Stalin insistia en la reactivacion de los conflic-
tos econémicos entre los Estados Unidos, por un
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lado, y los paises capitalistas «subordinados» (Gran
Bretafia y Francia, en primer lugar; pero también
Alemania y el Japén), por el otro. Por otra parte,
la guerra entre los campos lmpcrlahsl.a y soviético
no era iderad
La modificacién de Ia les:x sobre la «inevitabili-
dad de la guerra» es extremadamente ambigua. En
primer lugar, en la acepcién marxista tradicional se
refiere a las guerras entre los paises capitalistas.
Como tal, la tesis es el centro de la doctrina del
imperialismo. Sin embargo, la «correccién» stali-
niana de la tesis se refiere fundamentaimente a las
guerras entre los campos imperialista y soviético: la
guerra que ya no es inevitable es la guerra entre el
Este y el Oeste. Una vez aclarada esta ambigiiedad,
parece que emte una extrafia coherencia entre la
Li yla linista. Las decla-
sobre la dzacié de las di
internas del capitalismo hechas en el XX Congre-
$0 (3), y que figuran también en el Programa del
Partido Comunista de la Unién Soviética aprobado
en el XXII Congreso, estin fundamentalmente (y a
veces, mcluso, literalmente) de ncuerdo con las
Esa coh explica por
el hecho capital de que la politica poslslahmstn no
hace sino continuar y consolidar la linea general de
la ltima etapa de la politica mlmma, b.sadn en
el de un d 1l «nor-
mal», en la estabilizacién de las relaciones Es-
te<0me, en el cmcumemo interno de la sociedad
yenla p 6 y politica
entre los dos sistemas. La guerra cuya evitabilidad
es ahora tan fuertemente subrayada es, sobre todo,
la guerra entre los paises capitalistas y socialistas.
Este tipo de guerra puede ser impedido en virtud
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de la fuerza cada vez mayor del campo socialista y
de la influencia que este Gitimo ejerce sobre las
poblaciones «amantes de la paz» de los paises capi-
talistas. Sin embargo, dado que estos mismos facto-
res tenderian, a su vez, a contrarrestar las posibili-
dades de la guerra en general, cabe inferir que
incluso la guerra entre paises capitalistas podria no
ser ya «inevitables.

El viraje en la posicién marxista soviética acerca
de la inevitabilidad de la guerra parece, asi, total-
mente coherente. La snuacn’)n interna e mlernac:o—
nal ha biad 1
cién con el periodo en que Lenin aﬁrrné la inevita-
bilidad de las guerras imperialistas, y se ha estable-
cido un «equilibrio de poderes» —o mds bien un
equilibrio de terrores— que sirve como factor disua-
sorio de una posible guerra entre el Este y el Oeste
y que hace posible el mantenimiento de la coexis-
tencia pacifica, principio supremo de la politica
soviética. Pero esta misma fuerza disuasoria ha
reducido también la posibilidad de conflictos mili-
tares en el seno del campo imperialista (de los que
se beneficiaria el campo soviético), agravando al
mismo tiempo, sin embargo, las dificultades econ6-
micas y polhnu\s del mundo capitalista.

Hemos visto que la tesis de la agudizacién de las
contradicciones capitalistas pertenece a la entraiia
misma del marxismo soviético. Sin embargo, el
contexto en el que Stalin la repiti6 en su ultimo
trabajo le confiere una significacion especial, La

proposicién, en efeclo, sirve de introduccién al ana-
lisis de la del i al
como fase sigui de d llo de la sociedad
soviética. En este contexto, sirve para reiterar la
prioridad, dentro de la Uni6n Soviética, de la poli-
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tica interior sobre la politica exterior. En el primer
articulo oficioso sobre politica exterior soviética
aparecido después de la muerte de Stalin, Kommu-
nist recordaba que, segin el marxismo-leninismo,
«la politica exterior de un Estado es una continua-
cién de su politica interior y estd regida por és-
ta» (4). Para la URSS, esta constelacién marxis-
ta-leninista «normal» habia sido dejada en suspenso
por la segunda guerra mundial, por los ajustes
estratégicos subsiguientes y por el periodo de res-
tauracién. El XIX Congreso del Partido parecié
anunciar ¢l retorno a la supremacia normal de la
politica interior y el comienzo de una fase nueva.
Hemos sefialado ya que la discusién acerca del
articulo de Slalm, incluido en Voprosi Ekonomiki,
afirma explici que «en realidads los conflic-
tos interimperialistas predominan sobre el conflicto
entre los campos imperialista y soviético (5). En
efecto, esta parte del articulo de Stalin ha conti-
nuado inspirando desde entonces la linea del parti-
do: los conflictos entre las potencias imperialistas y
en el seno de los paises imperialistas no hacen sino
trabajar en favor de un debilitamiento «pacifico»
interno de las fuerzas capitalistas.

La agresiva politica exterior de los Estados Unidos agudiza las
‘contradicciones en el propio campo imperialista... La politica exterior
soviética... no puede dejar de tener en cuents tanto la presencia de
importantes contradicciones entre los paises capitalistas como la
existencia de contradicciones en ¢l seno de cada uno de estos paises e
incluso dentro de los partidos que defienden @ las clases y grupos
capitalistas. Nuestra tarea consiste en utilizar esas contradicciones en
favor del mantenimiento y fortalecimiento de la paz y del debilita-
miento de las fuerzas antidemocréticas y agresivas (6).

El programa dc 1961, por su parte, aﬁnm que
1 entre el y
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el socialismo no elimina las oontrad:cc:oncs inter-
A

nas que al mundo cap La politica
imperialista, sefiala el nuevo programa, encuentra
ahora la oposicién no sélo de amplios sectores del
pueblo, sino también de una parte de las «fuerzas

ticas» que combaten el poder de los mono-
polios capitalistas (7).

Si blen no debe subesumarse el peligro de que
un de d pueda de-
sencadenar la | guerra como medida desesperada,
«seria un error ain mayor sobreestimar las fuerzas
del imperialismo» (8). Si esm nluma declaracién,

lada en 1955, era i correcta en tal
fecha por los soviéticos, hoy dia seria un error ain
més grave subestimar las fuerzas del imperialismo.
La controversia chino-soviética se centra en esta
diferencia de apreciacion acerca del vigor del impe-
rialismo. Con la subida al poder de la Administra-
cién Kennedy, la politica capitalista se ha endure-
cido, mientras que la carrera de armamentos nu-
cleares parece haber sometido a una dura prucba
los recursos de la URSS. La cuestién cubana ha
mostrado el grave peligro de una guerra entre los
dos bloques. A partir de esc momento, el Gobierno
soviético ha tratado por todos los medios de impe-
dir tal guerra, incluso aunque tenga que pagar un
precio mas clevado que antes y aunque esa politica
suscite una fuerte oposicién dentro del mismo cam-
po oomunmn Aunque en estas condlqoncs la poli-
tica de i pacnﬁca va p
i de los politicos e xdcolégl-
cos, el crecimiento interno de la sociedad soviética
continiia siendo en cualquier caso el objetivo fun-
damental.
En tanto que la nueva forma de enjuiciar la
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situacién interimperialista sugiere la necesidad de
una nueva tendencia cn pohucn extcnor, el examen
de los probl del 1 muestra
la base interna (y quizé la razén) de dicha tenden-
cia. La nueva orientacion de la politica exterior
parece derivar de una nueva orientacién de la
politica mtema La consecuc.én de los objetivos
inter el debili
desde dentro de Ia medad occidental— depende, en
dltima instancia, del paso de la sociedad socialista
a una fase més elevada (en lenguaje marxista, la

gunda ctapa del socialismo). El politi-
co de Stalin volvi6 a repetir las ideas del testamen-
to politico de Lenin sobre esta transicién, sefialan-
do la necesidad de una nueva y prolongada «tre-
gua» como requisito previo para el ulterior desa-
rrollo de la sociedad soviética. El XXII Congreso,
por su parte, no ha hecho sino reafirmar esta linea:
«El PCUS estima que el objetivo esencial de su
politica exterior es asegurar las condiciones de paz
para la construccién de la sociedad comunista en la
URSS»; ... la coexistencia pacifica es una «necesi-
dad objetiva del desarrollo de la sociedad huma-
na» (9).

En los Probl Econdmicos del Socialis
la URSS, la tesis de Stalin acerca de la mevmlulr
dad de los conflictos interimperialistas abria el
camino a la definicién de la «ley ica bisica
del capitalismo contemporéneo», esto es, «la necesi-
dad de obtener el méximo beneficio». Stalin com-
para esta «ley» con la «ley de la tasa media de
beneficio» que regia en las anteriores etapas de
desarrollo capitalista. Los intérpretes marxistas de
esta parte del libro tuvieron que enfrentarse con la
turbadora cuestién de su posible heterodoxia. En
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términos marxistas, la necesidad del méximo bene-
ficio es inherente al modo de produccién capitalis-
ta, por lo que no cabe contrastarla con la «ley de
la tasa media de beneficion: esa busqueda de la
méxima ganancia, o bien se halla sujeta a dicha
ley, 0 b:cn es una exccpcnén que se explica por la
de grupos «pr de emp 3
Los comentadores soviéticos pasaron por alto esa
dificultad y tomaron la formulacién de Stalin como
clave para la redefinicion de la situacién del capi-
talismo contemporaneo.
La nocién de la «segunda fase» de la crisis
general .del capitalismo (10), ligada a esa nueva
la «ley basica», sirve de
contrapunto y telén de fondo a la transicién a la
qsegnndn fase» del socialismo. La crisis general del
i la dsfera inter
para Ia i6n de la politica inte-
rior soviética en las tareas de la transicién. En la
discusién de este tema se acentia sorprendcmcmen-
te la necesidad de cambios dentro del sistema sovié-
tico, cambios que han de transformar al pmplo

sistema y ducirlo a la da fase
Una gran parle del hbro de Stalin csui consagrada
ala de que que bajo

el socialismo (es dmr, bajo el sistema soviético
actual) Ia oorrespondmcm existente entre las fuer-
zas p y las rel de produccién tiene
un carécter tal que excluye las " contradicciones.
Frente a este punto de vista, Stalin mantiene que
no existe una «conformidad completa» entre los
)l de la base 6mica. Las fuerzas pro-
ductivas «van por del de las relaci de
produccién incluso bajo el socialismo —esto, segin
Stalin, constituye la martriz del progreso—, y las
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laci de produccién estin denadas a con-
vertirse siempre en un obstéculo para el desarrollo
social. Sin embargo, mientras que bajo las condi-
ciones de apropiacién y control privados tal contra-
diccién debe conducir a un conflicto que dnicamen-
te puede ser resuelto a través de una (explotlélh,
en el sistema soci la sociedad tiene id,
para poner de acuerdo a las retrasadas relaciones
de produccién con las fuerzas productivas en el
tiempo oportuno y sm necesidad de que el orden
social «haga explosi En una d etapa
de desarrollo, el imi de la ductividad
hara posible una «distribucién del tuba;o entre las
ramas de la produccion... regulada no por la lcy dd
valor..., sino por el
de bienes por parte de la socuedad' (ll) Eslc es el
rasgo basico de la da fase del i
(«gl comunismo»). Stalin cita a Engels: «La regula-
cidn socialmente planificada de la produccién de
acuerdo con las necesidades tanto de la totalidad
de la sociedad como de cada individuo» (12). Las
palabras subrayadas en la cita de Engels (que
faltan en la precedente formulacién de Stalin) son
decnsnvax excluyen la ldenuﬁeauén amomnna de

dad con las

de sus miembros individuales. Segin Marx y En-
gels, el comunismo sélo existird cuando las necesi-
dades de la sociedad sean real las idad
individuales y cuando su desarrollo y satisfaccién
determinen la division social del trabajo. Pero nada
hay en la caracterizacién de Stalin de la segunda
fasc que pueda smuxen sugenr el abandono de la
iva de las ne-
cesidades de la sociedad con las de sus miembros.
Segiin su concepcidén, como quiera que el creci-
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miento de las fuerzas productivas ya no estd con-
trarrestado por intereses privados antagbnicos, el
aiuste de las relaciones de produccién con ese creci-
miento podré ser realizado por los «6rganos diri-
gentes» del Estado sovxénco (13). La transicién del

al su tarea; «el
como una medida

Aucid,

serd i
administrativa.
Rcspecm al ritmo de la transicién, los tedricos
lculaban hacia 1948, baséndose en las
cifras de los tres planes quinquenales dadas por
Stalin en su discurso de 9 de febrero de 1946, que
el paso a la segunda fase se produciria, como muy
tarde, entre 1960 y 1965 (14). Mayor importancia

tiene li que se esta-
blecian para Ia lransnc:én Stahn sefialaba tres
i previas bési : 1) Crecimi cons-

tante de toda la produccnén social, con desarrollo
preferente de los medios de produccién; 2) «eleva-
cién al nivel de propiedad de todo el pueblo de la
propiedad koljosiana»; 3) «desarrollo cultural de
toda la sociedad que permita a todos sus miembros
un pleno desarrollo de sus capacidades fisicas y
mentales». Stalin insistié en que el primer paso
para el logro de esta dltima condicién seria la
reduccién de la jornada laboral «a seis y luego a
cinco horas diarias». Las medidas bésicas de politi-
ca econémica durante este periodo serian la eleva-
cién de los salarios reales en al menos un 100 por
ciento (por medio de un aumento de los salarios
ios y de una si & duccién de los
precios de los bienes de consumo masivo) y la
gradual extensién del sistema de «intercambio de
productos» a costa de la «circulacién mercantil»
(sobre todo medi la inclusién de la produccié
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koljosiana excedente en la esfera del intercambio de
productos) (15). Las lineas generalea del paso a la
segunda fase, asi pues, no luccn sino renmr la

ién marxista tradici sobre
todo de las observaciones de Engels en la tercera
parte del Anti-Diihring. El elemento nuevo a tomar
en consideracién es que las formulaciones marxistas
clasicas adquieren ahora el peso de una directriz
politica.

El desarrollo poststalinista ¢ha cambiado esen-
cialmente esta cunoepcnén> Hemos dc seﬂalar, ante
todo, que las di
nistas no hacen sino prolongar las Iineas funda-
mentales de la politica de Stalin durante su iltima
fase en lo que se refiere a Ios problemas de la

i6 a los bieti de la
politica interior soviética —al igual que sucede,
como hemos visto, en la forma de enjuiciar el
desarrollo capitalista contempordneo—. Asf, la reso-
lucién adoptada por el XX Congreso reafirma que
la «principal tarea econdémica» consiste en «alcan-
zar y sobrepasar la produccién per capita de los
paises capitalistas mds dcsan-ollados- P:n lognr
estos objeti la luci
de la industria pesada, al tiempo que la necesidad
de un répido desarrollo de la produccién de bienes
de consumo. Al igual que Stalin, Jrushov rechaza
las «visiones ulbplcas- sobre el trdnsito al comunis-
mo. Sngmendo declaracién de Stalin acerca de
las previas bési para el
la resolucién del XX Congreso prevé la reduccién
de la jornada de trabajo, en el curso del sexto plan
quinquenal, a siete horas para todos los trabajado-
resya seis horas pan los de las minas de carbén e
la misma cohe-
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rencia entre los d
nianos e los temas dc la ensciianza lécmu, dc la
fo de y de la «vincul de
los establecimientos cientificos del pais con la pro-
duccidn» (16).
El Ptoyama de 1961, por su hdo, sigue tratan-
do Ia de la gradual del
en en térmi dc ley objeui-
va, pero sustituye la nocién de las «dos fases» por
la de la ommnlouén dc la sociedad comunista
" duals. El calend:

de esta construccién es bastante original. La Uni6n
Soviética estd en vias de crear «la base material y
técnica del comunismos en los «diez préximos afios
(1961 1970)», momento en cl que la socncdad sovié-
tica en p por | al
pais caplulma méas poderoso y rico: los Estados
Unidos». «Al final del segundo deoenio (1971-1980;
habra sido ya definitivamente creada la base mate
rial y. técmca del wmumxmon Entonces la socieda¢
4 «a la aplicacion del princi

pio de la dmnbucnén segiin las necesidades. Des
pués, en el «periodo si la i dl
la sociedad comunista serd «integramente realiza
da» en la Unidén Soviética. Las tareas principale
en la construccién del comunismo se definen me
diante términos tradicionales més técnicos qu
marxistas: «el Partido sc guia por la férmula genia
de Lenin: el comunismo es el poder de los soviet
mds la decmﬁeau(m dc todo cl pais» (17). L

pone el acent

en la i ‘yla"' i6n. Por ejex
plo: «El i ser‘ una sociedad

izada de trabajads I-bfa y i e

la que se la ién public:
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en la que el trabajo para el bien de la sociedad
ser4 para cada cual la primera necesidad vital y
una necesidad consciente, en la que las capacidades
de cada cual se aplicardn con el maximo provecho
para todo el pueblo.» La sociedad comunista «no
sera en modo alguno una sociedad anérquica, pere-
zosa y ociosa. Toda persona laboralmente apta
participard en la aclmdad mal y contribuird asf
a el de los bienes
materiales y espirituales de la sociedad». Gracias al
nuevo cardcter del trabajo, todos los individuos
sentirdn «la imperiosa necesidad de trabajar, segin
su gusto, por el bien comin» (18
Marx y Engels pusieron en guardia a los parti-
dos socialistas frente al peligro de situar a «la
sociedad» y al uinterés publico» por encima de los
individuos. El Programa no evita este peligro. Ade-
més, en su texto, el cambio de caricter del trabajo
aparece méds como resultado del progreso técnico
que como consecuencm de un cambno cualnatwa en
las
cia, «€l reino de la libertad» queda mmllsdo «al
reino de la necesidads. E.sla vision de la sociedad
ista no parece dife de la
idea de una sociedad técnica muy avanzada en la
que una eficacia y producnwdnd abrumadoras 1le-

garan a la dife entre y
dominacién.
La liberacién bajo la admini: i6n, el socialis-

mo a través de la represién: tales ambigiiedades y
contradicciones reflejan una dindmica -inherente al
propio sistema social soviético. Hemos sefialado ya
que la construccién soviética del socialismo desa-
rrolla en su marcha una dialéctica propia. Por una
parte, la administracién totalitaria, al consolidarse
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a si misma, consolida también a las fuerzas contra
las que actia (al provocar una consolidacién mayor

de la ied ids ‘) con ello, p ua los
rasgos represi 6 y politi del siste-
ma soviético. Por otra panc, Ia admmnslrac:én
depende, para la de su objetivo princt-

pal («alcanzar y aventajar»), del pleno desarrollo
de las fuerzas productivas disponibles. Este desa-
rrollo —bajo el impacto de una competicién interna-
cional que el marxismo soviético considera como
una lucha por la supervivencia— impulsa a la cre-
ciente productividad, que dispone de las armas mas
modernas de la tecnologia y de la ciencia moder-
nas, hasta un mvcl en el que tendera a urebosara
hacia la producci da a la f de
las idades individuales. Dadas dici ta-
les que la produccié pueda
ser manlcmdn a plena cnpac:dsd y que dicha capa-
cidad no sea utilizada con propésitos despilfarrado-
res y destructivos, la produccion podra ciertamente
generar la riqueza material y cultural que haga
posible la apanaén de las caracterku:as propms
(por lo demds, b: de la seg
fase. Tal tendencia se afirmaré incluso en el caso
de que, en su desarrollo, las fuerzas productivas
tengan que soportar a una burocracia numerosa
amplmmeme pnvnlegmdn Cabc esperar que la pro-
grese maés rdpid que los privi-
legos y prevoque un cambio gradual, pero cualita-
tivo, en las condiciones de vida de la poblacién
subprivilegiada y, correspondientemente, en las ins-
tituciones politicas (al igual que sucedié en las
etapas anteriores de una civilizacién en expansién).,
La administracién totalitaria posee, desde luego,
poder suficiente para contrarrestar esta tendencia;
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y cabe esperar que efecuvamcnte lo ejerza si sus

intereses ) con al creci-
mlcmo de la pmducnvxdad y asu cmpleo para la
6n de las id les, o si

considera que esa accién contrarrestadora es nece-
saria para salvaguardar la existencia del Estado
soviético. Hemos tratado de mostrar (19) que la
primera condicién no existe. Por una parte, el
«interés de clasc» de la burocracia (ato es, el
comun d dor de los i par de
las diferentes ramas de la burocracia) est4 ligado al
desarrollo intensificado de las fuerzas productivas;
por otra, el Progreso | admm:suanvo hacia una «eta-
pa superior de soci lograria la cohesién de
la sociedad soviética de modo més efectivo. Por lo
demas, el Estado soviético ha desviado, de forma
sistematica, un amplio sector de las fuerzas produc-
tivas (humanas y materiales) hacia tareas de mili-
tarizacion tanto externa como interna. ¢Impide esta
politica la transicién a la «segunda fase»? La com-
patibilidad de una economia militarizada con un
nivel de vida en constante aumento constituye algo
mas que un problema econémico-técnico. El mante-
nimiento de una vasta organizacién militar (fuerzas
armadas y | Policia secrela), con sus oomroles educs-
uvos, P | yp perp la

de i y itudes y modelos de +
autoritarios, que actian en direcciéon contraria a
un cambio cualitativo en las relaciones de produc-
cién represivas. La burocracia, en tanto que consti-
tuye una clase separada, con privilegios y podcm

estd i en su P
y, por consnguleme, el: perpetuar I;s relacaones de
in
cuestion estriba en saber su las relaciones npresl-

Marcune, 12
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vas, econdmicas y politicas sobre las que se basa
esta burocracia no oomradmen cada vez en mayor
grado los i y mis fu y
generales de desarrollo dcl Estado soviético.

Si nuestro andlisis del marxismo soviético es co-
rrecto, la respuesta debera ser afirmativa. El obje-
tivo soviético fundamental en el periodo presente es
liquidar la consolidacién del mundo occidental, que
neutraliza los «conflictos interimperialistas» de
cuyo desarrollo y agud:zac:(m depende la victoria
final del socialismo. Las mismas fuerzas que contri-
buyen a esa lidacié ponen
en pehgm y retrasan la consecucnén del ob;euvo

1 » la

de los paiscs del capllallsmo dmrrollado En el
andlisis la occi-
dental se basa en una «economia de guerra perma-
nente», la cual, aprovechando la ventaja inicial del
capitalismo en la carrera competitiva, mantiene el
répndo desarrollo de la producnv:dad en los paises

y la integracién de la mayoria
del movimiento obrero dentro del sistema capitalis-
ta. Esta oomohdscu(m enpn-lma sphza en el mun-
do occidental la incluso por
el propio Stalin como indispensable en dltima ins-
tancia para el triunfo del socialismo (20). La eco-
nomia de guerra capmhsm, sostenida a su vez por
la politica -dura- sov:enca, (ambnén obstaculiza la

marcha de la d: hacia una

fase que Ic permitiria competir eﬁcazmeme con los

paises li En estas di solo una
dadera di i ional que hiciera posi-

ble un desarrollo pac:ﬁco podria asegurar el creci-
miento interno de la sociedad soviética. Por consi-
guiente, el primer paso deberd consistir en la rela-



Primers parte 179

jacién por parte de la Union Soviética de la politi-
ca «dura». Esto, sin embargo, significa una reo-
rientacién tanto de la politica interior como de la
exterior, el desplazamiento del acento desde la
competicién militar y politica a una competicién
econémica més eficaz, asi como la liberacién de la

cia stalinista. El cambio de politica presu-
pone un alto nivel de industrializacién. En este
sentido, el éxito soviético en el empleo de la ener-
gi- atémica ha sido, tal vez, uno de los aconteci-
mientos que ha convencido a los dmgemes soviéti~
cos dc que el adecuado nivel compelmvo en la

i6n ha sido ya al

Creemos que estos factores subyacen a la evolu-
cién soviética reciente. Si esto es verdad, la reo-
rientacién de la que hemos hablado, basada en la
politica de coexistencia pacifica, forma parte de
una tendencia de largo alcance que prucede de una
situacién histérico-objetiva y que estd ligada a la
propia estructura de la sociedad soviética. La situa-
cién historico-objetiva (esto es, la interrelaciéon en-
tre la politica de poder stalinista y la consolidacién
capnahsla‘ estd llevando al Estado soviético a una

ién de su i béslc-,z\uuudus-
que, en el sup de que por
abrise paso, lcnderta hacna una uuhnaén cada vez
mayor de la p en
para i las idades del idor. La

i é bisica ria una ten-
dencia politica paralela, esto :s, la liberaciéon del
régimen totalitario represivo.

La politica soviética hacia el mundo occidental
durante el perfodo que transcurre desde el final de
la guerra de Corea hasta los trastornos de ta Euro-
pa oriental en 1956, aporta pruebas en favor dc la

<0
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existencia de esa nueva tendencia. Las relaciones
entre los paises comunistas experimentaron también
dursnle esta elapa una evolucnén paralela el rap-

o

parte de los partidos oomumstas mdxo y )apon& de
un p «legali el

miento (e incluso la i ificacion) de la gi
«blanda» (especialmente de la politica del frente
unido) por parte de los partidos comunistas occi-
dentales, y, sobre todo, la oposicién soviética a la
linea «dura» china. Aunque la intervencién soviéti-
ca en Hungria en 1956 no estd en contradicciéon
con la politica de coexistencia pacifica, si pone de
manifiesto, en cambio, sus limites internacionales.
Los dirigentes soviéticos nunca han aceptado la
posibilidad de una tercera alternativa entre el so-
cialismo y el capitalismo, siendo aquel definido
durante el periodo de coexistencia en términos de
una alianza firme con la Unién Soviética. Una
ruptura del «cinturén protector» formado por los
pam de In Eumpa oriental equivaldria, segun la
interp a un de la in-
fluencia capitalista y a un cambio en el equilibrio
internacional de fuerzas en una zona vital en pro-
vecho del mundo capitalista. Ademds, si bien la
liberacién en la Unién Soviética dmansaba sobre
una base firme de industriali

ciébn, no sucedia lo mismo en los paises de la
Europa oriental. La industrializacién se hallaba
todavia en una etapa muy atrasada, y el campesi-
nado no estaba todavia mlegrado de forms eﬁcaz
en la da y en sus i
politicas. E1 movimiento hacia un «comunismo na-
cional» fue considerado por tanto como ob;euva~
mente y i con P
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cia de la posible sinceridad de las intenciones sub-
jetivas tanto de los dirigentes del movimiento como
de sus seguidores en el seno de la clase obrera y de
la inteliguentsia.

Resulté légico que los acontecimientos de la Eu-
ropa oriental desempefiaran la funcién de retardar
e incluso la i de liberalizacié
en algunos campos, sobre todo en forma de «endu-
recimiento» de la politica internacional soviética.
Sin embargo, a menos  que la scgundad vnal de h
URSS se vea la

inard siempre por i y reafi X1
nuestro andlisis es correcto, a pesar de estos retro-
cesos. En relacién con los cambios soviéticos inter-
nos, ello significard el mantenimiento de la «direc-
cién colecuva», la pérdxda de poder de la Policia
secreta, la las refi judicia-
les, la alenuac:én de la censura y la hbcnuén de
la vida cultural. La relacién que existe entre esta
politica y la tendencia socio-econémica a largo pla-
20, de la que antes hemos hablado, puede ser
il da por la insi ia en el d llo prefe-
rencial de la mdu:tnn pesada en oponnbn al desa-
de las i de

rrollo p P

bienes de La «linea Malenk i 6

la tesis de Stalin acerca del uonﬂ:cto entre las
erzas d y las rel

como necesidad de un cambio en la pmpom(m
entre las dos ramas principales de la produccién en
favor de la segunda, es decir, las industrias produc-
toras de bienes de consumo (21), a pesar de la
insistencia de Stalin en que el «crecimiento priori-
tario» de la primera rama deberia seguir siendo de
manera permanente el fundamento de la planifica-
cién socialista. Aunque la teoria partidaria del des-



182 Herbert Marcuse

plazamiento de la prioridad en favor de la segunda
rama no fue rechazada oficialmente hasta enero de
1955, ya en 1954, bajo el régimen de Malenkov, se
hablé abiertamente en contra de la misma:

Nodehhlbuhprmhmm&npaﬂhmnhm
garizadores y falsificadores del marxismo. Algunos economis-
us.hlnmumdomurmd:hpnmmuﬁmdlmmadeh
doctrine ccondmica del marxismo, esto s, Ia tesis de que la repro-
dam.hunphm especiaimente bajo el socializmo, cxige ¢l desarro-
de la de los medios de
)lapemndehSubdmﬂAnll(pmdueudndem

popular, algunos
economistas han comenzado @ afirmar que, bajo el socialismo, una
reproduccién amplisda mis efectiva no requiere necesariamente un
desarrollo més répido de la produccién de los medios de produccién
en comparacién cou la produccién de bienes de consumo (23).

La prioridad en favor del desarrolio de la indus-
tria pesada se considera esencial para la transicion
al comunismo, no solo en lo que se refiere al
crecimiento interno del producto social sino tam-
bién en relacién con las implicaciones internaciona-
les; en otras palabras, la posicion tanto militar
como econémica de la URSS, debe ser fortalecida:

Habiende cumplido e programa de industrializacién, elaborado
por ¢ partido en los Planes Quinquenales de la preguerra, el pucblo
soviético establecié una sélida base econémica para una defensa
activa del pafs. Unmduumpendnpoduo.dﬂmmtnel
fundamento de la indestructible fuerza defensiva de la URSS (24).

En las condiciones de coexistencia con ¢l mundo
capitalista. el partido v el Gobierno se comprome-
ten asi a mantener la politica de desarrollo priori-
tario de la industria pesada para la construccién
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ista y socialista de la sociedad soviética. Por
su parte, el Programa de 1961 afirma:

La creacion de la base material y técnica del comunismo exige un
desarrollo continuo de la industna pesada. Sobre esta base se
realizard ¢l recquipamiento técnico de todas las demés ramas de la
economia nacional (25).

Sin duda, tras la controversia doctrinal en torno
a la prioridad de la industria pesada se esconde
pmbsblcmeme una lucha de las burocracias supe-
riores por cl poder. Un desplazamiento decisivo en
las prioridades producuvas mphcar(n, md:sC\mble-
mente, un d en
equilibrio politico: la mﬂucncna de los estratos em-
presariales de la industria pesada no podria por
menos de disminuir. Sin embargo, la lucha politica
tiene un contenido mdés basico y profundo; la socie-
dad soviética parece haber alcanzado durante la
etapa poststalinista un nuevo punto de inflexién en
la curva de su evolucién. Los propios dirigentes
soviéticos han definido este punto de inflexién: se
ha alcanzado un nivel de crecimiento en el que el
progreso hace ya innecesario escoger entre el au-
mento de la industria pesada o la elevacion del
nivel de vida, pudiéndose ahora conseguir lo ltimo
como resultado de lo primero. Reducida a su conte-
nido fundamental, la idea puede formularse de la
siguiente forma: no hay por qué elegir entre la
preparacién para la guerra y la satisfaccién de las
necesidades populares, ya que se pueden obtener
ambas cosas. La alternativa resultaba vélida en la
era stalinista; los éxitos conseguidos durante esa
etapa han permitido superarla.

Parece que tanto Malenkov como sus op
estaban de acuerdo sobre este punto. Cuando se le
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exigi6 a Mololov, en oculbre de 1955, que se
de febrero
de 1955) segun la cual solamente hsbian s|do colo-
los «cit de una soci
que nﬁrmurs en su lugar que se habia oonstnudo
una en realidad lo
que se le pedia era que reconociera el fin de todo
un periodo (eon el cual él mismo se habia identifi-
cado) y el comienzo de uno nuevo. Pero fue Jru-
shov qwen mnmfesté més sucintamente las razones
de la superacién de la al a
gulmun. En su informe sobre el programa agrico-
la, del mes 'de septiembre de 1953, dijo:

El Partido Comunista ha mantenido invariablemente un rumbo de

nacional inmediato, y hacia & fueron desviadas las fucrzas y medios
bésicos. Nuestros mejores cuadros fueron empleados en la tarea de
industrializer el pais. No poseiamos los medios para el desarrolio
acelerado y simulténeo de la industria pesada, de la agricultura y de
humnhmhnbwmmmmm ciertos.
requisitos previos. Estos requisitos previos existen ahora. Poseemos
una base industrial poderosa, présperos koljoses y cuadros especiali-
zados en todas las ramas de la construccién econdmica (26).

Esta es la razén de nueva tendencia: el progra-
ma leninista de «civilizacién» (27) ha sido cumpli-
do en su primera fase; gracias a la edificacién
stalinista se ha creado una base industrial lo sufi-
cientemente poderosa como para hacer frente a las
«emergencms- internacionales y poder elevar, al
mismo tiempo, el mvel de consumo en la URSS. Lo
que 0 podia «de una
manera simultdnea» de ahora en adelante puede
lograrse: el mantenimiento de un «desarrollo forza-
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do» de la industria pesada no impide ya dedicar
una parte cada vez mayor del producto social para
la de las idades de los

res individuales. A pesar del elevado costo de la
competencia nuclear, el Programa de 1961 afirma,
en la misma direccidn, que actualmente es posible
obtener un «rdpido aumento del bienestar de toda
la poblacién» e incluso asegurar «un nivel de vida
més eclevado que el de cualquier pais capitalis-
tan (28).

Pero si bien la decisién de acelerar y aumentar
la produccién de bienes de consumo, manteniendo
a la vez el desarrollo prioritario de la industria
pesada, indica la med:da dcl progreso realizado con

P al periodo bién es sefial de
que el progreso se rnamcndrﬁ dentro del marco de
las «no y de los ajus-
tes y reformas admini ivos. En otras palab;

se elimina de forma tajante cnalquier expeclativa.
de cambio cualitativo que pudiera equivaler a una
«negacién» explosiva de la etapa pasada. Las mejo-
ras y la liberalizacién dependerdn de una lucha
implacable en favor de una productividad del tra-
bdjo mis elevada, de la emulacién socialista y de la
movilizacién total de la poblacién para el trabajo y
la fomm:nén profcsxonal Tambnén en este caso
d del «esp del i
no puede explicarse sencillamente por ¢l «apetito de
poden de los dirigentes sovnéuoos, sino que se halla

da en las di ivas bajo las que
opera el Estado sowéueo, en Is «anoma]ia- de la
entre los y socialis-

ta, seiialada ya en el testamento polmco de Lenin.
La idea misma de un socialismo que se desarrolla
en medio de un «cerco capitalista» excluye la posi-
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bilidad de prescindir de la movilizacién total de la
poblacién; excluye también un cambio fundamental
en el sistema de valores que subordina la libertad
ialista al esfi y a la disciplina. Sélo al
Gobierno soviético y al Partido incumbe la eleva-
cién del nivel del consumo popular. Esta formula,
constantemente repetida, expresa la politica basica
segin la cual el progreso y la liberalizacién, efecto
de la «ley fundamental del socialismo», no seran el
resultado de la libertad y de la iniciativa «desde
abajo» sinb de la utilizacién de una economia en
expanuém, regzdx por el Eslado de acuerdo con las
e inter ).
La ﬁrmcza en el mantenimiento de esta politica se
pone de manifiesto en la manera en que la liberali-
zacién politica y cultural camina paralela con el
reforzamiento de una moral represiva, publica y
privada, en el trabajo y en el ocio.
Analizaremos la funcién social de la moral sovié-
uu en la segunda parte de este eslud.\o Aqu( nos
sblo la i6n de si el «esp de la
comtruccuén socialista, tal como fue institucionali-
zado durante el periodo stalinista, se verd funda-
mentalmente afectado por la nueva tendencia. In-
cluso la respuesta més provisional tendria que ana-
lizar dos factores princip el nivel de d
wonémwpo“um que ha sido alcanzado y la diné-
mica interna del modelo de conducta y del sistema
de valores establecidos, los cuales, aun cuando se
hallan planificados y controlados, poseen sus exi-
gencias y objetivos propios. En este punto solamen-
te podemos esbozar una respuesta provisional en
relacién con el factor econémico-politico.
Hemos visto que la concepcién stalinista condi-
cionaba, por un lado, la desaparicién del Estado
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como iva al refi i del
Es\ado soc:alma, y aﬁrmaba, por otro, que tal
refc deberia p g durante la se-

gunda fase. No existen indicios de que esta concep-
cién haya sido alterada tras la muerte de Stalin.
Aunque la «férmula errénea» de Stalin sobre la
agudizacién de la lucha de clases durante el pro-
greso del socialismo sea desechada (29), y aunque
se proclame e incluso se lleve a cabo una «demo-
cratizacién» considerable del Estado, la descentra-
lizacién y el autogobierno, continia en el orden del
dia el reforzamiento permanente del Estado y del
Partido (30). Tampoco —y esto es mucho mds im-
portante— existen factores objetivos o tendencias
que pud:eran dxr lugar a seme;unu uhcncuén La
nueva de la
la correspondiente reorientacién | interna, snngular
men(eenel‘ inio de la agricul al
bl de tal i que el
proplo énlo de los nuevos esfuerzos parece exigir
una intensa regimentacién desde arriba. La disten-
sién del sistema exige, no menos que el endureci-
miento, un control planificado. La brecha que se-
para, en términos de privilegios y poder, a la
burocracia del resto de la poblacién es todavia lo
bastante grande como para contribuir a la autoper-
petuacién de la burocracia. Adem4s, la educacién y
la formacién pmfcsumal del pueblo siguen orienta-
das hacia el buen fi i de la lacié
socialista. Segun la doctrina, la misma naturaleza
del Estado como poder independiente por encima
de los individuos debe mantener apartados a los
«productores inmediatos» del control de los medios
de produccion: la ilibertad social reproduce la ili-
bertad politica. La tendencia de la que hemos ha-
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blado se dirige a mitigar la ilibertad politica; pero
s6lo si también opera sobre la ilibertad sodial, o,
segin la terminologia de Stalin, sélo si las contra-
dicciones existentes entre las fuerzas productivas en
y las relaci de produccié
son realmente resueltas, podria cambiar la estruc-
tura social. Esta solucién sélo podrd aportarla la
«victoria final del socialismo»; y la victoria «final»
del socialismo se halla todavia ligada a la revolu-
cién i ional. A este resp la iniciativa del
viraje hacia el «debilitamiento» del Estado no co-
rresponde a los dirigentes soviéticos, sino que de-
pende de la ruptura del «cerco capitalista» y de sus
efmos sobre la sociedad soviética.

El poder reforzado del Estado iene los con-
troles sobre la esfera ideolégica. El relajamiento en
este terreno podria ser considerable; sin embargo,
aun cuando es probable que las libertades indivi-
duales aumenten a medida que el progreso eco-
némico se vaya abriendo paso, la cantidad no se
(nnsformarﬂ en cuahdad a menos que los progresos

se

decir, a menos que conduzcnn “al control de In
produccién por parte de los «productores inmedia-
tos» 0, segin cual sea el progreso de la automa-
cién, por parte de los «consumidores inmediatos».
Mientras esto no se logre, el Estado del bienestar
(Welfare Stare) poststalinista seguird siendo el he-
redero directo del Estado stalinista, y el «espiritu»
basico del socialismo continuaré siendo el mismo.
La sociedad soviética rinde, asi, v.nbmo a la dialéc-
ucndelx“—’ydeln lidad, de la i

cia y de las relacnonu sociales. Seg\in esta dnlécu-
ca, una base
en una ideologia libre en el sentido estricto del
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vocablo. El desarrollo mental, en todas sus mani-
festaciones, quedaria liberado de la determinacién
ciega del «dominio de la dad deria al
libre juego de las facultades individuales h
El materialismo quedaria cancelado por su propia
reahzacnén, al hallam la economia ba)o cl conu'ol
de los d yas ma-
teriales estarian satisfechas, su desarrollo mental
quedaria liberado del control represivo. La regula-
cién racional de las necesidades, de la lucha por la
existencia y dc In lncha con la Naluraleza, permlu-
ala P de la de la
vida ional e intel 1 de sus y
garantizarfa la libertad individual. La Razén se
mostraria, asi, como libertad individual.
En la sociedad soviética, sin embargo, el control
progresivo de la base va aoompnﬂadn de un contvo!
e la i y de la del
reino de la hbcrud eonqumado a la necesidad. En
el mismo parrafo en que propugnaba la reduccién
de la jornada laboral «a seis y luego a cinco horas
diarias» (medida que Marx consideraba requisito
previo basico para la libertad), Stalin seiialaba que
tal reduccién era necesaria «a fin de que los miem-
bros de la sociedad puedan disponer del tiempo
libre necesario para obtener una educacién comple-
ta». En esa misma direccién el Programa del parti-
do comunista soviético de 1961 indica que la re-
duccién de la jornada laboral a seis o cinco horas
mmenosdcd:eztﬂosesmdelummxpnna-
pales del ando, de este rnodo «cl tiempo libre de
los trab lo que
creard condiciones nuevas para elevar su nivel cul-
tural y técnico» (31). En todo caso, este tiempo
ocioso no serd tiempo libre —tendra que ser emplea-
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do en educacion— en tanto que el «nivel cultural y
técnico» y la manera de alcanzarlo sigan siendo
obligatorios.

Sin duda, la educacién es un requisito previo
para la liberacién: solamente la libertad de apren-
der y conocer toda la verdad, de apoderarse de las
potencialidades reprimidas, violadas y. abolidas del
hombre y de la Naturaleza pueden guiar la edifica-
cibn de una sociedad libre. Pero ¢qué tipo de
educacién para la sociedad libre es la que se im-
parte en la Unién Soviética? Las acuvxdadea ucul-
turales» estan fi
al dominio de la necesidad. Ademss, el acento
puesto sobre la ensefianza técnica reduce el uempo
libre que el individuo puéde emplear para si mis-
mo. La «pcmmhdad completa» aparece como el

ltado de la fi écnica. Esta clase de
edncncuén, enteramente ;usuﬁcada por las necesldu-
des de la i i6n, fue lad;
Lenin; miés tardc Stalin propugné la m(mduouén
de una ed ia y polnéc-
nica, de manera que cualqmer miembro de la socie-
dad pueda elegir libremente su ocupacién y no
quede encadenado de por vida a cualquier ocupa-
cién concreta» (32). Siguiendo esta linea, el
XX Congreso también insistié en «la formacién» de
aespecialistas sobre la base de una estrecha coope-
racién entre el estudio y la produccién», y pidié el
«reforzamiento de los lazos de los establecimientos
cientificos del pais con la produccuén, con las exi-
gencias de la (33).
Por su parte, el Programa de 1961 prochma el
«desarrolio del i 5 al
tiempo que afirma qne «la enseiianza supenor y
secundaria especial debe formar especialistas alta-
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mente calificados y con amplias perspectivas teori-
cas y politicas» (34).

En efecto, la permutabilidad de las funciones, la
eliminacién de la divisién institucionalizada del
traba;o (35), es para la teoria marxista Ia caracte-
ristica de una soci li la pre-
via para el desarrollo diversificado de las facultades
auténticamente humanas fuera del proceso de la
produccién material. Pero en el marxismo soviético
esta concepcién se transforma en la de una socie-
dad en la que todos los hombres son técnicos e
mgemeros Para Marx Y Engels, el objetivo del

era la «abolicién del trabajo» (36),
para la pcidn marxista i , todos I
serén trabajadores de la sociedad
ta (37). Mediante la transformacién del tiempo
libre en u'cmpo dedicado a la cducaci(m para la
y con el de la
moral de traba;o en la estructura instintiva del
hombre, el control admini queda
el pasado se transmite sin peligro alguno al futuro.
De esta forma, Stalin podia citar sin riesgo la
férmula- de Engels sobre la transformacion del tra-
bajo, en la futura sociedad, de carga en disfrute. El
disfrute, sin embargo, no serd cualitativamente di-
ferente del que ensae bn)o la rcprcsxén

La tarea histd una sociedad
todavia atrasada y dc hbrar una oompeua(m en-
carnizada con el
incluso los rasgos progrcslvos de la politica soviéti-
ca. La p marcha lela a la

crspecuvs polinea El Estado subsistiré durante el
periodo del comunismo, en el que también seguird
do el «cerco li En efecto, el Esta-

do constituye el -sumo colectivo» de la economia
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1 que iza el conj de la sociedad; y
esta orgamznuén se oonvnene en el representante
la d, lado por encima de

los individuos. Como quiera que la produccién so-
cial es dirigida sisteméticamente por el Estado, y
como quiera que éste también impone sus decisio-
nes bésicas a la sociedad, el propio progreso, es
dear, el empleo de los nsullados derivados de una
para f: las ida-

des y aspiraciones de los individuos, debera pasar a
-través de los 6rganos del Estado. La continuidad de
la Administracién salva, asi, el vacio existente entre
la necmdnd yla Inbenad y nsumla las dos fases,
y La Ad como

hemos intentado mostrar, depende a su vez del
aumento y utilizacién cada vez més efectivos de la
productividad del trabajo, y tiende a conducir a la
sociedad a una etapa supenor La industrializacién
y la raci segin p de

eficacia itiva a nivel ei

nal, y desarrollando a los seres humanos como
instrumentos de trabajo, material ¢ intelectual,
cada vez mas eficientes, pueden muy bien rendir
sus frutos tanto en el terreno econémico como en el
politico, conciliando los intereses y propdsitos di-
vergentes de los grupos y de los individuos particu-
lares.

La recompensa no sera el fin de la dominacién
del hombre por el hombre; no es probable que la
administracion de las cosas sustituya a la adminis-
tracidn de las personas en un futuro previsible.
Marx subray6 el carécter esencialmente «neutrals
de la tecnologia: aunque el molino de viento pueda
dar lugar a una sociedad feudal y la maquina de
vapor a una sociedad industrial capitalista, la Wlu-
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ma puede igualmente darnos o(ra forma de socie-
dad industrial. La pti

ble de una utilizacién tanto capitalista oomo socm
lista. Esto equivale a decir que el capitalismo ma-
duro y el socialismo tienen la misma base técnica,
y que la decision historica acerca de la forma de
utilizar esa base constituye una decisibn politica.
Durante el periodo de coexistencia, los factores
econémicos son factores politicos; es el perfodo de
la economia politica no sélo por el papel que el
Estado dzscmpeﬁa en la economia smo también por
las impli p del d de la con-
ciencia. La iencia de la poblacié

penetrada por el poder de una producuvndad siem-
pre en aumento, por la eficacia de un aparato cada
vez més mecanizado y coordinado, y por las recom-
pensas que proporciona una sumision cada vez més
indispensable, no alcanza otro mvcl politico que el
de la Admini i6n que le g Asi, la pobla-
cién qucda imposibilitada para desarrollar la con-
ciencia politica que podria servirle como guia para
un cambio polmuo

Los dos

sociales 0 fl

aqui en la tendencia general del progreso técnico
durante la época contemporénea: la utilizacién de
la técnica como instrumento de dominacién. Algu-
nos han observado (y trataremos de demostrar esta
afirmacién en la segunda parte de este estudio con
el ejemplo de la filosofia ética soviética) que existe
un enorme pareddo entre el actual «espiritu comu-
nista» y el «espiritu capitalista» que Max Weber
atribuyé a la civilizacion capitalista en su etapa

d El Esladn iéti parece p los

vos y producuwsms de ese espnmu en una forma

Marcue, 13
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eficaz y politicamente enm.rolxdn La cguudn em-
presarial efici la y bilidad
de los di y la racionalizacié Ccientifica de
los recursos humanos y materiales han sido exigen-
cias constantes a lo largo de los periodos stalinista
y poststalinista (38), de las épocss de pol(uca «du-
ra» y de politica «bland 1y
de direccién colectiva. Y la «gestién empreunal
eficiente» se ha aplicado también a la gran estrate-
gia internacional, a la direccion de los asuntos
extenom El camblo en el tipo de dmgcnte, la

del I por el
manager (un cambio que se lmclé ya en 1922 con
la Nueva Politica Econémica), parece ahora haber-
se consumado. En 1922, Lenin proclamé6 su prefe-
rencia por el negociante, el comerciante y el admi-
nistrador frente al fiel comunista revolucionario
que no sabia comerciar, vender, ni hacer negocios,
llegando incluso a afirmar:

No nos da miedo decir que el cardcter de nuestro trabajo ha
cambiado. Nmmpeorcwngomumﬁdmwumquoqm
un puesto de (© de
soviético, v que goza de un respeto universal como hombre concien-
zudo (39).

Sm embargo, el espimu de gesu(m d‘:ueme,
y ica no

es ya en el mg!o XX el que describi6 en su dia Max
Webcr La socnedad mdusirul daarmllada mge

souedad soviética, que sc halla en la posicién de un
«rczngndo- que tiene que recorrer de un solo salto
varias etapas de crecnmemo, posee en comin con
su la de la sitvacién. En la
etapa «atémica» del dominio del hombre y de la
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Naturaleza, la productividad social deja atrés a las
formas tradicionales de control y utilizacién. La
cohesién de la sociedad no sec confia ya al libre
juego de las fuerzas econémicas y a su enjuicia-
miento y célculo individuales, sino que ha de ser
complementada por una regulacnén més poderosa.
La fusu‘)n de los

y
n fend ional que
se halla por encima de las diferencias entre las
instituciones econémicas, culturales y politicas. En
la Unidn Soviética, esta fusién constituye una meta

fesada, tanto ideolégica como émica: en el
mismo en que la industri iética iba a
ser de nuevo roorgamzada de acuerdo con los pa-
trones de el Gobierno subrayé

que este programa habia de -ser llevado a cabo a
través del fortalecimiento del papel dirigente del
partido comunista en la economia (40).

No existe perspectiva alguna de que esa utiliza-
cién del progreso técnico como instrumento de do-
minacién, esa fusién de los controles econémico y
politico en el marco de un Estado que se autoper-
petia vayan a desapareccr, ya que tienen su funda—
mento tanto en la
da pero no socializada, como en la snuacuén inter-
nacional de la industria en gran escala. La estruc-
tra del Estado pucdc pcrmxur muchos cambma en
el seno de la la
puede pasar de un grupo a otro, del predomnmo del
Partido al del Ejército, de la «direccién colegiada»
alap 1, etc. Sin emb: estos bios no
alterarén ibl los fund de la so-
ciedad soviética, ni la direccién bésica en la que
esta sociedad se mueve. A menos que se produjera
otra guerra mundial o una catstrofe similar que
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fi la situacién, la di se
hacia la consecucién de un Estado del bienestar
(Welfare State). Niveles de vida ascendentes que
pueden llegar hasta una distribucién practicamente
gratuita de bienes y servicios, mecanizacién en
bilidad de las funci

técmcas, dnfuslén de la cu!tura popular tales son
que podra
bié Ia imilacié gradual de los tra-
bayos urbano y rural, intelectual y fisico, sometidos
al denominador comun dc la tecnologm El progre-
s0 técnico eliminard represi-
vas impuestas en anteriores etapas y que se hayan
convertido ya en anticuadas desde un punto de

vista técnico. -Ello ducird a ulteriores bi
en la estructura politica: contribuiré a la extensién
y difusién de la burocracia y de sus privilegios, a
la reduccién de la brecha que separa a los gober-
nantes de los gobernados, a la transformacién de
los iroles politicos en 1 logicos. El
poder p 1 serd ido por la direccién co-
lecuva, incluso en el supuesto de que un nuevo
llegara a toda la autoridad.
Aumentard la movilidad social dentro del sistema.
Sin embargo, todos estos cambios se producirdn
dentro del marco de un control universal, de una
administracién universal. Los hechos y las tenden-
cias actualmente observables no permiten adelantar
una hipétesis acerca de la cuestién de si el creci-
miento del Estado del bienestar (Welfare State)
conducird o no, en dltima instancia, hacia el con-
trol popular directo de la administracién; es decir,
si el Estado soviético se transformard en una demo-
cracia socialista o comunista. De un modo negati-
vo, parece que no hay nada en la estructura de la
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sociedad soviética que excluya semejante proceso
evoluuvo a largo plazo, el cual no. dependeria de
una «d de la d , ni
de forma exclusiva de Ia situacién interna
De nuestro anilisis se deduce que el surgimiento de
una democracia socialista en la URSS esta condi-
cionado por dos requisitos previos principales, que
a su vez se hallan mutuamente relacionados: 1) un
nivel de riqueza social que permita la organizacién
de la produccién de acuerdo con las necesidades
individuales y que suprima de esta forma las pre-
rrogativas de los poderes privilegiados, y 2) una
situacién internacional en la que el conflicto entre
los dos sistemas sociales no determine la economia
y la politica de ambos.

Hcmos que ji cambno

Ll

sino poliuoo (41), pues ya cxmc la base técnico-
econbémica que lo hace posible. No son la espantosa
escasez y pobreza todavia existentes las que impi-
den la «democracia socialista», esto es, el control
de la pmdumén y de la dlstnbucn(m «desde aba-
jos. la ién de la
escasez y la lucha concertada para su abolicién
forman parte desde el principio, incluso durante la
primera fase, de la construccién socialista (42).
Sobre la base de la economia nacionalizada, el
establecimiento de ese control desde abajo sigue
constituyendo un acto pol(uco Como tal, implica
la abohqén del Estado reprmvo y de su aparato

P , lo que no el
derrocamiento violento por medio de una guerra
civil. Sin embargo, tal acto politico parece depen-
der, a su vez, del segundo requisito previo. El
Estado del bienestar (Welfare State) puede hacer la
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vndamisoémodaysegunnloscmdadmos,pero
el conflicto Ene—Ocsu, en tanto siga constituyendo

un factor 6 y politico d impi-
de la t.ransformaaén decnswa, ya que sirve para
justificar bjetiva y la

cibn represiva y la movuhzsq(m competitiva a ma-
la totalitaria. La historia de la sociedad soviética
parece hallarse fatalmente ligada a la de su antago-
nista. Por encima de la construccién del socialismo
o del comunismo en un solo pais 0 en una sola
zona, el el 1 del

p )
Pero en esta oon:telncaén, el desarrollo futuro del
Estado sovié d de la ley dialéctica que él
mismo invoca. El cambio cualitativo nunca puede
ser automatico. Al margen del nivel de progreso
técnico y de cultura material, de productividad y
eficiencia del trabajo, el cambio desde la necesidad
socialista a la libertad wdalisla sdlo puede ser el
dtado de un esfi y decisib i El
i de las relaci de duccién re-
pmwas permite al Estado soviético, a través de sus
instrumentos de conuol umvcrssl, regimentar la
iencia de la i da. Hemos indi-
cado que la burocracia puede carecer de un verda-
dero interés en perpetuar la maquinaria represiva
estatal (43). Sin embargo, esto no resuelve la cues-
tién de si el «espiritu» de la construccién socialista
soviética, la «racionalidad» especifica del sistema,
tiende o no a perpetuar la represién entre los
propios gob dos; en otras palab si la
sién desde arriba no da lugar a la represion desde
abajo. En caso afirmativo, el sistema soviético repe-
tiria y reproduciria el determinismo que Marx atn-
buyé a los p basicos de la socied:
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ta. Sin embargo, la diferencia estriba en que mien-
tras en el capitalismo la teoria y la practica mar-
xistas se convierten en instrumento para dominar el
determinismo y liberar el factor subjetivo (esto es,
la conaenc:a de clase dcl pmlcmnado), en la socie-
dad sovié el no p 1al fun-
cién. En consecuencia, los gobernados, desprovistos
de mslrumenlo conceptual para comprender la «ne-
gacion d da» del sistema blecido y para
asimilar y realizar sus potencialidades reprimidas,
reproducirian en ellos mismos la represién.

En cualquier caso, la sociedad técnica posee to-
dos los medios para transformar la represién exter-
na en aulorrepreslén Este proceso no es exclusivo

de la socied Los instr de que
dispone la socwdad industrial muy avanzada y las

jas que las en el traba)o y
en el ocio que su organizacién de la d

de la distribucién exige, dan lugar a una sociedad
global capaz de transformar la libertad en seguri-
dad y de ahogar la lucha por la liberacién median-
te una servidumbre relativamente confortable. Tal
resultado impedirfa, a su vez, el desarrollo de una
ia politica g

por ello, un cambio cuahlauvo en la politica. EI
sistema bésico de valores, el «espiritu» predominan-
te de la sociedad, asumiria entonces el papel de un
factor activo que determinaria la direccién de la
evolucién social. Como contribucién parcial al ana-
lisis de este factor, la segunda parte de este estudio
estard dedicada a examinar la estructura de la
filosofia ética soviética.




Segunda parte:
Postulados éticos

9. La ética occidental y la ética soviética:
su relacién histérica

En la primera parte de este estudio hemos anali-
zado algunas’ tendencias bdsicas del marxismo so-
viético en relacién con el desarrollo de la sociedad
soviética. El andlisis nos llevé a la conclusién de
que las oond:cuones y ob,cnvos espcc(ﬁcos de la
antagé-
nica con el mundo occ:dental, detcrmmaban mclmo
los rasgos més del
Al mismo tiempo, se puso de manifiesto ¢l hecho de
que, en algunos aspectos upnﬁcauvos, los dos sis-
temas una tend parale-
la: la industrializacién total parece exigir modelos
de actitud y orgamzncn&n que limitan las diferen-

e

cias id i entre ambos
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«La gestién efici 1l
hzada ¥ centralizada, y su actuaaén sobre un
y técnico
do y dinado, tienden a fc la

cién y- coordinacién politica y cultural. En Occi-
dente, esta tendencia ha llevado a un desgaste de la
ética liberal humanisuca que se centraba en torno
a la idea del indi y de sus
inalienables. Sin embargo, el sistema de valores que
procedia de una etapa anterior ha sido mantenido
en su j d és de la liquidacién de los
Estados fascista y mn, que lo habfan destruido), si
bien en contradiccién cada vez més patente con la
préctica existente. En el Estado soviético, la indus-
trializacién total se realiz6 en condiciones incompa-
ubles con I- ética hberal- por tanto, el Estado
Y pos! creé su propio
sistema de valm y adoctrin6 a la poblacién de
acuerdo con elIm Sin embargo, la industrializacién

total y sus métodos y técnicas de
traba)o proporci un d inador comin que
hace discutible una b entre
la ética occidental y la ética

Ni la lizacién ni la dinaci6

nen, por si mismas, al proyuo de la hbennd y de
la humanidad: méds de una vez han constituido
armas eficaces en la lucha contra la opresién y la
mouﬂn. Tampoco exme nada en la técnica y en la
de la i ializacién total que tenga
necesariamente que invadir la esfera pmpu de la
libertad humana. Por el oomnno, si hay algo
comun en el enj
ta, mhzndo por h ﬁlosoﬂn dmmonému, de Ia
la i
en el hecho de que la industrializacién constituye
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el requisito previo para el progreso, tanto en un
sentido ético como material. La protesta contra la
«enajenacién» del hombre que las filosofias mate-
nalista ¢ idealista expresan se dirige, en ambos
casos, contra la organizacion politica (1) de la
industria, y no contra la industria como tal. En
términos marxistas (pero no ciertamente en térmi-
nos del marxismo soviético) seria ficil localizar el
elemento comiin que se opone dentro de la organi-
zacién politica de la industria al progreso de la
libertad: la esclavizacién del hombre por los instru-
mentos de su trabajo, la subordinacién a su propio
trabajo «ob;euvado» (vergegemmndlxchte) Sm em-
bargo, ha en
la historia diferentes funciones: puede iniciar una
nueva fase en el desarrollo de las fuerzas producti-
vas o prolongar una vieja etapa; puede fomentar o
detener el desarrollo. La organizacién politica de la
industria no puede explicar por si misma el conte-
nido especifico de la ética soviética y su relacién
con la ética occidental.

Nos prop enfocar el p
una breve comparacién entre las ideas representati-
vas de la ética occidental y de la ética soviética.
Semejante comparacién parte de la suposicién de
que existe en ambos casos un cuerpo identificable
de teoria ética lo suficientemente homogéneo como
para ser tratado como un conjunto. La suposicién
parece plausible en el caso de la ética soviética: a
lravés de todos los camblos a Ios que se han ‘visto

desde la que, las teo-

rias éticas soviéticas han estado siempre regidas por

un pnnclpno unificador, a saber: la formulauén y
de los éticos en

own los objetivos del Estado soviético. Y en la
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medida en que estos objetivos han estado determi-
nados por la politica a largo plazo del socialismo
en las condiciones de coexistencia (2), se ha mante-
nido una notable continuidad y ooherencn a pesar
de todas las adaptaci a la si
Pero ¢puede predi esa misma h idad de
la ética occidental? Parece posible hacerlo mediante
argumentos a contrario. Si observamos los patrones
e ideas éticos sobre los que se centra el andlisis
iético de la ética occidental y que son obyetodc
critica y relnlerprc(naon, descubriremos ciertos
rasgos generales icos de la ética occid
tal. Son los siguientes:

1. Predominio de la idea de la libertad; segin
esta idea, la condicién esencial del hombre es la de
ser lo suficientemente libre de toda determinacién
externa como para poder ser libre para la accién y
conducta autorresponsables.

2. Esta libertad esencial legitima la afirmacién
de que existen normas éticas universalmente vincu-
Ianm, que han de obscrvarse sm tener en cnenta
la del i

y

3. Los ob;euvos éucameme legiumos del mdwx-
duo son que li el mejor y
sausfacaén posub!es de sus facultades; pero {a au-

idual est4 subordinada a: a) las
normas universalmente vilidas de la ética cristiana
y de su secularizacién humanistica; ) las normas
mads especificas de la comunidad social y politica en
la que el individuo vive.

4. Los dos grupos de normas estan sancionados:
a) por Dios y/o por «la naturaleza del hombten, y
b) por as ias que el y per-

de I

e

a social y

imponen.
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5. Pero, prescindiendo de la sancién ultima de
la moral, se parte del supuesto de que no hay
conflicto fundamental (3) entre la moralidad indi-
vidual, por un lado, y la moralidad comunitaria
(social y politica), por el otro; es decir, en los
paises de civilizacién occidental (industrial) se
mantiene que las relaciones bésicas, sociales y poli-
ticas, estdn organizadas de tal manera que los
objetivos del individuo (punto 3) y su «esencia»
(puntos 1-2) pueden aicanzarse ~o, al menos, puede
razomblemcnte asp:nm a ello— en el marco de las

de la d blecida. Estas insti-
maones puedcn y deben ser mejoradas, y su per-
puede imp incluso - cambios a
gran escala; sin emb tales bios se id
ran generalmente no como la negacién de la socie-
dad establecida, sino como una expansidn y creci-
miento de la misma.

La dltima proposmén pone de mmﬁesto el
oculto d de la ética occi
presupone que la civilizacién finalmente ha estable-
cido las instituciones y relaciones dentro de cuyo
marco ¢l hombre puede real:zar su unalunlezan, es
decir, d 1 sus
sus necesidades. Esta suposmbn previa es comiin
tanto a la ética idealista como a la ética pragméti-
co-positivista, asi como a las teorfas expuestas por
los racionalistas franceses, los utilitaristas ingleses,
los idealistas alemanes y por Smnl Snnon y sus

ide Pero la revol 1 y politica
de los siglos XVIII y XIX no constituye su inica
fuente. Su sustancia moral se halla profundamente
enraizada en la tradicién cristiana. Desde que la
ética cristiana, al ser adoptada por el Estado, dejé
de ser una ética «oposicionistar, las filosofias éticas
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representativas condenaron como herejia toda mo-
ralidad que mantuviera que la civilizacién estable-
cida se hallaba en una pugna irreconciliable con las
potencialidades del hombre. Sin duda, la salvacién
y redencién del hombre no pertenecen a este mun-
do; pero este mundo no sélo no impide la salvacién
sino que la conducta moral en el mismo constituye
una condicién necesaria y previa para ella (4).
Toda filosofia que no acepte este supuesto previo
es, desde el punto de vista de la ética occidental
representativa, no solamente kerética, en sentido
estricto, sino también amoral, cuando no inmoral;
ya que semejante rechazo implica el repudio del
supuesto fundamental sobre el que descansa la vali-
dez universal de los principios morales, a saber, la
posibilidad de su realizacién.

Sin embargo, las filosofias «heréticas» han sobre-
vivido bajo formas diferentes: desde las escuelas
gnosticas de los primeros siglos de la era cristiana,
pasando por los cdtaros y otras sectas espirituales.
radicales, hasta las filosofias sociales revoluciona-
rias de la época moderna. Rasgo comin a todas
ellas es su adhesion a una historia cualitativamente
nueva, una historia que debe destruir las institucio-
nes establecidas de manera tal que el auténtico
destino del hombre pueda realizarse. Rasgo comiin
a todas ellas es, también, la atraccién que ejercen
sobre los estratos subprivilegiados y «marginaless
de la poblacién (y su aceptacibn por parte de
diferentes «élites» politicas e mtclecmales) Su mo-
ralidad posee un d
apareciendo, por tanto, como la negacién de la
moral dominante. Pero, al mismo tiempo, los here-
jes pretenden preservar, e incluso realizar, los prin-
cipios y p! que sus ad i0s ortodoxos
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defienden: los cétaros medieval dian ser los
énti isti las sectas radicales de la Re-
forma se presentaban a si mismas como los auténti-
cos protestantes. En la época moderna, la oposi-
cién, cada vez més secularizada, continiia en el
interior de la tradicién humanista. Los grandes
mlenah:las y esoépuoos del mglo XVI, la extrema
quierda de la Il i6n y sus hereds socialis-
1as y comunistas justifican su filosofia «subversivas
en términos del ideal humanista. El marxismo
constituye una parte integral de tal tradicién. El
que Marx y Engels se consideraran a si mismos
como los herederos de la Ilustracién, de la Revolu-
cién francesa y de la filosofia idealista alemana,
era algo mis que una expresién retérica. La Liber-
tad, la Igualdad y la Justicia son términos-clave en
El Capital de Marx; y no es casual que su teoria
econémica esté precedida (en un sentido més que
cronolégico) por la filosofia humanista de La Ideo-
logia Alemana (1846) y de los Manuscritos Econd-
mico-Filosdficos (1844), a la que a su vez comple-
ta (5)

Este b jo, aunque i s-mphﬁcu—
do, puede ayudar a escl la relacién histé
existente entre las éticas occidental y soviética. El
impacto principal producido por la filosofia ética
soviética no es el de una fuerza éxterna que actdia
desde fuera y en contra de la civilizacién occiden-

tal. El desafio iene del ido es-
pecifico de la ética sovréuea, de los 1deala de la
«moral i La ética sovié

su p ién de uma moral «superiors
en la misién histérica de la teoria ista; pero la

teoria marxista no posee una ética independiente,
sino que pretende ser la realizacion de la ética
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humnnlsuca Segin Marx, la eoonomin cnpnalma

ye a la vez la reali yla de
ese codigo ético, siendo su abolicién requmto pre-
vio para el desarrollo de la ética. Las raices histéri-
cas de la filosofia sov:éuca no son exirades a
Occid i

(con ind de cuén i
se hayan fundido con la tradicién oriental y se
hayan adaptado a los i les ¢ inter-

les de la Unién Soviética). Tampoco se defi-

nen, en sus aspectos fundamentales, en funcién de
las exigencias del poder y de la propaganda Deri-
van: 1) de la formulacién revolucicnaria del ideal
humanista en la teoria del «socialismo cientificon, y
2) de su utilizacién para el establecimiento de una
nueva soacdad Opuesta a —y en oompelenua con—
la Con ind d del gra-
do en que el pnmcr punto oonuadngx al segundo
(la primera parte de este estudio trata precisamente
de mostrar el alcance de esa contradiccién), la
conexién es lo bastante intima como para que
resulte posible emplear el ideal en defensa de la
realidad. Las fuerzas y circunstancias que producen
el abuso y violacién del ideal aparecen como algo
maés objetivo que la pura politica de poder, hasta el
punto de que pueden presentarse como obra de la
Razén Histérica. Dentro de este marco, la filosofia
ética soviética constituye un sistema de valores

jonal y coh lo sufic desgajabl
del oportunismo politico como para ejercer atrac-
cién sobre gran nuimero de poblacxonu que se

fuera del domini

Esu atraccién parece dzscanslr, en gran medida,
ch la tesis de que el mamsmo ha pmsavado a la
érica | de la
Puede resumirse de la manera siguiente:
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El pueblo, en el mundo occidental, ha sido edu-
cado dentro del espiritu de la ética cristiano-huma-
nistica. Se supone que las relaciones sociales del
mundo occidental se ajustan esencialmente a ese
espiritu y hacen posible su realizacién de forma
cada vez mds adecuada y universal, especialmente
en lo que ataiie a la libertad e igualdad del hombre
y al desarrollo de sus potencialidades humanas. La
civilizacién occidental ha reunido en su etapa in-
dustrial, en verdad, todos los recursos materiales y
culturales necesarios para la realizacién de esta
xdes Sin crnbnrgo, las instituciones sociales existen-
es id i6 ya que d in-
justicia, Jotacid por igui
deben ser destruidas para poder llevar a cabo las
promesas de la civilizacién occidental.

Este razonamiento, que ha sido difundido a tra-
vés de formulaciones muy populares y a diferentes
niveles de elaboracién, persuasién y prueba, ha
ejercido una influencia duradera. Las principales
causas de esa influencia pueden definirse como
sigue. La tesis

1) hace derivar el malestar profundo de la civi-
lizacién de una unica causa, tangible y fécilmente
identificable, a saber, la organizacién capitalista de
1a sociedad;

2) no cnuw esta socnedad con referencia a nor-
mas y sino
con normas promulgadas y aceptadas por la socie-
dad occidental (esto es, los «valores humanisticoss);

3) explica y justifica, asi, el descontento y la
protesta no sélo sobre una base material sino tam-
bién sobre un fundamento ético;

4) ofrece una alternativa, que también en este
caso es presentada no como una posibilidad abs-
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tracta sino como realizacién de las promesas y
capacidades de la propia sociedad existente.

El dltimo punto muestra lo que parece constituir
la fuerza principal de la argumentacién: la combi-
nacién de méximas éticas y objetividad cientifica.
Utilizando la teoria marxista, la ética soviétiéa
pretende unir sobre una base cientifica valores y
hechos, ideal y realidad, interés particular del indi-
viduo e interés general de la sociedad (e incluso de
la totalidad de la humanidad). Ademés, la filosofia
ética soviética pretende ser la vnica que se halla en
condiciones de definir la actitud, la conducta y la
préctica que pueden proporcionar a todos libertad
y existencia humana. Y esta préctica es tanto indi-
vidual como social, es decir, ha de unir al indivi-
duo con un grupo social sobre la base de una causa
comiin en virtud de la cual los intereses especificos
del individuo son idos por la lidad del

po.

La éiica soviética pretende, asf, unir las ideas y
las esferas vitales que aparecen separadas en la
ética occidental. Segin la ética occidental, el hom-
bre tenia que realizarse dentro de un ambiente
natural y social que fuera compatible con una
enstenan libre y moral o que por lo menos no

a i6n de este objetivo. Sin em-
b-rgo, las dici de vida 1 en la
realidad bastante limitativas y hostiles, y ¢ medio
ambiente mostrd mdas bien ser un obstéculo para el
desarrollo de una personalidad ética. Por tanto, la
experiencia tuvo que ser despreciada y reinterpreta-
da: el «hombre interior» fue separado de su exis-

tencia externa, y la lidad ética fue definid:
de manera que mcluycta —¢ incluso necesitara— la
el y la rep La tensién
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qmammaalaéucaoccudcnml expresa —y al
mismo uempo |umﬁca—- el mm.raste existente entre

los les, siempre en
aumento, y su dnspombuhdad para la sausfacc:bn de
las entre la

autodeterminacion y los limites que en la mlxdad
se le imponen; entre la igualdad esencial y la
idad todavia predomi en las relacio-
nes humanas, entre el ndenl de justicia y las précti-
cas myusms Estas resmoc:onu facticas del ideal
fe parecen recor-
tar la vxg:ncm de las nouona centrales de la ética
id ademds, ala huma-
na con un tumulto de lealtades y valores en con-
flicto (ley divina contra ley humana, o derecho
natural contra derecho positivo; individuo contra
comunidad; valores privados contra valores publi-
cos; patrones familiares contra patrones sociales). A
diferencia de esto, la ética soviética parece solucio-
nar de forma eficaz estas contradicciones mediante
una integracion de valores morales y practicos que
la ética occidental no puede ni quiere llevar a cabo
porque considera la tensién entre las dos esferas
como condicién previa para la conducta moral.
Examinemos ahora cémo el contraste entre la ética
idental y la ética soviética puede ser il d
por el distinto peso especifico que una y otra
atribuyen a los valores de la libertad y la segu-
ridad.
La idea occxdcnul de la hbcnud se mahza a
'.ravéc de la exi de
y politicas que permitan al i convertirse en
el arquitecto mponsable de su destino. La conquis-
ta de la libertad ha de ser, pues, el resultado de la
actividad del sujeto, esto es, de sus propias realiza-

divid
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ciones en libre concurrencia con otros individuos
que se hallan en lineas generales en sus mismas
cond:cuones De oonformndad con esta filosofia, las
das de la libertad (el
lmpeno de la ley, los derechos civiles, las garantias
a la propiedad) dejan necesariamente al individuo
librado a sus propias fuerzas en amplias zonas de
su existencia, las cuales tienden a convertirse
zonas de inseguridad a medida que el proceso eco-
ndémico, al hacerse complejo e incalculable, se sitia
més alld del oonlrol del individuo medio y pasa a
der de todo u: j de fuerzas y p
supnmd:vnduales De esta forma, la libertad en la
esfera émica queda suprimida por la ocl
prictica de sectores enteros de puestos de trabajo,
la rigidez de las normas de oondum regllmmtadns
yla darizacién de los rendi
exigidos, o bien implica un riesgo (riesgo de desem-
pleo, de «quedarse a la zaga», de convertirse en un
outsider, etc.) que no puede afrontar la mayoria de
la poblacién. Los ataques contra la libertad apare-
cen como procesos racionales y técnicos que no son
imputables a nadie, simples subproductos (o tal vez
incluso condicién) de la divisién del trabajo en la
sociedad industrial avanzada y, como tales, signos
de eficacia y de progreso. El propio valor de la
libertad parece hacerse discutible. En la realidad
(aun cuando no necesariamente en la ideologia) la
libertad resulta redefinide. Ya no significa ser el
arquitecto responsable de la propia vida, de las
propias potencialidades y de su realizacién. En
lugar de esto, la libertad se convierte en lo que la
ﬁloeot'n politica represemnuva de la socnedad mdn-

una renuncia a la I:bertad “«natural» del lndmduo



212 Herbert Marcuse

a cambio de la libertad civil de poder hacer aquello
que no estd prohibido por la ley o que se encuentra
fuera de su d io; esto es, el de
una ilibertad legitima. Pero esto no es sino seguri-
dad. Los patrones de la libertad se desplazan desde
el individuo auténomo a las leyes que rigen la
sociedad, normadora, a su vez, del individuo. Esas
pautas se funden con las leyes que rigen la econo-
mia, la cosa publica, la nacién, las agrupaciones de
nmoncs Sin cmbargo, si blen se supone que el

en seguro dentro
de este abrumador cosmos politico y econémico, su
everdadera» libertad tendréd todavia que derivar de
(y consistir en) su ser «interior» (libertad de con-
ciencia, de pensmmcmo, de rel:pén, elc) Asi en
tanto que en la la b de
la seguridad prevalezca sobre el valor de la libertad
e incluso se logre mediante el sacrificio de ésta,
libertad y seguridad entrardn en conflicto mutuo;
conflicto que sélo podré atenuarse al minimo me-
diante la reduccién de los elementos de indepen-
dencia y autonomia, es decir, mediante su sacrificio
en aras del valor de seguridad. Sin embargo, toda
la l6gica de la ética occidental, con su
imagen del hombre como libre duefio y legislador,
s oponc a la nueva lcndmcn, y cuando ésta, bajo
el imp de la i se afirma
contra toda tradicién, no hace sino poner més
clanmeme ain de reheve la d:ferencm existente
entre logia y La i todavia
lo suficientemente fuerte como para unpedur que el
abandono de la libertad individual sea admitido
abiertamente y como para contrarrestar una coor-
dinacién total; el conflicto entre libertad y seguri-
dad sigue siendo atin una condicién de la existencia
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ética, y la superacién del conflicto, una tarea ética.
Pero la tarea se¢ hace cada vez més irreal.
La ética soviética promete resolver el conflicto
apoyando al Estado soviético en el proceso de eli-
i6n de los asp gal de la libertad,
es decir, de todas aquellas zonas en las que todavia
se dejaba al individuo a merced de sus propios
recursos, aun cuando éstos fueran claramente insu-
ficientes para la gran mayoria de la gente. La
libertad de elegir la educacién, la formacién y el
empleo, la libertad de proporcionarse los medios
necesarios para el propio cuidado y para la enfer-
medad y la vejez, y la libertad para leer, escribir y
escuchar opiniones diferentes y conflictivas fueron
recortadas o abolidas, encargéndose la ética soviéti-
ca de justificar esa politica. Las libertades tradicio-
nales en estos dominios sucumbieron ante la regl-
mentacién del emplco el com.ml de los movnmlen- :
tos y bios de resid dad
la ccnsura, ctc El campo de la thcrud legitima se
y el dono de la liber-
tad «natural» del mdmduo entr6 abierta y metddi-
camente en vigor en aquellas esferas de la existen-
cia humana que todavia continuaban poseyendo un
en Occid Pero en el con-
texto de la ideologia y objeti iéticos la supre-
sién de las libertades tradicionales asume una fun-
cién «positivas, que la filosofia ética soviética in-
terpreta como preparacién para la libertad auténti-
ca. En la ética soviética las libertades tradicionales
pueden ser depreciadas sin temor alguno, ya que,
desde el punto de vista soviético, son meramente
ideolégicas —o incluso ilusori: para la i
mayoria de la poblacién, dado que no se hallan
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basadas en la seguridad econdémica, esto es, en la
liberacién de la necesidad.

Esta liberacién de la idad sol se rea-
lizaré, segin Marx, cuando el hombre deje de estar
esclavizado por su trabajo; en otras palabras, la
libertad politica ¢ intelectual presupone la libera-
cién de la lucha diaria por la subsistencia, lo que

p a su vez, la exi ia de una soci
sm clases. La concepcién marxista implica que el
hombre deja de ser un sujeto econdmico precisa-
mente en la medida en que la economia deja de
constituir su «destino», es dedr, en que deja de ser
un factor determinante para convertirse en deter-
minado, sometido a un control racional ejercido
por los individuos asociados. En tanto la libertad
econémica consista en una libre concurrencia en
lucha i por la vidas,
dice Marx, la negaaén de la verdadera libertad, ya
que obhgaré al hombr: a cmplear précueamenle
(odo su tiempo y p
un baj jenado, lo para

vivir. Y en tanto quc la nocién de individuo libre
no implique al sujeto econémico libre, seré idéntica
a la nocién de ilibertad. El motivo es que la
«economiar, o sea, el reino de la necesidad en el
que tiene lugar la lucha competitiva por la existen-
cia, no podra ser el reino de la kibertad individual
en tanto sea el reino del trabajo enajenado. En la
med:da en que este reino quede someudo al oontrol

1y ivo de los indivi el
«sujeto econémico» dejard de ser una parte esencial
del individuo I.ibrc, al igual que esas libertades que

los instr y de la
libertad cconémlu. Un amplio y decisivo sector de
lo que anteriormente pertenecia a los derechos del
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individuo privado se convierte, con ello, en materia
de 1a competencia de la sociedad; y si el reino de la
necesidad queda sometido al control racional no de
los individuos asociados sino de un Estado que se
sitia por encima de los individuos, los derechos del
individuo en esta esfera se convertirn en materia
de competencia del Estado.

A medida que el individuo cambia su funcién
social, asi lo hace la propia idea de Libertad. Cuan-
do la «economia libre» deja de existir, el individuo
ocodemal de;n de ser una realidad o, xnduw, una

el i es delad:

simultdneamente con su lnbenad lncumbe, asi, a la

iedad la organi i6n tanto de la
produect(m como de la distribucién de los bienes
nec&unos, requisitos prevnos para la libertad. Y
mientras esos bienes necesarios no estén libremente
a d:spos:cu‘)n de todos, el Estado, en calidad de
poder podra su organiza-
cién y direccién y, con ello, la legislacién de la
existencia privada y piiblica del individuo. Ya que,
al margen de la proteccion que se le pueda dispen-
sar, la exisiencia privada continlia siendo el «nega-
tivor de la existencia publica, y el individuo una
parte de lo universal. El Estado, que en su calidad

poder mdzpend:cm.e com.rola el reino de la

las

perso-
nalcs, loa ob;cuvos y los valores del mdmduo.
del i entre la exis-
tencia interior y externa, entre la existencia priva-
da y publica (antagonismo que se ha transformado
en el elemento vital de la ética occidental), ha sido
una de las funciones bésicas tanto de la sociedad
soviética como de la filosofia ética soviética. Los
valores internos y privados son exteriorizados: el
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hombre habra de ser, pues, en fodas sus manifesta-
ciones un ente social y politico.

10. La ética soviética—La exteriorizacién de los
valores

La exteriorizacién de los valores constituye un
rasgo universal de la ética soviética. Es concomi-
tante de la nacionalizacién asi como su corolario, y
participa de su funcién y contenido. Aunque la
abolicién de la propiedad privada se limita a la de
los medios de produccién, afecta también, sin em-
bargo, a la propiedad privada como categoria exis-
tencial (1). Si la propiedad privada no es conside-
rada ya como el instrumento a través del cual el
individuo se afirma a sf mismo, como la expresién
y materializacién de su propio yo en contra de
otros «yo», entonces todo el dominio de lo indivi-
dual y privado, tradicionalmente impregnado por
los valores de 1a propiedad privada, se exterioriza,
se politiza y se convierte en asunto de la competen-
cia legitima de la sociedad. Para la ética occidental,
los efectos de esta exteriorizacidn constituyen algo
particularmente execrable en todls aquclhs ufems
que se id como d del
mdmduo per se, a saber: el do\mmo privado del

ydela iencia, y el dominio priva-
do de la familia. En estas dos esferas, quizd més
que en ninguna otra, la libertad es, segin la con-
cepcién occidental, funcién de lo privado; pero lo
privado estd vinculado a la propiedad, como insti-
tucidén a través de la cual la persona queda legal-
mente constituida como poseedora de un reino pro-
pio. La libertad de pensamiento y de conciencia
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exigen libertad de toda interferencia en aquellos
asuntos que penenecen al mdmdno y no nl Esmdo

yala iedad y
del individuo y la expmlén de los mismos han de
ser asuyos» (2); el individuo habra de utilizarlos y
d.\ng:rlos de acucrdn con «sus» propns facultades y
no ha de 1 normas
universales, sino que més bien hn de «apropidrse-
las» y convertirlas en su propia legzslulén (moral).
También en esta ocauén pasa a primer plano el
comtin d de la oc-
cidental. El carécter privado y libre del pensamleo-
to asumié la dignidad de un derecho incondicional
durante el periodo de la sociedad moderna en el
que las ideas que se rcpu(aban verdaderas para la

h como i

p a las verd s P tond, or
das por las - dadec pgbli
el Estado, para el que tales ideas no eran vihdns y
evidentes por si mismas. Es suficiente recordar el
hecho de que la «libertad de pensamiento» surgié
como un derecho moral y politico en la lucha
ownm el dcspommo feudxl Y clcncal Incluso hoy,
les donde este
dencbo ha sido firmemente institucionalizado, su
valor renace sol en
en las que dos grupos y politicas autoritarias inva-
den la esfera de lo privado. Inversamente, alli
donde no existe un conflicto real entre pensamiento
privado e ideologia piblica, o entre conciencia pri-
vada y moral social, la libertad de pensamiento y
de conciencia no parece vivirse como un valor
esencial del cual la existencia individual dependa,
ni tampoco parece poseer un contenido esencial y
primordial. En el caso més extremo, el conflicto
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entre los valores privados y publicos se «resuelves
di una dinacié el individy
piensa, siente y valora privadamente lo que se
piensa, se siente y se valora en la «opinién publica»
y lo que se exprcsa en la poliucu y en Ias declarn-

ciones publi

del Gobierno sino a través de los dmgcmes de la

opinién publica, de los «héroes» y modelos de iden-

liﬁcucién de la educacibn gencral y de Ias formns
de d én). S

puedc atnblecersc blen por el terror, bien por las
la «cul de masass

o bien por una binacién de ambos p
tos. El precuo que habrén de pagar el individuo y
la ser mayor en el
de que la coordinacién sc logre a través
del terror; la diferencia entre ambos sistemas puede
ser muy bien la existente entre la vida y la muerte.
Sin embargo, al final del proceso coordinador,
cuando la concordancia haya sido lograda, el efecto
sobre la j ;erarquxa de valores umdc a ser el mnsmo

la libertad i 1 de p y
cia parece perder su valor independiente ¢ incondi-
cional y anularse en la unificacién de las existen-
cias publica y privada. En el curso de unas pocas
generaciones, si la eficacia del régimen se mantiene,
la represién puede reducirse mediante su extensién
a toda la sociedad y su proyeccién sobre todos los
aspectos de la cultura material e intelectual. Cuan-
do la vida pnvadn vy la hbennd xmcnor no tengan
ya un ya
10 tendré el carécter de medida opreswn que toda-
via posee en la jerarquia occidental de valores.
Con la «socializacién» de la esfera privada, la
iocalizacion de la libertad se desplaza desde el
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individuo en tanto que persona privada al indivi-
duo en tanto que miembro de la sociedad. La
sociedad como un todo (3), representada por el
Estado wvxéuco, deﬁne no sélo el valor de la
libertad sino bié en otras palat

la hbemd se tnnsfonna en un instrumento para ia

La instrumentalizacién de la ética soviética no

excluye la ideracién de las y
p suprime el pto moral de dcters,

Por el cémo las ivaci
el cartcter son someudos a una valoracién mal
la de la socie-

d:d iética y los objetivos a al B y
deﬁncn como morales cuerlas monvnc:ones y dierto

con
respecto a los demés valores éticos: todos ellos son
referidos 2 un nuevo denominador general, y este
nuevo denonmnador oomﬁn es el que confiere a la
ética una h ia inter-
nas de caricter racional. El individuo actia y
piensa «monlmeme» en la medida en que promue-
ve, con sus p y los obje y
valores cstahlchos por la sociedad. El valor ético
s, en &ste séntido, «exterior» a cualquier accién o
pensamiento individual, pues estos no son sino ins-
trumentos para el logro de un ob)envo ético, que es
el de la mcdad Sm embargo, si bnen la ética
es instr se halla
cimentada en una nueva posicién histérica que
sitda la funcién especifica de la moral comunista
més alld del instrumentalismo.
La funcién de la moral comunista fue definida
de forma oficial en la alocucién de Lenin al
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IIT Congreso de la Unién de Juvemudcs Comunis-
tas de Rusia, en 1920 (4), como.
La la moral tradicional (prebur-
guesa y burguesa); esto €3, como cl repud:o de
todos los valores y p icos fu
en una sancién trascendente (religiosa) y/o en unas
proposiciones «idealistas» (Lenin no establece una
distincién sustantiva entre estas dos clases de éti-
ca); y como
2) la afirmacién de una nueva moral «comunis-
tan, que estd enteramente subordinada a los intere-
ses de la lucha de clases proletaria. Los principios
de esa moral se derivan de las exigencias y objeti-
vos de esa lucha. Debe hacerse notar que esta
exposicion de la moral comunista no excluye la
«adopcidn» de valores éticos «burgueses», siempre y
cuando coincidan con las necesidades de una deter-
minada etapa de la lucha de clases. También debe
hacerse notar que el carécter abiertamente «instru-
mentalista» de la moral comunista (servir los inte-
reses del proletariado en la lucha de clases) se
dirige, segiin Lenin, hacia una meta que estd por
encima del nivel pragmatico: «La moral sirve para
que la sociedad humana se eleve a una mayor

altura, para que se d t de la exp
del trabajo.»

Por lo que se refiere al contenido especifico de la
moral i «Para un i toda la mo-

ral reside en esta disciplina solidaria y unida y- en
esta lucha consciente de las masas contra los explo-
tadores» (5). La definicién de Lenin seiiala la ine-
xistencia de valores especificamente éticos al mar-
gen y fuera de la lucha de clases (resultado necesa-
rio de la posicién histérica de la moral comunista)
y, al mismo tiempo, indica la direccién en la que
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estos valores se concretarn posteriormente. La «so-
lidaridad» y la «disciplina» centran la ética comu-
nista en torno a la rigida moral de trabajo del
periodo stalinista, mientras que la insistencia en el
aspecto consciente de la lucha (muy frecuente en
las alocuciones de Lenin) revela el carécter- fuerte-
mente unlclecluahsta» de la énca sovnéuca la ms-
truccién, la la

metodica del saber técnico y cultural acumulado
por la civilizacibn se convierten en uno de los
pnncxpalu requisitos previos para la edificacién del
oomumsmo También en este aspecto la filosofia
ética soviética p de ser la heredera de la tradi-
cién racionali idental: la ista de la li-
bertad —en otras palabras, la realizacién del hom-
bre —ha de basarse en el saber y la razén.

La primitiva y brutal definicién de Lenin de la
moral ista p p una pleja dialécti
histérica que ha de clevar esta ética del plano de la
validez relativa al de la validez absoluta. La «ma-
yor altura» a la que debe elevarse la «sociedad
humana» (la etapa de la liberacién total y univer-
sal) suprimird el caracter especifico de la moral
~oomunisla, transforméndola de instrumento en fin
en si misma.

El carécter lns|rumcnlal de la ética soviética ha

el incipal de la critica occi-
dental, que se ha centrado en torno al principio «el
fin justifica los medios», principio considerado en st
mismo como no ético. Sin embargo, la ética soviéti-
ca apunta més alld del instrumentalismo, y la
critica en términos de relacién medios-fin no da en
el blanco. Las tendencias suprapragmdticas de la
ética soviética derivan de los rasgos especificos del
instrumentalismo soviético.
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dad que p A
su dcnommndor genzral estd deﬁmda, sch‘m la
filosofia iética, por dos

(que fueron objeto de un andlisis mas completo en
la Primera parte):

1) Se la supone orgamzada de manera tal que
ha ya las previas para el
libre desarrollo y realizacién de las facultades hu-
manas de todos sus miembros (a través de la aboli-
cién de la propiedad privada de los medios de,
produccién y, con ello, de la explotacién y de la
justicia clasista).

2) Debido a las circunstancias particulares de
«atraso» y de «cerco capitalista», estas condiciones
de la hbemd no han s:do todavia totalmente utili-
zadas en benefi de los individ La
represion, la escasez y el empleo improductivo de
las fuerzas productivas (produccién bélica) predo-
minan todavia y son signos de la etapa inferior del
socialismo, distinta de la etapa superior del comu-
msmo Las condiciones de la hbenad son, todavia,

di prmas, su reali pende del es-
fuerzo i de los individ todavia no
libres.

La rc]auén entre estas dos conccpcmna de la
al instr su

dinémica especifica. La primera concepcién (afir-
mativa) suministra un grupo de normas éticas obje-
tivas, es decir, de normas que corresponden a una
sociedad sin clases totalmente desarrollada («comu-
nismo»). Estas normas reasumen la idea tradicional
de la civilizacién occidental —libertad, justicia y
desarrollo integral del individuo— condensada en la
formula: «De cada uno segiin su capacidad; a cada
uno segin sus necesidades.» La férmula reinstala al



Segunda parte 223

individuo como punto de referencia final de las
normas éticas: es bueno todo lo que fomenta el
libre desarrollo del individuo. Se supone que el
extremo relativismo inherente a esta norma es libe-
rado cl: sus oonnolamones nocivas por obra de las
la vol d general coinci-
de _con la voluntad dc todos los mdmduos, la
las y fé se con-
vierte en un valor absolulo siempre y cuando no
implique el desarrollo de un individuo a expensas
de otros. El resultado prospectivo final de la moral
socialista concede asi a la ética soviética la digni-
dad de las normas universalmente vélidas y objeti-
vas, culminando en el principio de la solidaridad y
la cooperacién no sélo entre los individuos sino
entre los pueblos y las naciones. El instrumentalis-
mo desemboca en un absolutismo ético; el espiritu
de partido y la moral de clase son proclamados
meros vehiculos (si bien los #nicos vehiculos histé-
ricos) para la realizacién de la humanitas. Esas
normas del futuro, aunque puemn en relacién con
la si idn real de la , conservan
su connotacién «trascendente», esto es, la imagen
de un fulum que compensnré a los individuos de
sus y fr La ética
soviética Cuenta, asf, con una «vélvula de seguri-
dad»: la imagen del futuro parece desempeiiar una
funcién similar a la de los elemenlos trascendentes
de la ética occid é
soviético de la rehyén Sm embargo, existe entre
ambas concepciones una diferencia esencial, de la
que la ética soviética extrac gran parte de su
La meta d de 1a ética sovi
es hménca, y el camino para logrgrln es un proce-

50 I de una
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lucién social y politica. La plenitud y satisfaccién
finales del hombre no estdn orientados hacia la
«personalidad interiors o hacia el mas all4, sino
hacia la «nueva ctapa» del desenvolvimiento real
de la sociedad. Y la verdad de esta concepcién ha
de ser no asunto de fe sino cuestion de analisis
cientifico y de razén; dicho de otro modo, de
necesidad (6).

este arg oficial en fa-
vor de la ética soviética sirve para justificar un
régimen rvpmvo, el cunl puede utilizarlo exclusi-
légico para la perp
cién de In muaqén actual. Sin unbargo, lo que
dijimos resp a la versién soviéti-
ca del marxismo en general (7) puede ser aplicado
también a su filosofia ética: una vez que se ha
lnnsfonnadov en una parte esencial de la estructura
i de d de los individ una vez
que se ha transformado en un factor de cohesién e
integracién sociales, adqunere un impulso propio y
se mueve por su propia dindmica. En este trabajo
sblo nos ocup de la ética soviética desde este
punto de vista y no en tanto que objetivo de los
dirigentes soviéticos. Su pretensién de estar basada
en la necesidad histérica objetiva otorga a la ética
soviética una rigidez extrema, pero también un
alcance e intensidad muy grandes. Precisamente
porque se halla en relacién con un fin absoluto,
«exterior» en este sentido a cualquier accién y
pos:ubn individual especifica, la ética soviética con-
como les todas las acci y posi-
ciones que contrarresten O retrasen esa supuesta
necesidad histérica. Muchns zonas de h existencia
h que en la tradi idental son moral-
mente «neutrales» quedan sometidas asi a una va-
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loracién moral. Por ejemplo: la zona correspon-
diente a las tareas centificas y artisticas. Una
teoria cientifica, aun cuando esté cientificamente
verificada, puede ser condenada si se la considera
perjudicial para la moral comunista. La nocién
epistemolégica de la verdad (razén pura) y la no-
ciébn moral del bien (razén préctica) tienden a
converger, del mismo modo que la verdad estética
tiende a converger en la esfera del arte y de la
literatura con la verdad cpistemolégica (8). Ambas
nociones convergen en Ia politica que coordina
esferas de la que se hallab
tradicionalmente separadas, asi como los valores
que reflejan tal separacién. Ademds, la nueva base
histérica de la ética soviética necesita asimismo
aplicar juicios morales a zonas «necutrales» de la
esfera privada, también en este caso por intermedio
de la politica. Una relacién amorosa con un «ene-
migo de clase» es moralmente condenable, pues es
politicamente «mala», sobre todo si constituye una
relacién amorosa auténtica; pues en tal caso com-
la entera del i iduo y no sélo
la parte «privada» de su existencia, afectando asi
sus relaciones con los demds individuos, con el
trabajo y con el Estado. Por consiguiente, en la
medida en que las normas éticas sean aplicables en
tales casos, serdn iguales que las normas politicas,
pues no existe una moral dual. La ética soviética
un instr i politico, pero en el
sentido de que la esfera politica no es una esfera
més entre otras, sino la esfera de la realizacién
humana.
La politizacién de la ética se encuentra en el
arranque y en la conclusién de la filosofia occiden-
tal. Tanto en Platén como en Hegel la autonomia

Marcuse, 15
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de la ética sucumbe ante (0 més bien, se transfor-
ma en) la autonomia de la res publica, el Estado. Y
1anto en uno Como en otro caso el resultado no es
un p ivista sino un absoluti: Si
la «idea del bien» exige que la polis la realice
parcial o I el bien ser4 sol
te alcanzable en el bios politicos y la polis en-
carnard las normas éticas absolutas.Elheéchodeencar-
narlas significa que la polis no constituye en si
misma el bien supremo. Sin embafgo, en lo que
a la realizacién de la

el bien moral presupone el bien politico, el cual es
dcﬁmdo en relacién con los recursos, msu(ucxom

que i la mejor i
posnble del hombre (de su esencia como «ser racio-
nal»). Segin esta concepcibn, el conflicto ético no
surge entre individuo (moral) y polis (amoral), ni
entre dos morales 6ni sino entre condi
moral e inmoral en la polis. Sécrates no representa
el derecho del individuo frente al derecho de la
polis, sino la polis justa frente a la polis injusta. Lo
que en este caso se halla en juego no es la libertad
privada_de p y de ia, sino el

yla i liti esto es, la
polu. a la que tanto Sécrates como sus jueces
aceptan. La Filosofia ética y pol(uea, por un lado,
y moral y polinca, por otro, tienen una base episte-
moldgica comin: en ln ética y en la politica, la
v:rdad d:nva del i del orden bjeti

i en la }

souedad. La verdad ética oonsutuye, asi, la verdad
politica; y la verdad politica es la verdad absoluta.
La misma comcepcién pervive, en sus rasgos esen-
ciales, en la teoria marxista, especialmente en el
tratamiento de la ideologia. Hemos hecho ya notar
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que las ideas soviéticas acerca de la cultura intelec-
tual recuerdan, incluso en su formulacién, La Re-
publica y Las Leyes de Platén (9).

A fin de oomprendcr en su (olahdxd las nnphca—
ciones de la
sus profundas raices en la misma civilizacién a la
que desafia. El empleo de la palabra «totalitaris-
mwwmoeaibndcsasuequcuniﬁualuﬁloso-
fias platdnica, hegeliana, fascista y marxista sirve
para enmascarar tanto el nexo histérico que une al

con su c i0 como las razones
que produj la fi i6n del hu-
mammo clésico en su ncgucbn
los valores b
mente h hbenld-— 0o se hagln real:dnd, su pmpno

histdri

que hagan posible tal paso. Tnl mhna(m serd
politica, ya que afecta a la sociedad como un todo
y no sélo al individuo privado. La realizacién de la
libertad constitaye asi un proceso objetivo en un
doble senudo l) implica la tranxfonnau(m d: una
ida, y 2) esa de-

pende de las dici i
Porambasnwnes,hmhnaéndehhbemd
presupone que pensamiento y accidn (teoria y préc-
tica) se hallen en concordancia con la verdad histd-
rica, esto es, con la razén objetiva. En tal caso, esa
teoria y esa préctica, y no la conservacién de la
libertad aislada individual, serén la tarea y el valor
éumpnmmhvmﬁaubndchmy
la validacién de la razén obje-

uva, pueden b tanto en la logia idealis-
ta como en el mtenahsmo dialéctico: aunque los
dos si en polos fil

P ambos implican Ia
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de la libertad dentro de la necesidad histdrica y
politica, esto es, dentro de la razén objetiva.

El fundamento comiin de ambos sistemas se en-
cuentra en la filosofia de Hegel. Hemos sefialado
ya que la nocién marxista soviética de la libertad
no hace 'sino repetir la parafrasis de Engels de la
concepcién hegehana la libertad es «reconocnmxen-
to de la idad» y accién en d: con
la necesidad reconocida (10). Es més que discutible
el que semejante paréfrasis recoja realmente el
significado de la nocién de Hegel; sin embargo, es
verdad que, en el sistema de Hegel, la esfera priva-
da de la libertad se disuelve en la esfera publica
dcl Estado Y del Derecho, y que los derechos

se 1 en Mu-

chos han subrayado el hecho de que en el omni-

sistema h no exista una disci-

plmn especial de «éticas. La fuerza que explica esta

«desaparicién» de la filosofia ética independiente y

la disolucién de los valores éticos privados es la
Historia.

Este es el punto en que h pohuunén de la
ética, p de la 1, se con-
solidd en un sistema nuevo de pensamiento, que
pramdiamalavezelhuedgmydadvmno,
la i6n y la ién, de esta tradicién. El
progreso de la propia civilizacién occidental puso
en el orden del dia la translacién de los valores

a y de las ideas sub-
jetivas a realidad objetiva, la i6n de la ética
en politica. Hegel, al interpretar la Razén en v.&-
minos de historia, i en una fi 1
ideali: la icid ista de la teoria a la

préctica. El proceso histérico ha creado las condi-
ciones previas, tanto materiales como intelectuales,
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para la realizacion de la Razén (Hegel) en la
organizacion de la sociedad (Marx), para la conver-
gencia de libertad y necesidad. Sin embargo, la
libertad que converge con (o que es incluso absor-
bida por) la necesidad no constituye la forma ulti-
ma de la libertad. En este punto final, Hegel y
Marx estdn nuevamente de acuerdo. El reino de la
éntica libertad se més alld del reino
de la necesidad. Tanto la libertad como la necesi-
dad son objeto de nueva definicién. Para Hegel, la
libertad final reside en el reino del Espiritu Abso-
lulo Para Marx, el rcmo de la necesidad scri
do por una soci cuya duccié
dar4 sometida al control de los mdmduos, nenda
la libertad el libre ynego de las facultades indivi-
duales fuera del reino del trabajo necesario. La
libertad queda «confinada» al tiempo hbm, _pero el
tiempo libre i
mente, el propio contenido de la vn'h Ademis,
ugin Marx, el proceso hménoo, regido por lcyes
, genera el a través de la acti-
vidad pollueu del proletariado, como la organiza-
cién racxoml dc Ias condiciones para la libertad.
La fi asi la énca en
politica, y la p i6n de la idad hi
instala a la pouuea sobre fundamentos «cientifi-
cos», confiriéndole un carécter objetivo. Sobre tal
fundamento, la filosofia ética soviética se presenta
como Io _opuesto al oponummo, pngmanxmo e

dehhzénoonmlosdmmctmdclnkubn.ﬁl
ataque a la filosofia éua burgueu se hbn en
nombre de la ici

La lucha contra la ética burguesa se hace tanto
més vital para la filosofia social soviética cuanto
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que ambos poseen rasgos comunes. Las tendencias
progresivas y criticas dentro de la filosofia burgue-
sa se convierten en el blanco principal del ataque.
La principal acusacién que se esgrime contra ellas
es la de que wnsmuyeu una deshonra de la Razén.
he y Freud h y Dewey, el

el jali y cl

légico son esti izados como y
antiintelectualistas y, por ello, como «reacciona-
rios», «inmorales» e «imperialistas». Segin la in-
|erp|vmcn6n soviética, tales corrientes poseen nece-
sanlmcnle —en su funcién histérica ob,cuva— esc
con ind dencia de las i

convicciones pcrsonaks de los filgsofos que las dc-
fienden. La razbn es que cunlquler compromiso con
los valores hist6 de la sociedad
burguesa, cualquier intento de negar la validez
objetiva de la direccion histéricamente defimida del
progreso y de la capacidad del hombre para com-
prenderla, resulta para el marxismo soviético un
intento de justificacién de un sistema social caduco.

No es necesario seguir aqui el despliegue de esta
critica: nos limitaremos a mostrar el método que
aplica. (Es, en gran parte, el mismo método que se
utiliza en la critica marxista del capitalismo y que
le confi ional.) Uno de los pnn-
cipales ekmcn(os de este método consiste en partir
de la validez de las ideas y objetivos del adversario
—aceptarlos, por asi decirlo~ y mostrar a renglén
seguido que son irrealizables dentro del marco te6-
rico y social en el que operan. La conclusion es que
esas ideas y objetivos estdn siendo traicionados,
violados o transformados en cosa ilusoria por la
accién de la filosofia y la sociedad burguesa. En el
caso de la filosofia ética, los dos blancos principales
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de la critica soviética son: a) el esfuerzo de la ética
occidental comemporﬂnu para captar y compren-
der la 1 del i y
derivar de esa situacién los instrumentos concep-
tuales y précticos para el progreso de la libertad y
de la razén, y b) el intento de dar a la ética una
base cientifica (l6gica o experimental). Estos objeti~
vos, segin la critica soviética, no sblo no pueden
ser alcanzados por los tebricos éticos burgueses,
sino que, en el esfuerzo por lograrlos, se transfo-
mmmsuseonmnos,l’.nhmedndnenqueh
ética burguesa progresiva opers con las institucio~
nes e ideologias de la socied i lpoynln
fuerzas que impiden el p y la
etapa historica superior de Ia razén y la libertad
que implica la eliminacién del capitalismo, esta
filosofia es irracional y abstracta aun cuando pre-
tenda ser racional y concreta: defiende una concep~
cién anuwada de la nzén, no tiene en cuenta las
istéricas de la libertad, abs-
trayendo a ésta de aquéllas. En vmud de esta
postura, la ética burgy
incluso cuando critica a la sociedad esubieadn.
Ademds, la teoria soviética rechaza la filosofia occi-
dental tanto més violentamente cuanto més critica
sea ésta; ya que, desde el punto de vista soviético,
la critica burguesa de la sociedad actual, si bien
seflala sus rasgos represivos, desvia al mismo tiem-
po la lucha contra las causas de la represién. Se
afirma que el aparato cientifico de esta filosofia es
espﬁmqunenosumm&nqnepmmmy
distraer la de los P
esto es, el i y el caré d ivo
del sistema capitalista. Tomaremos como ejemplo
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de esta i ién el i iético del
pragmatismo de Dewey.

Parece existir una esu-echa afinidad entre las
renovadoras orientaciones de la teoria hacia la
prﬁcuca que Marx y Dewey, cada uno por su lado,

Sin emt la critica sovié su-
bnya que el marxismo y el pngmausmo son no
sblo esencialmente diferentes sino incluso opuestos.
Segin Shariia, lo que la tesis marxista afirma «no
es que lo util sea verdad sino que lo verdad
es util» (11). Esta fc lacién remite al Materiali:
mo y Empiriocriticismo de Lenin. En esta obra,
Lenin habia afirmado que, para los marxistas, la
préctica constituye el criterio de la verdad sola-
mente en la medida en que se derive de un saber y
conocimiento verdaderos (12) y en que sea practica
del tnico grupo social que puede descubrir y reali-
zar la verdad, es decir, el prolelariado con concien-
cia de clase. La unidad marxista de la teoria y la
préctica presupone la existencia de ‘una verdnd
objetiva e incluso «absol cuya
incumbe al materialismo dialéctico (por ejemplo, la
verdad acerca de las potencialidades y perspectivas
‘de una sociedad y, en consecuencia, de las poten-
cialidades y perspectivas de la libertad y el «creci-
miento»). El contenido de esta verdad, asi como su
wceﬂblhdad y realizacién, son histéricos; pero es-

ivos son isticas tanto de
la realidad objetiva como de la verdad objetiva
acerca de esta realidad. Segin Lenin, la dialéctica
uncluyen el relnuv-smo, pero no «se reduce» al

son ivas las dici

histéricas para la imacién» a la verdad obje-
tiva y para su realizacion (13). Aplicada a la
moral, esta postura permite no sdlo rechazar cier-
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4

tos principios morales sup

les como tergiversaciones |deolépm de la verdad
objetiva, sino también aceptar ciertos «principios
clementales» de la moral humana independiente-
mente del contenido de clase (14). A partir de la
repulsa del libertinaje moral de los primeros afios
de la década de los veinte, la filosofia ética soviéti-
ca insiste cada vez més en que la tesis marxista de
que la existencia social del hombre determina su
conciencia no anula la validez de las normas éticas

les. Pues, indiendo de las dife

existentes entre las formas historicas de vida social,
ciertas relaciones y normas de conducta bésicas,
comunes a todas las formas de la sociedad civiliza-
da, estén expresadas en ciertas de cond

ta ética» generales, vdlidas para todos los hombres,
con independencia de las clases. La insistencia del
marxismo soviético en la validez general de los
principios éticos guarda un notable paralelismo con
la postura marxista acerca del lenguaje y la 16gica;
fue este mismo argumento cl que se aplicé en la
defensa de la légica formal contra los intentos de
disolverla dentro de la l6gica dialéctica (15), asi
como en la polémica contra la doctrina clasista del

lenguaje.
Estas tendencias ideolégi el desarro-
llo en virtud del anl el Esmdo soviético plerde su
privilegiada y p p d‘
las pautas de izacién y d i

cas de la civilizacién industrial contemporénea. En
esta etapa, la racionalizacién, la eficacia y las
prcmnonu a largo phzo se transl‘orman en exigen-
cias & yp p diales. El acento
puesto en la exi ia de verdades objetivas en el
campo de la ética entra dentro de los recientes
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esfuerzos para adaptar la ideologia a la nueva
etapa de la socnednd soviética. Pero esta nueva fase
ala i6n de que sot
la sociedad soviética se halla en el camino histérico
hacia la realizacién de tales verdades. Los
bjetivos de la ética soviética poseen asi
un doble carécter: pretenden 1) referirse a los
principios morales vélidos para cualquier forma de
sociedad civilizada, y 2) ser peculiares de la socie-
dad socialista, unica que puede realizar la libertad
y justicia auténticas. Desde la primera posicién, la
filosofia moral soviética arremete contra todas las
&icas b had prefascistas o fasci
y que niegan los principios morales universales en
favor de fuerzas amorales tales como la Vida, la
Voluntad de Poder, el Eros, etc. La segunda posi-
cién constituye el centro del ataque contra Dewey.
El asalto contra el «irracionalismo burgués» re-
sulla particularmente esclarecedor, ya que pone al
bierto los rasgos de la
y occidental, esto es, el predominio de los
elementos tecnolégicos sobre los humanisticos.
Schopcnhauer y Nlelzsche, las d|fercnta escuelas
del vitali (Lebensphilosophie), del
lismo y de la pmcologia profunda difieren entre si
—e incluso entran en conflicto— en la mayoria de
las cuestiones importantes; sin embargo, se hallan
emparentados por el hecho de que ponen en cues-
tién la racionalidad tecnolégica de la civilizacién
modcrna l.o hacen pomendo de relieve las fuerzas
yb a esta raci
l:dad y los sacrificios lrrcmodmbles que esa racio-
nalidad impone al hombre. El resultado es una
transmutacién de valores que destruye la ideologia
del progreso; mas no a través de una regresién
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la ruptura

de Ios tabues de h soc.edad lmrguesa. Esta trans-
se op valores

que la somcdnd sov:éucn debe proleger por encima
de todo: la lacidn, el trabajo iall nece-
sario, la dlsc:plma laboral que se perpema a si
misma, la felici ida. Asi, of
mamsmo soviético, en su lucha contra los «valores
no puede ni aceptar la criti-

ca mas destructiva de estos valores, que se realiza
precisamente en el propio «campo burgués»; en
lugnr de cllo, debe _negar estas criticas, aislando y
ivos de su

P BT
ﬁlosoﬂa
El ataque contra Dewey toma una direccién dife-
rente. Como quicra que su pragmatismo no admite
la existencia dc nncuos objetivos que puedan conde-
nar a la como
anticuada, su esfuerzo por superar los limites ideo-
logmos de la ética burgucsn deberin desemboear
en un rel De-
wey opone al absolutismo acientifico de los idealis-
1as éuoos la mﬁmta plurahdnd de experiencias,
y cada una de
ellas con sus propias polcncmhdad:s de «crecimien-
lo- y> por tanto, con sus propios valores. Sin
luralidad, segun la critica so-
vnéuca, no suministra per se una base para formu-
lar juicios éticos positivos. Solamente cuando la
sociedad que integra la pluralidad de situaciones y
metas proporcione la posibilidad real de un «creci-
miento» libre estard en condiciones de hacerlo.
Ahora bien, el marxismo mantiene que tal posibili-
dad no puede darse en la «decadente» sociedad
burguesa, excepto en casos marginales y siempre a
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expensas de otros. La negativa a trascender esta
sociedad hacia su futuro histérico «objetivo» vicia
en su misma base los esfuerzos de Dewey por
superar un relativismo ético conformista. Sin duda,
el pragmatismo de Dewey no excluye cambios y
reformas sociales, que habran de ser realizados a
través de una educacién que transmita un saber
verdadero y completo, el cual tendra la tarea de
guiar las reformas graduales. Sin embargo, este
programa es, segun la critica soviética, autocontra-
dictorio; la sociedad no puede otorgar facilidades y
derechos educacionales a un saber que contribuiria
a su propia destruccién. Esta situacién obliga a la
filosofia de Dewey a aceptar impl.ici(ameme (y qui-
z4 incluso en contra de las intenciones del propio
Dewey) las normas y metas dominantes dmlro de

bid

demds,

al fracaso al intento de Dewey de fundar la ética
sobre bases cientificas. El marco de referencia den-
tro del cual las propoucwna de Dewey han de ser
verificadas es el sistema institucional e ideolégico
de la sociedad burguesa, que necesita, a su vez,
una «verificacién». «La ciencia de la tonducta» de
Dewey, carente de tal comprobacién trascendente
(quc moslrnm que la estructura es defecmosa e

es 1 una d ién (e in-
cluso una )usuﬁcacu(m) de la conducta soc:a.lmeme

La a der el método cien-
tifico al futuro lnst(mco, accesible a la ciencia a
través del andlisis de las tendencias fundamentales
existentes en la sociedad actual, limita el pragma-
tismo a una mera descripcion de lo que es (16).
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11. Los principios de la moral comunista

o

Segiin la interp que el i soviéti-
co hace de su propia postura ética, cabria encon-
trar en clla dos niveles de filosofia moral: el uno
definiria los «principios elementales de la moral
humana al margen del contenido de clase», y el
otro mostraria la expresidn de estos principios y su
realizacion especifica en la «moral comunista». Sin
qnbatgo, surge el problema de que no parece exis-
tir una exposlcnbn sns(eméuca del pnmcr mvel que
pueda
pm su andlisis. La mc:uslencm de desarrollos sis-

de los «pri les de la moral
humana» es, desde luego, inherente a la politiza-
cién de la ética: a medida que los valores momla
se convierten progr en valores poli
la d moral se transf en Il-
tica justa, va quedando menos lugar para los prin-
cipios éticos inde di o para la fund:
cién de su vahdcz objetiva. Sin embargo, la ética
soviética pretende tener una validez objetiva en la
medida en que las metas especificas de la sociedad
soviética coinciden con el interés universal de la
humanidad, esto es, la realizacién de la libertad
para todos. Pero ésta es también la pretensién de la
«ética burguesa». Formalmente, los «principios ele-
mentales de la moral humana» admitidos por la
filosofia moral soviética coincidirdn, asi, con los
dmitidos por su i Por esa razén, los
principios universalmente validos tienden a fundirse
con los principios especificos de la moral comunis-
ta. Dentro del contexto de la ética soviética, los
reciben su significacién real de los Glti-
rnos, los cuales se definen, a su vez, de acuerdo con
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el d llo de la sociedad soviética. Por tanto,
analizaremos estos principios desde el punto de
vista de su funcién social y politica. Y desde el
primer momento nos enfrentamos con el hecho de
que los pnncnplos speciﬁcos de la moral comunis-
ta, lo mismo que los «principios de la moral huma-
na», de alcance universal, se parecen, en grado
sorprendente, a los de la ética burguesa. Del mismo
modo como la Constitucién soviética en su procla-
macién de los «Derechos y deberes fundamentales
de los ciudadanos» parece copiar la ideologia y
préctica «dmmcftuco-burguw--, asn parecen ha-
‘cerlo bién las fi it de los
principios éticos. Por mucho que se subraye la
dxfercnm enlre ldeologia y mhdad, el hecho de la
resulta inneg: La coe-
histé i 1 de lo dos si riva-
les, que define la dimimica politica de ambos, defi-
ne también la funcion social de su ética.

Al examinar los valores morales superiores que la
filosofia soviética establece, resulta dificil encontrar
una sola idea moral o un conjunto de ideas moralcs
que no pertenezca bién a la ética occid
Cundado, rcsponsablhdad _amor, palnousmo, dili-
gencia, icién de vio-
lar la felicidad del préjimo, oonsuderacnén por el
interés comin: nada hay en este catdlogo de valo-
res quc no pueda ser mcluudo en la ética de la

La persiste cuando
examinamos los principios especificos de la moral
comumm (1). Se repite de forma casi literal la

quia de valores blecida por Lenin en 1920;
y las nuevas normas morales que se incorporan no
son mas que una simple reelaboracién, destinada a
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fonaleeery igorizar al Esmdo iético: p
mo orgullo lidaridad indivi-
dual, mcaonal e internacional, respeto por la pro-
piedad socialista, amor por el trabajo socialista,
amor, lealtad y responsabilidad hacia la familia
socialista y el ando Por su parte, el cbd:go de la
moral do en el Progr de
1961 incluye los pnnaplos mis conocndoo de la
ética de la industrializacién, por ejemplo:

-El trabajo concienzudo por ¢l bien de la sociedad, ¢l que no
trabaja no come;

¢l cuidado de cada uno por conscrvar y multiplicar el bien

S

—clevada conciencia del deber social, intransigencia hacia cual-
quier violacién de los intereses sociales;

~honestidad y sinceridad, pureza moral, simplicidad y modestia en
In vida social y privada;

—respeto mutuo en la familia, desvelo por la educacién de los
hijos (2).

Estos principios triviales (y no precisamente pro-
gresistas) no parecen expresar la idea de una moral
nueva para una sociedad nueva. Ademds, la defini-
cién del «hombre nuevo» que debe surgir en el

i del paso al comunismo evoca una imagen
todavia més inquietante: este hombre nuevo reuni-
réd «la riqueza espiritual, la pureza moral y la

feccion fisican.

Parn poder apreciar la funcuén nal de estas
hemos de
concreto que las ilustra dentro dz la moml sovnén—
ca. Este nos Io P las
nes sobre relaci o0, asuntos
familiares, empleo del ocio y ednuqén, asi como
su presentacién a través de la literatura y de la
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industria del espectdculo. Los valores morales con-
vergen en la subordinacién del placer al deber —el
deber de poner todo lo que se posee al servicio del
Estado, del Partido y de la sociedad— y en la
transformacién del deber en plncer Traducado a
moral privada, esto ifi
cas estrictas, dirigidas a la repmducclon y educa—
cién de los nifios; disciplina y
nal en el marco de la divisién de func:onu eslable-
cida, y una concepcion del empleo del ocio como
d:slens:on del trabajo y como recuperacion de ener-
gia para el trabajo, mas que como un fin en si
mismo. Se trata, en todos los aspectos, de una
moral de emulacion en el trabajo, proclamada con
una ngtdez supenor a la de la moral burguesa y
ida segin los i especifi-
cos del Eslado soviético (por ejemplo, suavizada en
1a consideracién otorgada a los hijos ilegitimos o en
todos aquellos casos en los que la rigidez entra en
conflicto con las exigencias de la lealtad politica, de
la eﬁeacm del mba;o, de la disciplina del Partido,
de castigo por
robo o -sabols,e- de h propwdnd estatal).

Una de las exhortaciones més representativas,
dirigida «al fortalecimiento de la moral comunis-
tar (3), se centra en la moral de trabajo. Se dice
que los «principios superiores» que rigen esa moral
son el patriotismo soviético y ¢l amor a la madre
patria, asi como el «internacionalismo proletariox.
Sirven para justificar la completa identificacién del
trabajo con el contenido de la vida entera del
individuo. No sélo el trabajo es en si mismo un
honor y una gloria, y la «emulacién socialista» un
deber’ incondicional, sino que todo trabajo posee
bajo el socialismo un cardcter creador; cualquier
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forma de despmo hacia el trab-w manual perm-
dica a la En la
soviética, «el amor al trabajo» constituye per se
uno de los principios supremos de la moral comu-
nista, y el trabajo es considerado en si mismo como
uno de los factores mas importantes en la forma-
cién de las cualidades morales. Dado el valor moral
del trabajo en una sociedad socialista, las diferen-
cias existentes entre el trabajo intelectual y el ma-
nual, entre el trabajo elevado y el humilde, carecen
de importancia y significacién.

Esta igualizacién moral de las diferentes formas
y esferas de trabajo posee una gran importancia a
la hora de definir la funcibn real de la ética
soviética. La teoria marxista establece una distin-
cién esencial entre el trabajo como realizacién de
las potencialidades humanas y el trabajo como
«trabajo ena;enadm, toda la esfera de h prod\w-
cién ial, de las ej
estandarizadas, se considera como una esfera de
alienacién. En virtud de esta distincion, la libertad
s6lo podra ser realizada dentro de una sociedad
la que el trabajo como libre despliegue de las
facultades humanas haya llegado a ser una «necesi-
dad vital» para la sociedad, y donde el trabajo
para satisfacer las necesidades de la vida no consti-
tuya ya la ocupacién y labor principal del indivi-
duo. En iltima instancia, lo que, segin Marx,
define y justifica al socialismo como «etapa supe-
rior» de la civilizacién es la supresién de la aliena-
cién. El socialismo define una nueva existencia
humana, cuyo contenido y valor han de estar de-
terminados por el tiempo libre, no por el tiempo de
trabajo; es decir, el hombre solo llega a realizarse
fuera y .maés alla» del reino de la produccién

Marcow, 16
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o1 dectinad +d.

a la satisfaccién de las
des el les de la exi ia. La i6n de
la produccién ha de reducir al minimo la energia y
el tiempo gastados en este dominio, y ha de incre-
mentar al méximo la energia y el tiempo utilizados
para el desarrollo y satisfacciéon de las necesidades
individuales en el reino de la libertad.

En contraste con esa concepcién, la moral sovié-
tica no reconoce diferencia alguna entre el trabajo
enajenado y no enajenado: se supone que el indivi-
duo invertirad todas sus energias y pondrd todas sus
aspiraciones en la funcién que elija voluntariamen-
te o que las autoridades le asignen. Esta anulacién
de la decisiva diferencia entre trabajo enajenado y
no enajenado permite al marxismo soviético procla-
mar que el sistema soviético posibilita el desarrollo
total del individuo, en con el indi

ilado de la iedad idental (4). Pero la
aphcacnon de las ideas dc Marx y Engels acerca de
la
co de construccién del comumsmo no hace més que
poner de relieve el contraste entre la teoria marxis-
m yla lcor(a sovneuu en la ulum-, el individuo
es el experto
que vierte su individualidad en su trabajo. Se pre-
tende que el «cardcter mismo del trabajo bajo el
socialismo ha cambiado», y que, por consiguiente,
«todas las personas» son «requeridas para trabajar
de acuerdo con su capacidad, en beneficio del pue-
blo y de ellas mismas». Esta férmula no tendra
nada de socialista 0 comunista en tanto que el
trabajo «segiin su capacndadn contindia siendo reali-
ndo dentro del «reino de la necesidad», esto es,
no constituya el libre d de las
facultades humanas.
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Las considerables atenuaciones recientemente
proclamadas y llevadas a cabo en la Unién Soviéti-
ca no han eliminado la fusién de normas técmicas y
normas morales, de productividad del v.raba;o y
ética, de eficacia y fehcndad. BI)O ln vncya oonmgm
de lucha contra los i
ta en la lidad del pueblo, prosigue la lucha
sistemdtica contra todas las tendencias libertarias
que pudieran poner en peligro los objetivos del

gimen.
El i iético hace depender la supervi-
venua dc elemenws capitalistas en el seno de la
del i del «cerco ca-

pitalista». Se acusa a las potencias occidentales de
intentar reactivar los vestigios del pasado aun exis-
tentes dentro dd Estado sovnéuoo Pero la lucha
contra las ideols i adq\ue-
re su pleno ugnﬁeado de cara a la politica inte-
rior: se trata de con(rarreslar el peligro de disten-
sién que una d en

entrafia. Ademis, cosa quizé incluso més importan-
te, esa lucha se esfuerza por mejorar y aumentar
una fuerza de trabajo bien preparada, habil y
disciplinada. La lucha contra el legado del pasado
se parece asi, en gran medida, a la lucha del
capitalismo naciente contra los valores y actitudes
precapitalistas (5).

La reeducacién ideologica se centra todavia en
torno a la actitud «socialista» con respecto al tra-
bajo, que se contrapone a la actitud negativa,
presunta caracteristica del tnbsiador en una socie-
dad explotadora. La cxigencia de una identificacién
positiva del trabajador con su lrabn)o, la pmmén
en favor de una i
contintia en todos los campos. Segin los textos
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soviéticos, la presion parece tener éxito:

En el desarrollo de una nueva uumd hacia el trabajo h emula-
cién socialista ha un papel. Las iy
etapas del desarrollo de la emulacién socialista van desde los prime-
ros «Sdbados comunistas» (trabajo sin retribucién), durante los ailos
de Ia guerra civil, a las brigadas de choque del periodo de industria-
lizaciéo en gran escala del pais y al movimiento de masas de los
pioneros de la innovacién industrial Si los participantes en los
«Sébados comunistass no eran més que grupos avanzados de traba-
jadores, en cambio la emulacién socialista y ¢l movimiento de las
brigadas de choque abarcd ya, durante los tltimos afios de la década
de los veinte y los primeros afios de la década de los treinta, a la
mayor parte de los trabajadores que participaban cn la emulacién
socialista, y ¢l nimero de pioneros innovadores entre los trabajado-
res aumenté incesantemente (6).

Si el staj i cred los de un -ple—
no desarrollo de la p lidad» (7) «la 1
para el trabajo i dici

las
previas para la construccién total del comunis-
mo (8). Del mismo modo como la cxuncu'm del
Estado debe ser precedida por el r del
Estado, asl también la abohu(m del trabajo debe

ser p por su i
No puedc ensur, por deﬁmuén, trabajo ena)em-
do en la , ya que la p

estd nacionalizada. Sin embargo, hay que sefialar
que la nacionalizacién no excluye la enajenacion:
en tanto que el tiempo de trabajo (socialmente
necesario) constituya la medida de la riqueza so-
cial, seguird existiendo enajenacion.

Pues la verdadera riqueza s la productividad desarrollada de
todos los individuos. Entonces, la medida de la riqueza ya no es el
tiempo de trabajo, lmo el tiempo libre (¢l tiempo disponible). El
empleo del tiempo de trabajo como medida de riqueza significa
basar la riqueza sobre la pobreza... y transformar todo el tiempo del
individuo en tiempo de trabajo, rebajéndole con elio a la condicién
de mero trabajador, subsumiéndole en su trabajo. La maquinaria
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més altamente desarroliada obliga, asl, al obrero a trabajar més

tiempo que el salvaje o més que cuando lo hacia con las més
primitivas y sencillas herramientas (9).

La negacién de la enajenacién en la ética soviéti-
ca puede parccer en un pnmcr momento un mero
artificio de la sin
sometida a un andlisis mas detenido, pone al dm»—
bierto la sustancia concreta de la filosofia ética
soviética. AI negar que | la nocu‘)n de la enajenacién
sea apli ala , la ética sovié-
tica priva de f\mdamenlo moral a la protesta con-
tra una organizacién social represiva del trabajo, y
ajusta la estructura moral y el caricter del indivi-
duo a esta organizacion. El trabajar al servicio del
Enndo soviético constituye algo ético per se, y es la

i6 dcl hombre soviético. Las nece-
sidades y aspiraci dividuales son idas a

2

yen el camino que conduce a la salvacién. La
teoria y la préctica que habian de conducir a una
nueva vida de libertad se convierten en instrumen-
tos de preparacién de hombres para una forma de
trabajo més prodncuva, m4s intensa y mas racio-
nal. l.a que el upmtu de trabajo calvmml Iogré
el de la ansi
respecto a las decisiones divinas siempre ocultas, se
logra en la ética soviética a través de medios méis
una exi et més satisfactori

serd la por la ductividad en cons-
tante aumento del trabajo. Y en ambos casos fuer-
zas econdmicas y fisicas mucho mas poderosas ga-
rantizan la eficacia de la moral. El parecido es més
que casual. Las dos éticas se encuentran sobre el
terreno comun de la «contemporaneidad» histérica:
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reflejan la necesidad de incorporar grandes masas
de personas atrasadas a un sistema social nuevo, de
crear una fuerza laboral disciplinada y bien prepa-
rada, capaz de revestir la rutina del trabajo coti-
diano con la autoridad de la sancién ética y de

ducir una idad de ias cada vez ma-
yor mediante procedimientos cada vez més raciona-
les; al tiempo, la utilizacién racional de estas mer-
cancias para la satisfaccién de las necesidades indi-
viduales es, una y otra vez, aplazada, en nombre
de Ias -urcunstancuas» En este sentido, ln ética

de la
cuya base fue eslableudn durante el periodo stnh-
nista, entre la i iética y la i
capitalista.

En el desarrollo de la sociedad soviética, el pe-
riodo stalinista es el periodo de la industrializacién
~mejor dicho, el de la «civilizacién industrials en
el sentido esbozado por Lenin en sus dltimos escri-
tos (10)-, emprendida con el objetivo de gran en-
vergadura de «alcanzar» y sobrepasar el nivel de
pmducuv:dsd de los paises occidentales avanzados.
Dado que la ind i6n tuvo que
desde una snuauén de atraso, este periodo corres-
ponderia a las primeras etapas de la industrializa-
cién capitalista que sigui6 al periodo de «acumula-
cién primitivas.

Sin embargo, la ventajosa posicién de «recién
llegado», la nacionalizaci6n de los medios de pro-
duccién, la plamﬁcncn‘m central y el control totali-
tario permi al Estado sovié recorrer varias
etapns de la mduatmhzac:bn de un solo nllo y

utilizar la 1 més
la ciencia mas avanzada y los métodos de trabano
més i ivos, sin verse
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por la exi de i ivados en conflicto.
La filosofia ética soviética formula los valores bisi-
cos de la mdustnahzacnén primitiva, pero expresa

las diferentes

(ya veces en conflicto) de las etapas posteriores. La

ética debe la idad de una

disciplina «primitiva» de las clases trabajadoras con

la idad de una iniciativa y responsabilidad

dividuales, la obedienci darizada de la he-
rrami h con la imaginacién inteli

del ingeniero. Debe fomentar una moral de trabajo
que promueva a la vez una larga jornada laboral y
una producuv:dad del trabapo elevnda, unos logros
y tanto como

vos. Las cond:cxona de atraso que definieron la
i a unirse con las
1o o da (industriali del si-
glo XVIll con mdnstnahsmo del siglo XX), tamo
en lo que resp a las i

en lo que se reﬁere a Ia ética de la wc:edad

iética. Un absoluti: ivo se enfren-
ta con el itucionali: eficaz del occid
1 stico, y una bt ? itaria y privile-

gwdn debe purificarse, renovarse y abrirse a las
corrientes ascendentes. Esto viene impuesto no so-
1 por la exi de el alcance y
la eficacia del aparato productivo, sino también por
la nmdad de competir con las posnlnhdadu y

des del mundo id La de

y en favor de
la poblau(m gobemada se convierte en mdupenu-
ble; y ello por razones no sélo politicas sino tam-
bién econémicas, pues forman parte del deurrollo
de las fuerzas p
la politica soviética a lnrgo plazo (11).
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La ética soviética trata de integrar esta diversi-
dad de o émicas y _politi y
expresarla en un sistema coherente de valores mo-

Asi, eny p la exhor-
tauénala"" y idad individual
y a la discipli , 8 la lacid su]a-
novista y a la igualdad la

del trabajo y la glonﬁcacnén del ocio, del esfuerzo

y de la libertad, de los valores totalitarios y de los

valores democriticos. La filosofia social soviética

reﬂe]a plenamente la oon!radlcaén histérica obleu-
a Ia soci

genend- por la utilizacién de los principios de la
economia socialista como instrumento de domina-
cién para la defensa y desarrollo de un pais atrasa-
do, enfrenudo con un mnndo mpmhsla mucho
mts d La » al

" TR R

lmpuso la ind y
acelerada como tinico camino para alcanzar el so-
cialismo. Mientras que los valores humanistas rela-
tivos a la meta a alcanzar se ritualizaron en ideo-
logia, los valores lngados a los medios, esto es, los
valores de la i6n total, lleg:
convertirse én los auténticamente rectores. (En la
primera parte de este estudio (12), hemos especula-
do acerca de la posibilidad de que, en un futuro no
demasiado imprevisible, los partidos comunistas que
se hallan fuera de la Orbita soviética -y quizé
incluso los de dentro de dicha érbita— pudieran
transformarse en los herederos de los partidos so-
cialdemécratas tradicionales. En el tema que ahora
cstamos lizando a nivel ideolégi

paraleli sorprendente. El fin de, los
rncdlos se transforman en todo; y la suma total de
los medios constituye el propio que
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absorbe yse adoma con los valores del fin, cuya

Ppropis aplaza. ¢Ne fue

ésm la ﬁlosoﬁn mpliuta y explicita de la_social
desde de Eduard

B in?) La moral sociali be asi ante la

moral industrial, y las diferentes etapas historicas
de esta ultima se condensan en una unidad com-
prensiva que bi 1 de la éucn del

Ivini y del puri
trado y del hberahsmo, del mcnonnhsmo, del chm—
vinismo, del internacionalismo, de los valores capl-
talistas y socialistas. Tal es el extrafio sincretismo
que la ética soviética ofrece.

Dentro de este sincretismo los elementos represi-
vos son los que predominan. Muchas de las normas
deoonducuenhescuelayeuelhogat,end
trabajo y en el ocio, en la vida piblica y pnvada,
hm tal punto sc parecen a sus equivalentes occi-

les de etapas i que in-
cluso llegan a a los
que ilustran el «espiritu de la ética capitalista-pro-
testantes. En efecto, no se hallan muy alejadas de
las exhortaciones puritanas en pro de los buenos
negocios. La alabanza de la familia monogémica y
de las alegrias y deberes del amor conyugal recuer-
dan la sideologia pequeiio burguesa» clésica, mien-
tras que la disolucién de la esfera de lo privado
uﬂqahmhdaddelugloxx.uludummrah

dulterio y el di hace pensar
enlxsmnmunomaséumquengen«uscues-
tiones en O que las exi de

la tasa de nacimientos y la inversién de energia en
la emulacién en el trabajo son alabadas como ma-
mfestamncs del Em Sin dud:, las exhortaciones

las erticas con el
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buen rendimiento profesional, no deben de tomarse
demasiado en serio: hay pnlebax de que dnn lugar
a burlas y p y y de
que son ampliamente transgredidas. Lo decisivo es
la tendencia general, asi como la medida en que las
apreciaciones del individuo acerca de sus relaciones
personales concuerdan con el modelo politicamente
deseado.

Clertameme, en los \llnmos afios se ha producido
ent campos un rel de las normas
hasta ese momento imperantes, pero sin que haya
llegado a realizarse un cambio en la moral subya-
cente. La tendencia parece dirigirse hacia la nor-
malizacién de la represién, mas que hacia su aboli-
cién. En annonin con las lendencms de la civiliza-
cién i la represién tiende
a ser reproducid por los indi-
viduos reprimidos, lo que permite una relajacién de
la represion forzada y externa. Las protestas popu-

lares y oficiales contra la subordinacién del amor a
la moral de trabajo pueden resullar ilustrativas.
Son rigid; antilib que el

amor, la responsabilidad, la moral familiar ¢ mclu—
so la felicddad son deberes que se tienen para con
el Estado:

El menosprecio del tema del amor ha llevado a muchos de

nuestros Cineagtas a descuidar problemas de una importancia social
Mﬂ,iw. :preumu-mﬂmnunlﬂeomd

probablemente se produciré un desfase. A menudo sucede que un
hombre parece de vanguardia en su trabajo —es stajanovista y
pmn:m&nmpcumumd—,mknuuqmenm%

siempre recordar que, més tarde o més temprano, csto



Tales protestas, asi pues, estdn de acuerdo con
las exigencias de la discipli iética al servicio
del Estado soviético. Los nuevos principios de mo-
ral sexual que p: d fi la ia de
las relaciones eréticas y liberarlas de su subordina-
cién a las relaciones de trabajo y a los valores de la
«comunidad més amplia», lo que hacen en realidad
es procl la idad de una adaptacién mis
armoniosa de las primeras a las dltimas. El amor
se convierte en una necesidad, més que en el reflejo
de la libertad en el reino de la necesidad. La ley
del valor, que segiin Marx regula las relaciones de
i io de las cias, parece gob

bién las relac entre las p Este fe-
némeno fue expresado de la forma més brutal por
una mujer cuya intervencién en el II Congreso
Koljosiano merecié ser citada por Stalin (14):

Hace dos afios no tenia novio: carecia de dote. Abora que hago
500 jornadas de trabajo no puedo librarme de los pretendientes que
me proponen casarme con ellos. Ahora podré escoger.

La fusién de los valores econémicos y morales no
es, ciertamente, un rasgo exclusivo de la ética
soviética. No cambia mucho las cosas el que la
«dote» se valore en jornadas de trabajo, o
acciones, titulos y fincas; sin embargo, segin los
P ids 1 j fusién resulta
amoral y por ello es da por declaraci
ideolégicas. En la ética soviética, el «velo ideologi-
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co» es mucho més tenue, casi inexistente; el amor,
el interés del Estado y la eficacia laboral son
configurados de manera tal que puedan ser armo-
nizados. Las condiciones sociales del amor son exa-
minadas a la luz de la conciencia y de la regula-
cién politica. Esto resulta sorprendente para la
éuica occidental; y la pérdida es realmente grande:
afecta a las unigcnm ¢ ideales mas apreciados por
la cultura occid: Como dice Wolfs

En las condiciones del sodalismo (el tema de Romeo y Julieta]
sobrevive a sf mismo. La sociedad socialista no ofrece campo ya para
los &oquu tréigicos producidos por el capitalismo, en el que las
condiciones sociales impiden la unién de los amantes, su asociacién
en ¢l matrimonio y la familia (15).

La afirmacién revela més de lo que su bastedad
xugme La historia de Romeo y Julieta depcnde
cier de las dici sociales que impi-
den la unién de los amantes», al igual que en las
historias de Tristdn e Isolda, Don Juan, Madame
Bovary, Anna Karenina. Pero estas condiciones so-
ciales definen no sélo la desdicha del amor sino
también su dicha, ya que crean la dimensién en la
que el amor ha llegado a ser lo que es: una
relacién personal antagénica a la res publica, que
extrae todo su goce y todo su dolor de este antago-
nimo. Si Tristin € loolda, o Romeo Y Julieu, nos

como

nios dedicados a un mba)o producuvo, se. debe al

hecho de que su impy
da) !

la cualidad mnml de lo
que cllos representan y de aquello por lo que
mueren; valores que pueden realizdrse solamente en
una existencia al margen y en contra del grupo
social represivo y de sus normas. Cuanto més obe-
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dece este amor sus propias leyes, tanto més amena-
za con violar las leyes de la comunidad social. La
civilizacién occidental ha reconocido este conflicto
y lo ha convertido en un elemento esencial de su
ética. Una ley se opone a.otra ley, un valor se
opone a otro valor; no existe decision moral que
pueda establecer cudl habrd de prevalecer. Dos
sistemas de valores —dos éticas— existen el uno
junto al otro, cada uno con un derecho propio que
pretende hacer prevalecer. Esta moral dualista ata-
iie no solamcnte a la lealtad erética, cantada 1 por Ia
ética 1, sino bién a otras leal al
como sucede cuando _surge un conflicto cnue gru-
pos, causas y di

tiene razén frente a Creén, de ll misma manera
que Credn tiene razén frente a Antigona; la revo-
lucién tiene razén en contra del statx quo, de la
misma manera que el statu quo tiene razén en
contra de la revolucién. Al reconocer a cada una
de las partes en conflicto sus derechos, la moral
dualista justifica las aspiraciones y ambiciones indi-
viduales y de grupo que violan el orden social
restrictivo; el fin de la moral dualista significaria el
fin de todo un periodo de la civilizacién.

Con la conquista de la peligrosa zona del erotis-
mo por el Estado, el control piblico de las necesi-
dades individuales seria completo. De esta forma se
engxrhn barreras eficaces, en el interior de los
instintos dcl bombre, para impedir su liberacién.

Cuando se da fase y el prods

social fuera dm.nbmdo de acuerdo con las necesi-
dades""" estas idades serian tales
que ia su manejo por

pane de la adnnmstrauén Mientras la res pubhaa
no sea la res de sus miembros y ciudadanos, la
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armonizacién de la moral sexual privada con la
moral politica, con la res publica, debers tener un
cardcter represwo Lo més que se podria lograr
seria, t un grado ior de racio-
nalidad moral, a través, por cycmplo, de la dismi-
nnclén de los conflictos, de las neurosis y de la

idad 1. Ello puede ituir una meta
digna de esfuerzo siempre y cuando la felicidad no
signifique un estado de empobrecimiento mental y
fisico. El logro dc la armomznuén dentro del mar-

co de la admi fiadiria sola-
mente una dimensién dccwva —la de las neewdu-
des erdticas— a las sociales

das. El d lio de las relaci armé-

nicas se convertiria en una parte de la «ciencia del
consumo» que s¢ perfila ya en el borizonte. S. G.
Strumilin hizo una afirmacién muy franca a este

p en la conferencia del i de Teoria
Econémica, en junio de 1950:

Antes de hablar de Ia distribucién segin las

de consumo. Se esth creando ahora una ciencia del consumo. Existe
mlaURSSunbmnumdel-Nmnnh,q\nenwlnm
mladehuhmuoh w&hpah’od

serdn debe

pero
mr,pm:bmmmdw.mmmudanomﬁmqu
satisfagan las i de las personas
desarrolladas (16).

12. La éica y la productividad

Debe destacarse el hecho de que algunos de los
rasgos més significativos de la filosofla ética sovié-
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tica son muy anteriores al periodo stalinista. Es
usual contraponer la moral rigida y represiva de
este periodo con la licenciosa década de los afios
veinte, cuando la moral sexual era libre, de hecho
y de derecho, en un grado sin precedentes en la
historia. La contraposicién se halla en cierto modo
justificada: el «perfodo h de la Revolucié
rusa poseia unos valores éticos y politicos netamen-
te diferentes. Sin embargo, asi como los dos perio-
dos tienen en comiin ciertos o!neuvos a largo plam,
que corresponden a las
en un solo pafs y en un solo bloque, asi también
comparten ciertos elementos politicos de moral.
Kollontai, que es considerada como portavoz repre-
sentativo de la moral sexual revolucionaria, ve en
el alumbramiento y educacién de los nifios una
forma de «trabajo productivos, y tilda a la prosti-
tuta de «desertora de las filas del trabajo producti-
vo» (1). El antagonismo entre moral publica y
moral privada, que Kollontai considera caracteristi-
co de la ética burguesa, ha de ser conciliado, en su
filosofia ética, por medio de los «sentimientos so-
cmlea», que no puedzn ser generados por la moral
iedad b En la socie-
dad sociali: Io lectivos se fi en una
- realidad que 1 I posibilidad de exis-
tencia de células familiares aisladas e independien-
tes» (2). Sin embargo, ya en la época de Kollontai,
la nueva moral era la de un ente laboral colectivo,
mas que la de una comunidad de individuos libres:
la pmducuv:dad y «el desarrollo de las fuerzas
fueron ~y son ahora— el
valor ético que tenia que regir tanto las relaciones
personales como las sociales.
La connotacién ética del término «productivi-
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dadn, o -pmdnmvm, remite, desde la formacién
a la produccién de bienes,
mmo mnsemles como cuhurales, dotados de un
valor que
cial. Marx, que m-memn que b.po el e-plulumo
existe una el
dtr""‘yhrr' presab
el carécter represivo de esta nocién de productivi-
dad reservando el término «productivo» solamente
para el trabajo creador de plusvalia y considerando
los resumes tipos de !rnbs)o, incluido el mba)o
i 1 creador e indep como umpr&
La ia entre las
sociales y las i entre la productividad
social y la individual, prevalecers, segun la teoria
de Matx, en tanto que la pmdueubn social no sea
por los individuos que
producen mediante su trabajo la riqueza social. A
f-lu de esta molucllm en el modo de produccién,
tal do: lo que es
buenoparala soaedndypnnelEsndo no lo es
para el i Y por la misma
razém, mentrss el Estado oonunlne s:endo un poder
perp a los g
relaciones pelsonalu no podrén ser disueltas en
una res publica sin ser prevnmente remodchdas y
puestas de do con las
de ésta. En tales condiciones, la pmcreanén de
nifios es, en verdad, productiva, en el mismo senti-
do que la de las méiquinas-herramientas; y un
marido y padre amante es «bueno» en el mismo
;cnndo que un obrero industrial eﬁaent
ién de la moral individual al desa-
rrollo de las fuerzas productivas fue considerable-
mente reforzada por los cambios introducidos en la




Segunda parte 257

ética soviética durante el periodo stalinista, esto es,
por la restauracién de una moral rigida, disciplina-
ria y autoritaria, en los primeros afios de la década
de los treinta. Los hcchos son de todos eonocxdo;,
basta con
de las leyes sobre matrimonio y divorcio; realce del
papel de la familia y de la responnb:hdnd familiar;
elogno de las 1 p
d en la educacién de métodos autori-
tarios, etc. Sin embargo, lo que cambid no fue sélo
el contenido filoséfico de la ética soviética, sino
también su contenido social, a saber: el nivel y
alcance de la industrializacion y el marco interna-
cional en el que ésta se realizaba. Con el primer
Plan Q I, la Umén Soviética se lanzé a
una i6 politica y égi
con los pmses adelantados de Occidente, pem el
«fin de la estabilizacién capitalista» no logré pro-
ducir una «subida de la marea revolucionaria»: en
consecuencm, d mlanmcmo yel conﬂmo, mis que
una pareci
ron constituir la perspectiva futura (3). El restabie—
cimiento del autoritarismo en la ética formaba cla-
parte del end: general de los
controles y de la preparacién menul y fisica para
la guerra, el esfuerzo y la disciplina.
Pero si la eliminacién de la ética llberlana se
P con las de la
cién primitiva, ¢por qué continda la lucha contra
esta ética después de la creacién de la base indus-
trial, en una situacion en la que la productividad y
la riqueza social son cada vez mayores? La politica
stalinista totalitaria ha sido desde luego rentable:
la uuhzacaon de los melodos antes criticados de la
(disciplina laboral ri-

Marcuse, 17
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gidamente impuesta, larga jornada laboral, «gestion
cientifica», autoridad de los directores, salario a
destajo y slstema de primas, mmbihdad compeuu-
va) han ido a la recorre
varias largas ctapas de desarrollo industrial en el
curso de dos décadas. Sin embargo, el sistema
soviético, lo mismo que su contrapartida occidental,
posee en su prop:o seno las fuerzas que |o lmpu'-
san; el de la p
laboral y de la racionalizacién se convierten en el
que i al sistema en
movnmlcnto Al mismo nempo, la pervivencia del
«Cerco cap y el de una eco-
nomia de prcparacnén para la guerra hacm que. el
control de las
también se perpetiic a si mismo, incluso aunque la
tasa de progreso permita cierta distension en el
sistema. La ética soviética constituye una prueba
del conflicto existente entre una productividad y
riqueza cada vez mayores, por un lado, y el impe-
rativo social de esfuerzo y renuncia, por el otro.
Cuanto mayor es la posibilidad de utilizar la pro-
ductividad y la riqueza para la satisfaccion de las
necesidades individuales y para el aumento de la
libertad individual, tanto més grande es la necesi-
dad de reducir al minimo la contradicci6n, pero sin
debilitar por ello la fuerza motriz que impulsa el
sistema. A mcdxda que la mdusmahzauén progresa
y que la p con O se
hace més imperativa, el terror se vuelve initil e
improductivo. Ya no constituye un sustitutivo dura-
dero de la coordmacxén eficaz y racional que una
desarrollada exige;
estas exigencias deberdn ser en adelante interioriza-
das en los individuos, de forma que lleguen a
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convertirse en sus propios valores morales. Lo que
pudo dejarse libre de control institucionalizado y a
merced de las fuerzas y circunstancias externas
durante el «periodo heroico» de la Revolucién, lo
que se llevé a cabo mediante el terror en el periodo
stalinista, debe ahora ser normalizado y convertido
en un recurso calculable en la esfera moral y
emocional de los individuos. La moral, bajo la
forma de una orgamzacmn eficiente de valores que

bi el compor dividual dentro y
fuera de la fabrica, koljés u oficina, asume una
significacién decisiva como parte integrante de la
racionalizacién progresiva. Asi, es sdlo en aparien-
cia paraddjico el que la filosofia ética soviética
contintie prohibiendo —si bien en una forma muy
diferente— las ideas libertarias del periodo revolu-
cionario en una etapa en la que su realizacién
parece mas logica que en una ctapa de escasez y
penuria extremas.

Pero con el i de la producti yla
difusién de la industrializacién la p in-
ternacional se hace mas intensa. Dentro del Esudo
soviético, sometido a la presion de la competicién
nuclear, la penuria sigue existiendo, lo que exige
una movilizacién intensiva. Mientras que la moral
sexual ha de ser mantenida en vigor y la emancipa-
cién sexual de la mujer tiene que ser restringida, la
fuerza de trabajo femenina debe emanciparse més
alld de las restricciones tradicionales. Segin la éu-
ca soviética, uno de los valores superiores que
coloca a la moral comunista por encima de la
moral burguesa es la abolicién de la dominacién
patriarcal y el blecimi de la igualdad entre
los sexos. Los portavoces soviéticos no ocultan las
motivaciones econdmicas que se hallan detrés de la
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nueva ética de la igualdad. En una significativa
defensa de la legislacidn soviética contra el aborto,
de 1936, Wolfson analizaba la emancipacién de la
mujer en la Unién Soviética, principalmente desde
el punto de vista de la cmanapacuén de la pmduc-
tividad laboral f ina. «La ha
creado condiciones gracias a las cuales el trabajo de
criar y educar a los nifios deja a la mujer la
posibilidad de combinar sus funciones y deberes
maternales con el desempefio de un trabajo activo,
productivo y social» (4). Wolfson sefiala que «la
composicién social de la mano de obra especializa-
da en la URSS ha sido profundamente modificada,
en el scnudo de una equlparacnén entre el trabajo
y y como «punto
més mtemsnme- el hecho de que «las mu)eres
ié hayan do y
en aquellas ramas de la industria que estan cerra-
das para la mujer en la sociedad capitalista». Wolf-
son citaba como ejemplo el elevado porcentaje de
trabajo femenino en las industrias mineras y meta-
lirgicas (5). La igualdad entre el hombre y la
mujer no se limita al campo del trabajo manual.
«Muchas mujeres ocupan un lugar honorable en las
filas de los innovadores de la industria, transporte
y agricultura, y entre las personalidades cientificas
y culturales»; «participan activamente en la gesuén
del Emdo soviéticon (6) En este aspecto, 1a socie-
dad ha

a los pai-
ses md\mnales mﬁs anuguos pero en wnto que la
P no sea por los

gty Ia ‘o

cultural de la mujer sélo significard una pamcnpa-
cién igual dentro de un sistema del trabajo enaje-
nado.
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Pancoe asi que el metédico aumento dc la pro-
pr un
aumento de la fuerza de trabajo «abs\ram», cuyo
valor se mide en términos de la necesidad social
calculada. Las distinciones ligadas al trabajo con-
creto de los individuos son reducidas a este comin
denominador (que admite todo un sistema de dife-
rencias cuantitativas, expresadas en amplias desi-
gualdadu snlanales) Esto sngmﬁca, para los indivi-
duos, fc i6 ra la p idad técnica: la
nmdad social se_expresa principalmente en la
i6n y i6n cientifica del tiempo
de trabajo. En la Primera parte de este estudio
llamamos la atencién sobre la politica consistente
en mvemr el ahorro de uempo de trabajo en la
1 (7). j edu-
cacion tiende a desarrollar al individuo como un
instrumento técnico completo (dotado de una inteli-
gencia técnica altamente desarrollada). Sin duda, la
£ i6n profesional ha de ser ol da por
una educaciéon cada vez mejor destinadd a la ad-
quisicion de una «cultura superior»: el individuo
técnico y polmco ha de ser un mdmduo culnvado
Pero la nusma d que el
inio de la racionalidad logica dentro de
un sistema politico represivo, invalida también los
esfuerzos tendentes a salvar la ética de la cultura
superior. La cultura superior fue el producto de
una civilizacién en la que los grupos dirigentes
eran auténticas clases ociosas; su existencia «impro-
ductiva» (desde el punto de vista del trabajo social-
mente neoesano) proporcionaba el chma culluml
En otras pal «Ia cultura P
de la i6 lizada y éti
sancionada, entre el trabajo intelectual y el trabajo
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manual. Se daba por supuesto que los valores de la
«personalidad» no eran (ni podian ser) practicados
de forma marginal: tenfan que modelar toda la
existencia individual. La civilizacién industrial, en
cambio, ha reducido progresivamente la diferencia
entre el trabajo manual y el trabajo intelectual,
sometiendo al 1ltimo a los valores del intercambio
mercantil, y ha negado progresivamente el valor
ético de una clase ociosa «improductiva». Despro-
vista de su base social de resistencia, la cultura se
ha convertido en una rueda de la maquinaria, en
una parte de la existencia privada y piblica regla-
mentada.

La ética de la productividad expresa la fusién de
la :onalidad logica y de la < nalidad
politica, ica de la sociedad soviética en su
etapa actual. En esta etapa, la fusién es claramente
represiva de sus propias potencialidades en lo que
respecta a la libertad y felicidad individuales. Libe-
rada de la politica que impide el control colectivo
de Ia lécmca  por los mdmdnos y su cmpleo para la

I, la r
i ituir un pods hiculo de libera-
cién. Se plantea entonces la cuestién de si la ética
de la productividad no encncrrn tendencias que
Isan hacia un «d de la estruc-
tura poliuca restrictiva. La cuestién guarda rela-
cién, con la da en la Prime-
ra pane de este esludxo nlli (8) sugenamos que, en
de

desarrollo de las fnerzas productivas en el sistema
iético puede drar una tendencia a (dabor-
dar» su regi i6 presiva y a i
eventuales contr did; Liti destinad: a
perpetuarla. Ahora se planlea la cuestibn de si
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existe alguna tendencia similar en lo que respecta
al desappllo dc l! product.iv?dad individual. La

P ye,

parte de la productividad social y, como tal, es un

factor subjetivo cuyas leyes de movimiento le son

propias y peculiares, incluso en el supuesto de que

vengan «dadas» desde fuera (por el Esudo o Ia
iedad). ¢Tiende el d lio de la

mdmdual, como productmdad técmca, a dubordar

su y su |
intento de obtener una respucata mcluso prelnmnlr
fa un andlisis

irfa mucho més allé del marco de este estudio. Sm
embargo, a causa de la importancia que reviste la
cuestién a la hon de evaluar las perspectivas de

, NOS a ofrecer
algunas sugerencias sobre el particular.

Un hecho parece poseer una especial significa-
cién: en la sociedad soviética no parecen existir
fuerzas cnddgemx, ni en el campo de la direccién
de las empresas ni en el de los lraba]adores, que se

gan a una y
La transferencia del trabajo dcsagradable pero so—
desde el or

la mé estd abocado, asi, a b

répidamente, tanto més cuanto que constituye una
de las armas més eficaces en la lucha competitiva
con el mundo occidental. Naturalmente, el ahorro
de energia humana asi logrado se halla en gran
parte anulado, en lo que se refiere a su efecto
liberador, por la utilizacién represiva de la tecnolo-
gia: duracién de la jornada laboral, cadencias ace-
leradas de trabajo, produccién bélica, etc. Es este
empleo de la tecnologia el que explica sus rasgos
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denhumamndom y denmcuvos una necesidad so-
cial greso técnico. Cual-
quier reorpmnuén del apanno técnico con vistas
8 Ia mz)or satisfaccién posible de Ias necesidades

p una icidn» de la
“socnslque‘ ala logia. En
otras palabras, los efectos verdaderamente liberado-
res de la logia no estén implicados per se en
16, un cambio so-

elp
cml que deberé afectar a las instituciones y relacio-
nes eoonéuueas bésicas.

4 la nacionalizacién de la ia a la
souzdnd soviética saltar, por asi decir, por encima
de esta etapa de cambio social y realizar (inicamen-
te un cambio politico, esto ¢s, la transferencia del
control desde arriba hasta abajo, conservando al
mismo tiempo la misma base social (nacionaliza-
cién)? (9). Las perspectivas de tal desarrollo son
funcién del equilibrio mlemncnoml de fuerzas. Es
1 (de «coexis-
mma») la que obhp ala soc:ednd soviética a una
, y a la acelera-
aén del pmgreso ttcmeo en un marco represivo.

1 se

la fusion de la racionalidad tecnolégica y de la
racionalidad politica tenderd a impedir cualquier
cambio cualitativo.

La racionalidad 16 bién un
elemento de juego, que es constreflido y falseado
por el empleo represivo de la tecnologia: el juego
con (las posibilidades de) las cosas, con su combi-
naci6n, orden, forma, etc. En el supuesto de que ya
no estuviera sometida a la presién de la necesidad,
esta actividad no tendria otro objetivo que el desa-
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rrollo de la conciencia y el goce de la libertad. En
verdad, la productividad técnica pudiera constituir
entonces lo opuesto a la e:pccuahznqén, y podria
dar lugar a la icion de ese «indi
que tan destacado puesto ocupa en la teoria mar-
xista; teoria que, en su logica interna, est4 basada
en la idea de la r.oul rauonnhzacn(m del trabajo
io, en la tée-
nica de las cosas.

Ni que decir tiene que la realidad presente se
halla tan alejada de esa posibilidad que ésta parece
una indtil especulacién. Sin cmbargo, las fuerzas

2 una ind
progreso son tales que merecen una consndcrac:fm,
mcluso en el supuesto de que fuerzas pollucns mds
p detenerlas o sofc

13. La tendencia de la moral comunista

Hmws sugerido que las exigencias de la mdus-
a los dos

un notable nivel de semejanza entre los valores
caracterisuoos de la ética «burguesa» y de la- ética

Tal se nos tanto en la
moral del trabajo como en la moral sexual. La
propia filosofia ética soviética toma en considera-
cién dicha relacién entre los dos sistemas antagéni-
cos cuando pretende que los valores éticos corrom-
pidos por la sociedad burguesa se estn realizando
en el seno de la sociedad soviética; es decir, que lo
que ya es slo pura ideologia en la sociedad bur-
guesa puede convertirse en realidad en la sociedad
soviética. La pretensién de la ética soviética de que
en la Unién Soviética los principios éticos rigen la
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mhdad y no la ideologia puede ser unpngmda tan
fécil como las p en Occi-
dente. Pero, a’ pesar de todos los paralelismos,
todavia queda pendiente la cuestién de saber si
puede inferirse de la funcién social de la éica
soviética una perspectiva diferente de evolucién. La
base técnico-econémica de la ética sovnénea no

P per se

! que tanto las semej como
las disparidades entre ambos sistemas. Las exigen-
cias de la’ i i6 pucden expli-
car csas j la forma dife-

rente de industrializacién puede dar cuenta de la
disparidad esencial que se oculta tras valores apa-
rentemente idénticos.

Para nuestro intento de prednca(m de la futura

lucién de la ética como
punto de partida el esclarecedor comentario sobre
Romeo y Julicta que citamos en el capitulo ante-
rior. En él se proclama la desaparicién del indivi-
duo de corte burgués a causa de su realizacién en
1a res publica, y con ello, la daaparicién del asuje-
to» auténomo que, como ego cogitans 'y agens,
oonmlula el principio y el ﬁn de la cultum occi-
dental. En el , la d d

divid cburgués- 6 deria a la
dltima  etapa de la cunhzauén mdunnal en la que
lap la lacién masivas d
a la merma del ego y a la regulacién administrati~
va de sus necesidades materiales e intelectuales. La

i6n entre la exi ia privada y publica
que, en la etapa postliberal de la sociedad occiden-
tal, se produce en gran parte inconscientemente y a
npnldax de los individuos, se realiza en la Unién
jética con plena ia y como progr
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publico. Constituye parte de la movilizacién total

de los: mdmduos para hacer frente a Ias exigencias

de una ind lizacién total petitiva. En este

aspecto, y sélo en este, se superan las superviven-

cuas y vauguos de la cul(ura premdusmal los
del i

en las relauones eréucas—, quz eran casi eqmv-len-
tes a las rel y
indtiles, son (nmfcrmados en elementos congruen-
tes con las relaciones laborales politicas y social-
mente ttiles, a cuyo mejor resultado contribuyen.”
Tal adoctrinacion, de ser efectiva, significaria para
el individuo la pérdida de la esfera en la que su
existencia estaba todavia libre de las necesidades de
la res publica; para el Estado, significaria el con-
tml de una de Iaa zonas de peligro en la que las
y plosi de los indivi-
duos pueden mantenerse vivas. Con la desaparicién
del individuo, Ios valores éticos plerdcn su cardcter
o no hall da tal pérdida
yp d La ética
deupareoe como dlsclplma ﬁloséﬁca y existencial
por derecho propio.

Pero la validez de la ética no depende necesaria-
mente de la autonomia o de la sancién trascenden-
te. Si asi fuera, la sociedad civilizada hubiera salta-
do en pedazos desde hace tiempo, ya que la perso-
nalidad auténoma y la eficacia de la trascendencia
han sido progresivamente corroidas por el aumento
de los controles técnicos. La sancién puede prove-
nir, en verdad, de la res publica, en vez de loenh
zarse en un factor d oenla
moral de la """‘Sm t

j sancién serfa é i
el individuo (esto es, seria mas que una coercn(m

v
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externa o mtenonzada) sélo en el caso de-que la
res publwa pmleg:en y fomen(-ra a través de sus
huma-
na para todns Ios mdmduu La ética puede ser, en
verdad, poliucn en Tampoco es

por si mismo que un sistema moral abiertamente
politico deba necesariamente desembocar en un Es-
tado totalitario de «robats». El modelo de conducta
de la ética soviética pmupondrh la rcconstruocuén

tanto de la como de In ied:

el divid . & Clly' di

dxm(c en gran med:dn de la res pubhca y cuyns
iduales estén sep de la nece-

sidad social, daria paso a un individuo que forma-
ria parte integral de la res publica, ya que sus
propias necesidades serian, al mismo tiempo, las de
la sociedad. Teérica e histéricamente, semejante
estado de cosas no es imposible: la filosofia politica
lo ha descrito como «comunidad» (Gemeinschaft)
frente a «sociedad» (Gesellschaft), como la Polis
ideal o, en términos hegelianos, como la armonia
de lo universal y de lo particular; su interpretacién
en la ética soviética utiliza la idea marxista de la
sociedad sin clases como asociacién de los «indivi-
duos plenamente desarrollados». En todas estas
teorias, la realizacién de semejante armonia entre
valores éticos y valores politicos presupone una
organizacién libre y racional del trabajo social; esto
es, la desaparicién del Estado como poder indepen-
diente situado por encima, sobre y en contra de los
individuos. La ética soviética funde, por el contra-
rio, los valores éticos y politicos en y para un
Estado que c;eree un poder independiente sobre los

esta situacion, la
nueva ética conumm'é funcionando como un ins-
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trumento al servicio del objetivo social prioritario
del Estado, que en el periodo presente es el objeti-
vo de la industrializacién total.

Sin embargo, mcluso en esta etapa en In que la
ética sovié parece y «al-
canzar» la funcién inicial de la «ética burguesa»,
la diferente base socnal de la ética soviética no
excluye una lucié Las insti
sociales basicas, una vez que se hallan firmemente
establecidas, ponen en vigor y perpetian la moral
que su eficaz funcionamiento exige. En el caso
soviético, este proceso no. ha sido abandonado a la
accién lenta pero cuasi automética de las institu-
ciones sobre la conducta y valores individuales,
sino que ha sido sistematicamente dirigido por los
érganos politicos. Pero esto no detiene la dindmica
segun la cual los ciudadanos asi condicionados po-
drén ejercer, a su vez, una influencia sobre el

llo del sistema di Con indepen-
dencul de la mlcnsuiad de los controles y de la
P n d del a que se hallan

el trabajo nece-
sario para la reproduoclén de la soc-edad que los
Asi, de lo

3
y «general» que pueda ser ese trabapo, contintan
s:endo la «fuerza productiva» decisiva. Hemos su-
gerido que la reintroduccién de los «valores bur-
gueses» en la construccién del socialismo significa
el regreso al estadio de la ética en el que el Estado
confia en la nmroyeccnén- de los valores social-
mente neunnos rnﬁs que en su imposicién externa,
en la de la .
éuen més que en su nmposmén por medio del -
terror. Pero, en este aspecto, ¢l «material humano»
con el que la ética soviética trabaja se opone a una
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mera repeuuén del proceso de Ia «ética burguesa».
En la tradi 1, la de los
valores éticos tuvo lugar en y con el «individuon:
su enundpaa'(m de los viejos lazos lrad:clonales,
¢ ideologi fue la condi
previa para la eficacia del proceso. La scparam
del hombre respecto al Estado, la comunidad, la
costumbre y la tradicién, su relacién antagdnica
tanto con respecto a éstos como frente a los nuevos
poderes e instituciones, eran el requisi(o previo
para su autonomia moral, para claboracién y

da de los va-
Iom éticos. Solameme sobre esa base podla trans-
la introy interioriza-

cién, esto es, en exigencia de la conciencia y fe del
individuo. La validez de los valores morales se
fortalece, con ello, en gran medida. No aparecen ya
como impuestos desde fuera al mdmdno, sino, més
bnen, como emanacién de la propia naturaleza ideal
del i y como dos por leyes éticas,
universalmente vélidas, y no por la fuerza, tendien-
do la obediencia a las mismas a convertirse en
instintiva y casi automdtica. El deber, el trabajo y
la disciplina sirven, entonces, como fines en si
mismos, que no dependen ya de una justificacién
racional desde el punto de vista de su necesidad
real. La renuncia se transforma en parte integral
de la estructura mental del individuo (en parte de
su constitucién, por asi decirlo), que es transmitida
de generacion en generacién por medio de la edu-
cacién y del clima social, no siendo preciso impo-
nerla de forma permanente a través de medidas
especificas politicas y Sin emt en
la wcaedad soviética este proceso ha sxdo desde el
por la poli de la
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ética, por la absorcién del individuo dentro de la
res publica. La exteriorizacién de los valores éticos
sélo permite un débil grado de interiorizacién. La
base de la interiorizacién es socavada por la disolu-

cién de la dicional del individuo. Tc-
dos los valores éticos son sustcrnéucnmeme referidos
a las de la ié la situa-
cién especnﬁa\ de esta sociedad y los ob;envos y
idades del Estado soviético han de validar las
normax morales. Em referencia y esta forma de
se en y se intro-

ducen en la conciencia con carécter permanente.
Hemos intentado mostrar que la exteriorizacion
politica de la ética se guia, en dltima instancia, por
un absoluto, esto es, por el comumsmo, distin-
iénd nsi del rel Pero el
pa b be, en wltima i ia, a la
meta hacia la cual ha de moverse la sociedad, y no
a los medios morales (y técnicos) necesarios para el
logro de esa meta. Independientemente del grado de
identificacién existente entre los medios a aplicar y
la meta a alcanzar, las normas morales no consti-
tuyen fines en si mismas; apuntan hacia el futuro y
b su sancién sol de las normas socia-
les que el Estado y sus érganos formulen para ese
futuro. Asi, lo que oonsutuyc un valor no es el
Lraba)o como tal, sino el truba)o en favor del
yel no ier tipo de
sino la p ia socialis-
ta; no la pmpledad en si, sino la propledad socia-
lista; no todo patriotismo, sino el patriotismo sovié-
tico, etc. Mientras el individuo no pueda elegir y
s'l.'a el Estado el que deﬁna lo que es el socialismo y
emés la defi
€s8t0s  conceptos, no podré apreciar la menor dlfe-
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rencia entre los términos asi opuestos. Sin embar-
g0, la fragilidad de la interiorizacion perjudica la
cohesién social y la profundidad de la moral.

La ética soviética es racionalista en un grado tal
que puede poner en peligro su estabilizacién al
nivel deseado. En la anem psne de este estu-
dio (1), h los 4 y
rituales dd marxismo soviético y sugcndo que m‘
cluso estos el
operan al servicio de la mqonahdad dominante dcl
sistema. Su racionali es inh ala 6di
oncntacnén dc las normas morales hacia la meta

luta», la cual es definida a su vez

racionalmente en (érmmos verificables. El que la
jornada laboral se reduzca o no a cinco horas; el
que el tiempo libre del individuo le pertenezca o no
realmente; el que tenga que «ganarse la vida» o no
para conseguir los bienes necesarios para la exis-
tencia; el que pueda elegir 0 no libremente su
ocupacion: todos estos da(os pueden ser verificados
por los propios individ del
grado de regimentacién y mampulmén al que pue-
dan estar sometidos, ellos sabrén si el comunismo
asi definid i o no una realidad. En esto
radica la diferencia esencial entre la filosofia social
soviética, por un lado, y la fascista y nazi, por el
otro. La filosofia social del fascismo y del nacional-
souahsmo se centraba en torno a entidades esen-
a- les y seud les, tales como

1a raza, la sangre y la legitimidad de mando caris-
mético. Al margen del grado de racionalidad de la
orgmizacién real del Estado fascista y del Estado
nazi (la movilizacién total y la economia de guerra
total en Alemania figuran entre las realizaciones
més eficientes de la moderna civilizacién indus-
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trial), ese tipo de Estado fue irracional desde el
punto de vista de su funcién histérica, ya que
n‘npldlé el d ilo de los y
les para la satisfaccion de las idad

humanas, organizdndolas en interés de una domi-
nacién de caracter destructivo. Su objetivo intrinse-
co constituia el limite histérico del Estado fascista.
A diferencia de esto, el racionalismo soviético no se
detiene en los medios, sino que se extiende a la
orientacién y meta de la organizacién social. La
doctrina mamm p el nexo P

La defini del c i en términos de pro-
duccién y distribucion de la riqueza social para

isfaccidn de idades individuales Lib

desarrolladas, en térmi de reducci6
va y cualitativa del trabajo socialmente necesario y
de libre eleccién de ocupacién y empleo, son nocio-
nes que, aun mostrandose ciertamente como irrea-
les a la luz de la situacién actual, son en si mismas
les; ademds, el prog; técnico y la produc-
tividad siempre en aumento del trabajo hacen que
la evolucién hacia este futuro sea una posibilidad
racional.

La i6n refe asila del régi-
men soviético xmpxdc o no la realizacién futura de
esta posibilidad ha sido examinada en la Primera
parte de este estudio (2). Alli hemos sugerido que
la continua publicacién y utilizacién pedagégica de
textos marxistas puede mnlmr, a pesar dc todo, un
arma pelig para los dirig i El
régmen ha mtenudo, hastu ahora, mconc-har la

la el
de justificar su politica bésica en términos marxis-
tas. Dice, asi, que la moral represiva canonizada

Marcun, 18
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durante el periodo stalini ba las exigen-
cias objetivas de la primera fau, esto es, la cons-
truccién de una base socialista adecuada. Por con-
siguiente, parte del supuesto de que la ética de la
disciplina en el trabajo y en el ocio, de la emula-
cién patridtica en el amor y en el esfuerzo —toda
esa moral del puritanismo politico—, estaba adapta-
da a una fase del socialismo que, a causa de la
escasez, tenfa que valorar la conducta individual
seguin la utilidad social de su actuacién. La justifi-
cacién y explicacién ética se identifica, asi, con la
justificacién y explicacién sociolégica.

Si ha de mantenerse esta identificacién, esencial
para la ideologi , los bios de la;
-leanoe que se cxpenmemen en el desarrollo de la

b ir paiiad r bios en la
la moral represiva deberd ser reducida a
medida que se reduzca la escasez. En la Primera
parte de este estudio hemos mantenido que el con-
tinuo aumento de la productividad en el marco de
una ia pacifica» prolongada tenderia a
la reduccién de la escasez. Si el régimen soviético
no pudiera, o no deseara, aliviar paralelamente la
moral represiva, se convertirfa, segin sus propios
patrones, en un sistema cada vez mis irracional.
Esta irracionalidad tenderia, a su vez, a debilitar
la fibra moral de la sociedad soviética. Todo el
adoctrinamiento del marxismo soviético se ha cen-
trado en torno a la racionalidad de los objetivos,
tanto en lo que se refiere al interés individual como
en lo que concierne al interés general: la fe en esta
racionalidad parece haber sido un elemento decisi-
vo del apoyo popular del régimen. En este aspecto,
los limites de la interiorizacién, que parecen inhe-

st s
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rentes a la estructura de la ética soviética, pueden
resultar decisivos. Sus valores no son auténomos,
dado que estédn validados, en ultimo anélisis, por
una meta politica «externa». Solamente una ética
totalmente interiorizada puede operar a largo plazo
con valores autdnomos; y solamente un alto grado
de autonomia ética puede a la larga servir de base
a una d ética, calculabl d razo-

bl ind di de las vicisitudes de la
existencia individual. Solo sobre esa base puede ser
el individuo mqucbramable, moralmcme hablnndo,
fremc a los y

Ly

que se como irra-
cionales. La racionalidad politica de la ética sovié-
tica se opone a tal inquebrantabilidad moral del
individuo, y sostiene la idea de que las potenciali-
dades para el desarrollo humano deben aumcnlar
en ia con el i de la p

social de la sociedad soviética. La pvcswn ideologi-
ca parece asi ir en la misma direccién que la
presién técnico-econdmica, a saber: hacia el relaja-
miento de la represion. Sin duda, la presion ideolé-
gica e incluso el debilitamiento de la moral estable-
cida no constituyen per se una seria amenaza para
un régimen que tiene a su disposicién todos los
instrumentos necesarios para hacer cumplir por la
fuerza sus objetivos. Sin embargo, dado que esas
fuerzas, aun cuando estén dapmvmns de formn y

ion, se hallan vi

a la dindmica econémica y politica internacionales,
pueden muy bien determinar en un grado conside-
rable el curso de la evolucién soviética.




Epilogo (*)

Plamear la cuesubn de sx se han producido
en la politica so-
viética bajo Jrushov impide comprender claramente
su evolucién real. Esta no puede entenderse més

que como una evolucién bi yla ién no
p\lede separarse de otra: |I de saber si se han
les en Occi-

dcntz, y en particular en la politica americana,
especialmente desde la llegada al poder de la Admi-
nistracién Kennedy. La politica occidental parece
haberse vuelto més activa, més dispuesta a asumir
unos riesgos en mayor o' menor grado calculados; y
parece también haber logrado afirmarse mejor en
el Tercer Mundo, sobre todo en el sudeste asiético
y el continente latinoamericano (a pesar de —o

(*) Escrito en junio de 1963 y publicado como prélogo a la
edicibn francesa de la obra.
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debido a?— Cuba). ¢Cusl ha sido la reaccién de la
Unién Sowéucﬂ En polinca interior, la austeridad
yel les en los campos
i poliuoo y cultural (observéndose el mismo fenéme-
no en Europa oriental). Al mismo tiempo, la URSS
ha do una i0n por evitar
conflictos, lo que le ha obligado a compromisos y
concesiones de gran alcance desde el punto de vista
de.su p del sobre
Berlln retirada de Cuba, reconocimiento de la
dmadura anticomunista en Irén).
En este l:bm formulo Ia lupolesxs de que el

d:bnh io en las
g Lo das de Occid
del, i vigor del
organizado y del persi litari en la
 adad P P ambas interd

dientes), parece convertir a los partidos comunistas
en los herederos histéricos de los partidos socialde-
mécratas de antes de la guerra. Pero a diferencia
de los partidos socialdemécratas de antes de la
guerra, hasta hace poco los partidos comunistas no
tenian un movimiento més radical a su izquierda;
los comunistas chinos se han enenrgado nhon de
crearlo. La
claramente que los partidos comunistas nacionales
(incluido el de la Unién Soviética) ocupan histéri-
camente el lugar de los partidos socialdemécratas
de amano, en tanto que los oomunmas chinos se

del i ortodo-
xo0. Para caracterizar la politica soviética, los chi-
nos mencionan a Kautsky y a los socialdemécratas
revisionistas. Por otra parte, su andlisis del impe-
rialismo y su tenaz bisqueda de una estrategia
revolucionaria internacional basada en este anlisis
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recuerdan la oposicion de Trotski al stalinismo. En
realidad el fondo de la controversia entre chinos y
soviéticos no reside en la necesidad de evitar la
guerra nuclear (mbas partes estan de acuerdo
sobre esta neoecldad), sino maés bien en la manera
de oonsegu:rlo mientras ello sea posible. Los chinos
la d iva del imperia-
lmm sobre todo merced al crecimiento de un
Tcroer Mundo activamente anmmpemhm, los so-
i la del i
por ‘medio de una coexistencia consegmdn a través
de la neg i6n. En estas neg la inicia-
tiva pertenece por ahora a Occidente. El desarme
efectivo no estd a la orden del dia. En estas condi-
ciones, es probable que la estrategia china vaya
ganando influencia.




Introduccién

(1) El empleo del término esocialistas splicado a la sociedad
soviética en memmummmmphuqnemna«lm
mmahmmdmudoenqnmnyhphnmmmh
expresién. Sin embargo, damos yorwumnqudpnp&wmnsl
yaobnuvodchlzvduqhhokh:mu el de edificar una
socialista.

sociedad
(2) Véanse pégs. 44 y 45.
(3) Véase capitulo .

Primera parte. 1. La concepcién marxista de la
transicién al socialismo

(1) Marx, Criica del Programa de Gotha, inciuido en: Marx y
Engels, Obras Escogidas (ed. inglesa, 2 vols; Moscs, 1949-50),

i, 1, cap. 1,
(8) Engels, Ansi-Dikring (ea A Hondbook of Marsxism, editado
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E. Burns, Nueva York, International Publishers, 1935), pig. 294.

(5) Engels, El Origen de la Familia, de la Propiedad Privada y
del Estado (edicién inglesa, Nueva York, International Publishers,
1942), pég 158. El problema de la «extinciéns del Estado serd
discutido més adclante, pégs. 107 y siguientes.

(6) Carta a Marx, 7 de octubre de 1858, incluida en: Marx y
Engels, Correspondencia, 1846-1895 (edicién inglesa, Nueva York,
International Publishers, 1935), pégs. 115-116; véase wmbién su
carta a Kautsky, 12 de septiembre de 1882, en ibid., pégs. 399-400.

(7) El Origen de la Famitia, pég. 158. Para la posterior interpre-
tacién de esta idea en la doctrina leninista de la «aristocracia
obreras, en ascenso, véanse més adelante pdgs. 47 y siguientes.
Véase también E. H. Carr, The Bolshevik leun’an, 1917-1923
(tres vols.; Londres, MuMLIlln, 1953), ]ll, 182,

(8) Véase, a este de Marx en Amsterdam,
1872, citado en Iu. M. Sl&hv History of the Flnl International,
(Nueva York, International Publishers, 1928), pég. 240; Marx,
«Konspekt der Debatten ilber das Sozislistengesetzs (escrito en
1878); en Marx y Engels, Briefe an A. Bebel, W. Liebknecht,
K. Kauisky, und Andere (Moscs, Verlagsgenossenschaft Ausliindi-
scher Arbeiter in der USSR, 1933), pdg. 516; Engels, «Introduccién
a la Lucha de Clases en Francia de Marxs; en Marx y Engels,
Obras Escogidas, op. cit. 1, 109-27; Engels, Critica del Proyecto de

Programa Social-Demdcrata, 1891, secc. I1.
(9)heunwpuhmrmuddm‘ha\omphnmmﬂl
forma de que el no puede actuar

ya
como clase sin organizacién y divisién de funciones. Sin embargo,
Marx y Engels pensaban solamente en una representacidn constitui-
a.poflapmpuchn,endeur.adepdnwlos-
ante ellos. Si la i

de la dase o corrompida o «inmaduras, los dirigentes que repre-
seman a la clase podrén contribuir 2 su maduracién, pero nunca
llevarla a la accion. En tales circunstancias, el liderazgo seria, en
sentido estricto, un liderazgo teoréico.

(10) Marx, Miseria de la Filosofia (edicibn inglesa, Nueva York,
International Publishers), pig. 146.

(11) Marx, Carta a F. Bolte, 23 de noviembre de 1871, incluida
en Marx y Engels, Obras Escogidas, op. cit. II, 423; y en Briefe und
Aussiige aus Briefen von Joh. Phil. Becker, Jos. Dietsgen, Friedrich
Engels, Karl Marx u. A. an F. A. Sorge und Andere, edit. por F. A.
Sorge (Stungart, Dietz, 1906), pag. 42.

(12) Marx, +Carta a Freiligrath», incluida en: F. Mchring, Frei-
hgratln und Marx in ihrem Briefwechsel nzungshefte zur

jeuen Zeit, num. 12; Stuttgart, Dietz, 1912), pég. 43.
(13) Véase Eduard Bemmm, [Evolutionary Socialism: A Criti-
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cism and Affirmation, traducida por Edith C. Harvey (Nueva York,
Hucbsch, 1909).

(14) FoanporRudﬂ(Hnltecdm.mh(‘»nfumndel
Partido Socialdemécrata celebrada en Kiel en 1927, y en la
obra de Fritz Nlphull, Wirtschaftsdemokratie, publicada por la
Federacién Alemana Sindical, Berlin, 1928.

(15) Lenin, Chto delat’? [{Qué hacer?] aparecié por primera vez

en 1902.

(16) Véase (Qué hacer? (cd. inglesa, Nueva York, International
Publishers, 1929), pég. 40.

(17) Das Finanskapital; Bine Studie iber die-jingste Entwick-
lung des Kapitalismus (Marx-Studien 1II; Vieaa, Wiener Volksbuch-
hmnung 1910). El término de Hilferding designa no solamente una

de capital sino también una forma especifica de
orpnbcwn pitalista. Identifica sus dos clementos esenciales como
(a) la -lhohcnbm (Aufhebung) de la libre concurrencia por la
formacién de cdrteles y trusts, y (b) la fusién cada vez mis intima
entre «el capital bancarios y «el capital industrials.

(18) Kautsky, «Der Imperialismuss, Die Neue Zeit, XXXII, 2,
mimero 21 (11 de septiembre de 1914), 921.

(19) El marxismo soviético mantiene -y, en verdad, asi debe
hmuwmkmnhmmhmmu—qum

i la

de guerra permmen(e-, como Gnica ulxda para las contradicciones

conduce a la atémica, y esta ultima
obliga a la integracién tanto econémica como politica de las poten-
cias occidentales. De acuerdo con esta concepcién, los acontecimien-
108 que producen la transformacién del mundo occidental no son
exteriores a la dindmica del sistema capitalista, sino m#s bien
internos, y las mismas fucrzas que trabajan en favor de la guerra lo
hacen también en favor del progreso de la productividad y de la
«estabilidad temporals.

2. El marxismo iéti p fund: !
de su autointerpretacién

(1) Véase el discurso de Mikoyan de 16 de febrero de 1956 al
XX Congreso del Partido Comunista de la Unién Soviética, y los
mm de Jrushov de 14 de febrero de 1956 y de 6 de noviembre

1957.

(2) «La consigna de los Estados Unidos de Europas (escrito en
1915), incluido en The Strategy and Tactics of World Communism,
documento de la Cémara Legislativa ném. 619. Suplemento I (Was-
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bington, D, C., 1948), pig. 29; Lenin, Obras Escogidas (ed.
12 vols.; Nueva York, International Publishers, 1937-38) V, 141.

(3) «Voennaia programma proletarskoi revoliutsii» (El programa
de Guerra de la Revolucién Proletarial, incluida en Lenin, Sockine-
niia [Obras] (3.* edic., 30 vols.; Moscy, Instituto Lenin, 1928-37),
XIX, 325. Véase también Historia del Partido Comunisia dt la
Unidn Soviética (ed. inglesa, Nueva York, International
1939) phg. 169.

(4) Discurso de Lenin sobre politica rural pronunciado en ¢ VIII
Congreso del Partido Comunista ruso, 23 de marzo de 1918, inclui-
do en Sochineniia [Obras, XXIV, 162.

(5) Véanse, por ejemplo, las declaraciones contradictorias de Dos
tdcticas de la Socialdemocracia (escrita en 1905), incluida en Obras
escogidas, op. cit., 1HI, 75; y en el informe de la Comisién sobre el
Problema Nacional y Colonial, dirigido al If Congreso Mundial de ls
Comintern, 1920, ibidem, X, 239-44.

(6) Sochineniia (Obras), XXII, 482.

(7) -0 “kvom rebiachestve i md’kohllzhmznosu- (Sobn d
i y las actitudes peqy ), Prav-
da, 9-11 de mayo de 1918.

(8) Incluida en Obras Escogidas, op. cit., 1X, 399.

(9) En 1915, en su articulo «La consigna de los Estados Unidos
de Europas, Lenin escribla: «En comparacién con los Estados Uni-
dos de América, Europa en su conjunto significa estancamiento

... Han pasado para siempre los tiempos en que la causa
de Ia democracia y el socialismo iba asociada solamente a Europa.s
Obm Elwgdtu op. cit, V, 14041. La bastardilla no es del

(lo) Obrm Escogidas, op. cit., IX, 399. En la teoria stalinista, y
en vista del fortalecimiento del campo comunista, esta edivisién»
npcreeemummm;aymountmnfo,nodcl« «imperialis-
tass, sino de los comunistas.

(11) 1bid., IX, 398. La bastardilla no es del original.

(12) Ibid, IX, 399. La concepcién de la tregus o srespiros
comenzé a desempedlar un peldeculvou\hpollnaumawn,
exterior ¢ interior, en 1920. Véase la obra de E. H. Carr, The
Boishevik Revolution, 1917- 1923. op. cit., 1M, 318 y ss.

(13) Obras Escogidas, op. cit., 1X, 400401.

(14) Sochineniia lobﬁ:l xxvt, 14-15, Véase la traduccién en Ia
obra dc Carr, The Bolshevik Revolution, op. cit., M, 331.

(15) Estén sacados de: (a) ¢l programa, tesis y resoluciones de la
Comintern; (b) las foﬂnulauonu tebricas de los dirigentes sovidticos,
qne hao sido « (c) las i

y
rticulos las
dmuamu de 1947 (h controversia VupL 1949 y 1950, y los
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mahmmhammwmmm incluidos en la
revista Voprosi Ekonomiki, posteriores al XIX Congreso del Partido.
Més adelante se dan referencias especificas sobre el particular.

(16) XIII Pleno del Comité Ejecutivo de la Comintern: Tesis y
Decisiones (ed. inglesa, Nueva York, Workers Library Publishers,
1934) pégs. 3 y ss.; informe de Dimitrov dirigido al VII Congreso
Mundial de la Comintern, 1935, incluido en United Front Against
Fascism (Nueva York, New Century Publishers, 1935), pégs. 5-7.

(17) Informe Politico del Comité Central (cd. inglesa, Mosci,
1950) pégs. 10 y ss.

(18) Capitalist Stabilization Has Ended; Thesis and Resolutions
of the Tuwelfth Plenum of the Executive Committee of the Commu-
nist International (Nueva York, Workers Library Publishers, 1932),

igina 7.

(19) O. Kuusinen, Prepare for Power (Nueva York, Workers
Library Publishers, 1932), pég. 40.

(20) Capitalist Stabilisation Has Ended, op. cit., phg. 16.

@1) Ibid, pég 22.

(22) tbid, pig 17.

(3) Véuc o mforme de Zhdénov, dirigido a la conferencia de la
Cominform, de de 1947, incluido en The Strategy and
Tuua of World Communism, op. cit., pg. 216. «Se ha producido

nuevo alincamiento de fuerzas politicas.» Zhdénov continuaba
eun h afirmacién de que tanto los paises occidentales como los de
Extremo y Mediq Oriente que se cncuentran dentro del scampo
mmenllkln siguen la direccion de Estados Unidos en todas las
cuestiones de

importancia.
(24) Véase para lo que sigue: M. Rubinshtein, «Osnovnoi ckono-
micheskii zakon sovremennogo kapitalizmas (La ley econdmica basi-
ca del Voprosi 1951, olme-
ro 10, pgs. 38-55; 1. Lemin, «Obostrenie protivorechii i neizbezh-
nost'voin mezhdu kapitalisticheskimi stranami. {La agudizacién de
las contradicciones y la inevitabilidad de las guerras entre los paises
capitalistas}, Voprosi Ekmlamkl 1952, nim. |2, phgs. 34-53; y
L i krizisov

v mn-
mennom kapitali (Cs icas de la y de la
crisis en el itali ), Voprosi in 1952,
admero 10, 69-85.

(25) Porrpc‘}:lplo, G. V. Kozlov, «Obshchii krizis k-p-uhmu i
epobowmue na sovremennom ctape» (La crisis general del capil
su agudizacién en la etapa actuall. Voprosi Bbomn‘h,
l9$2.m§m¢.pluﬂyn
(26) 1. Lemin, op. cit., pag. 44. Explica las razones de la violenta
reaccién contra el libro de V-rp, Ismeneniia v ekonomske kapitaliz-
ma o itoge vtoroi mirovoi voiny |Cambios en la economia capitalis-
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1a, resultantes de la segunda guerra mundial} (Mosci, Gospolitizdat,
1946), véase, abajo, pégs. 70-71.

(27) L Lemin, op. cit., pig 45.

(28) 1Ibid., pag. 40.

(29) - 1bid., phg. 53.

(30) 1. Trakhtenberg, op. cit., pag 85.

(31) Vsesoiusnaia Kommunisticheskaia Partiia (B) ©_resoliut-
siiakh i resheniiakh s'esdov konferentsii, i plenumov Ts K (El
Partido Comunista (Bolchevique) de la Union Sov-éum en las reso-
luciones y decisiones -de los Congresos, Conferencias del
Comité Central] (2 vols.; Mosci, Gospolitizdat, 1936), ", 27,

(32) Ibid., 11, 48.

(33) Informe dirigido a la Conferencia de la Cominform,
tiembre de 1947, incluido o The Strategy and Tactics of ortd
Communism, op. cit., phg. 2.

: (u) Vsesoiuznaia Knmmummh«m« Partiia (B), op. cit,

(35) Problemas econdmicos del socialismo en la URSS, incluido
en Current Soviet Policies, editado por Leo Gruliow (Nueva York,
F. A ng:r. 1953), pégs. 7 y ss.

(36) Para la modificacién de la tesis acerca de la «inevitabilidad

guerray, véase, abajo, pags. 164 y ss.

(37) En ¢l Prefacio a la primera edicién de El Estado y la
Rtvoluadn (ed. inglesa, Nueva York, International Publishers, 1932),

pégina

(38) L traduccién inglesa de esta discusién en Soviet Views on
the Posi-War World Economy (Washingion, D. C., Public Affairs
Press, 1948); véase especialmente pég. 9.

(39) E. Varga, «La decadencia del imperialismo briténicos, in-
cluido en Current Digest of the Soviet Press, 1l, ném. 32 (23 de
septiembre de 1950), pégs. 3 y ss. (condensada de la versién apareci-
da en Voprosi Ekonomiki, 1950, nimero 4, pégn. 48-71).

(40) V. Cheprakov, '

lizm» |Los bu Kl

rgueses y
capitalismo monopolista de Estadol, Voprosi Ekonomiki, 1955, ni-
mero 9, pégs. 13747, y V. Cheprakov, +Leninskaia teoriia neravno-
mernosti razvitiia i obostrenie
plvﬂvomdnl v poslevvenny\ penod- [L- leurh leninista del denm»
lto desigus
memlmu en el perodo e posguerral, Voprosi Ekonomiki,
1956, nim. 4, pigs. 30-47,

(41) Mikoyan, en el XX Congreso del Partido, incluido en
XX S”ezd Kommunisticheskoi Partii Sovetskogo Soiuza [XX Con-
greso del Partido Comunista de la Unién Soviétical, I, 323. Aunque
¢l nombre de Stalin fue explicitamente citado en la versién del
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discurso de Mikoyan transmitida por radio, se omiti6 en el informe
oficial del Congreso.

(42) Jrushov, ea ibid, I, 15.

(43) Mikoyan, en ibid., I, 323.

(44) Jrushov, en ibid, 1, 15-16, y discurso de Jrushov del 6 de
noviembre de 1957 (tal como fue difundido por el Servicio Interior
de Moscy, pig. A-47).

(45) New York Times, 23 de septiembre de 1956,

(46) Ivid.

(47) Anti-Dithring, op. cit, phgs. 292 y ss.

(45) Bl lmpcrulunw fase superior P capitalismo (ed. iny

hers, Nueva York, 1933), Piu 7, 14y 15

(49) Sus nspapnnnpﬂ.lnei resumidos en el articulo de

Lmunhh leom ‘meravnomernosti razv 'm kapitaliz-
ma i oboum-e v
yi periods, op. cit., phgs. 30-47.
(50) Vsesoiusnaia Kommunisticheskaia Partiia (B), op. cit.

, 48.

(51) Current Soviet Policies, pg. 235.

(52) V. Cheprakov, «Nekotorye voprosy sovremennogo kapitaliz-
ma» [Algunos problemas del upmhm eometnpot‘neo), Kommu-
nist, 1956, n\im 1 (enero). Véase también el discurso de Jrushov, del
6 de noviembre de 1957, antes citado.

(53) Sualin, en Current Soviet Policies, pig. 236.

(54) P. Fedoseev, «Socialismo y Patriotismos, incluido en Cu-
rrent Digest of the Soviet Press, V, nim. 28 (22 de agosto de 1953),
4 (condensado de Kommunist, ntm. 9 (junio de 1953], phgs. 12-28).

(55) Aqui se analiza el «frente unidos solamente desde el punto
de vista de su funcién en el mundo occidental, y no en la Srbita

comunista, donde posee una significacion muy diferente.
(56) vem, steo, pég. 248. Véase también el Comunicado. Con-
junto de los Partidos Comunistas y Obreros, New York Times, 22 de

noviembre dz 1957
(57) Jrushov, en e XX Congreso del Partido, incluido en el
XX S”ad Kommunisticheskoi Partii Sovetskogo Soiuza, op. cit., I,
8s; Mikoyan, en ibid., p‘n 312y ss.
(sa) Par-losepmplos sorprendentes de esta actitud (por

aquel entonces totalmente’ rupaldadapor‘l'm«h),véuxc.n The
Bolshevik Revolution, op. cit. Il, passim, especialmente pigs. 93 y

siguientes, 188 y ss., 213-16.

(59) Stalin, en el XVIII Congreso del Partido, de 1939, incluido
en Leninismo (ed. inglesa, Nueva ka, International Publishers,
1942),m 448; y nuevamente, después de la guerra, en su discurso
del 9 de febrero de 1946, incluido en Pravda del 10 de febrero de
1946. Con esta férmula concluye la obra de N. Voznesenskii, Voen-
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naia ika SSSR v Period i Voiny {La cconomia
ﬂnhmdthRSSendpuiododehGumhml(MM,
Gospolitizdat, 1947); esta conclusién no fue la causa de que e libro
fuera condenado.

3. La nueva racionalidad

(1) Los dos tltimos puntos resumen la concepcion de Lenin de la
atercera fase histérica de la revolucién rusas (que comienza con el
triunfo de la Revolucion de Octubre y que dura hasta la actualidad),
tal como ha sido parafraseada por Stalin. Véase Stalin, Sochineniia
{Obras) (13 ol Moict, Goapalitiadat, 146-51), VI, 153; viase

también L. F. Shorichev, Voprosi sirategii i taktiki o trudakh 1. V.
Sualing perioda 1921-1925 godov [Problemas de estrategia y téctica
en los escritos de J. V. Stalin, 1921-1925] (Mosct, Pravda, 1950).

(2) Véase Capitulo 8.

(3) Thorstein Veblen, The Instinct of Workmanship (Nueva
York, B. W. Huebsch, 1922), pégs. 306 y ss.

(4) Cfr, Roland Barthes, Le degré séro de I'criture (Paris, Le
Seuil, 1953, pig. 37 y s

S) Bronislaw Malinowski, Magic, Science and Religion (Nu:vn
York, Doubleday, Anchor Books, 1954), pdg. 70. CE. asimismo
Tylor, The On,n of Culture (Nueva York, Harper, 1958), vol. l,
pégina 116.

(6) New York Times, 2 de febrero de 1953.

(7) Cana de Engels a Franz Mehring, 14 de julio de 1893,
incluida en Marx y Engels, Obras Escogidas, op. cit., 1l 451.

4. ¢Socialismo en un solo pais?

(1) M. M. Rozental, Marksistskii dialekticheskii metod |El méto-
do dialéctico marxista) (Mosc, Gospolitizdat, 1951), pégs. 57, 108,
y passim.

(2) La primera formulacién «auténtica» va incluida en «Resulta-
dos de los trabajos de 1a XIV Conferencia del Partidos, de Stalin
(escrita en 1925): véase Sockineniia (Obras), op. cit, VII, 90-132,

(3) Stalin, «<Resultados de los trabajos de la XIV Conferencia del
Partido», citado en: Stalin, Cuestiones del leninismo (ed. inglesa.
Nueva York, International Publishers, 1934), pg. 63.

(4) Sulin, «Carta a Ivénovs, incluida en The Strategy and
Tactics of World Communism, op. cit., phg. 151.

(5) Rozental, Marksistshii dialeksicheskii metod, op. cit., phginas
293 y ss.
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(6) Stwlin en 1937, citado en una conferencia acerca de la
«Teoria marxistadeninista de las clases y de la lucha de clasess,
Servicio Interior, Radio Moscli, 5 de marzo de 1951. Véase también
la obra yl citada de Rozental, Marksisskii dialekticheskii metod,

pégina 302.

(7) «Carta a Ivinovs, op. cit., pég. 150.

(8) «Problemas econémicos del socialismo en la URSSs, incluido
en Currens Soviet Policies, op. cit., pégs. S, 11, 14. Véase, abajo,
péginas 169 y ss.

5. La dialéctica del Estado soviético

(1) Stalin, «Informe de los trabajos del Comité Central al XVIII
Congreso del Partidos, incluido en Leminismo, op. cit, pég 474.

(2) Stalin, Informe politico dirigido al XVI Congreso del Partido
(ed. inglesa. Nueva York, Workers Library Publishers, 1930). Pégi-
na 171,

(3) Stalin, Marksizm i voprosi iasykosmaniia (El marxismo y las
cuestiones de lingiiistica] (Mosci, Gospolitizdat, 1950). Véase tam-
bien M. M Rozental, Mnrlumlm dialekticheskii metod, op. cit.,

pégina 1

) Crfnm del Programa de Gotha, op. cit., 11, 23; véase arriba,

hging 2
" ) rnm,pm del comunismo, Cuestiones 17 y 18.

(6) Carta a Ph. van Patten, 18 de abril de 1883, incluida en
Marx y Engels, Briefe an A. Bebel, W. Liebknecht, K. Kautsky und
Andere, op. cit,, tesis 1, 296. Una afirmacién de Engels, incluida ca
su Anti-Diihring, escrita s6lo cinco afos antes, parcce contradecit
esta tesis. Alli dice que el «primer acto en que el Estado aparece
realmente como representante de toda la sociedad —a apropiacién de
los medios de produccién, en nombre de la soandnd— constituye, al
mismo tiempo, su wltimo acto propiamente como Estados. Sin em-
bargo, los matices utilizados («realmentes, «toda Ia sociedads, «pro-
pimme-) pcrmuurhn situar este «actor al final, més que al

comienzo, imera fase.

™ El Exlado y la lewdn, op. cit,, phgs. 25, 33.

(8) «Manifiesto Comunistas, incluido en The Strategy and Tac-
tics of World Communism, op. cit., phg. 19.

(9) Excepto en el caso, claro esté, en que el poder del Estado se
dinija contra los «enemigos capitalistass de dentro y de fuera. Pero
en la concepcién marxista ¢sta funcién no altera la estructura bisica
del Btado socialista; las acciones militarcs y de policia, dirigidas
contra ¢l enemigo de la clase, son consideradas como una levée en
‘masse, como acciones del propio pueblo en armas.
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(10) Marx, Carta & Kugelmann, 12 de abril de 1871, incluida en
Obras Empda,‘op. cit, I, 420, Véase Lenin, E! Eswado y la

(11) «Msnificsto Comunistas, op. cit., pg. 19.

(12) Engels, «Sobre la Autoridads, incluido en: Marx y Engels,
Obras Escogidas, op. cit., 1, 577. Véase también la famosa formula-
cién de Engels, incluida en Anci-Diihring: «Las funciones del Go~
bierno se transforman en simples funciones
Véase Marx y Engels, «Dic Allianz der sozialistischen ‘Demokratic
und die Internationale Arbeiterassoziations, editado por Wilhelm
Blos, bajo, el titulo de Marx oder Bakunin? (Sluupn Volksverlag
fiir Wirtschaft und Verkehr, 1920), pég. 14.

a3) Evudemancme, si la aclases es definida por su relacién con
los medios basicos de produccién y tal relacién cs definida a su vez
en términos de propiedad, la burocracia soviética no constituiré una
clase. Pero si s adopta como criterio ¢l control sobre los medios de
produccién, la cuestién de si tal control es delegado o no y de si tal
delegacién estd o no efectivamente fiscalizada por los «productores
inmediatos» tendré un cardcter decisivo. Uuhzm aqui Ia palabra

sclases para designar a un grupo que ejerce funciones gubernamen-
tales (incuyendo entre éstas la direccién de las empresas) como una

i6n «distintas dentro de la divisién social del trabajo, con
independencia de que proporcione, 0 no, privilegios especiales. Asl,
aunque la burocracia estuviera abierta a la promocion «desde lh-
m,npurhmdomncmaxumoqnehmna\‘mdem
funcién i apertada e del pue-
blo al que gobierna y administra.

(14) Eogels, carta a Conrad Schmidt, 27 de octubre de 1890,
incluida en Uber Historischen Materialismus, editado por Hermann
Duncker (Berlin, Internationaler Arbeiterverlag, 1930), 11, 140.

(15) Ts. A. Stepanian, «Usloviia i puti perekboda ot sotsializma
k kommunizmu» (Las condiciones y caminos de la transicién del
socialismo al comunismol, incluido en O soverskom sosialistiches-
kom obshchestve [Sobre la sociedad socialista sovittical, editado por
F. Konstantinov (Gospolitizdat, Moscti, 1948), pig. 544.

(16) Stalin, Marksism i voprosy iasykosnaniia, op. cit.

(17) Véase absjo, phgs. 171-172.

(18) Stelin, Informe de los trabajos del Comité Central al
XVIH Congreso del Partido, op. cit., pig. 4

(19) Al menos desde 1935. Véase el dtswno de Sulin a los

graduados de la Academia Militar Roja, incluido en Leninismo, op.
cit, phgs. 363 y ss.

(20) Véase, por ejemplo, Stepanian, op. cit., pags. 516 y siguien-

te, y 520.
(21) «El socialismo en nuestro pais ha sido edificado sobre la
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base de la solucién de las contradicciones internas por nuestras
propias fucrzas.« Bol'shaia Sovetskaia Entsiklopediia |Gran Enciclo-
pedia Soviétical (65 vols.; Moscil, OGIZ RSFSR, 192647), XLVII,
col. 378. Para la enumeracién de contradicciones cspecificas, véase,
por ejemplo, ¢l discurso de Stalin a los Stajanovistas, 1935, incluido
en Leninismo, op. cit, pig 368, v su Problemas econmicos del
socialismo en la URSS, op. cit. passim; Rozental, Marksistskii dia-
lekticheskii metod, op. cit., pags. 283-88; Stepanian, op. cit., pdgs.
528-31, y Pravda, 20 de agosto de 1947.

(22) Véasc Franz Neumann, «Notes on the Theory of Dictators-
hips, incluido en The Democratic and the Authoritarian State,
(Glencoe, [11, Free Press, 1957), pigs. 233-56.

(23) Op. cit., phg 482,

(24) Véasc, més abajo, pég. 124

(25) Véase, més arriba, pags. 99 y ss., y mis abajo, pdg 171.

6. Base y superestructura - Realidad e ideologia

(1) Engels, El origen de la familia, de la propiedad privada y del
Estado, op. cit,, pig. 155. Véasc también Marx y Engels, La ideolo-
gla alemana (cd. inglesa, Nucva York, Intcrnational Publishers,
1939), pégs. 4041.

(2) Carta a Conrad Schmidt, 27 de octubre de 1890, incluida ea
Marx y Engels Obras Escogidas, op. cit,, 1l, 447.

(3) Stalin, Problemas econdmicos del socialismo en la URSS, op.
cit,, pdg 18. Véanse también los articulos de zvestiia, 23 de enero
de 1953, incluidos en Current Digest of Soviet Press, VI, ném. 1
(14 de febrero de 1953), 36; y abajo, pag 170,

(4) G. Glezerman, «El Estado socialista, poderoso medio para la
edificacién del comunismos, incluido en Current Digest of Soviet
Press, IV, nim. 41 (24 de noviembre de 1951), 7-10 (traducido de
Investiia, 12 de octubre de 1951). Esto no impide que «cl Estado
burgués mﬂuencle el desarrollo cconémicos. Stalin desarrolfa esta

su Problemas del socialismo en la URSS,
op. city phip. 120, Viéase, sbaio, phgs. 171 y 51

(5) Robert Daniels, «Statc and Revolution: A Case Sudy in the
Genesis and Transformation of Communist idcologys, American
Slavic and East European Review, XlI, ném. 1 (febrero de 1953),
2243,

(6) Para el enjuiciamiento marxista soviético de la afirmacién de
Stalin, véase M. B. Mittin, Novyi vydaiuschiisia vklad 1. V. Stalina
v ragvitie marksistsko-leninskoi teorii |La nueva y notable contribu-
cién de J. V. Stalin-al desarrollo de la teorfa marxista-leninista]

Marcuse, 19



operan sol

ef seno de relaciones productivas especificas. Pars un examen de
toda la controversia, véase el informe sobre la Conferencia de la
Mmmmuammnu,uzsarmnlu
marzo de 1952, «Nauchnaia scssiia, posviashchennaia trudam 1. V.

las igni en
el desarrollo de las Ciencias Socialesl, Voprosi Filosofii, 1952, nime-
ro 3, phgs. 24061,

(8) Engels, carta a Mehring, 14 de julio de 1893, incluida en:
Marx y Engels, Obras Escogidas, op. cit., I, 451.

(9) Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechisphilosophie: Einlei-
tung, incluido en Historisch-Kritische Gesamiausgabe, de Marx y
Engels, editado por D. Riazanov (Frankfurt, Marx-Engels Archiv
Verlagsgesellschaft, 1927), Div. I, 1, Pt. 1, pégs. 620 y 5.

(10) Ibid.

(11) Marx y Engels, La ideologla alemana, op. cit., pbg. 41.

(12) La segunda parte de este estudio cxaminar tal transforma-

(ll) El tabu sobre la filosofia afecta incluso a aquellas contribu-
ciones m-rnsm que constituyeron un hito en la evolucién de la
teoria postmarxista, singularmente la obra de Georg Lukécs, Ges-
chichte und Klassenbewusszein (Berkin, Der Malik-Verlag, 1923),
mientras que Is obra del mismo autor, Die Zerstorung der Vernunft
(Berlin, Aufbau-Verlag, 1954), puede servir como cicmplo del dete-
rioro de la critica marxista.

(14) Por las razones arriba expuestas, una discusién sustantiva
de la filosofia soviética esté fucra del alcance de este esiudio. El
estudio mejor y més comprensivo se encumlrn en la obra de Gustav

A. Wetter, Der i und sem
System in der Smtl{l»m (Herder, Fnbulp, 1952).
(15) V. A. R «0 khudoz-

hestvennogo obrazas [Sobre Ia esencia de una forma artstica realis-
ta), Voprosi Filosofii, 1952, nim. 6, pég. 101.

(16) Hegel «Vorlesungen iiber die Aesthetiks, incluido en Sam-
thicke Werke, editado por H. Glockner (26 vols., Stuttgart, F. From-
man, 1927-40), XII, 215.

(17) Ibid., phgs. 30, 32.

(18) Razumnyi, op. cit., phg 99.
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(9 Lieracarssia Gazeta, 17 de poviembre de 1943,

marksistsko-leninskoi est
ki» [Principios de la estética mmumml, Kommunist, 1954.
némero 16 (noviembre), pig. 95.
(22) Ibid, pégs. 107-8.
(3 Studies in Anciens Greek Society (Nueva
York, International Publishers, 1949), pag. 440. Véase, arriba, pigi-

na 93.
(24) T. W. Adorno, «Die gegingelte Mysiks, incluido en Disso-
nangen (Gottingen, Vandenhoeck und Ruprecht, 1956), phgs. 46 y

siguicntes.
(25) Filebo, 64.

7. La dialéctica y sus vicisitudes

(1) Véase A. Philipov, Logic and Dialectic in the Soviet Union
(Nueva York, Rescarch Program on the USSR. 1952); pégs. 37 y ss.

(2) Ei Capial, 1, capitulo 4, conclusi

3 thdm[omelohtlumdll&udehdlmﬂndeh
16gica, incluido en Voprosi Filosofii, 1951, nbm. 6, pégs. 143-49.

(4) Anti-Diikring, op. cit., phg. 266.

(5) Dialéctica de la Naturalesa (edicidn ingiesa, traduccitn de
Clemens Dutt. Nueva York, International Publishers, 1940), pég 26.

(6) 1Ibid. Respecto @ la somisiéne de la «negacidn de la nega-
cién», vax, abajo, pégs. 157 y .

(@] Bakradze, «K voprosu o sootnoshenii logiki i dislekti-
ki, lSohn la relacién entre la logica y Ia dialéctical, Voprosi
Filosofii, 1950, nim. 2, pig. 200.

(8) V.’S. Molodtsov, «Ob oshibkakh v ponimanii w«hﬂl dia-

[ las
del mlennh-mo dialéctico), Voprosi Filosofii, 1956, n\hmo 1,

pégina 1
9 Sulm. iali dialéctico y i histdrico,
incluido en Historia del Partido Comunisia de la Union Sovidtica
(ed. inglesa, Nueva York, International Publishers, 1939), M‘ 105
(10) En relacién con lo que sigue, véase, arribe, pg. 2:

signientes.
(11) Véase Leonard Krieger, «Marx and Engels as Historianss,
Journal of the History of Ideas, XIV, nim. 3 (junio de 1953),

péginas 396 y s
(12) M. T. lovchuk, «Rol'sotsialisticheskoi ideologii v bor'be s
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perezhitkami kapitalizma» |E1 papel de la ideologia socilista en la
lucha contra las supervivencias del capitalismol» Voprosi Filosofii,
1955, ném. 1, pég. 4 (Ia cursiva no esté en el texto original). EI
énfasis en la subordinacién del Estado soviético a las leyes objetivas
del proceso histérico constituye uno de los puntos esenciales del
Ghtimo articulo de Stalin; véase, arriba, pég 125.

(13) Por ¢jemplo, M. D. Kammari, «O novom vydaiushchemsia
vklade I. V. Stalina v marksistsko-leninskuiu filosofiiu» [Sobre la
nueva y notable contribucién de J. V. Stalin a la filosofia marxista-
leninistal, Voprosi Filosofii, 1952, nim. 6, pag 32

(14) Anti-Diihring, op. cit., phgs. 255 y 5.

(15) Encvclopadic der philosophischen Wissenschaften im Grun-
drisse, 1, parr. 158 y 159; Ciencia de la Logica, Libro 11, Secc. 3,
Cap. 3, C.

{167 Véase, por ciemplo, la carta de Marx a Ruge, septicmbre de
1843, incluida en Deutsch-Franzosische Jahrbiicher, 1, en Marx y
Engels, Historisch-Kritische Gesamiausgabe, op. cit., Div. I, l, P.

1575; y Marx y Engels, La ideologia alemana, op. cit., phg. 7.

A7) Véase, por ciemplo, M. M. Rozental, Marksistshis dialekti-
cheskii metod, op. cit. pamm. S. P. Dudel, «K voprosy o edinstve i
bor'be kak protsessa raz-
vitian [Sobre la cuestién de la unidad y la lucha de los contrarios
como contenido del proceso de desarrollo| incluido en Voprosi Dia-
lekticheskogo Materializma (Moscl, Akademia Nauk USSR, 1951),
péginas 73 y ss. La doctrina marxista soviética de las contradiccio-
nes dialécticss adquiri6 su forma final, después del discurso de
Zhdénov dirigido contra G. F. Alexandrov, junio de 1947, impreso
en Bol'shevik, 1947, nim. 16 (30 de agosto), pags. 7-23.

(18) El Capitai, 1, capitulo 24,
(19) La ciencia de la ldgica, Libro 111, Secc. 3, Cap. 3.
phgs. 120

)
(22) V. 1 Cherkesov, «O logike i marksistskoi dilekuikes [Logica
marxistal, Voprosi Filosofi, 1950, num. 2, pég 211

(23) Voprosi Filosofii, 1951, nim. 6, pag. 145-146.

(24) Resumidas en ibid., pégs. 14349, y en la obra de Gustav
Wetter, Der Dialektische Materialismus, op. cit., pbg. 544 y ss. En
relacién con la evolucién poststalinista, véase George L. Kline,
«Recent Soviet Philosophy», incluido en Annals, de la Academia
Americana de Ciencia Politica, CCCIII (enero de 1956), 126-38.

(25) I I Osmakov, «O ukm myshleniia i o nauke logikin
[Sobre 1a ley del pensamiento y la ciencia de la logical, Voprosi
Filosofii, 1950, nim. 3, pégs. 3!! y s

(26) No analizamos aqui la doctrina de Marr, sino solamente el
enjuiciamiento stalinista de la misma.




8. La icién del sociali al

(1) Leninismo, op. cit., phgs. 367 y 369.

@) Pmblemax coondmicas el socioliomo en la’ URSS. 0Op. cit,,
péginas 7 y ss.

(3) Véamse las interveacionds de Mikoyan y Jrushov en el
XX Congreso del Partido, incluidas en XX S“eld Kommunistiches-
koi Paruii Sovetskogo Soiuza; Stenograficheskii otchet, op. cit., 1,
14-20, 319-21.

(4) 1953, nim. 7, traducido en Current Digest of the Soviet
Press, V, nimero 20 (27 dz junio de 1953), 3.

(5) Véase, arriba, phg. 7

(6) «Za uprochenie lmn ‘mezhdu narodamis. [En favor de la
consolidacién de la paz entre los pueblos], Kommunist, marzo de
1955, num. 4., pag. 12.

] Propama del Partido Comunista de la Unién Soviética,
1961,

(8) Kommunist, marzo de 1955, nim. 4, pég. 18.

(9) Programa de 1961, op. cit.

(10) Véase, arriba, pég 81.

(11) Problemas econdmicos del socialismo en la URSS, op. cit.,
pégina 5. Las contradicciones existentes en el seno de la sociedad
socialista son subrayadas de nuevo en el discurso de Jrushov del 6
de noviembre de 1957 ya citado.

(12) Anti-Diihring, op. cit, phg. 294. La cursiva no esth en o

(1;) Pmblmas econdmicos del socialimo en la URSS, op. cit.

gina 1.
(19 Slepun-n, . cit, phg. 54042,
(15) Stalin, Peoblomas” coonimison 4l socialioma e la URSS,
op. cit, pig. 1419.
(16) Informe taquigrafiado del XX Congreso, 0p. dit., u, 434,

(17) Programa de 1961, phg. 545 y .

(18) Ibidem, 542 y 544.

(19) Pégs. 109 y ss., arriba.

(W) El marxismo soviético tiene més en cuenta las potencialida-
des icas de la situacién internacional que las militares:
la fuerza interna de la sociedad occidental, visiblemente expresada
en e superior nivel de vida y en la scolaboracién de clasess,
constituye, en términos marxistas, una mayor amenaza, a largo
plazo, para_la svictoria final del aomlumm que la que pueda
onstituir la potencia militar occidental.
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(21) Véase, por ejemplo, A. N. Mulm, rintsip material’noi
mmwvmm i sotsializmes pnndpw dd interés material
bajo ml-nol, Voprosi Filosofii, 1954, oum. 4, pgs. 3-14;
1955, ndmero 1, pig 15.

(22) M. T. Iovch\ll, op. cit., pig 15.

(23) 1. Doroshev y A. Rumiantscv, «Protiv izvrashcheniia mark:
sistskoi teorii [Contra la dela (em'h
marxista de la reproducciénl, Xm»mnu, 1955, ndm. 2, enero,

14

pégina
(24) E. Frolov, «Tiazhelaia industriia —osnova ckonomicheskogo

22.

(25) Op. cit., pig S48

(26) Current Digest of Soviet The Press, V, nim. 39 (7 de
noviembre de 1953), 11 y 5.

(27) Véanse pig. 49 y 50, arriba.

(28) Op. cit., phgs. 57475.

(29) Resolucién del Comité Central del Partido Comunista de la
Unién Soviética, 30 de junio de 1956, incluida en The Anti-Stalin
Campaign and International Communism, editado por el Russian
Institute, Universidad de Columbia (Nueva York, Columbia Univer-
sity Press, 1956), pag. 290.

(30) Jrushov en el XX Congreso del Partido Comunista de la
Unibn Sovibtica, XX S“esd Kommunisticheskoi Partii Sovetskogo
Soiusa, op. cit., I, 91 y ss.

(31) Programa de 1961, op. m, phgs. 579 y

(32) Pmblm: econdmicos del socialismo u la URSS, op. cit.,

Ppégina 1

33) Veﬂih difundida por Tass, de la Resolucién, 25 de febrero
de 1956; XX S"exd Kommunisticheskoi Partii Soveiskogo Soiusa,
op. cit., 1, 480.

(34) Programa de 1961, op. cit., phg 480.

(35) No la divisién del trabajo en cuanto 1al, sino esa especifica
forma que encadena de por vida al trabajador a uoa ocupacién y

funcién especializada.
(%) Marx y Engels, La ideologia alemana, op. cit., pip. 49, 69.
37) op. cit,, pégs. 486 y 5. Véase también Programa
de 1961, op. cit, phg. 605.
(38) Véase, por ejemplo, & Programa de 1961, op. cit., pigs. 569
oy

y

(39) «loforme al Congreso de la Unibn de Trabajadores del
Metals incluido en Obras Escogidas, op. cit., IX, 318; véase también
pégina 326.
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(40) Programa de 1961, ibid.
(41) Véase pg 193, arriba.
(42) Véase phg. 26, arriba.
(43) Véase pag. 113, arriba.

Parte Segunda. 9. La ética ooc:dzmal y la ética
ica: su relacién hi:

de los individuos, sino por intereses particu-
hmenmﬂlclooondhbre dﬂll’mlhdtlll facultades y necesida-
idn satisface tam-
bcbm-necuwhdmnl pemhlihmuuwhteponenlu
de acuerdo con los intere-

ses especificos dominantes.
(2) Véase ¢l capltulo 4 de cste estudio.
(3) Aunque ciertamente cxiste (y debe existir) una tensién y
diferencia de hecho.

(4) La doctrina calvinista no constituye una excepcién. «Las
buenas obras» y los méritos no son idénticos a la conducta moral, en
¢ sentido cristiano.

(5) No se dispone de una traduccién completa al inglés de los
Manuscritos. El texto completo fue publicado, por primera vez, en la
Divisién 1, vol. Ill, de Marx-Engels Gesamiausgabe (Berlin, Marx-
Engels Verlag, 1932). (Hay traduccién castellana: Kari Marx, Ma-
nuscritos: Economia y Filosofia, Alianza Editérial, El Libro de
bolsillo, nim. 119, 1968.] Tampoco existe traduccién inglesa de la
obra de Marx, Grundrisse der Kritik der Politischen Oekonomie,
escrita en 1857-58 (Berlin, Dietz, 1953). Este ¢s el manuscrito mis
importante de Marx; en & se pone de manifiesto hasta qué grado la
filosofia humanista se realiza y se formula en la teoria econdmica de
El Capital.

10. La ética soviética - La exteriorizacién de los
valores

(1) La ideologia segin la cual la propiedad privada es esencial
para la realizacién de la epersona libres esté compendiada en la
obra de Hegel, Filosofia del Derecho, phrrafos 41 y siguientes,
singularmente en ¢l phrrafo 46. La medida en que un gran némero
de por lo demés diferentes, estén de
acuerdo en la conexidn esencial que liga a la persona humana con la
ropiedad privads es verdaderamente notable. Podemos recordar
algunas de las manifestaciones més conocidas sobre el particular:

Tomés de Aquino (Summa Theologica, 11, 1, ¢. 66 a 1, 2): No es
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solamente «legitimo» sino enecesarios que ef hombre posea biencs.
Por lo que sc refiere al uso de las cosas, «¢} hombre posee un
dominio natural sobre las cosas externas, ya que, por medio de su
razon y voluntad, puede utilizarlas para sus propios fines, como s
‘hubieran sido creadas para €ls.

John Locke (Del gobierno civil, Tratado Segundo, Capitulo 11,

pérmafo 26): Todo «hombre tiene una “propicdad” en su propia
“persona”... El “trabajo” de su cuerpo y Ia “labor” de sus manos,
podemos decir, le pertenecen. Cada vez que modifica f estado que
la Naturaleza hia dado a las cosas, lo combina con su trabajo y le
adade algo que es de su propia pertenencia, transforméndolo, con
ello, en su propicdads.

Hegel (Filosofia del Derecho, pirrafo 41): «Para que una persona
pucda constituir un organismo plenamente desarrollado ¢ indepen-
diente, es necesario que encuentre o cree alguna esfera externa para
su_tibertad... u racionalidad de la propiedad no ndma X

sino en su
subjetividad de u pemmnm Es en la propicdad donde 1a pem
existe primariamente como razén.»

(2) Una «persona natural» es aquella «cuyas palabras o acciones
son consideradas como suyas propias» (Hobbes, Leviathan, capftu-
lo XVI).
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