
K vystúpeniu baletu moskovského Veľkého divadla v Bratislave 
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Poh ostin sk é vy ~ tľqJfm i u sovietsk ych tanečných um elcov s t't 
pre pri aznivcuv bulntn éh o umenia vidy mi tnoriítdnt! sviatočnou 
tHin losťou . Umožilu jú poztHi ť súčnsné tvorivé tend enc ie tohto 
prvoradéh o svtHov0ho sQboru, alw aj neustftlt l nvolúci.u in ter 
pretačnéh o majs trovstvu, ktoré z generií c ie na generáciu vidy 
znova prek onflvn vrchol né výkonnos tné h ranice. Pt•i výbfJre 
t1tu l ov pre umelecký zA jazd do čSS R [ v Bratisl ave 5., 6. u 7. 
J;'m u 1982 j t entor a;; z rejme zaváži lu všeobecn[J popul ari ta kO· 
m ed iiJ!nych d iel, i( torých v s účasnom baletnom rP. pertoá r i ne­
jestvu j e vera. Tóto s k ut ocnos ť ho la zrejme pod netná a j pn! 
Tichona Chrennikuva, auto ra hudby k baletu L áskou za lásku 
:ktorý svoju lwrnpoz i čn (t p rácu pod r iadil z javnému zámeru' 
sp t·ístup n if i deu toh to komediá lneh o balet u vznik lého n a mo­
t ~v ~· Sh akespear ovej k omédie Mnoh o kt'iku p re nič šil·okému 
okruh u návstevnfkov divudla. 

Možnosti odli šn ej charakter i stiky jednotli vých IJOStáv deja 
boli pre choreog r11fku Vieru Bokadorovú a r ežiséra Borisa 
Pokrovskéhu vcra t nou prfleži tosťou tH! uplatn en ie výn imočného 
talentu in ter p r etov . ktor! sa napokon v nemal ej miere p o diP. 
fiill n a úspechu pred~tnven ia . N apriek výsostn ej s~l lw lwntroif~ 
účinkujúcich vyzueto i ch scénic.ké k ona nie spon t(I111Hl n IJ<lZ 
prostreclne vo vzťa hu k rôznym dejovým situúci{tm. V tejto 
súvisl osti t reba tlfl prvom mieste spomenúť Viktora Barykina, 
m terperta j eclnoznatno zápornej postavy Donn juan n, kto rý 
t Ctto postuvu ~tV (l ľúoval s v eľkým m ajs trovstvom u vet·vou 
lld všetkýr;h troch predstaveniach. Bar' )'kin su pn~dstavil ul<11 
vynik a júci exponen t sút~asného m oclornôho tun ečného prejavu 
a v m n ohom pr i pom fn al svetovú tanečnú hviezdu Vlndi m frn 
Vasilievu, ktorý, akq sa zdá, JO jeho utuel eckým vzor om. 1\ j 
cla l sf z rac!u só listov, k torí v Bnltislave tancova l i prvý r nz, 
nevdo jak navo<Jíl i m yšlienku. že už dnes patri u k plnocennýnt 
IJOk račovate!om vrcholného tanečn~ho mn jst rovstva popred 
n ých osobn ost í baletu Vcfk éh o divadl a: vedia skúsen e j, sve to­
známe j N iny Timnio jcvovej, ktorít v interp1·etácii ú lohy 13eatri ­
ce zvýr aznila hereckú drobnokresbu, up l atnila jej a ltcmantka 
Marína L eo nová olu·om syn tézy h er eckého a ta nečného nllt j­
st l·ovst va navy~;n ~voj oso iJitý žensk )• pôvab, k torým dok ú7.ítl n 
upúta ť pozornost divá ka a j v t ých scénach , kl!dy bol i nn jn ­
v isku vsetci účin k u j úci. Túto v zácnu sch opn os t má n j Mari n a 
Nutľgová . l<torťt svo jím výkonom v r ozsahom menšej úloh y 
~,lúž ky p rcsvcclč ild, že pat r i k nevšedným ta l entom s vnfkou 
umeleck ou p crs pol!t ívou . To tst (! možno ppved<ľť o Niko la juvi 
Ooruchovovi p red~taviteľ ovi sluhu Boracc hiu v p1·vom nhsndnn f. 
V porovn aní s Vasi lijom Vorochobkom pôsobil v tejto úl ohe 
!Je2prostrednej~ ie íl práve touto kvnli tou t uncčnej p r ezent(Jcle 
Dorocho v získal obd iv u uznanie. Kým Nikolaj Fiodorov i Valc ­
:rij Anisimov v lyric ke j ú l oh o Claudiu boli reprezentantmi pre 
c1znost i n lu ·í'i sy klusi c k ej llnletn(·lJ šiwl y 11 ud i v i l i twjm/i mno7. 

Tat'jana P•·ukofiP.vnvfi ako Hm-o a Nikula j Fedorov ako Cludíu 
v iuscenádí bal!!tu Läskuu za l ásku. 

.. 

si v om veľ k ých u ~ ľahkosťou pl'ecJv(~(líJnýl' h · ~I r~vilč n y ch p r vkov. 
zatinf Michail Chin po<lnaílil lll tH!čn ú ltlll)t'prHI<\ ciu s t•:chatL­
k y n fJ roč n ý1Hi pr vkam i vv tvormtJ u <:hí l l'll kl enl výhui:néiJO Be­
n edikta až do I P.j m ien·. ze l 'ýriiZIHl v yznel t dŽ v pi'IHIVIHicni 
Al11xeja LazarP.V<t. Len (ažk o ' tli iŽlHJ pr i pf~a-f prvenstvo jedn i! J 
z d voc h int erp l'l ' \ i '~;.. hlaVIWJ p os tiiV)' IJnro. Zatia l co I rina Pro­
kofi evuva holil lvt : (' k ej~ilt v tan.•hlOlll prnJiiVt ~. Tat' jan a Guliko ­
vová h el'ockýllll HkcitJ!lll zrozu llo itnl'nujsiu 'l.<lúvocl n ilu svo je 
scúnickú l;tHl.tll i l;. Oku di V(Ik il J,!l1f,d t lt a j pPilne, :;v w~. a zburo 
vú tronot:n ú <Nolítcie, v ktor}•c ll sH v vníll lítlu IHUl'I!Íitk a m edz! · 
n arnc.tný<.h h<~l •~lll) ch sll ťilž l Irin a Pi,l tk ino vú. Orclicster V t~l 
'kB ho diV<Hllil p od taktovkou Alexandra Kopy l ova tak ti Bž pri ­
spHI k rado~;(n 0mu vyz.n<Jn tu p r echtavema . Nillktoré meló d ie 
clllw clo:w ievali v Jl1Ht:1Jti cliv foka 1.1 tak umociíov!l li slávnostný 
unwl nc ký 'l. flži tul< , k t ory rnoslwv~ l< l UllliJICi pripravi li bratí · 
~ln~·s k{~ l"llll olwr ·f~ nslv u. ALICA PASTOROV/\ 

·u 1a nt·adyc'h "'Č skos -ovens· ·~vch , ; .... 

Str• tnutia m lad ých českos lovenských 
sklada t erov s r epJ'(nentlmtmi m ladej 
sk lada te! skej gen erlícle kra j i n socialis­
tického spoločen st vu sa stuli poma l y t r a­
diciou. Po t roch stre tnutiach s m ladými 
sk ladate i mi ZSSR f v Pr uh e, v M insku 
a v Dol n ej K r upej). Rumunsk a ( v Koši ­
ciuch l. NDR [ v Pľahe) a MĽR [v Doln e j 
Krupej) ~ n im p r ibudl o st retnu tie s mla ­
dými sk ladate ľ m i lttho~l á v ie. ktor é sa 
ushttočnlto v d tloch 14.-17. j (Jna t. r. 
v H ruzanoch. V mnl ebnom pt·ost r eclí Dob­
i'!šskej pahorkatiny nad Slapsk.ou prie­
h radou poskytol ZvHz t~eskoslnv enských 
sklíi Čl ntefov v sp olupr<\cl so ZSS, SČSKU 
a Zvi:i:wm s kladateľov juhoslávie p r ies­
tor pri! tvoriv(t kon ť rontäcl u dvoch de­
siatok pr!tomných sk ladnterov, kto'rr sa 
predstav ili dovedna 31 k omp ozfciami. 
Maratón, ktor ý sm e absol vovali, spestrili 
di skusie o prehrávaných skladbác h a 
družné besedy nad otá7.k ami tvor ivej poe­
lik y m ladých j uhoslovanskýcft a česko ­
slovenských skladaterov . 

N a otvoren! st retnut i a vystúpili s prí­
hovormt t•epr ezen tan ti sk ladatersk ých 
zväzov a h ostia, spomedzi ktorých sa 
zas!. umelec Zdenko Mikula a jeho p raž­
sk ý k olegu zas!. umelec Josef Boh6č sú­
stred il i predovšetk ým n a p rob l ematik u 
práce zviizov s mladou generáciou a s 
j ej orientúciou vuhuc. Pr íh ovor Václava 
Kučeru ná m p r i pomenul atmosféru ono­
h o prvéh o m edziniii'Odn úh o stretnutia 
mladých sklä(_laterov v Prah e, h ovoriac 
u naclvuznostt grmerácif , angažovanosti 
·tvori vých posto jov mladých a revoluč­
nosti icp skladat e?ske j poetiky. K aždý z 
nás s nup1ltím očukiivul naplnenie jeho 
slov zážitkami z preh rávHn ých sklad ieb 
-- u sorn p l' (~svedl:en ý, že pr ogram ďa l ­

ších dn i mu dal za pravdu. Mali sme 
rnožnost st,!:.e t n ú ť su s di!Jl anu , ktoré do­
k umen tova li tesnú vUzbu orien tác ie mia­
dych auto 1·ov s odk azom i ch star sích k o· 
legov. stre t l i sme s<> s <li~lami, ktore 
odhaľova l i nové pr ístupy k skla datelskej 
výpovedi o súČasnom svete. Vedra d iel , 
ktoré n i esli so sehou ešte známky tvo­
ri ve j n evyhrn n enusti, odzneli -skladby, 
k to ré t·eprezentu jú sk utočný prl n os. kto· 
ré d<~mon~troval i talent svo jho tvot·cu 
.naplno. l ial, tízky výber skl<tdieb 1 l. -- 3 ) 
jednot l ivých autorov nemoho l úplne do­
kument ova ť tvor ivé SIIHli'OV<m ie toh o-kto­
rého skladat eia, ale JHI to sme sl už aku­
si zvykli. u tak ktlid é stret nuti e ~ novým 
dielom jednotl i vých tiUtorov je pre n{ls 
zvyča jn e prekv <qmním . 

s vndom im, Ž(l t ýchto pár sl ov nemože 
HOJ zďaleko posk ytn(!( obraz 1.) vsetkých 
odznelých t'l ie luch . zmienim sa uspol1 o 

• 
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týc h, ktorú vzl)u dtl i llílJVIit':sr oh lu~ v ct 1:, 
k u si i. Predovše tkým hostia : Ivo )osipo­
vič l n<l l'. l!J57 ) su p redstavil Passacag­
liou a f úgou pre verký slúčikový orch es­
te l·, diel on~ oxpresívn (! l yt·ického zneniil 
s !l ynnmickým r i esenfm formy, re prezen ­
tujúcim svojho tvo r cu ako nesporne t:1 -
lent ovanéh o autOríl -- čnrstvéh o ahsol · 
v•Jnta zährc~s kej H u dobne j akadémie. je­
h o generaC ný druh Mladen Miličevič c!H­
mon stroval svo ju inklinúciu k využívnnin 
f olklórnych prvlwv v o ll"#. l sli elektronkus· 
ti ckých žán rov tromi k olll!)01.íc iami, z 
ktorých dranwtut·gick ou kompnktnos ťou 
vyni k la sklucl iln " Levant " pre ruct ové hu­
~obné nltstt'Oje a olek t1·onic k é zvu k y. 
Uprimnosťou výpov ede u výborným i n ­
stntln en tá lnym zv ládnutím zau jali Vio· 
lonče lov{J sonátu a .,Lux in tenebries lu­
cet" _pre k omorný súbor Slovin cu Mua 
Strmčnika l 19_48 J. druhá z n ich vyka­
zujúca osobité pretavcn le modá l neh o o 
limbrového messinen ovsk éh o zn enw. Mi­
roslav Statkič z Novéh o Sudu { 1951 ) pre­
zentoval v yh 1·an ený zmyse l p re koncen­
trovanosť hudobnéh o mut et•i l\lu a vyhra­
nenosť skladatel skej v ýpov ede vo sv o­
jich poctá ch sk ludnterom dávnej ! ne­
dávn nj minulosti - - v Rmnin!scenciácll 
pre k .lav i r. Qsobne považujem t(Jto sklad­
tm za jedno z nujvyspel ejšich d iel stret­
nutia --· muzi k ol ogick y i p tls lucháčsl<y 
vclačnú. Z reprcznn tuntov mlncle j p raž­
ske j skladatel sk ej genflróc i e vynikli naj­
ml<td ší : Jirí Gemrot f 1957 ) u Juraj ~·ilas 
( 1958). Gemró tov Koncert prn klu vír pl·e­
kva t) i! svojou profesionfllnou bázou n 
mvenčnostou tematického muteriálu 
sni'iď až p ríll~ akudemického. FiLus sa 
v Son áte p 1·e v io lu a k lavír predstav i l 
ilko autor usi lujúci o presv edť!i vos ť a 
emocionúlne pôsoben ie svo je j · v ýp.ovede 
prostr~dníctvom d r amaticky a l yrick y vy­
h r oten ého hudobného toku - jeho sklnd· 
IH! pa tril a n esporne med zi zlaté kl in ce 
podu jRtia. V po(lobn ých m ton cil1 ch S l! 

niesla i j eh o sy m fonick tt skladbu .,Pal­
pito"_ Michal Zenkl ( 1.955) vo svoje j ll. 
sym fóni i upútal r !P./;en tm k on tras tu a 
dramatickým pôsobenfm fragnwnU1rnHj 
fak túry. Niečo p odob n é flgurovulu i v 
Husľovom koncer te ostruv sk éilo sk,lad o­
tefa Jana Grossmanna, diel o si všuk z u­
sluhovolo v!l čš iu ľormovô kompaktnosť. 
Za t ia ľ čo v šetky tieto sk ladby reprezen ­
tuval i podla sl ov vedúceho ak t!vu mla­

dých .<;ČSKU " konze1·vutfvnejšiu líniu '' 

mlade j sklada!tl l sk ej gen erácie, bmen sk l 

~l<lad ľ v 
auton sa pred:,liill i lt sv lCŽ!~ j.~ i e u v i n ­
tenciách svojej skol y ako sk iHdatelia, 
ktorým je zvlá ~l hlfzky zm ysel p r P. kon ­
f ron t iíciu tTíHi ici e u u ovosli , pre kolá1. 
1 pre vt i p. Josef Ad!lmlk znpOsobil svo­
j ím svieži nt Norwtolll 11 p r edovšetký m 
c1ych ov ýu1 kvin tnntom ,.Hračky " s využl­
lílll p r iam n~tlvnP. Vt!se li!h o zvuku d et­
ských fú k uc! ch nf1strojov . K olážov ý mo­
m en t sa ob javil 1 v oiJot:lt skl adbi'i cll 
Vujtiícha Mojii~a . sllliH. l u t eľu s typic k ým 
odľahc'enýnt pre javon1. Mit:hal Košut vo 
svojej orclH!St r fllne j skl l tdbe .. Jan Sun­
lin! A ich el" zv ukovo vfl rmi tv ;í r n e využil 
ar cha izujúci !llll tl-l l' l li l 11íl poctu baroko­
v~mu ar ch itektovi. Skludba dok u mento ­
va l u autorov u i nvenčno:;ť v pri am d e · 
m onstratívn ej pocl oh(~. K výpov edi tohto 
druhu sa prirad ujf! i sk l udhél " Pro va rha ­
n y" . Petra Kofroňa - ú p rimné. hu r mo­
nicky pl'fezračné vyznani e skí"adatelu k 
otázkam odboja v podobe va r iflcil na 
pesn iČku z koneen trat néh o tábora_ Naj­
V}'h ra n enej siu kompo zlct u , ktor ú vn iesla 
clo disk u sie pplemic~ý tón, p r ezentoval 
Jaroslav Pokornf [1952) v podo he pian is­
simo znej ú ceh o eiektroukustíckélw pá;;­
ma, urcen ého na ozvučen ie k on certných 
priestorov --- "Noktumo" , skiu(}l.llJ 'n EJ· 
zvyk l e int en zivn_!l IHIVOcl z~t}úGu atm.ol>I~­
ru nočného .,tfCh ll " . - · .··-·: 

Za slovBnskýcft sk la<l ute l ov yystíipH uir 
stretnut í "František Poul f d voma ~ klad ­
bami, . spomedzi k tor ých m iesan ý zbor 
Pomník hol pr i ja tý oku sklad ba s inten ­
zivnym emot ívn y m poso lstvom J, Peter 
Cón ·-- s typickým i inštl·unw n t{l lnymi mi ­
n i atúrami l jeh o Musica fl sh armon!ca 
vzbudi la zasl úžený z_{iu jem u juhoslovan­
sk ých host í l. Poter Breiner sn p redstavU 
svo jou .. Takou jednou burl !lskou" pr e 
urcliester a kom or nými .,Hovoriacimi ho­
dinanu " - obidve sk ladby r eprezen tu jú­
co svojho tvorcu . Z d voch skladieb Vf­
fnoslawa Kubičku si nlek troakust ic ká 
kompozícw .,Venovímé Musorgskému" 
svo jou d ynamičnosťou a k omunik atívnos .. 
ťuu vysl úžila p rív l ustok presveclčl vosti. 
Napriek skutočnos ti , ž e zo slov en sk éh o 

programu pre n ept·i tomnosť !tlltorov ~le­

bo nahrlivo ll želute ln ých sklndi eb 1 Bur­

las, Godár, Szeg~ylovúl o<lpu dii n iek to ­

.l'é skladby. predvetltmô diel a s t ači li po­

~k ytnúť uspo lt infot·wutlv n y pohlacl o l!l ­

tenciách ml adej slovnnskej hudby. 

. ~~ ~ MILAN ADAMCIAK 
, ? lr''·"r 

HECTOR BERLIOZ: HAROLD V TALIAN­
SKU 

MILAN TELE-éKÝ - viola 
Symfonický orchester čs. rozhlasu v 
Bratislave diriguje ONDREJ LENARD 
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Vydanie Ber liozovho H arol da v Talian ­
sku na plat n i- OP USu je (;hvlí ly h ocln ým 
ed ič ným činom vzhladom nn to, že toto 
diel o pomerne zr i fl clka lwdy pnčtt jlllfte 11 11 

kon certných póditH:h z toho dôv odu, že 
rlohrýr.h sólových vi oli ~ t ov jn mMn, i JH'I<· 
to, ze p ri ná ~a i ~ t ó proiJlúmy v zv uko 
v om pomere s-ólového M tst roja a o rchl·ls­
tra. Tieto pt·oblemy. p ruvda. nn pl;t tni 
nejc~tvu jú. 

Sólis t ick ý pa rt s! t:H nntMt ani kon cr!r 
tnntný ch arak t er, bn vHt:si!JOU ni e je !lfl l 

h.lavným nositeronl hudniJnéh o diania, aiH 
()re rl sa l en súst r e<! u je v sllhf! obsa ho v~ 
jadro symfônirl. M i lan T!!leck ý je k. vy ­
stihnuti 11 podstaty die lu ve l 111i blfzk o. 
p r i stol hy utu v:<nk miJki:f tú n 11 IJ I'llZ· 
n ej ší, uvoľnenlljšf prejnv -- najma v 1. 
čas ti symfónie. Presnos r súh r y orchestra 
--. prisne meranú ... mn jf) v~<} ciP. eHL­

kom stopercenl n ;'t. V pornvaí.tní napr í­
klad s n uhrflvkou Lurinn Manzeln je Lf!· 
n lír<lov prístu p s tro h r~jš f , ul(,ÝSi objek ti 
vtzujúci; npojnnf;í zvult IJ v;gniv(:jsí vý 
n tz by tllto h uclbn nrč i tH zn i esla. Archi.­
tektúru clir:ln v ~11 k cl ržf Lená rd pevn{:! po­
l<ope " aj sôli stlt: l<é výk pny jed notlivý1~b 
ť:lennv tclt·JSil sú 1111 potl'(~llnej výšk !!. 

Hudob n ý t' tlžl.s(lr l l zvui( (!l' 1 Leos Ko m ;í 
re!< a Otto N upp ) ttlll l i uzda ví;t ce j vy ­
zdvillllLlť hnsuvé hlasy. J1torl: sú slabsie 
pot: ut.ern ó íl v t (Jl tlll ttcky cluležitýcll p.o 
s<t~.éi Ch 2 !;asti WliiTIIJJ' zan i kajú . 

OIJftl ku pla tn() (Igor I mro ) mít patr i t n ú 
ná Ind u a jo v lwsn ú. n o je u_kosi v t•oz ­
por o s n(lplilou symfón ie: cl a juk ý ho rsk ý 
motiv by t u bol h;iclum vh odnej ší, n!ll 
morský brr.h. To_ samozr ej me. nig j e pod ­
~ta tn é . Dóln7.ité je, že unwl~!ck <í ú1'0vel1 
mth rtlvk y je veľmi sol l cl nu a h oci n udn · 

• sah u je najvyssie pot·amet re, i s te potHsi 
p r iazn ivcov hutl iJy vefkéhn rumantik<l 
Hectora BcrlioZ/1. 

JOSEPH HAYDN: Koncer tantná symfónia 
B dur pre huslP., vi olončelo, hohoj, ra .. 
got ?, komorný orchester HOB_ J/ 105 

JGNAZ JOSEP-fi PLEYEL: Koncertantná 
sym_fó~i~ F dur č. "5' pre flajJ.tu, ho'boj, 
fagot, lesný 'roll · ·a i<'om'o'rny ' 'oréhester 
JOZEF KOPELMAN - husle, JURAJ ALE ­
XANDER - violončelo, MILOS JURKOVIC 

flauta, LO~HAR KOCH hoboj, 
KLAUS THUNEMANN - f agot, ZDENEK 
TYLŠAR - l esný r oh. 

Slovenský komorný qrchcster diriguje 
BOHDAN WARCHAL 
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V os tatnom čnsp, pristupuje B. Wnrchn l 
čot'<JZ častej sie k r ozši rovaniu svu;ho sú 
boru aj o dyclwvú ntístro je. je to rr,!n li 
ce!lwm p r i roclwný, veci h oc:: j(: rnpl~r ­
tolir pre sl áčikový orc lwste t· v el mi bo ­
hatý, prlld sa l en ni n je nnvyčl ll' [lilt t;(n ý _ 
Výsled ky _ tB j to W arc huloy cj inovi1c io re · 
pertoii ru SKO sa nh jav i li ur. 1 11 11 gréllno­
platniach - pntr l 11 nim i nnhrávk:t 
dvoch k oncertlln tných sym fón ii. Pr vnu je: 
dos ť <.nómn Hayclnovn k oncnrtanl ntt sym 
fónia, druh() kon cPI' tilntnú symW u ia L l­
Pl eyela, tlllcie p t·avdepodohne pro vilčsin u 
diskofilov nóvum. VHčs iP. i nte r preta ční: 
problémy pnnú:; n nesporne Haydn. spil 
jnjúci dva slflčikuvú a dvu dych ové só 
lovi! n ástroje, [I I'CJ<~Vi sn to najma u 
vi olončela, zv ukovo trochu zu.ostávajúce· 
ho. Celkove výrazn ejšie vychitdZ!Ij (J dy 
ch ové nástroje - dominuje k nísny tón 
h oboja Loth.ant Koc ha, brilantne zni e i 
fagot Kla usa Thunemanna, kým tón hus· 
listu Jozefa K op elman a je miestami nw ­
n ej svi(,lt iv ý (L čast ). ha i lj i ntonu č n n 
nie celkom bezpečn ý [3. časť] . Vstupy 
111ak vyrovnanéh o orch est ru s tí v kom 
pozične z~llljlmuv() l'ie?;en ej :!. čnsH (in­
štrumHntálne t·ecitHtivy) trocht~ pritvrdé. 

r. J. l'leynl, vo svoje j dobe Jllóclny íl 
(l spešný skladat er , dnes pt·ak tlr.ky upadol 
clo zabudnutia. Sem-tum sa ht·aj(t ešte 
jeh o husl ové duá. Wat·chulgv pokus o jP.­
ho oži ven ie p rustr ednict vom 5. koncer ­
tantn ej sym f(mie p1·e (tychové k vartetu 
a orchester j e zaiste pozor uhodný. Na 
zdávam s11 však, že di el o svedči najv iac 
.ak o zručnosti a technick ej vysp elosti 
l>VOjhO autot·a. ZOSt(IVil V~ilk V putách 
konvenčn ých kompozi čných postupov 
majstrov klusicizmu . Celkom zat t·atit tú­
to hudbu, prav da, n em oin o, pretože te 
nástr ojtwo vď<u~nA, sv ieža a mohla lJy 
prina jm en šom posi C1žif uk o štud i·jný m u­
I OI'iál pro ad !lp tov hudby. V ýk on y všet­
k ých sóli sto v ~it tu n a vysok ej úrovn i 
a nerno~no dať prioritu žiudtHl tnu z nich, 
lnho M1 rovna ko pt'f!sv edčlvé il vytr!be­
né. Warchaiov o rch estrálny spr ievod je 
tlec tmt n ý n nwximll lll f! pnlsn ý . 

Platlta je cfn !Sírn úsp ec ho lll SKO a r e· 
pnrtoárovým obohatením gramopla tftové ­
ho trhu. Po t l~Chn ick ej str ánke je t akisto 
na želaterne j úrovn!. ROMAN SKitEPEK 
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Tohtorot~ný u?. :17. ročník llllltlzi nfiruclného hmlobnélJo 
Jestivalll Pnož~l«i ja r IHidviazal na IJohat(l tracllciu minu· 
lých rokov 11 ni ekoľko či~iel cl faktov hovor í jasnou 
rečou o jeho ~ tá iH i svoj r liznost i v dunci nášho hudubn,t · 
ho života: u s kutočnilo sa ll5 lwncertov n ll divadelných 
preclstuvení, olo·em toho 5 konciJrlov mimo Pruhy [ Kar ­
l ove Vm·y. Kl a<lno, Litomyšl, Poli<; lw a š umpe+k). Z Itl 
symfonick~·ch o1·chestrov bol i 4 znht·a ni čné, pol ov lt:ll 
z 26 el i r igentov tvor ili hustili z cudziny . K 13 česlwslo· 

vensk:ť m komorn ým súborom pri budlo 5 hus ťu j úc i c l l , 
spol u su sovi etskym speváckym zborom sa pretbtavi lo 
B českých u slovenských z 1Jorov9.ch telies; m1dpolov i č · 
nú v1í č~i nu z viac ne7. 50 sólových inštrumentulistov 
tvorili interpreti z na jl'ôznejšich kraj ín sveta. Z vy~e 
250 predveden9ch skladieb bolo 1!0 diel českých a sl u· 
venských IIUtOI'OV. 

To sú č íslu i ste pote!iujllce i Zéí vilzné, ktor é toh t o 1·oč· 
nému festivulu môžu sl úžit k u cti. Nebolo elita, aby 
pražské lwncertné siene, k u k to r ým pri bu cl li i n iektoré 
ďal~ie . doteruz neprtivom nevyužité ar ch itektonicl<é 
skvosty pražského stavtterskéh o umenia v minulosti , 
neboli predchnuté hudbou. v n iektor é dni p r ichádzalo 
ku kum ulltc li niekoľkých skutočne zau jímavých a v sku t· 
ku festi valových koncertov, inokedy bol výber t!'Ochn 
chudolmejšf. 

Dirigent G1mnadij Roidestvenskij a huslistka Viktória 
Postnikovová. 

l ked l'ráCII nu clrumu\u r.gick ej prfpn tve znmnená co­
l oročnú numlíhavú prácu ce lého štábu ľudí združených 
do fes t i valového výboru 11 j eho komisi i, výsledok i ch LISÍ· 
liu by hol ešte výruznejsf, k eby nedochádzalo práve 
k dranwtu rgicl<ým nezrovnulost iam. V niektor ých roč· 
nikoch sa tot iž stáva , že do rá mca f est i valu sú zaraďova­
né i k oncerty, o ktor9ch úrovni by sa mohl o čast o dis­
ku tovať. A . tomu by sa mnlo ZB brániť, p t·etože prestíž 
Pražsk!! J ju r i j e až prfl i š Zlt vtlzu júca. Festi valová dt'll · 
maturgt<! hy zi\sadne nema l 11 zravovať z kritéri! prevet·o­
v<mých t rad!ciél mi minulých ročn!k ov, a ak nemá utrpieť 
kredit ťus tiva lu , nemalu by sa zmierovať s občasným i 
draméltllt'gick ým i výst1·e!knmi - už aj pr eto, že v rov­
nakom čase su k oná v Drážlfunoch f esti val s mimo­
riadnll pr!ťužl ivou dra maturg iou . 

Ceskä filharmónia pod tŕl ktovkou nt!rodného umelCI! 
V6clava Neumanna nél otvái'UCOIII koncerte s tradične 
uvádzanou Smntanovou skladbou " Má vlast" oproti mi­
nulým • rokom prfjetune prekvupi ln [ i napriek nie prfli ~ 
dobrej akustik e Zjuz.dovej siene Pa lísca kultúry). Dirigent 
oli zbavil trochu abstrahovunej podoby smetanovského 
cyklu z mitHI1 9ch rokov a obohat il d ielo o nové, c itovo 
cht!pané prvky, ktoré " Mé v!Hsti" pridal i na k ráse i sku ­
točnej r9dzosti. Cel ý cyklus dosta l vyváženej šiu podobu, 
wznel s vll č~oú far bitosťou u v ykontúrovunosťou jedno! · 
lív9ch čast !, tvot·iac ich navzt!jom bohato vyklenutú plas­
tik u hudobného výrazu. Neumannovo poiía t ie sa zdá 
by ť teruz zr elšie, košatej?He a čoraz pravdivejšie ; po nie· 
kolkých rokoch zaznela .,Má v l ast" znova v podobe, 
akú si mnohý poslucháč mohol vytvárať vari už len vo 
SVOJiCh zvukových predstuvách. 

Celkom odli!onéh o zvukové-ho typu než Ceská filhar­
mónia. ktor ej ! ažisko spoč fva predovšetkým v spevnej 
kantiléne. je v Staatskapelle Dresden, teleso s bohatou 
tradfc iou, ktorého spolupráca s dir igentmi najvyššej 
úrovne je i dnes 7.árukou dokonalých výkonov. V tomto 
smere dráf.ďanskí hostlu na čel e so svoj im šéfdirigentom 
Herbertom Blomstedtom ani v tomto roku v Prahe ne­
sklamal i - preclznu tP.chniku dominuj e rovnako v Ich 
ínterpt·P.tácii ell e! skladutelov, ak o i v poslat! odlišných 
epoch . Preto ná~ poslucháč musel akceptova ť iné chápa­
nie Hnydnovho [ Symfónia č. 10-2, B dur l i Mozartovho 
oclkazu (Symfónia č. 4Í, C Í:lur ,,Jupiter"],, Boli to večery 
poučné h ráčskou disciplinovanos ťo u , dokonalou technic ­
kou prípnovou i celkovou súhrou, čo sa prejavilo najm!! 

v z(t v~m:l d ruhého večera. kedy .zaznel ä ~t raussuvu syns­
fon i ckft bíiseii Zt vot hrdinu, op. 40. Mi 1nori rsdny in l erpn)· 
lélčný v~sleliuk llol poclmieneny Ja rebne v y l1 i ' ŕ11Hm ý lll 
straussuvsl,ý iii zvukom orchestra v CHle j fi irk e u ollJtilll­
nosti, v pruporcion<ilnom rozvrstvení i vo výs le<Jne j 
zvukovl-:j c ~:;l i ~lvosti , kclH necllýlHi li ani prvky g ra <l<íci t: 
11 fH t'e!J IIHj opaliz[tcie. Duminantou prv ého V ť·!C jli'<J. zi uľ . 
nest lllil s11 ~.áver nčná Strav i nského Symfón ia v ti'Oc l·t cas­
l i ii<.:h , nl<! ~. 1\ôr Sch umannov Koncet·t pre sl y t•i l esné !'Uhy 

11 vel'l<ý UI'<.:hester F dur. op. 86, v ktorom vzli ttnnn(l 
~vukov!1 vy rovnanosť SIJ prejHvi lit vo výslodn P. j c1ok u1111 
lej sy nol!iózu nielen medzi jecl notlivými vý l>urne d tspll 
nov11 nýnu ~ólistumi, ale i meclzi kvarte tom l esných ro­
hov a bp revúclzajúcim ot·chest t·om. 

Dr áždan:-.k ý orchester sa vyznačova l p1·esnos ťu u suhry 
i vý l'fiZnou zvuk ovou farebnosťou ( v el i el ach klusictz· 
mu pre nás dos( ost r ou ] , vlastnosťu mi, k tOI'Ýill l sa ne · 
mol1o1 p1·j)is poch váliť hosťujúc i Symfonický orchester 
rozhlasu a tulevízie Ľubrana ~ocl lflkt ovkou ná~ho di t' i · 
genta Stanislava Macuru. Pr ínosom z dvoch f<~st i valo ­
výc h vystúpen i tohto t eleso bolo vari len uvedenie novi1 
torsl<e j l<ompuzfcie súčasného sklaclatera lvél l'e t r i ~i l 
Kuncert~.outnej tocca ty pre. bi cie 111ístr u je u orc heslť!r. 
Očakávaným hosťom bol Symfonický orchest er Lenin ­

gradskej filharm6nie D. D. šostakoviča . . Pod tu lctovkuu 
Aloximd t•a Dmitrijeva su na prvom veľ: e t·e predst11vi l 
v Rachmani novovom Koncer te prťl I<I<Jvj r u or ch ostnr 
č. 4, g· mol. op. 40 sovie tsk y l<laviristll Nikolaj Petrov 
ako interpre t rozväžne spájajúc i z.ložku in tel e l<tu ii lnu 
so zl o7.ke>u c itovou, čo je pre Rachmani novove l<onCI!I'l y 
nevyhnohtú: •Leningradskí symtonici uvied li ďalej Bruh ll! · 
sovu IV. symfóniu, e mol, op. 98 s vyrovnuným výkonolll 
všetl<ých ot·chest ríslnych zl ožiek a po záve t·e_č n e j Ravu: 
!ovej" tunečnej básni La Va lse zaznel e~tc mil ý pr ídavul< 
v podobe Dvoľákovho ~lovanského tancu C dur. NH dru­
hom vei!e1·e uviedli Lening radčania diela D. Kal)él l ovské 
ho (predohra k oper e Col as Br eugnon ), A. Pe t rov<~ 
[ KonCHI'I pre husle a orchester , sólistom bol Boris Gut· 
nikov J ti P. l. Cajkovského [V. symfón ia, e mol. op. li1 ). 
Obu k oncer ty l eningr adského o1·chest r a mal i dri~t op1 ý 
clwrukter e st r etli sa u posluchä čov s primer anou odo· 
z vo u. 

::; ve ľkým zi\ujmom sa očakáva l o ti ež v ystúpenie Vie· 
denských symfonikov n a čel e s dirigen tom Gennadijom 
Rožde-stvllnským - dnes jednou z na jpozoruh odne j~ ic:h 
osobno<; !! d i r igen tského sveta, kultivovaným sta vi t e ľom 
veľ kol ep)' Ch zvukových archi tek túr hraných skla<lleb, 
do k torých vnúšll noblesu, muzikantskú v ásnt vos ť , úprim· 
nos ť 11 JWSpo m é myšlienkové hodnoty. Vleclenčaniu to 
Llemon~trovali pod Rožclestvenského uvážlivým gestom 
hnecl' v úvodne j Haydnovej Sym ľónii č. B4, D dur "S úde­
rom kotlov". Dôveme známe dielo sn p ll javilo v úpl ne 
nov9ch ll pre našinca už prek vap.ujítcich zvukových tva­
t•och , v proste j, nepatľti c k ej, pritom vsu.k h lboko zuži te1 
podobe. Roždestvenskii,. plne rešpek tujúc! h aytlnovskú 
J~rtitút·u , r ozoh ral tu skvele jednot livé nástupné S!(U· 

piny 1 celý subor , no ešte intenzívnejši<J zuznela nasle· 
du júcu Burlesk a d mol pre klaví r a orche~ter od Ri · 
chru·da Straussu. v ktorej sa Viktórii Postnikovovej pll 
dur ilo vytvm:iť kompak tné spojenie s or chest rá lnym par 
tom bez toho, žeby Je j výkon utrpel na dok onalosti, p ri) · 
svedčivos t i u v1·elosti. Br ahmsova III. symfónia , F dur, 
OJI. 90 uzutvorilu tento večer , o ktorom možno celkom 
jednozn ačne povedať, že patril k vrcholom festival u. 
Viedensl<! symfonici sa tu pr ezentovali uko tv(!my ku· 
lektlv, ktoi'Ý na gestá svojho di rig ent i! r<Jagovul presne, 
ok lllllžlte a citlivo, v dôsledku čoh o mohol Roždestven· 
sk ij voli ( v priebehu večera nev~edné dynamick é rozpti · 
tie u pt·ucov tl ť so skutočným zmysl om a zau jatlm pre 
plastiku, g t•adl\ c iu a odtierwvanie všetkého druhu. 

z cl ornlí.: ich orchestrov si svo je úlohy čestn e splnil i! 
Ceská ľ illw rmónia; nemožno nepripomenúť jej t t·t ver­
mi dobré vystúpeni a - už spomenutý úvodn9 koncert, 
k oncer t nu pamil ť lidick9ch udalostí so symronlckou 
tvorboU Beethovena a Martin(! a napokon koncert ve· 
novuný di el u Jgor a Stravinského. s vynik ajúcim americ­
kým dirigentom Leonardom Sladkinom. Ostatné domáce 
orchestre podávali zväčša l en priemerné výkony, čo bolo 
ovplyvnené i výberom dirigentov, ktor ! p r i svojich po· 
hostinsk 9ch vystúpeniach nedokázali vytvor il dostotoč · 
ne tvo.rivú atmosféru k podmanive j~fm výkonom. 

Na tohtoročne j Pra:lskej jari opäť vystúpi l a uj Slonn· 
sk6 filharmónia. Po úvodných Premenách pre klavír 
od Ilju Zeljenku, ~de sa v ýrazne pt·esadi l klav iristu 
Peter Topercser, zaznel Mozartov Koncert . p t·e husl e 
a orch ester G dur, KZ 216. Belgická huslistka Edith Vol· 
kaertod pochopila a interpretoval a dielo až p rlliš k o­
morne, jej subtllne zne j1ki . tón by azclu lep~i e zod pov e· 
dal recitálovému vystúpeniu, n e:l hre s orchestrom, ho· 
c i g[o o diel o s typic ky mnzurtovsky vyfahčenou Inštru­
m entáciou. N a záver prvého večera zaznelo Beethov e­
nova VII. symfónia A dur v pozoruhodne j dirigent· 
sk ej k oncepcii LiiJora Peika. 

Dr uhý večer SF sa začal V ariáciami na husársku pie· 
seľí od Frun1.<1 Schmidta, dielom len priemerných kvalit. 
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Smetartovu' sie'ií Oiiecného' dumu v Prahe, traditné miestú 
(estivalov-ých podujatí Pražskej jari. 

Kuit i vuv,ui ý ·p red nes rH Kú~keho k l avi r i stu Christi~na Za· 
churiasa v Moza,·tovom Koncnr te )Jr e kluvh· a orchester 
C dur, i:. 25 , KZ ..503, nezall enil u rč i t é zvukové problémy, 
l< tu ré s<~ vyskytvvul i i v záven~čnej ~chumunnovej 
I V. sym fónii cl mol, op. 120 . s ktorý mi si hosťujúci diri· 
gen t Theodor GuschlbatHlr nevt!del miBstnmi dos ť clob- . 
re poradi ( 

A j keď zahrani čný SJ.)()ViJ cky zbor spieval nn tohtoroč · 
neJ Pntz-;kuj J<ll"i i lJa j<Jclen ·-·· llul nfm Akademický :ebor 
Lotyšsktl j SSR, moh li ily!' posl ucháč i s jeho výkonom 
v Svä tov itske.j ka tedr úlu 1111 l'ružsl<OHI hra cln spok ojní . 
~potu s janáčkovou filharmóniou z Ostravy predviedol 
dir igent dr. Otakar Trhlik v i<Ltsnú a precfznu ukúžku 
svoj ho poiia t ia Dvoi'f!lwvhu Hl:kviem, pri J<torélio uvede· 
ní sa :w sól i ~ ti c kého kvar l eta - Jana Smítková Draho­
mira Dr obková, ~rant išek Livora u jaroslav Ho~áil"ek -
lť!p s i e , uplatnil i mužské h lusy. Druhý koncer t v tomto 
p rek rä.~num architektonickom [.lrostredí umožnil , lepšie 
spoz.nu t l i<.~ ydnovo or atórium Stvorenie v pr edvedení 
Symfonického orchest ra Cs. rozhlasu v Prahe a rakús· 
!(()hO di r igen ta Leopolda Hagera. Zo zúčastnených só­
listov za u jala i ba Daniel a Sounová v expónovanQm sop­
r ánovom pilrte, osta tné výk on y menej zodpovedali pu­
vahfllll par tov ( D. Hodačová , j . Zahradniček, K. Hanui 1. 
OIJ<J p redvedenia verk olepých orator iálnych diel získali 
zusl úžený úspech. nu k tor om okrem vlustných umelec- . 
kých hodnôt zohr al!1 svoju úlohu 11 j nevšedná atmos[éra , 
t ýc h to l<oncer tov v poCi ii iiiillljúcom prostred! kated r ál y. 

Pr í jemné pr ekvupenie pnnieslo vyst(! pen i<J Hohmd­
ského komorného orchestra. Zvulwvfl krti su, nolll esa 
a l<ultivovuuosť celého telesu výdutne iH'ispeli k v91lor · 
nému v ýsloclnému dojmu. pri spri evodoch sólistov sét 
k t ýrntu vlastnostiam pridružili! ť!~te schopnosť dok u· 
ua i"ej súhry s hráčkou 1111 trúbk e Carole Dawn Reinbarto­
vou a primi'iriom telesa ). J. Kantorowom, ktorého ~ó ­
lové výs tupy churak t eľizovn l a dokonalá hudobná kul­
túra, zvukov6 š!rka a kräsnn farba jeho husi !. V Ha yd· 
novom Koncerte pre trúbku fi orchester znu ja l tech­
n ick y i llráčsky zrel ý. sý ty !l Jasn9 prejuv ~óli s tk y , pat · 
t• iuc i k naJv!lčším prekvapunia1n večeriL 

S tradične dobrým výsledkom sa v Pruhe opilť pred · 
stavili Z6hrebskl sólisti, svoju povnsf vyniku júceho sú­
bor u svetovej úr ovne potvr di lo v Pruhe Kvarteto La 
Salle, ku ktor ého prednost ium patri lo i výborné nástro· 
jové vybavenie z dielne slávneho husl iar H Ama t iho. Spo· 
lu s d ielami Haydna a Beethovena uviedol súbor i ~lt!čt · 
kové kvarteto č. 4 n i ekda jšieho pružsk ého dirigentu 
a skludatefa Alexandra Zemlinského. čo su st r et lo s vel · 
mi sympatickým p rijatím, pretože skl udntel sk ý udkuz 
tohto hudobn!ka j e u nás dnes pruktlcky neznámy. 

Angľický súbor Fortune's Fire štýl ovo precít en9m vý­
konom pri interpretác ii starej anglic kej hudby podčiar­

kol ocllišnosf j ednotlivých sk lndi HIJ a vo voká l nej zlofke 
zretefnou dikciou v okálneho par tu umoc.nil ki'tlsu tohto 
odk uzu minulosti. 

So suverénnymi vý konmi sme s<J stretli aj nn všetkých 
speváckych reci!* loch : mená nko )elena Obrascoyod, 
Aanelia.e lothenbergeroY6, Tom Krauae u )ngeni j N••· 
tereako boli zárukou· vysokých interpretačných kvul(t. 

(Pokračovanie na 8. str. ) 


