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Gramsijeva sociolosko-politikoloska, filozofska, cticka i antro-
poloska misao, konstituisana izmedu dvadesetih i ¢etrdesctih go-
dina ovog veka, u svemu je na nivou upravo najnovijih aktuelnih
problema transformacije savremenog drustva u socijalisticke
drustvene tokove. Pojedini savremeni drustveni tokovi u svojoj
sustini streme Gramsijevoj misli - u istoj onoj meri u kojoj ona ot-
vara puteve za njihova razresenja i ozna¢ava moguca |sh0dlsla

Aktuclnost i uticaj Gramsijeve misli u okviru marksi
i radnickog i komunistickog pokreta ima ilV.Il‘IldeUL od
ukupnim misaonim strujanjima u Ita Sirim evropskim re-
lacijama. Buduci da je njegovo delo nastalo u kontekstu relativno raz.
vijenog industrijskog drustva, ono u znatnoj meri i teorijski i koncep-
cijski sudcluje u konstituisanju i razvoju savremenog radnickog i ko-
munistickog pokreta i aktivne borbe za socijalisticki preobrazaj u raz
vijenom zapadnoevropskom drustvu.
jeva misao traga za odgovorima na krupna pitania epohe,
izrazavajuci pn tom i smer duhovnih kretanja, upravo zahvaljujuc¢
svojevrsnom i smelom preispitivanju sopstvenih pretpostavki, zasno-
vanih na dijalcktickom materijalizmu, kao i neposrednoj vezanosti za
datu stvarnost sa otvorenim moguénostima anticipiranja onoga sto
treba da se dogodi u buduéem toku razvoja. Ona u ovom pogledu nije
pretvorena u dovrsen i zatvoren sistem vecd, naprotiv, inspirativno ot-
vara nova misaona i akciona podrugja.

Kada je re¢ o Gramsijevom integralnom pogledu na svet
kao i o njegovoj.celovitoj koncepciji drustvenog razvoja, moz
paziti da on stvaralacki usvaja, produbljuje i dalje razvija hlo7of||u
klasika marksizma - lenjinizma, naro¢ito u oblasti istorijskog materi-
jalizma, dijalektike, antropologije, ideologije, kulture, istorije i politi-
kologije. U isto vreme on daje i originalan doprinos savremenoj misli
odgovarajuéi na izrazito aktuelne probleme epohe prelaza iz kapita-
lizma u socijalizam, kao i na znacajna filozofska pitanja i druga otvo-
rena pitanja, u misaonom svetu.

Gramsijeva filozofska aktivnost potinje u periodu ozbilinog po-
sustajanja marksisticke misli i drustvene akcije u Sirem smislu. Mark-
sizam je u 10 doba prezivljavao nekoliko dubokih involucija, pre svega
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pozitivisticku vulgarizaciju u filozofiji Druge internacionale, s
ticki dogmatizam, kao i brojne revizije druge vrste
Nastupio je period u kome se nedovolino koristilo ono misaono
bogaistvo koje je pruzalo izvorno delo klasika marksizma. Medutim,
puslc perioda revolucionarnog poleta i aktivizma u Lenjinovo vreme,
a ponegde i ranije, opasnost da marksizam ponovo zapadne u istorij-
ski prevazideni vulgarni materijalizam bila je veoma ocigledna. Zato
Gramsi preduzima temelinu kritiku vulgarnog materijalizma, gradan-
skug poritivizma, cklekticizma i strogo mehanickog determinizma.
On je, na svoj nacin, razvio fenomen ljudskog aktivizma, moc ljudske
je, formulisuci »¢oveka kao proces vlastitih ¢ina.«
eva misao bila je otvorena prema svim novim drustve-
nim, idejnim i saznajnim pojavama i procesima. Ona je, u okviru
marksisticke filozofije, omogucavala siru progresivnu misao budu¢-
. Graméi sc¢ suprotsiavljao dogmatski shvaunuj autonomnosti
»k]dsnc« ¢istole marksizma, koja je dovodila veoma ¢éesto do neisto-
rijskog tretiranja svega onoga $to je u teorijskom smislu prethodilo
marksizmu, Graméi je u svojim delima ispoljio suptilan smisao
torizaciju i dijalektizaciju fenomena koje je razmatrao suprotstavlj;
juci s¢ pretencioznom i nadmenom stavu prema filozofiji i kultu
osti. U isto vreme on se kriticki odredivao i prema tradicionali
tickim shvatanjima, u savremenom smislu rei, tvrdeci da se jedna ge-
neracija ne moze jednom zasvagda odrediti prema proslosti u ime bu-
ducih pokolenja, vec je to trajna obaveza svake nove generacije koju
ona ispunjava uvek na.visem nivou.

On se energi¢no i argumentovano suprotstavljao neistorijskim i
pojednostavljenim ocenama razvoja filozofske misli i kulture, koje su
7a to doba bile karakteristicne u okviru dogmatizovanog marksizma
¢iji je jedan od predstavnika bio i Buharin. Gramsi, kritikuju¢i Buha-
rinove ocene, kaze: »Ocijeniti ¢itavu filozofsku proslost kao bunilo i
bezumlije nije samo zabluda antihistorizma, jer sadrzi anahronisticke
pretenzije, da se i u prostosti moralo kao i danas, nego to predstavlja
pravi pravcati ostatak metafizike, pretpostavijajuci da neka dogmal~
ska misao vrijedi za sva vremena i za sve zemlje, te da se njezinom mje-
rom cijeni Citava proslost. Metodicki antihistorizam nije nista drugo
nego metafizika. Sama ¢injenica, da su neki lilozofski sistemi prema-
$eni, ne iskljucuje moguénost, da su oni u toku historije vrijedili i da
su odigrali i izvrdili postavljeni zadatak: na njihovu prolaznost treba
gledati polazeci od ¢itavog histor itka i od dijalcktike stvar-
nosti; 10 da su oni zasluzili da propadnu nije ncka moralna osuda ni
Iupmm mlsl N cene s nekul_ .objektivinog’ stanovista, nego je to di-

ljinis-

msi: »Hlslmnskn materijalizam i filozofija Benedeta Kroceas,
b, 1958, sir. 176,

A
Naprijed, Zagre
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Usvoj Marksove poglede i tadainje domasaje teorije i prakse
kao osnovne clemente teorije naucnog socijalizma, Gramsi se sagl
a0 sa Marksom u esencijalnoj komponenti da je revolucionarnu fi-
Ioloﬁ]u mogucno osivariti samo u revolucionarnoj praksi. Istorijsku
potrebu povezivania teorije i radnitke klase Marks je u Prilogu kritici
Hegelove filozofije prava cksplicite istakao: »Kao sto filozofija u pro-
letarijatu nalazi svoje materijalno oruzje, tako proletarijat u lilozol
nalazi svoje duhovno oruzje.« Za Gramsija je Partija oruds
oblik procesa unutrasnjeg oslobadanja po kome »radnik od izvrsioca
postaje pokretac, od mase postaje vod, od ruke postaje mozak i voljac.
Gramsi, pulaleu od opstih Marksovih pogleda, uspeva d.x il kunk: S
tizuje i specificira dajuci im izrazito akciono obel
nizovana ljudska akcija vodena nau¢nom ideologijom menja soe
i drustveni status radnicke klase, ostvarujuéi misaono-opredmed; nje
bica radnika, koji, simboli¢no re¢eno, od ruke ke postaje r ki volja

Za Graméua, kao i za Marksa, osnovno pitanje socijaliz
ekonomsko i drustveno oslobodenjc mase i pojedinca, dukldan;q.
parcijalizacije li¢nosti omogucavanjem raswhmwk_ov
vy bica. Ove poglede Gramsi je integralno izrazio u sv0joj vojoj koncep-
ciji radnickih saveta.

pul,.\/na filozolska pozicija mogla
i hum.mll.xm Za (u‘unr

stvarnust samo prema njenim rclacl]ama sa ljudima, i »kao Sto iv <o
vek odredeni isto proces na: ja, tako su i saznanje i styva
nost jedno nastajanje. . . i objektivnost je nastajanje« — istice Gramsi.

razlicite predrasude o karakteru, prirodi i sustini filo: oluc kau umne
delatnosti svojstvene uzoj grupi ljudi »specijalista ili prot
sistematskih filozofa«. Nasuprot ovim tendencijama, Gramsi ¢ini na-
por da filozofiju oznaci kao opsteteorijsku karakieristiku coveka kao
misaonog i Jjalnug bica. (»$vi ljudi su filozofi«) U odnosu na ‘ovako
formulisani stav nema k\dllmnmc raz ke izmedu profesionalnih ili
»tehnickihe filozota i drugih ljudi, ve¢ je ona po Gramsiju kvantitativ-
nau spcuflcnum smislu »kvantiteta kvalitativnih elemenatac. Dalje
ajuéi ovu razliku on upozorava da se »filozofijom ne moze na-
zivati svaka sklonost ka misljcnjue, pa ni svaka opsta orijentacija, ni
svaki pogled na svet i na zivot. Rezimirajuci karakter i razlike izmedu
profesionalnih filozofa i drugih ljudi, Gramsi napominje da prvi misle
sa vise logicke oétrine i sistematskog smisla, a uz to poznaju i istoriju
misljenja, pa su u stanju da objasnce genezu misli sve do svoga vreme-

a. On, 1akode, pravi razliku izmedu filozofa - specijaliste i ostalih vr-
sta specijalista u odnosu na sustinu i prirodu samoga ¢oveka, jer li-
lozof - specijalista, uprkos svojim specijalnostima, ostaje i dalje blizak
ostalim ljudima sa kojima ga spaja potreba i moguénost mislienia, po-
sedovanje pogleda na svet i duhovnog bivstvovanja uopste. Zato se
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»ne moze zamisliti nijedan covek, koji ne bi bio filozof, koji ne bi mis-
lio, jer je bas mislienje svojstveno €ovieku kao takvom (osim ako nije
patoloski idiot).

Ali, zanimljivo je da Gramsi pri tom ne prihvata postojanje »filo-
zofije uopste«, vec po njemu postoje razne filozofije (pogledi na svet)
koje ljudi i sucijalne grupe biraju.

Sastavni deo opiteg pogleda na svet je moment krititkog sagle-
davanja sveta u procesu njegove transformacije i svesnog ljudskog su-
delovanja svakog pojedinca. On na nov, delatan naéin, postavlja pita-
nje o sustini filozofije: »da )i je bolje misliti, a nemati o tome kriticke
svesti«, drugim re¢ima, on tradicionalni koncept kontemplativisticke
filozofije, koju karakterise konformizam, dovodi u pitanje sa stanovis-
ta povezivanja misljenja i delanja, teorije i prakse i revolucionarnog
ljudskog aktivizma koji uklju¢uje ne samo kriticko saznanje ve¢ i pro-
menu sveta. Gramsi se nedvosmisleno opredeljuje za kriticko izgra-
divanje sopstvenog pogleda na svet posredstvom aktivnog u¢estvova-
nja u stvaranju istorije. On na taj nac¢in odbacuje mehanitko primanje
nasledene realnosti i njenih duhovnih tvorevina.

Gramsi pokazuje da pogled na sveg nije ni slu¢ajna ni samo inte-
lektualna ¢injenica nego je to slozen proces koji je uslovljen prvenst-
veno aktivno$éu ¢oveka i socijalnih grupa. To je unutra3niji element
te aktivnosti koji je implicitan u njegovom delovanju. On posred-
stvom delovanja naglasava povezanost i izrazenost filozofije u politici,
jer je za njega svako delovanje u isto vreme i politicko delovanje. Po
njemu, ne samo da se ne moze odvojiti filozofija od politike vec su i
izbor pogleda na svet i njegova kritika, u sustini, politi¢ke ¢injenice.

Gramsi posebnu paznju obraca brojnim socijalnim, antropolos-
kim i idejnim posledicama nekritickog pogleda na svet. Ta nekriti¢-
nost pogleda na svet ponizava €oveka i njegovu individualnost do pa-
sivne pripadnosti amorfnoj masi. Potom on ukazuje na protivure¢an
duhovni profil ¢oveka u toj situaciji koji jednovremeno sadrzi i ele-
mente praistorijskog, predrasude minulih epoha i lokalisticke istori-
je. Nasuprot nekritickom i konformistickom pogledu na svet, Gramsi
isti¢e potrebu celovite kritike kako vlastitog pogleda na svet tako i ¢i-
tave postojece filozofije koja je ostavila negativne duhovne naslage u
zivotu naroda i njegovom shvatanju sveta i postojanja. To je neopho-
dan uslov da pogled na svet postane jedinstven i izgraden na elemen-
tima moderne nauke i najnaprednije misli kao rezultata istorijskog
progresa.

Ukoliko se nov pogled na svet kriticko-stvaralacki ne odredi pre-
ma konkretnom istorijskom periodu, prema dotadasnjem stupnju

' Isto, str. 43.
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razvoja kulture i filozo ema pustojecim pogledima na svet - on
tada postaje anahronican, ogolien pasivan, losil i
stvarnosti. Pogled na svet u osnovi je odreden drustvenon
¢u i datim #ivotnim uslovima koji su uvek osobeni i spec Z
svet koji misli u kategorijama proslosti, po nicmu, ne moze biti stva-
ralac istorije u sadasnjos

Zbog nedovoline kriticnosti | nepreviadanosti duhovnih eleme
nata proslosti, dogada se da se v kulturnom i idejnom profilu drust-
venih grupa sadrze najrazlicitiji i medusobno suprotstavljeni clemen-
pogleda na svet, $to te grupe duhovno i socijalno razdire i ¢ini ih
protivurecnim, nesavremenim. i kako Gramsi kaZe, nesposobnim »za
potpunu istorijsku samoupravu«. U pojedinim momentima Gramsi
istice osnovni problem onih filozofija koje su u istorijskom razvoju
postajale kulturni pokret, 1j. koje su dovele do prakticnih akcija, pod-
sticale volju sucijalnih snaga postajuci im ideoloska osnova.

Gramsi sc studiozno i sveobuhvatno bavio problemima filozofije
i istorije na nov i originalan nacin. Nastojeci da objasni konkretna is-
rijska pitanja i doprinese resavanju aktuclnib drustvenih i polit
kih problema, Gramsi kao osnovni problem istice stvaranje kultur-
nog sistema hegemonije radnicke klase, koji se konstituise kvoz pro-
ces ostvarivanja jedinstva kulwure, pogleda na svet i mase, volje, ak-
istorije i politike.
Marksovu misao iz »Teza o Fojerbahu« da su filozoli samo razli-
tumacili svet, a da svet treba prome Graméi dalje razraduje
isticuci »da filozofija mora postati politicka da bi se obistinila, da bi
dalje ostala filozofija. «*

Po Gramsiju politika je ono polie koje omogucava jedinstvo teo-
rije i praksc, pogleda na svet i revolucionarne delatnosti. On afirmise
prakiiénu delatnost kao cin svesti i ljudske volie, dizuci je na teorijski
m\o {»politika je filozofija«). Na osnovu dubokih istorijskih prouca-
i praksce, tilozofije istorije, kulure i revolucije, Gramsi za-
kljucuje da su: wirtenzivni kriticki rad, kuliurno prozimanije i idejni pro-
dor_prethodili svakoj revolucijia.

Gramsi svojim dijalektickim nacinom misljenja i kreativnim pri-
stupanjem drustvenim problemima prelazi granice svoje epohe. Tako
on, analizirajuci istorijske tokove, ne ostaje na saznanju samo onoga
$toje bilo, ve¢ se kao marksista interesuje i za preipostavke drugaci-
kog ishoda uz delovanje progresivaih drustvenih snaga.

markslsnékc anal

¢ sadrmna jei u tome §to

15tu sd
iny i, suprotno, da u istim ublu.lma pojava vidi razlidita sadivinu.
Pri tome Gramii ispoljava svu nijansiranost, suptilnost i smisao za di-

Vst str. 90, ! (5
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jalcktiku istorijskog procesa koju zasniva na bogatom licnom revolu-
cionarnom iskustvu.

Za Gramsijev zivot i delo, za njegove politicke poglede, bitna jo
njepova misao iz ¢lanka »Socijalizam i kultura« koja glasi: »Da svakoj
revoluciji prethodi uporan i neprekidan rad, kritika, kulturni prodor
i ideino prozimanje.«

Gramsi je rad, stvaralastvo i politicku akciju izjednacio sa smis-
lom zivota i postojanja. U pismima iz zatvora istice: »Radio sam mozda
¢, vise no §to su mi to snage dopustale. No radio sam da bih 7i-

Glumslw\a misao i delatnost bitno proizilaze iz revolucionarnog
radnickog pokreta, koji on u punoj meri osmisljava i orijentise ostva-
rujuci tako skladnu celinu izmedu nauéne teorije, kulare i revolucio
narne prakse proletarijata.

Iz gotove svih Gramsijevih spisa proizlazi njegovo izvanreduo
razumevanje »Zzive istorije«, potom jasno razumevanje dogadaja u tre
nutku samog zbivanja. N|gg)\a sagledavania istorijskib tokova nisu
bila istrzani istoricizam, ve¢ su bila u neposrednoj funkciji menjania
tokova i zhivanja u samoj stvarnosti. A zahvaljujuci temelinom i op-
seznom poznavanju italijanske istorije, on je uspeo da sagleda sustin-
ske tokove zbivania u jednom vremenu teorijski usmeravajuci akciju
masa na bitne strateske ciljeve. Gramsi je uistinu duboko razumevao
svu protivureénost italijanskog revolucionarnog pokreta svoga doba,
koji je nosio u sebi clemente medusobnog potirania; jer, dok su ob-
jektivni medunarodni ustovi pogodovali organizovanoj politicko) ak-
ciji, stanje u samoj Italiji nije bilo ni izbliza sazrelo za proletersku re-
voluciju. Iz ovih razloga bilo je neophodno pristupiti pripremi revo-
koja je po Gramsiju zadatak citave epohe. On postavlja pitanic
dali se filozofski pokru stvara i postoji samo onda kad je u sluzbi spe-
cijaliziranih intelektualacd ili kada predstavlja razradu misli koja jo
premasila zdravi razum i ha osnovu nau¢nih rezultala ostala u stal-
nom akcionom kontaktu s obi¢nim ljudinta: »Filozofija ce postati ‘his-
torfjska’ samo na témelju 1e_povezanosti, ona moze samo tako da se
odisti od intelektualistickih clemenata, koji su po svojoj prirodi indi
vidualisticki, 1e da sebi vsigura zivot.«' On jasno ukazuje na ono §
cini filozofiju jedne epohe, odredujuci pri tom samu sustinu i osnovni
sadrzaj filozofije.

»Filozofiju jedne epohe ne predstavlja filozofija ovog ili onog fi-
lozofa, ove ili one grupe intelektualaca, ovog ili onog dijela narodnih
masa, nego kombinacija svih tih elemcnata, koja kulminira v odrede-
nom pravcu i &ija kulminacija postajé norma za kolektivnu akciju, na-
ime, postaje najkonkretnija i potpuna (integralna) 'historija’.«?

) Isto str. 26.
2 Isto str. 40.
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Ovde je ocigledno da Gramsi filozofiju stavlja u funkciju delamog
¢ina, puistovecujudi je sa istorijom kao stvaralackim procesom.

Posto istoriju i filozofiju stvara ¢ovek. one predstavliaju zbir
mena prethodne i zatecene stvarnosti, pa prema tome nijih sjedinjuje
finalni proizvud - covekovo delo, te je zato Gramsi i razmatra kao je-
dinstveni »bloke.

Gramsijeva ocena odnosa teorije
i prakse u marksistickoj filozofiji

razito kriticki ocenjuje stepen ostvarenosti jedinstva
teorije i praksc u marksistickoj filozofiji. On istice da se jedinstvo teo-
rije i prakse nalazi u pocetnoj fazi i ukazuje na ostatke mehanicizma
u ovom procesu. Mehanicizam vidi u tretiranju teorije kao dopune i
proste refleksije prakse kao epifenomena, i najzad, teorije kao »slus.
kinje praksec«.

Gramsi nastoji da se ovo pitanje postavi istorijski, i to kao speci-
fieno politicko pitanje uloge intelektualaca u ovom procesu

Element mehanicizma Gramsi vidi u prevelikom ini

praksi i u razdvajanju teorije od prakse. On ovo karakterise kao m
h.\mcku i konvencionalnu operaciju do koje dolazi usled toga $to jos
uvek prolazimo kroz primitivau istorijsku fazu (ckonomsko-korpe
tivnu) u ¢ijim okvirima se jos uvek samo kvantitativno menja opsta
slika strukture i gde tek treba da nastane adekvatniji kvalitet nad-
gradnje.

Elemente determinizma, fatalizma, mehanicizma u okviru mark-
sisticke filozofije Gramsi objasnjava drustvenom determinisanoscu
radnih slojeva. On dominaciju mehanicistickog determinizma obia:
njava neuspchom pokreta i borbe. U tim okolnostima mehanicki de-
terminizam postaje »strahovita snaga moralnog olpora i uporne ust-
rajanosti«.

Tu se stvarna akcija srozava na pasivno i religiozno istekiva-
nje. Nastavljaju¢i ovu misao, Gramsi izvladi dublje konsekvencije
i dolazi do zaklju¢ka da kada se promeni drustveni polozaj potla-
¢enih - kada oni postanu nosioci ekonomske i drustvene repro-
dukcije, onda dolazi do sukoba sa steéenim mehanicisti¢kim nasla-
gama. Radne mase u procesu samooslobadanja u momentima kul-

osti, ostvaruju procese revidiranja &i-
tavog natina mlsljenja Drugim re¢ima, kadlje klasa u'akciji, onda
joj je potrebna materijalisticko-dijalekti¢ka vizija sveta, i ona se
tada oslobada svih okvirai stega stvarajuéi odgovarajuce osnove za
promenu uslova Zivota.

On istorijsku istinitost filozofskih shvatanja odreduje njihovom
socijalnom univerzalnoséu. »Mnogo je vaznija i ‘originainija’ ‘filozof-
ska’ ¢injenica to, da se masa ljudi uputi, da bi na dosledar: i jedinstven
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nacin gledala na stvarnost danasnjice, nego $to je otkrice neke nove
istine od strane nekog filozofskog ‘genija’, ako, naime, ova istina ostaje
bastina male skupine intelektualaca.«' Pomenuti stav postaje utoliko
znacajniji kad sc zna da je ovaj filozof prakse smatrao da odredena
struktura sjedinjuje veéi ili manji broj pojedinaca u skupine koje se
uglavnom medusobno razumeju i povezuju. Iz toga upravo Gramsi iz-
vodi vaznost akcionog momenta podrustvljenc kulture, podvlageci da
ne mote biti istorijskog ¢ina ako ga ne bi izvrsio »kolektivai coveke.
On polazi od pretpostavke da je ve¢ na ovom stupnju drustvenog raz-
vitka, u izvesnoj meri, ostvareno kulturno-socijalno jedinstvo koje sin-
tetizuje i integrise na osnovu zajednickog cilja i stremljenja.

Vredno je paznje da Gramsi, govoreci o jedinstvu teorije i prakse,
ukazuje da u tome znacajnu ulogu igraju politicke stranke kao mesto
gde se u okviru stvarnog istorijskog procesa »kali i sjedinjuje teorija
i praksa«. Pri tom on naglasava znacaj aktivnog individualnog u¢esca
i pristanka pri usvajanju pogleda na svet.

Gramsijevo shvatanje nauke

Gramsi se visestruko bavio problemom nauke, njenom drustve-
nom uslovljenoséu, problemima razvoja, smislom i drustvenom funk-
cijom. Razmatrao je i odnos nauke i »nau¢ne« ideologije. Posebnu
paZnju je posvetio i pitanju samog pojma nauke, istakavsi da je u vezi
sa tim najbitnije, moze li nauka i na koiji nacin »pruziti izvesnost ob-
jektivnog postojanja takozvane spoljne stvarnosti«??

Gramsi postavlja pitanje: da li se pod naukom podrazumeva teo-
rijska delatnost ili prakti¢no eksperimentalna delatnost nau¢nika, ili
sinteza tih dveju delatnosti? Po njemu, re¢ je o sintezi, ali na visem is-
torijskom nivou gde s¢ »obrazuje savrseno jedinstvo teorije i prakse«.
On izrazito naglasava eksperimentalnu delatnost nauénika koji je za
njega prvi obrazac dijalektickog posredovanja izmedu ¢oveka i priro-
de, elementarna istorijska ¢elija preko koje ¢ovek stupajuci u odnos
s prirodom putem tehnologije upoznaje i savladuje prirodu. Po nje-
mu, razvoj i afirmacija cksperimentalnog metoda oznatava »dva isto-
rijska sveta, dve epohe, i zapocinjanje procesa raspadanija teologije i
metafizike na &ijim rusevinama pociva razvoj moderne misli, kome je
vrhunac filozofija praksc«.

Po njemu nau¢ni rad ima dva glavna vida: »jedan, koji nepre-
kidno ispravlja na¢in spoznaje, ispravlja i jata organe oseta, izgra-
duje nove i slozene metode, indukcije i dedukcije, tj. usavrsava
same instrumente, iskustva i njegove kontrole; drugi vid je onaj
koji primenjuje tu instrumentalnu ukupnost (materijalnih i men-

! Isto, str. 21,
2 A, Graméi: »Izabrana dela«, Kultura, Beograd 1959, str. 68.
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talnih instrumenata) da ustanovi kod oseta ono $to je nuzno i od-
voji od onoga 310 je proizvoljno, individualno, prelazno«.! Na ovaj
nacin se u procesu nautnog rada utvrduje ono $to je zajednicko
svim ljudima, $to svi mogu kontrolisati na isti natin, nezavisno jed-
ni od drugih.

Objektivno za nauku i drustvo po Gramiijevom misljenju zna-
¢i samo i jedino »da se potvrduje objektivno bice, objektivna stvar-
nost, ona stvarnost koju su utvrdili svi ljudi, koja je nezavisna od
svakog gledi$ta sasvim posebnog ili grupnog«.2

Gramsi u srediste nautnog interesovanja ne stavlja pryenstve-
no objektivnost realnog, nego ¢oveka koji izgraduje svoje metode
istrazivanja, koji stalno ispravlja svoje materijalne instrumente,
koji ja¢a ¢ulne organe i »logi¢ne instrumente« (ukljuc¢ujuci i mate-
matiku), razlikovanja i utvrdivanja, tj. kulturu, odnosno pogled na
svet, zapravo odnos izmedu Coveka i stvarnosti posredstvom tch-
nologije. Po njegovom misljenju u nauci, paradoksalno je traziti
stvarnost van ljudi. Citava nauka dobija $VOj SMisao u povezivanju
sa ¢ovekovim potrebama, njegowm Zivotom ldelamoscu Coveko-
va delatnost je to o: koje ljava i nauku i stvar-
nost. Ona stvara sve vrednosti uklju¢ujuéi i nauéne. Objektivno bez
eoveka znatilo bi »haos«, »prazninu«. »Prema filozofiji prakse, bice
se ne moze odvojiti od misljenja, Covek od prirode, kretanje od ma-
terije, subjekat od objekta; ako vriimo to odvajanje, zapadamo u je-
dan od mnogih oblika religije ili u besmislenu apstrakciju.«3

Veoma su suptilna Gramsijeva razmatranja odnosa nauke i
ideologije. On isti¢e da je i nauka u stvari nadgradnja, ideologija,
jer »nauka se nikad, uprkos svim naporima u¢enjaka ne pojavijuje
kao golo objektiv: avanje; Gna sezpojavije uvljek:zaodje-
nummm 44T on je jednovremeno tvrdio da jedna
drustvena grupa moze prisvojiti nauku neke druge grupe, a da pri
tom ne prihvati njenu ideologiju. Gramsi, posto je odredio nauku
kao konkre(nojndmslvo objekuvne ¢&iajenice s nckom hlpolelom
ili koji d je puku objektivnu Einjenicu,
smatra da je relativno lako razlikovati objektivno znanje od siste-
ma hipoteze i to putem procesa apstrahovanja koji je sadrzan u na-
uénoj metodologiji. To omoguéava ¢oveku da prihvati jedno a ad-
baci drugo. On smatra da nauka kao sastavni dco nadgradnije za-
uzima povladéeno mesto u njenom prou¢avanju. Nauka ima pose-
ban uticaj i dejstvo na samu strukturu.

! Isto, str. 68.

2 Isto, str. 68.

3 Isto, str. 69.

4 A. Gramai: »Historijski materijalizam i filozofija Benedeta Krotea«,
str. 77.
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Gramaéi se zalaze za razlikovanje velikih filozofskih sinteza od
ragirenih masovnih ideologija. jer filozofske sinteze predstavljaju
klju¢ za razumevanje drustvenoistorijskih tokova. One znace pre-
vazilazenje masovnih ideologija, bilo dokazivanjem njihove neos
novanosti, ili kroz suprotstavljanje sinteza veceg znacaja i vece va
nosti. Po Gramsiju ncka nova nauka dokazuje svoju vrednost i plo-
donosnu vitalnost onda kad dokaze »da zna udariti po velikim uz-
orima protivnih tendencija, kad vlastitim sredstvima resava Zivot-
na pitanja«.'

On je ostavio zanimljiva razmatranja o nauci i nau¢noj disku-
. pulazeci od Marksovog shvatanja rauke. Po njemu sustinu na-
uc¢ne diskusije i njeno glavno ishodiste predstavlja pronalazenje i
tine i sam napredak nauke. Zato sc¢ »naué¢na diskusija« ne sme
shvatiti kao da je to neka sudska rasprava, gdje postoji optuzen
javni tuzilac.2

Gramii afirmise princip slobode u nau¢noj raspravi insistira-
ju¢i na realnom ocenjivanju protivaikovog stanovista i njegovih
razloga uz primenu kritickog stanovista koje mora biti oslobodeno
ideoloskog fanatizma.

- Napredak nauke i kulture izraz su i potreba revolucionarne
akcije radnicke klase i zato se Gramsi suprotstavlja stanovistu onih
intelcktualaca koji smatraju da su arbitri istorijskog procesa i da
je njihova misija u tome da, kako sam Gramsi kaze, »stave svet u
okove.

Antonio Gramsi je u svom opseznom delu posebnu paznju po-
o veoma slozenom i kompleksnom odnosu »baze i nadgrad-
On se u okviru razmatranja drustvene strukture i nadgradnje
osvrée i na poznatu Marksovu misao iz »Predgovora za prilog Kri-
tici politicke ekonomije«. »... Od ideoloskih oblika u kojima ljudi
postaju sviesni toga sukoba i borbom ga rjesavaju«?® kao tvrdenje
gnoseoloske, a ne ¢isto psiholoske i moralne vrednosti: »1z toga
proizlazi da i teorijsko-prakticno nacelo hegemonije takode ima
gnoseoloski domet, i stoga na ovom polju treba traziti najveci Ilji-
¢ev teorijski doprinos filozofiji prakse. 1lji¢ treba da je stvarno
unapredio filozofiju kao filozofiju, ukoliko je unapredio politicku
doktrinu i praksu.«*

Gramgi, polazeci od dijalektickog odnosa teaorije i prakse, vidi
najveci doprinos Lenjina marksistickoj filozofiji u tome $to je stvo-
rio originalnu politi¢ku doktrinu i prakti¢no izveo socijalisticku re-
voluciju.

! Isto, str. 160.

2 Isto str. 39.

3 K. Marks - F. Engels; »Izabrana delas, 1, Kultura, Beograd, 1949, str.
319.

* A. Gramsi: Izabrana dela. str. 57.



Fdozofija istorije i politike u delu A. Gramsija 17

ski, u duhu Marksove misli, najecelovitije razra-
div odnos strukture i nadgradnje isticudi da one obrazuju »istorij-
ski blok«. Po njemu odnos strukture i nadgradnje prvensiveno za-

isi od stupnja razvoja drustva. Ovaj odnos - istice Gramsi - treba
ti jer je 1o uslov za ocenu i analizu sna-

£

rativnih Marksovih misli i nacela iznetih u »Predgovoru za prilog
itici politicke ckonomije«: »Treba se kretati na podruéju ovih

a Cije resenje ved ne poustoje_potrebni i dovoljng uslovi, ili
u bar na putu da nastanu i da sc razviju; 2) nacela da
drustvo ne propada i ne amenjeno ako pre wga nije raz-
vilo sve oblike zivota ko, pl njegovim odno-
sima.«’ U kontekstu ovih Marksovih misli i i
i ke metodologije. Gram:
istice da postoji nuzan recipracitet izmedu strukiur
koji predstavlja »sivarardijalckiicki proces

P nzujgradn]c.

Gramsi ukazuje na slozenost, dijalektiénost i istorijsku kritic-
nost procesa prelaza od eisto ckonomskog momenta na cticko-po
liticki moment. Za njega taj prelaz znaci »visu razradu strukure u
nadgradnji i svesti ljudie. To znaci prelaz od »objektivnog ka sub-
jektivnome, i od »nuznosti ka slobodie. Gramsi govori o ¢oveko-
vom ovladavanju strukturom, koju on pretvara od spoljnc sile u
»sredstvo slobode, u orude za stvaranje novog cticko-politickog
oblika, u izvor novih inicijativa«. Gramsi ovaj momenat preobraza-
ja smatra polaznom tackom cele lilozofije prakse. On upozorava na
dve tacke izmedu kojih oscilira proces preobrazaja i uzajamnog
uticaja strukture i nadgradnje citiraju¢i Marksovu misao: »da ni-
jedno drustvo ne postavlja sebi zadatke za ¢ije resenje vec ne po-
stoje nuzni i dovoljni uslovi ili su na putu da se pojave, i nijedno
drustvo ne umire pre nego §to je izrazilo svu svoju potencijalnu sa-
driinu«.2 Moze se reéi da ova relacija u njegovoj filozofiji prakse

! Isto, str. 226. Gramsi zbog uslova u zatvoru slobodno po se¢anju ci-
tira Marksov tekst iz Predgovora za Prilog kritici politicke ekonomije koji
glasi: »Nikada neka drustvena formacija ne propada pre nego $to budu raz-
vijene sve proizvodne snage za koje je ona dovoljno prostrana, i nikad novi,
visi odnosi proizvodnje ne nastupaju pre nego $to se materijalni uslovi nji-
hove egzistencije nisu ve¢ rodili u krilu samog starog drustva. Stoga ¢ove-
&anstvo postavlja sebi uvek samo one zadatke koje moZe rediti, jer kad ta¢-
nije posmatramo, uvek ¢emo naci da se sam zadatak rada samo tamo gde
materijalni uslovi za njegovo reéenje ve¢ postoje ili se bar nalaze u procesu
svoga nastojanja.« (Marks, »Predgovor za Prilog kritici polititke ekonomi-
je«, Kultura, Beograd, 194Y. str. 9.)

2 Isto, str. 57-58.

Gradska knjizntes

2 Filozofija istorije i politike
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iina centralno mesto, buduci da je gotovo uvek u 2izi njegovih ost-
roumnih razmatranja i kada je re¢ o politi¢kim, idejnim i filozof-
skim aspektima, kao i kad se prati socijalna struktura i drustveno-
ckonomsko bi¢e. Minuciozna razmatranja ovog odnosa sluze kao
metodolosko polaziste u razmatranju svih drustvenih problema u
raznim oblastima Jjudskog delovanja i stvaralastva. Napomenim .
ovde da su klasici marksizma odnos baze i superstrukture samo u
osnovnim linijama edredili, $to je Engels jednom prilikom ekspli-
citno istakao, i da su ih njihovi protivnici tu najvise i najogoréenije
napadali.

Gramsi, posto je ukazao na sustinu i karakter filozofije prakse,
istice da nauéna rasprava mora voditi raCuna o svim delovima ove
teorije. On se osvrée na sastavne delove filozofije prakse ukazujuci
na rasprostranjeno misljenje, da je »filozofija prakse ¢ista filozofi-
ja, nauka o dijalektici, a da su ostali njezini dijelovi ekonomija i po-
litika, pa s¢ zato i kaze da se ta nauka sastoji od tri sastavna dijela,
koji u isto vrijeme predstavljaju vrhunac i prevladavanje najviscg
stupnja $to ga je oko cetrdesetosme dosegla nauka najnaprednijih
naroda u Evropi: nemacke klasi¢ne filozofije, engleske klasicne
ckonomije i francuske politicke aktivnosti i nauke«.’ Ove delove
Gramési smatra prvenstveno istorijskim izvorima teorije prakse, a
ne nckom sustinskom podelom marksisticke nauke na njene apso-
lutne delove i oblasti.

Gramsi smatra da je filozofija prakse na poseban nacin teorija
ije i da se od istorije ne mogu odvojiti politika i ekonomija, cak
ni u svojim specijaliziranim delovima kao $to su: politicka nauka,
ckonomska nauka i ekonomska politika.

Po Gramsiju »prava filozofija prakse znaci nauku o dijalektici
ili gnoseologiji, u kojoj se op¢i pojmovi o historiji, politici i ekono-
miji medusobno povezuju u organsku cjelinu«.2 To je »filozofija
koja je politika i politika koja je filozofija«. On isti¢e, da ako su fi-
lozofija, politika, ekonomija sastavni delovi jednog istog pogleda
na svet onda u njihovim teorijskim principima treba da postoji
konvertibilitet iz jedne oblasti u drugu i da svi delovi zajedno sa-
¢injavaju homogen krug.

Nauéno zasnivanje drustvene
akcije i predvidanje

Kao i Marks, Gramsi je isticao da nau¢no zasnivanje teorije re-
volucije predstavlja kvalitativno novu etapu revolucionarne borbe.

' A. Gramsi: »Historijski materijalizam i filozofija Benedeta Kroteae,
str. 158.
2 Isto, str. 159.
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On je pretpostavljao jedinstvo filozofije i prakse i upozoravao da
»filozofija koja se odvojila od teorije. istorije i od politike, ne moze
da bude nista drugo nego metafizika«. (Pod metafizikom Gramsi
podrazumeva »antiistorijsku i dogmatsku pretpostavku jednog
misljenja koje vazi u svako vreme i u svim zemljama i prema &ijim
merilima treba da se presuduje o &itavoj proslosti«.)

Gramsijeva razmatranja jedinstva filozofije i politike od izuz-
etnog su teorijskog i prakti¢nog znaéaja, jer je jedan od osnovnih
problema svetske revolucionarne teorije drustva: kako u¢initi filo-
zofiju politickom i politiku filozofskom«.! Zapravo, problem je sva-
ke prave avangarde radni¢ke klase u tome kako postati kreativno
konkretan i istori¢an u organizovanju i razvijanju drustvene akcije
i kolektivne volje, i kako paralelno i istovremeno sa tim ostvariti is-
torijsku viziju buduénosti koja podrazumeva put i nac¢in pravog
prevazilaZenja postojece stvarnosti.

Istorijski razvoj drustva i odnosa u medunarodnom radni¢-
kom i komunistitkom pokretu uéinili su Gramsijevu ideju o jedin-
stvu teorije i prakse, filozofije i politike zna¢ajnijom nego §to je bila
u njegovo doba. U radni¢kom pokretu dolazilo je do sve veceg ras-
koraka izmedu politicke prakse partija i marksisticke teorije.
Marksistitka teorija je, kao i teorija uopste, ¢esto tretirana, kako je
to Gramsi primetio, kao »dopuna, pomo¢no sredstvo i sluskinja
prakse«. Do degradacije teorije dolazi u pokretu naj¢esce usled bi-
rokratizacije drustvenih odnosa, a posebno odnosa u k istic-
kim partijama, jer ja¢anje tehnobirokratskih tendencija ima kao
svoj korelat postepeno pretvaranje ideologije od revolucionarnog
sredstva za mobilizaciju masa u birokratski monopol nad svescu,
u hermeti¢ki zatvoren sistem stavova kaqji ne odgovaraju izmenje-
noj socijalnoj stvarnosti.

Smatramo da se moze prihvatiti stanoviste po kome je Gramsi
uspesno redio staru dilemu naué¢nog socijalizma - dilemu izmedu
pretpostavke aktivizma i pretpostavke delovanja objektivnih i
drustvenih zakona. On je nedvosmisleno ukazao da ¢ovek, kao
realni istorijski subjekt i stvaralac istorije, ne moze da se objasni
koncepcijom samodejstva strogo objektivnih drustvenih zakona
koji bi bili u svemu nezavisni od ljudskog delovanja. Zato predvi-
danje buduénosti nije nesto Eisto »objektivno«; ono podrazumeva
i subjektivni ljudski projekt, program akcije, strast, koja »ostri in-
telekie, volju koja daje svoj petat svetu stvari.

Polazeéi od sloZenosti i protivurecnosti drustvenih odnosa,
Graméi je moguénost predvidanja vezivao za konkretnu drustvenu

1 Vredno je napomenuti da o relaciji filozofija-politika i kod nas po-
stoje raznorodna pa ¢ak i suprotna misljenja. Mnogi Gramsijevi tekstovi o
ovoj problematici sigurno bi uticali da se u sustini lane dileme stvaralacki
razrese na marksistickim osnovama.

2
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akciju i borbu: »U stvari, unaprijed je moguce predvidjeti nau¢no
samo borbu, ali nije moguée predvidjeti njezine konkretne mo-
mente, jer oni ne mogu da ne budu rezultat protivurje¢nosti snaga
koje se nalaze u neprekidnom kretanju, pa se nikada ne mogu sves-
ti na odredeni kvalitet jer se u njima kvantitet neprekidno pretvara
u kvalitet.«?

Gramsi ograni¢ava moguénost i domasaje nau¢nog predvida-
nja u drustvu opsegom borbe i konkretnim doprinosom predvide-
nom ishodu i rezultatu. »Predvidati se stvarno moze samo do one
mjere, do koje se i radi, do koje se vrsi neki dobrovoljni napor i
time konkretno pridonosi ostvarivanju predvidenog rezultata.«?

Gramsi je u dovoljnoj meri naglasio ulogu ljudske volje i htenja
u predvidanju, i to u $irem smislu, pri ¢emu se uzima u obzir i volja
drugih i njihova akciona usmerenost. Kada je re¢ o prakti¢nosti
predvidanja, Gramsi je kategorican: sMoie se, $tavise, rec¢i da samo
u onoj meri u kojoj je objektivni vid predvidanja povezan s nekim
programom, u toj meri taj aspekt sti¢e objektivnost.«3

Pri tom je isticao da je apsurdno pomisljati na ¢isto egzaktno,
»objektivno« predvidanje, kad je reé o ciljevima i rezultatima po-
liticke akcije. »Izvesno je da predvidati - kaze Gramsi - zna¢i samo
videti dobro sadasnjost i proslost kao nesto $to je u kretanju: tj.
pronalaziti osnovne trajne elemente procesa.«*

Gramsifeva koncepcija
puta u socijalizam

Gramsijeva koncepcija puta u socijalizam neposredno je povce-
zana sa specifiénostima novije istorije socijalizma kako u procesu
nastajanja tako i u pogledu sadrzinskog i stvaralatkog osmisljava-
nja i bogacenja teorijskih osnova nau¢nog socijalizma. Kriti¢ckim
razmatranjem konkretne drustveno-ekonomske stvarnosti on je
trazio odgovore na slozena pitanja daljeg razvoja socijalizma i izuz-
etno komplikovanim i drustveno-protivureénim procesima nacio-
nalnih i medunarodnih zbivanja, ukljutujuci tu i najvitalnije pro-
bleme savremene borbe za socijalizam.

Gramsijevo videnje puta u socijalizam karakteriie svestrano,
sveobuhvaino sagledavanje samog pojma socijalizma kao otvorene

Y A. Gramsi: »Kriticke bil‘j‘eskc uz jedan pokusaj popularnog ogleda
sociologijex, str. 165. »Historijski materijalizam i filozofija Benedeta Kro-
cean.

2 Isto, str. 165.

3 A. Graméi: »Izabrana delas, str. 223.

4 Isto. str, 223.
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mogi i svezivotnog ljudskog p i delanja, stvaralacke
istorijsko-razvojne afirmacije ¢oveka i drustva kojima sc ostvaruje
postep revazil je dominacije ke i svake druge de-
terminacije i nuznosti u ime slobode. Tako sveobuhvatna vizija so-
cijalizma ukljutuje u sebe moderno videnje jedinstva brojnih slo-
#enih Jjudskih i drustvenih problema i njihovo razresavanje na no-
vim socijalno-ckonomskim osnovama. Za njcga socijalizam pred-
stavlja razresenje konfliktnih drustveno-istorijskih protivurecnos-
ti gradanskog drusiva i raslojenih struktura u njihovom bicu, raz-
re$enje socijalno-klasnog konflikta izmedu sve malobrojnije mono-
polske burzoazije i najsirih slojeva koji su u sferi eksploatacije. Nje-
gova koncepcija socijalizma otvara prostore za Sire angafovanje
svih drustvenih slojeva u cilju ostvarivanja nove funkcije sistema
drustvenih odnosa. U tom kontekstu Gramsi je teoreticar socijali
ma ~ socijalisticke kulturne revolucije kao jedinstvenog zivotno-
stvaralackog procesa. Za Gramsija proleterska revolucija nije samo
u ekonomskim promenama i u prevlasti jedne nove klase ve¢iu
dubokom procesu demokratske, socijalne, nacionalne, moralne i
kulturne obnove drustva.

Socijalistitka revolucija je jedan dug istorijski proces koji
predstavlja nastavak i dalji hod moderne istorije, kao i svih kultur-
nih tvorevina i vrednosti, ona uz to predstavlja i kvalitativan skok
u ovo drustveno stanje i demokratske odnose, koji ubrzano otva-
raju nove moguénosti za ljudsko stvaralastvo. Najveci broj pozna-
valaca Gramsijevog opusa jedinstveno isti¢e da je centralno pitanje
u Gramsiijevom delu izgradnja novoga drustva, odnosno hegemo-
nije proletarijata. Pored konstituisanja hegemonije proletarijata,
Graméi proleterskoj revoluciji stavlja u zadatak i radikalno re$ava-
nje nacionalnih problema, koje su nagomilale i zaostrile ranije vla-
dajuce klase, a koji se javljaju kao barijere i ko¢nice u daljem raz-
voju i obnovi italijanskog drustva.

Gramsi je pitanju klasne borbe i revolucije na Zapadu prisao
uvatavajuci sve specifi¢nosti drustvenih struktura, koristeéi se pri
tom iskustvima Oktobra. On, praveéi razliku izmedu drustva na Za-
padu i drustva na Istoku, isti¢e da je drustvo na Zapadu jedna iz-
gradena struktura koja kao tvrdava stiti drzava, medutim, na Isto-
ku drusdtvena struktura nije bila razvijena i zato je, po Gramsiju,
bilo lakse razbijati »nezasticeno« politicko drustvo.!

Na Zapadu je industrijski razvoj stvorio &vricu socijalnu pove-
zanost, i Gramsi naglasava da postoji potpuna prevlast vladajuce

' Razlitito odvijanje mvolucye na Zapadu od revolucije na Istoku,
posledica je razlika u odnosu izmedu driave i druitva u ova dva regiona.
»Na Istoku - pisao je Gramsi - drzava je bila sve dok je drustvo u zametku
i nepostojano, a na Zapadu bi se prilikom najmanje krize drave odmah pri-
mecivala ¢vrsta strukiura gradanskog drustva.«. Citirano po L. Magri: »Dr-
ava i revolucija danase, Socijalizam, br. 11, 1968, Beograd, str. 1466.
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grupe cijaje hegemonija uévrdcena. Otuda Gramsi isti¢e da radnié-
ka klasa i njena partija treba da predu »s manevarskog rata na po-
zicioni«, da se penetriraju u gradansko drustvo i da tako zadobijaju
kulturno, moralno i polititko vodstvo da bi se time zamenila bur-
zoaska ideologija socijalistickom. Po Gramsiju proletarijat i njego-
va partija treba da uporno, sistematski, idejno i kulturno rade,
kako bi stekli dobrovoljno hegemoniju, ¢ime bi se vladajuca klasa
lisila podrske naroda i tako dobila bitka za vlast u samom pocetku.

Gramsi je posebnu paZnju posvetio sloZenom pitanju socijal-
nog subjekta socijalisti¢ke revolucije na Zapadu u okviru koncep-
cije »istorijskog bloka«.

Gramsijeva koncepcija »istorijskog bloka«, subjekta socijalis-
ticke transformacije u razvijenom kapitalisti¢kom drustvu Zapad-
ne Evrope oslanja se na zakonite tendencije socijalne i klasne di-
ferencijacije koja se vrsi u okviru savremenog kapitalizma. Ona
podrazumeva stalno prosirivanje fronta drustvenih i politickih
snaga koje Zive u najamnom odnosu i koje su po svom drustvenom
polozaju i istorijskom interesu objektivno usmerene na korenitu
socijalisticku transformaciju kapitalistickog sistema.

Osnovne pokretacke snage socijalne revolucije po Gramsiju su
radnicka klasa i poljoprivredni proletarijat. Gramsi je saveznistvu
izmedu radnika i seljaka — njihovom socijalnom bloku u koji se uk-
lju¢uju svi delovi stanovnistva koji su protiv kapitalizma - namenio
ulogu izvrsitelja socijalne i nacionalne obnove italijanskog drustva.
Proletarijat se mora ¢vrsto ujediniti i formirati kao definitivna pre-
vratni¢ka snaga u okviru istorijskog procesa koji vodi. Gramsi je
anticipirao ulogu proleterske partije koja je nosilac svesti i sazna-
nja ne samo o postoje¢em stanju nego i o proslosti, a narotito o ten-
dencijama istorijskog kretanja prema buduénosti. Gramsi zadatak
partije odreduje ovako: »Njen osnovni zadatak moze biti oznac¢en
u ove tri tacke: 1) Organizirati i ujediniti industrijski i agrarni pro-
letarijat za revoluciju; 2) Organizirati i mobilizirati oko proletarija-
ta sve neophodne snage za revolucionarnu pobjedu i za osnivanje
radnitke drzave; 3) Postaviti proletarijatu i njegovim saveznicima
problem ustanka protiv gradanske drzave i borbe za diktaturu pro-
letarijata i voditi ih politicki i materijalno ka rjesenju kroz jednu se-
riju parcijalnih borbi.«!

Gramsi odbacuje moguénost da se u savremenim uslovima
razvijenog Zapada ka socijalizmu moze napredovati samo akcijom
avangarde radnicke klase i isti¢e da taj proces moze da se uspesno
vrii uz ogromno uéesée sirokih slojeva radnih masa, srednjeg i in-
telektualnog staleza. On zato narotitu paznju posvecuje idejnom,

' Le Tesi di Congresso di Lione, Trenta anni di vita e d| latta del PCI,
Quaderni Rinascita 2, Edizione Rinascita, Roma, 1951, p.
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teorijskom, kulturnom i politi¢kom radu, kroz koji veliki delovi se-
ljackih masa i srednjih stale?a treba da sc otcepe od pasivnog pri-
stajanja uz burzoasku klasu i njen poredak. Gramsi naglalava
neophodnost i potrebu da radni¢ka klasa i radne mase postanu
znacajniji faktor na polju nadgradnje i na podruéju vladavine. To
je za Gramsija bitan uslov i kriterijum napredovanja prema socija-
lizmu.

Koncepcija »istorijskog bloka«, koju je anticipirao Gramsi, od
dalekoseznog je znacaja. Ta koncepcija otvara moguénosti ravnop-
ravnog sudelovanja u socijalistickoj borbi pored radni¢ke klase i
drugim socijalnim snagama, posebno intelcktualnim slojevima. Po
ovoj koncepciji blok razliitih drustvenih snaga je taj koji osvaja
vlast, a ne partija kao njegov opunomoceni zastupnik. Partija je
s?mo deo bloka u kome »treba da afirmise hegemoniju radnitke
klase«.?

Karakteristi¢no je za Gramsija da on modele revolucije direkt-
no izvodi iz stepena razvijenosti gradanskog sistema. Tako on jako-
binizam objasnjava nezrelim i nerazvijenim gradanskim sistemom.
Po njemu se frontalni sukob posle 1870. godine neminovno pretva-
ra u pozicioni rat. Jedna upravljacka klasa, po Gramsiju, realizuje
svoju viadavinu na vise na¢ina koji-u osnovi zavise od razli¢itih is-
torijskih situacija i sfera socijalnog Zivota. Gramsi razvija tezu da
pot¢injena klasa koja se angazuje da osvoji polititku vlast, mora da
vodi borbu za hegemoniju na svim poljima, na razli¢itim nivoima
i u razli¢itim trenucima. Ona mora na tim poljima da postigne zna-
cajne uspehe, pre nego $to zauzme politicku vlast. »Prvenstvo neke
odredene drustvene grupe javlja se na dva nacina: kao vladavina i
kao intelektualno i moralno vodstvo... Jedna drustvena grupa
motze i $tavise mora rukovoditi jos prije nego $to osvoji vlast (a to
je jedan od glavnih uslova za samo osvajanje vlasti); posle kada
obavlja vlast i kada je drzi ¢vrsto u rukama, kada postaje vladajuca,
mora i dalje biti vodeéa.«?

Na bitnu specifi¢nost Gramsijevog shvatanja odvijanja revolu-
cije na Zapadu ukazuje P. Toljati u radu »Gramsi i lenjinizam«, na-
vodeéi kao veoma interesantna dva Gramsijeva modela vodenja
»manevarskoge« i »pozicionog« rata u borbi za prevlast. Manevar-
skim ratom Gramsi ozna¢ava direktni revolucionarni napad za os-
vajanje vlasti. Pozicionim ratom oznatava otpor klase koja idejno
i politicki sazreva pod vodstvom revolucionarne partije u uslovima
kada, iz objektivnih razloga, revolucionarni napad direktno nije
mogué. Gramai za prilike na Zapadu, i konkretno u Italiji, predvida

!V, Referat E. Berlinquera na XI1I kongresu KPI - »Politika italijan-
skih komunista«, Komunist, Beograd, 1969, str. 36.

2 A, Graméi: »1l risorgimento«, Ordine nuovo, Einaudi, Torino, 1955, p.
70.
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ioni rat u okviru kojeg se trazi preokret strukture i vladajuceg
istorijskog bloka. O problemu vodstva socijalistickog drustva, od-
nosno hegemonije kao pretpostavke politicke revolucije, Gramsi
govori, pored ostalog, u ¢lanku »Socialismo ¢ cultura«: »To hoée
re¢i da svakoj revoluciji prethodi intenzivan kriticki rad, kulturna
pencetracija, prodiranje ideja kroz skupine ljudi koji su se suprot-
stavljali i sami okupljali da postepeno rijese vlastite i politicke pro-
bleme . .. Isti fenomen se ponavlja i danas i za socijalizam. Kroz kri-
tiku kapitalistickog drustva koja je stvorena i stvara se jedinstve-
nom svije§¢u proletarijata i kritika zna¢i kultura, a ne spontana
evolucija.«’

Prihvatajuci klasike, Gramsi je jasno video da politicka akcija
radnicke klase. .. »dobija realnu istorijsku vrednost jedino onda
kada postane funkcija razvitka novih ekonomskih uslova. . .« Zato
je radnicko samoupravijanje smatrao osnovnom pretpostavkom
novih socijalistickih odnosa. Ali fabricki savet nije samo organ sa-
mouprave, ve¢ u prvom redu ¢elija nove radnicke drzave, klica no-
vih organa vlasti, dakle, revolucionarni organ radnicke klasc u pre-
laznom periodu. U toj raznovrsnosti funkcija koje imaju zajednicki
imenitelj, a 10 je revolucija, vidi se specificost Gramsijeva uéenja.

Jedna kilasa po Gramsiju postaje hegemona tek kad pored po-
litickog rukovodenja uspe da se ispolji i kao kulturni ideolodki
voda. Hegemonija je u Gramsijevoj koncepciji dvoznaéni pojam
shvacen kao kulturno i polititko rukovodenje i zna¢i stvarnu
drustvenu moé jedne klase koja proisti¢e iz dominacije njenog po-
gleda na svet. Ona je stvarna mo¢ samo pod pretpostavkom pune
sinteze rukovodenja i saglasnosti. U dosadasnjoj istoriji sve do Le-
njina i oktobarske revolucije vladajuca klasa nije imala hegemoni-
ju jer se istorija ljudskog drustva razvijala kao proces na ¢ijim su
polovima bili prosvetiteljstvo (u sirem smislu kao kulturni pokret,
kao stanje duha) i jakobinizam (kao politi¢ki pokret, kao diktatu-
ra). Cilj jednog revolucionarnog istorijskog pokreta po Gramsiju
treba da bude spoj ova dva oblika razvoja ljudske istorije. To moze
da uradi komunisticka revolucija koja ostvaruje autonomiju proiz-
vodaca na privrednom, politickom i kulturnom polju.

U okviru marksisti¢ke misli Gramgi je na originalan natin raz-
radio ulogu i znacaj kulture, pa i civilizacije u razvoju drustva, a na-
ro¢ito u periodu prelaska iz kapitalizma u socijalizam.

Grami je dao izvanredan doprinos zasnivanju i razvoju mark-
sisti¢ke teorije, kulture i estetike, odredenju odnosa izmedu inte-
ligencije, radnitke klase i komunisticke partije. On je pojam i sus-
tinu kulture razmatrao kao oblik drustvene svesti i sastavnog dela

Citirano prema I. Petrinovi¢: »Partija radnitke klase u koncepciji
A. Gramsua- Split, 1967, str. 59.
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revolucionarne prakse radnicke klase i inteligencije. Na stvaranje
univerzalne kulture i umetnosti gledao je kao na imanentnu potre-
bu socijalizma. Borio se teorijski i prakti¢no za sirenje socijalne os-
nove kulture, nj rastanje iz bica proletarijata, protiv raznov
snih simplifikacija u razmatranju kulture i umetnosti, narocito
protiv sck(aSlva dogmatizma i gradanskog clitizma.

Po njemu kultura je sustinski clement socijalne revolucije. Jer
nema istinske demokratije bez organizovanog i aktivnog ucesca
ljudi, a opet, sa druge strane, nema ucestvovanja bez svesti, znanja
iideja, tj. bez kulture. Uistinu, nema nove kulture bez stalnog pro-
cesa njenog stvaranja koji podrazumeva prevazilazenje »tradicio-
nalne« kulture.

Gramsi je izvukao zakljucak da je 7a resavanje nekog teorij-
skog problema necophodno da se teorija pretvori u »praksu«. On je
ovu tezu najkonsckventnije razvio u nastojanju da puisluvcli [ o-
zofiju sa istorijom. Filozofija jedne istorijske epohe nij
ta drugo do istorija te epohe. U tom smislu istorija i hlolo[lya su
neodvojive, one sacinjavaju blok.

Gramsi je ulogu kulture i inteligencije drustveno-istorijski od-
redio kao jedan od naéina za sticanje supremacije odredenih k
nih grupacija. Supremacija izvesne drustvene grupe, kako naglasa
va Gramsi, javlja se u osnovi na dva nac¢ina: kao vladanje i kao in-
telektualno i moralno rukovodstvo.

Po Gramsiju, radnicka klasa pre osvajanja vlasti treba da ob-
novi svoju vodecu funkciju kroz »politicko-kulturnu« hegemoniju.
Hegemonija radnicke klase suprotstavlja s¢ hegemoniji vladaju.
klasa uprave pomoéu ideologije, koja je rezultat svih dotada
progresivnih kulturnih tekovina.

Za Gramiija je pitanje hegemonije jedne socijalne grupe slo-
zen i dugotrajan proces koji s¢ odvija u ¢tapama kroz koje prolazi
drustvena i klasna akcija odredenih socijalnih snaga. Gramsi pod
hegemonijom partije i klase podrazumeva asimilaciju svih kultur-
no-istorijskih vrednosti — etickih, politiekih - koje se posredstvom
ideologije integrisu u bic¢e radnicke klase postajuci nova akciana
snaga u procesu samooslobodenja proletarijata. Tako shvacenu he-
gemoniju Gramsi smatra najnuinijim oblikom demokratije.

icke polilukc teorije
socijali koja je u stal )M nastajanju i raz uku
jeste ogroman, i to kako u stvaranju jedne genctske
u naucno-teorijskoj analizi njenih drustveno-istorijskih izvora i bit-
nih konstitutivnih elemenata.

1z svega dosad reéenog moze se zaklju¢iti da su Gramsij
opiti teorijski pogledi u mnogo ¢emu identi¢ni sa osnovnim pola-
zistima klasika marksizma. 1 tu Gram3i veoma uspesno i kreativno
dalje nadograduje mark: ucku teoriju, razvujajut: njenu osnovu u

lacij & i Imajuéi u vidu upravo (aj funda-
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Gramsijev doprinos lasmvanju marksn
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mentalni Marksov doprinos ljudskoj civilizaciji, Gramsi je preciz
ocenio ono 510 su svi Marksovi sledbenici ponavljali, da sa njim in-
telektualno zapocinje jedno novo istorijsko doba, koje éc se produ-
zavati kroz vekove sve do nestanka politickog drustva i dolaska
uredenog drustva u kome e se ostvariti prelazak iz »carstva nuz-
nosti u carstvo slobode«. U svom pristupu on gotovo uvek polazi
od stvarnih drustveno-ckonomskih okolnosti, koje sagledava v t10-
talitetu. Ovo je jedna od najbitnijib karakieristika Gramsijevih dela
kao celine.

Dr Dobrosav Bjeleti¢
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Filozofija i ideologija

... Filozofija je pogled na svijet, koji predstavlja inte-
lektualni moralni zivot (katarzu odredenog prakti¢nog zi-
vota) jedne cijele drustvene grupe zamisljene u kretanju, a
sagledane, dakle, ne samo u njezinim sadasnjim i nepos-
rednim, ve¢ i u budu¢im i posrednim interesima; ideologi-
ja je svaka posebna koncepcija unutrasnjih grupa klase,
koje postavljaju kao zadatak da se pomogne rjesenje ne-
posrednih i odredenih problema. ..

(A. Gramsi: Historijski materijalizam i filozofija Benedeta Krocca, Na-
prijed. Zagreb, 1958. str. 227)

»Stvaralacka« filozofija

Sto je filozofija? Da li je to izrazito receptivna djelat-
nost, ili samo sreduje, ili je pak apsolutno stvaralacka djelat-
nost? Treba definirati §to se podrazumijeva pod pojmovima
»receptivane, »sredujuéi« i »stvaralacki«: »receptivan« pre-
tpostavlja uvjerenje u apsolutnu nepromjenljivost svijeta, koji
postoji »uopcex, 1o jest objektivno u vulgarnom smislu tog iz-
raza. »Sredujuci« se priblizava pojmu »receptivan«: iako u sebi
sadrzi misaonu djelatnost, ta je djelatnost ogranitena i uska. Ali
sto znaci »stvaralacki«? Mozda to, da je misljenje stvorilo vanj-
ski svijet? No kakvo i ¢ije misljenje? Tako se moze zapasti u so-
lipsizam, jer u stvari svaka forma idealizma zapada u solipsi-
zam, Da bismo izbjegli solipsizmu, a ujedno mehanicistickim
koncepcijama, koje su sadrzane u shvac¢anju misli kao receptiv-
ne i sredujuce djelatnosti, treba problem postaviti »historicis-
ticki« ali istovremeno kao temelj filozofije postaviti »volju«
(najzad - prakti¢nu aktivnost ili politiku), a volju racionalnu, a
ne hirovitu, koja se ostvaruije toliko, koliko odgovara objektiv-
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nim historijskim potrebama, ukoliko je, naime, i sama opca his-
torija u ¢asu svog ostvarivanja progresivna. Ako tu volju u po-
¢éetku predstavlja neki pojedinac, njezina je racionalnost doku-
mentirana time, $to je prihvaca mnostvo i sto je prihvaca zauvi-
jek. Ona naime postaje kultura, »zdravi ume, pogled na svijet
s ctikom, koja odgovara njezinoj strukturi. Sve do njemacke
klasicne filozofije, filozofija je bila shvaé¢ena kao receptivna dje-
latnost ili u najboljem slu¢aju sredujuca; bila je, naime, shvace-
na kao spoznaja 0 nekom mehanizmu, koji objektivno djeluje
nezavisno od covjeka. Njemacka je klasicna filozofija unijela
pojam »stvaralastva« misli, ali u idealistickom i spekulativnom
smislu. Cini se, da je samo filozofija prakse uspjela pokrenuti
misao korak naprijed, i to oslanjajuci se na njemacku klasi¢nu
filozofiju i kloneci se svake tendencije, koja vodi k solipsizmu,
i shvacajuci misao historijski. Ona je, naime, uzima kao pogled
na svijet, kao »zdravi ume, koji se tako prosirio medu mnost-
vom (a to se sirenje ne bi moglo ni zamisliti bez racionalnosti
ili histori¢nosti), da se moze pretvoriti u aktivnu normu vlada-
nja. Prema tome, pojam stvaralacki treba da se shvati u »rela-
tivnom« smislu, kao misao, koja mijenja na¢in osjecanja vecine,
pa prema tome i samu stvarnost, koja se ne moze bez te vecine
ni zamisliti. »Stvaralacki« treba shvatiti u smislu prema kome
ona u¢i, da ne postoji »stvarnost«, koja bi postojala zbog same
sebe, u samoj sebi i za sebe, nego u historijskom odnosu s lju-
dima koji je mijenjaju itd.

(Isto, str. 40, 41)

Istorijsko znacenje filozofije

Mnoga su istrazivanja i prou¢avanja historijskog zna-
filoz flja potpuno Jalova i fantasti¢na, jer se ne vodi
i, da su mnogi filozofski sistemi lskljuélvo (iti
gotovo isklju¢ivo) li¢ni izrazaji i da je medu njima najmanje tak-
vih, koji se mogu nazvati historijskima, jer su se utopili u masi
snova, koji su posve racionalnog i apstraktnog zna¢aja. MoZe se
reci, da se historijska vrijednost jedne filozofije moZe »mjeriti«
prema »prakti¢noj« djelotvornosti, $to ju je postigla (a prakuc/
nost treba shvatiti u $irem smislu).Ako je istina da je svaka fi-
lozofija izraz nekog drustva, ona bi morala da utjete na drustvo
i da prouzrokuje neke posljedice, pozitivne i negativne, Upravo
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je ta mjera, do koje ona utjece, mjerilo njezina historijskog zna-
¢enja i tvrdnje, da to nije »uCena radnja« nekog pojedinca, nego
»bistorijska ¢injenica«.

Isto, str. 41, 42)

Filozofija prakse i moderna kultura

Filozofija prakse predstavljala je trenutak moderne
kulture; u izvesnoj meri, ona je odredila ili oplodila neke njene
struje. lzu€¢avanje ove vrlo vazne i znacajne ¢injenice bilo je za-
nemareno ili za njega naprosto ne znaju takozvani ortodok
i to iz sledeceg razloga: $to se najvaznija filozofska kombinacija
ostvarila izmedu filozofije prakse i raznih idealisti¢kih ten-
dencija, a to se takozvanim ortodoksima, koji su bitno veza
za poscbnu struju kulture prosloga veka (pozitivizam, scijenti-
zam) u¢inilo kao besmislica, ako ne i sarlatansko lukavstvo.
(Medutim, u Plehanovljevom eseju o Osnovnim pitanjima po-
minje se ponegde ta ¢injenica, ali je samo dodirnuta, bez ikak-
vog pokusaja da se kriticki objasni.) Zbog toga izgleda nuzno da
se revalorizuje onakvo postavljanje problema kako je to poku-
$ao Antonio Labriola.

Desilo se ove: filozofija prakse je stvarno pretrpela dvost-
ruku reviziju, to jest bila je asimilirana u dvostruku filozofsku
kombinaciju. $ jedne strane, izvesne njenc clemente ukljucile
su u sebe eksplicitno ili implicitno izvesne idealisticke struje
(dovoljno je navesti Krocea, Pentilea, samog Bergsona, prag-
matizam); s druge strane, takozvani ortodoksi, obuzeti mislju
da nadu filozofiju koja bi, prema njihovom vrlo ogranicenom
gledistuy, bila obuhvatnija od »obi¢nog« tumacenja istorije,
verovali su da su ortodoksi samim tim $10 su je u osnovi nasli
u tradicionalnom materijalizmu. Druga jedna struja vratila se
kantizmu (tu se, pored beckog profesora Maksa Adlera; mogu
navesti i dva italijanska profesora — Alfredo Podzi i Adelki Ba-
rmuno) ' Moze se primetiti, uopste uzev, da su struje koje su

' Altredo Poggi (1881), socijalist, danas socl)aldemokral Profesor is-
tonije hilozofije. Bio je ¢lan Komiteta za bodenje ltalije; go-
dine 1943, deportovan u h uspeo je da pobegne. Napisao je, po-
red ostalog: »Crkva, driava i skola« (1924), »Socijalizam i kultura« (1926).

Adelchi Baratono (1878-1947), profesor ﬁlozoﬁ)e Socijalistitki po-
slanik 1921, Pnpadao je makslmahsncku; frakcux, ali je odblo da pristupi
Trecoj inter li sa svojom frakcij i ostao na p cen-
tra, - Prim. red.

) Filozofija isorije i politike
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pokusale da povezu filozofiju prakse s idealistickim tendenci-
jama najvecim delom bile struje »&istih« intelcktualaca, dok je
struja koja predstavlja ortodoksnost bila struja intelektualnih
licnosti izrazitije posvecentih prakticnoj delatnosti, i prema
tome vise vezanih (vise ili manje spoljnim vezama) za velike na-
rodne mase (5to, uostalom, nije sprecilo najveci deo njih da
prave preokrete nemalog istorijsko-politickog znacaja).

Ovo razlikovanje ima veliku vaznost. »Cisti« intelek-
tualci, kao tvorci najsirih ideologija vladaju¢ih klasa, kao lideri
intelcktualnih grupa svojih zemalja, nisu mogli da se posluze
bar nekim elementima filozofije prakse da bi osnazili svoje
koncepcije i ublazili preterani spekulativni filozofizam istorij-
skim realizmom nove teorije, da bi arsenal drustvene grupe za
koju su bili vezani snabdeli novim oruzjem. S druge strane, or-
todoksna tendencija vodila je borbu s ideologijom koja je na-
jrasprostranjenija u narodnim masama, religioznim transcen-
dentalizmom, i verovala je da ¢e ga savladati jedino pomoéu
najsirovijeg i najbanalnijeg materijalizma koji je i sam bio ne
bag nevazna naslaga opsteg nac¢ina misljenja. A tu naslagu od-
rzavala je u zivotu, vise nego §to bi se verovalo i nego $to se ve-
ruje, sama religija, koja u narodu ima trivijalan i nizak izraz, su-
jeveran i vradzbinski, a u njemu materija ima nemalu funkciju.

Labriola se razlikuje i od jednih i od drugih svojim (pravo
da kazemo, ne uvek sigurnim) tvrdenjem da je filozofija prakse
nevzavisna i originalna filozofija, koja u sebi samojima elemente
daljeg razvoja da bi od tumacenja istorije mogla postati opita
filozofija. Treba raditi uprave u tom smislu, razvijajuéi postav-
ku Antonija Labriole, a ne izgleda (bar koliko s¢ secam) da su
knjige Rodolfa Mondolfa dosledan razvitak te postavke..

Zbog cega je filozofija prakse imala tu sudbinu da je svojim
glavnim elementima posluzila spajanju bilo s idealizmom, bilo
s filozofskim materijalizmom? Istrazivacki rad ne moze ada ne
bude slozen i delikatan; on iziskuje veliku prefinjenost u analizi
i intelektualnu trezvenost. Jer oveka mogu vrlo lako prevariti
spoljne sli¢nosti, tako da ne vidi one skrivene sli¢nosti i nuzne,
ali prikrivene veze. $ mnogo kriticke obazrivosti treba prona-
laziti pojmove koje je filozofija prakse »ustupila« tradicional-
nim filozofijama, a po ¢éemu su se ove trenutno podmladile -
a to ne znadi nista drugo nego saciniti istoriju moderne kulture
posle delatnosti osniva¢a filozofije prakse.

Eksplicitno usvajanje o¢evidno nije tesko pronalaziti, iako
i njega treba kriticki analizirati. Klasi¢an primer predstavlja
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Kroceovo svodenje filozotije prakse na empirijski kanon isto-
rijskog istrazivanja, a to shvatanje je prodrlo medu katolike
(vidi knjigu monsinjora Oldatija), $to je doprinelo stvaranju ita-
lijanske ckonomsko-pravne istoriografske $kole koja se¢ prosi-
rila i van Italije. Ali najteze i najosetljivije je istraZivati »impli-
citno« usvajanje, nepriznatno, do koga je doslo stoga sto je fi-
lozofija prakse predstavljala trenutak moderne kulture, rasire-
nu atmosferu, koja je izmenita stara nau¢na misljenja akcijama
i reakcijama koje nisu vidne i neposredne. S tog stanovista je
narocito zanimljivo proucavati Sorela,! jer se kroz Sorela i nje-
gov uspeh moze doéi do mnogih indicija u tom pogledu; isto to
se moze redii za Krocea. Al izgleda mi da bi najvaznije bilo pro-
ucavati Bergsonovu filozofiju i pragmatizam, kako bi se videlo

kojoj meri bi izvesne njihove postavke bile nezamislive bez
istorijske karike filozofije prakscb

Drugi vid ovoga pitanja jeste prakti¢na pouka iz nauke o
politici, koju je filozofija prakse dala sopstvenim protivaicima
koji s¢ protiv nje Zestoko bore iz principa, isto kao $10 su se je-
suiti teoretski borili protiv Makijavelija, iako su u praksi bili
njegovi najbolji ucenici. . ..

(A Gramsi: »lzabrana delaw, Kultura, Beograd, 1959, str. 78,79, 30 1 81)

. Filozofija prakse je imala dva zadatka: da se bori pro-
liv modernih ideologija u njihovom najrafiniranijem obliku,
kako bi mogla obrazovati sopstvenu grupu nezavisnih inte-
Icktualaca, i da vaspita narodne mase, ¢ija je kultura bila
srednjovekovna. Ovaj drugi zadatak, koji je bio osnovni s ob-
zirom na karakter nove filozofije, apsorbovao je sve snage,
ne samo kvantitativno, nego i kvalitativno; iz »didaktickih«
razloga nova filozofija slila se u jedan oblik kulture koji je bio
nesto visi od prose¢nog narodnog (a on je bio vrlo nizak), ali
apsolutno nepodesan za borbu protiv ideologija obrzovanih
klasa, dok je nova filozofija nastala upravo zato da savlada
najvidu kulturnu manifestaciju toga vremena, klasi¢nu ne-

' Georges Sorel (1857-1922), teoretitar revolucionarnog sindikaliz-
ma. Izvrsio je velik uticaj u Italiji i Francuskoj. Bio je osnivat i urednik ¢a-
sopisa Devenir social. - Prim. red.

3
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macku filozofiju, i da dovede do stvaranja grupe intelektua-
laca nove drustvene grupacije, ¢iji je pogled na svet predstav-
ljala. 8 druge strane, moderna kultura, narotito idealisti¢ka,
ne uspeva da stvori narodnu kulturu, ne uspeva da da moral-
nu i nau¢nu sadrzinu sopstvenim skolskim programima, koji
ostaju apstrakine i teorijske seme; ona ostaje kultura uske in-
telektualne aristokratije koja ponekad uspeva da uti¢e na
omladinu jedino ukoliko postaje neposredna i prigodna po-
litika.

(Isto, str. 82)

. Filozofija prakse pretpostavlja svu tu kulturnu pro-
slost, renesansu i reformaciju, nemacku filozofiju i francus-
ku revoluciju, kalvinizam i klasi¢nu englesku ekonomiju,
laicki liberalizam i istorizam koji je u osnovi ¢itavog moder-
nog shvatanja zivota. Filozofija prakse krunise cco taj pokret
intelektualne i moralne reforme koji se dijalekiicki izrazava
u suprotnosti izmedu narodne kulture i visoke kulture. Ona
odgovara vezi prolcstantska reforma plus francuska revolu-
cija: to je filozofija koja je i politika, i politika koja je filozo-
fija. Ona jo§ prolazi kroz svoju narodsku fazu: stvoriti grupu
nezavisnih intelektualaca nije lako, to iziskuje dug proces, s
akcijama i reakcijama, s prilazenjima i osipanjima i novim i
veoma brojnim i slozenim formacijama. To je shavatanje jed-
ne podredene drustvene grupe bez istorijske inicijative, koja
se stalno povecava ali neorganski, i ne moze preci izvestan
kvalitativni stepen koji lezi uvek s ovu stranu posedovanja
drzave, stvarnog vrienja hegemonijé nad celokupnim drust-
vom, koja jedinc dopusta izvesnu organsku ravnotezu razvit-
ka intelektualne grupe. Filozofija prakse je i sama postala
»predrasudac i »sujeverje«: takva kakva je, ona je narodni vid
modernog istorizma, ali sadrzi u sebi po¢etak njegovog pre-
vazilazenja. U istoriji kulture, koja je mnogo $ira od istorije
filozofije, svaki put kada je dotaknuta narodna kultura, jer se
prolazilo kroz fazu prevrata i iz konglomerata narodnog oda-
birao metal jedne nove klase, imali smo procvat »materijaliz-
mac; a obrnuto, u tom istom trenutku tradicionalne klasce su
se hvatale za spiritualizam. Na prelazu izmedu francuske re-
volucije i restauracije, Hegel je dijalekticki razradio dva mo-
menta Zivota misli, materijalizam i spiritualizam, ali je sinte-
7a bila »¢ovek koji hoda naglavce«. Nastavijaci Hegela unis-
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tili su to jedinstvo i vratili smo se materijalistickim sistemi-
ma s jedne, i spiritualisti¢kim, s druge stranc. U licu svoga os-
nivaca', ﬁlozofua prakse je ponovo prozivela celokupno to
iskustvo, hege va, fojerbahijanstva, francuskog materi-
jalizma, da bi rekonstruisala sintezu dijalektickog jedinstva:
»covek koji hoda nogamac. Podvajanje koje sc desilo kod he-
gelijanstva ponovilo se i kod filozofije prakse, 1o jest od di-
jalcktickog jedinstva vratili smo se, s jedne strane, filozol-
skom materijalizmu, dok je visoka moderna idealisticka kul-
tura nastojala da usvoji ono $to joj je od filozofije prakse bilo
ncophodno da bi pronasla ncki novi cliksir.

»Politicki«, materijalisticko shvatanje je blisko narod-
nom, opitem nacinu mislienja; ono je tesno povezano s mno-
gim verovanjima i predrasudama, sa gotovo svim na
sujeverjima (vradzbinama, duhovima, itd.). To se vi
rodskom katolicizmu, a narocito u skom pravoslav-
lju. Narodna religija je krajnje mater icka. Mcedutim,
zvani¢na religija intelekwualaca nastoji da spreci obrazovanje
dveju odvojenih religija, dvaju odvojenih slojeva, kako se ne
bi odvojili od masa, kako ne bi i zvanicno, kao 510 je to u
stvarnosti, religija postala ideologija uskih grupa. Ali s og
stanovidta ne treba mesati stavove filozofije prakse i katoli-
cizma. Dok ova prva odrzava dinami¢an kontakt i tezi da uz-
digne stalno nove slojeve masa do viseg kulturnog zivota, ka-
tolicizam tezi da odrzi ¢isto mehanicki kontakt, spolino je-
dinstvo, zasnovano pre svega na liturgiji i na kultu koji naj-
lepse i najsugestivnije deluje na velike gomile.

(Isto, sur. 84, 85)

Istoriénost filozofije prakse

Da filozofija praksc zamislja sebe historisticki, to jest
kao prelaznu fazu filozofske misli, proizlazi ne samo precut-
no iz cijelog sistema, nego i izricno iz poznate teze da ¢e his-
torijski razvitak u odredenom casu biti karakteriziran prije-
lazom iz vladavine nuzde u vliadavinu slubudu{, Sve dosadas-

' Karla Marksa. - Prim. red.
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nje filozotije (filozofski sustavi) bile su manifestacija unut-
raénjih proturje¢nosti, koje su razdirale drustvo. Medutim,
svaki filozofski sistem, uzet za sebe, nije bio svijesni izraz tih
proturjeénosti, jer je takav izraz mogao proizilaziti samo iz
ukupnosti ovih sistema u njihovu medusobnom sukobu. Sva-
ki filozof jest i ne moze da ne bude uvjeren da izrazava jedin-
stvo Covjecjeg dubha, tj. jedinstvo povijesti i prirode. ]I zaista,
kad ovo uvjerenje ne bi poslo;alo. ljudi ne bi djelovah ne bi
stvarali novu historiju, §to znaéi da filozofije ne bi mogle po-
stati ideologije, ne bi mogle u praksi posti¢i granitnu i fana-
ti¢nu kompaktnost narodnih vjerovanja, koja postizu energi-
ju materijalnih snaga._,

U povijesti filozofske misli Hegel predstavlja poscbno
poglavlje, jer njegov sistem, na jedan ili drugi nacin, iako u
formi »filozofskog romana«, pruza mogucnost da bismo
shvatili, $to je stvarnost. U samo jednom sistemu i kod samo
jednog filozofa postoji naime ona svijest o proturjeénostima,
koja je prije rezultirala iz cjelokupnog sistema, ili kod skupa
filozofa u njihovoj medusobnoj polemici i u njihovoj medu-
sobnoj proturje¢nosti.

Zato je filozofija prakse u nekom smislu reforma i razvi-
tak hegelijanizma, filozofija oslobodena (ili koja nastoji da se
oslobodi) od svakog fanati¢nog i jednostranog ideoloskog
clementa. Ona je svijest puna proturje¢nosti, u kojoj sam fi-
lozof, uzet individualno ili kao cijela drustvena grupa, ne
samo da shvac¢a proturje¢nosti, nego unosi i samog sebe kao
clement proturje¢nosti, podizudi taj element na princip svi-
jesti | prema tome akcije. »Covjek uopéec, bilo kako da se
prikazuje, biva negiran, i sva dogmatski »jedinstvena« shva-
¢anja bivaju prezrena i oborena, ukoliko su izraz shvacanja
»Eovieka uopcée« ili »Covjeeje prirode«, svojstvene svakom
covjeku.

Ali ako je i filozofija prakse izraz povijesnih kontradik-
cija, a buduci daje svijesna, ona je i savrieniji njihov izraz, sto
znaci da je i ona vezana za »nuznost«, a ne za »sloboduc, koja
ne postoji | ne moze jos historijski postojati. Ako se, dakle,
dokaze da ¢c kontradikcije nestati, precutno se dokazuje da
ce nestati, odnosno da éc biti prevladana i filozofija prakse:
u vladavini »slobode« ideje ne¢e moéi nastati na terenu pro-
Lurjeénosti i nuznosti borbe. Filozof (prakse) moze to sada
samo opéenito ustvrditi. Dalje od toga on ne moze da ide.
Uistinu, on ne moze mimoiéi postojanje danasnjih proturje¢-
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nosti; ne moze, nego samo opcenito, govoriti ¢ svijetu bez
proturje¢nosti, a da time odmah ne stvara utopiju, -

To, medutim, ne znadi da utopija ne moze da ima filozofs-
ku vrijednost. Ona naime ima politicku vrijednost, a svaka
politika ujedno je i filozofija, iako nepovezana i tek u obrisi-
ma. Religija je u tom smislu najveca utopija, tj. najveca »me-
tafizika« u historiji, jer je ona najveci pokusaj da se u mito-
loskoj formi pomire stvarne kontradikcije Zivota. Ona — isti-
na - tvrdi, da ¢ovjek ima istu »prirodue, da postoji »¢ovjek
uopcec, jer da je stvoren od boga, da je sin bozji i zbog toga
brat drugih ljudi i jednak drugim ljudima, slobodan medu os-
1alim ljudima kao i ostali ljudi, te da se kao takav moze shva-
titi, jer se ogleda u bogu, koji je »samosvijest« Covjecanstva,
ali ujedno tvrdi, da sve to nije od ovoga svijeta i za ovaj svijet,
ve¢ od drugog svijeta (utopijskog). Tako medu ljudima dozri-
jevaju ideje jednakosti, bratstva i slobode, i to medu slojevi-
ma ljudi, koji se ne osje¢aju jednakima ni bra¢om ostalim lju-
dima, a ni slobodni u odnosu na druge. Dogadalo se tako, da
su se u svakom radikalnijem pokretu masa, na ovaj ili onaj
nacin, pod odredenim formama i ideologijama postavljali
odredeni zahtjevi.

(A. Gramsi: »Historijski materijalizam i filozofija Benedeta Kroceax,
str. 118, 119, 120)

... Ako filozofija prakse teorijski tvrdi, da je svaka »isti-
nac, koja je smatrana apsolutnom i vje¢nom, imala podrijetlo
u praksi i da je predstavljala »povremenuc« vrijednost (histo-
ri¢nost svakog pogleda na svijet i Zivot) veoma je tesko uci-
niti »prakti¢no« shvatljivim, da takva tumacenja vrijede i za
samu filozofiju prakse, a da se time ne uzdrmaju uvjerenja,
koja su nuzna za akciju. To je - uostalom - teskoca, koja se
pojavljuje za svaku historisticku filozofiju. Polemicari je jef-
tino eksploatiraju {naro¢ito katolici) da u istoj li¢nosti sup-
rotstave (uéenjaka »demagoguc, filozofa ¢ovjeku akcije itd.)
te da izvedu da historizam nuzno vodi moralnom skepticiz-
mu i moralnoj izopaéenosti. Iz navedenih teskoca radaju se
mnoge »drame« u svijesti malih ljudi, a kod velikih »olimpij-
ska« drzanja a la Woltgang Goethe.
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Eto zadto izreka o prijelazu iz vladavine nuzde u onu slo-
bode mora biti analizirana i razradena veoma profinjeno i
patljivo.

Zbog toga se dogada da i sama filozofija prakse tezi za
tim da postane ideologija u loem smislu tog pojma, tj. do-
gmatski sistem apsolutnih i vje¢nih istina; narogito kad je
kao u Popularnomogledu pomijesana s vulgarnim materija-
lizmom, s metafizikom »materije«, koja ne moze da ne bude
vjecna i apsolutna.

(Isto, str. 120, 121)

Sud negdasnjim filozofijama

Povrina kritika subjektivizma u Popularnom ogledu ula-
zi u jedno veoma opcenito pitanje, kao 3to je pitanje odnosa
prema filozofijama i filozofima iz proslosti. Ocijeniti ¢itavu
filozofsku proslost kao bunilo i bezumlje nije samo zabluda
antihistorizma, jer sadrZi anahronisticku pretenziju, daseiu
proslosti moralo misliti kao i danas, nego to predstavlja pra-
vi pravcati ostatak metafizike, pretpostavljaju¢i da neka do-
gmatska misao vrijedi za sva vremena i za sve zemlje te da se
njezinom mjerom cijeni ¢itava proslost. Metodi¢ki antihisto-
rizam nije nista drugo nego metafizika. Sama ¢injenica da su
neki filozofski sistemi premaseni ne isklju¢uje moguénost da
su oni u toku historije vrijedili i da su odigrali i izvrsili po-
stavljeni zadatak: na njihovu prolaznost treba gledati polaze-
¢i od ¢itavog historijskog razvitka i od dijalektike stvarnosti;
to da su oni zasluzili da propadnu nije neka moralna osuda
ni higijena misli, izrecene s nekog »objektivnoge« stanovista,
nego je to dijalekticko-historijska osuda. To se moze uspore-
diti s Engelsovim prikazom hegelijanske postavke ». .. sve ito
je racionalno, realno je, a sve $to je realno, racionalno je«, po-
stavke, koja ¢e vrijediti i za proslost.

Proslost se u Popularnom ogledu ocjenjuje kao »iracio-
nalna«, kao »groznae, a historija filozofije pretvara se u neku
historijsku raspravu o teratologiji (u¢enje o nakaznostima
organizma - op.prev.), zbog toga $to polazi sa stanovista me-
tafizike. (U Manifestu je, medutim, sadrzano najvie prizna-
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nje svijetu koji umire.) Ako je takav nacin ocjenjivanja pro-
slosti zabluda teorije, dali je to skretanje od filozofije praksc.
da li ée moci da ima bllo kakav odgojni znacaj, da li ¢c moci
da ulije snagu? Ne bih rekao, jer bi se onda pitanje svelo na
pretpostavku, da nesto predstavljamo samo zbog oga, sto
smo se rodili u danasnjem vremenu, a ne u neckom proslom
stoljecu. Ali proslost i sadasnjost postojale su u svakom vre-
menu, pa biti »suvremenc predstavlja dobru temu samo za
dosjetke.

(Isto, s 176,177)

JLdan od rallogd a mozda bas odlucni ra/log 3to |c

rualizam nije mogao a da ne budc u najvecem dijclu kritiéka
i polemicka faza filozofije, dok se osjecala potreba za nekim
ved dovrsunlm i potpu stemom. Ali gotovi i potpuni sis-
ijek su djelo POj dinih filozofa, pa u njima uporcdo
s jednim dijetom, koji je u historijskom smislu aktuelan, od-
nosno koji odgovara suvremenim uvjetima zivota, postoji
uvijek jedan dio, koji je apstraktan, »nchistorican« u tom
smislu da je vezan za prijasnje filozofije i da odgovara vanj-
skim i pedantnim zahtjevima arhitekture tog sistema, ili je po-
sljedica licne idiosink . Zato tilozolija neke epobe ne
moze biti nikakav individualni sistem ili individualna ten-
dencija: ona predstavlja zbir svih individualnih i tendencioz-
nih filozofija, plus nau¢na misljenja, plus |1.|||:, a, plus zdravi
razum. Moze li se na umjetni nacin stvo i
kao djelo pojedinaca i grupa? Jedino $to se tako moze stvo-
riti, to je aktivnost kritike, a naroé¢ito u takvom smislu, da se
kriticki postave i rijese problemi, koji predstavljaju odraz
historijskog razvitka. Prvi takav problem, koji treba tako po-
staviti i shvatiti, jest ovaj: nova filozofija nec moze da se pod-
udara ni sa jednim sistemom proslosti, kakvo god da mu je
ime. Istovetnost termina ne znaci istovetnost pojmova.

[

(Isto, str. 183)
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Prigovor empirizmu

... Prema nekim prije izlozenim pitanjima ¢ini se da po-
jam »ortodoksnosti« treba obnoviti i vratiti ga njegovu au-
tenti¢énom podrijetlu. Ortodoksnost ne treba traziti kod ovog
ili onog sljedbenika filozofije prakse, u ovoj ili onoj sklonosti,
koja je u vezi sa strujama protivnim originalnom ucenju,
nego u osnovnom shvacanju, da je filozofija prakse »sama
sebi dovoljna«, da ona u sebi sadrzi sve osnovne elemente za
stvaranje jednog opceg i sveobuhvatnog pogleda na svijet,
jedne opée filozofije i teorije o prirodnim naukama. I ne
samo to, nego i za ozivljavanje jedne sveobuhvatne prakti¢ne
organizacije drustva, to jest da ona postane op<a i sveobuh-
vatna civilizacija.

Taj tako obnovljeni pojam ortodoksnosti sluzi tome, da
bi se bolje mogao oznaciti atribut »revolucionarane, koji
tako ¢esto obicavaju prisivati raznim pogledima na svijet,
teorijama, filozofijama. Kric¢anstvo je bilo revolucionarno u
poredenju s poganstvom, jer je znacilo element potpunog
rascjepa izmedu zastupnika starog i novog svijeta. Neka je
teorija srevolucionarna« upravo onoliko, koliko je ona ele-
ment svijesnog odvajanja i razlikovanja na dva tabora, koliko
predstavlja nepristupacni vrhunac za neprijateljski tabor.
Drzati da filozofija prakse nije potpuno nezavisan i samosta-
lan oblik misljenja, u proturjecju sa svim tradicionalnim fi-
lozofijama i religijama, znaci u stvari to, da jos nisu raskinute
veze sa starim svijetom, ako ne znaci i samu kapitulaciju. Fi-
lozofija prakse nema potrebe za tudom podrskom; ona je
sama po sebi toliko jaka i bogata novim istinama, da se stari
svijet obraca k njoj, kako bi popunio svoj arsenal suvreme-
nijim i djelotvornijim oruzjem. To znaéi, da filozofija prakse
pocinje da vrsi prevlast nad tradicionalnom kulturom, ali
ova, jo$ uvijek jaka, a pogotovu rafinirana i izvjestacena, po-
kusava da reagira poput Greke, koja je, iako pobijedena, na
koncu ipak pobijedila okrutnog rimskog pobjednika.

Moze se reci da dobar dio filozofskog djela B. Crocea
predstavlja takav pokusaj, da se filozofija prakse ponovo pro-
guta, pa da se kao sluskinja priklju¢i tradicionalnoj kulturi.
Ali, kako sc to vidi iz Ogleda, ima i takozvanih »ortodoksnih«
pristalica filozofije prakse, koji padaju u klopku, te i sami
smatraju svoju filozofiju kao podredenu nekoj opcoj materi-
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jalistickoj (vulgarnoj), a drugi idealisti¢koj filozofiji. (To ne
znaci, da izmedu filozofije prakse i starih filozofija nema
neke veze, ali je ima manje nego $to postoji izmedu kriscan-
stva i greke filozofije.) U knjizici Otta Bauera o religiji mogu
se na¢i upozorenja o nckim kombinacijama, kojima je dalo
povoda pogresno shvacanje, da filozofija prakse nije nezavis-
na, nego da joj je s vremena na vrijeme potrebna podrska
neke druge materijalisticke ili idealisticke filozofije. Bauer
usvaja kao politicku tezu agnosticizam politi¢kih stranaka i
odobrenje dano njihovim ¢lanovima da sc udruze u idealiste,
materijaliste, ateiste, katolike itd.

(Isto, str. 188, 189, 190)

Gramsi o Kroceu

... kao $to je hegelijanstvo bilo pretpostavka filozofije
prakse u XIX stolje¢u, na pocetku suvremene civilizacije,
tako je Croceova filozofija mogla biti pretpostavka ponov-
nog ozivljavanja filozofije prakse u nasim danima, za nasc ge-
neracije. Problem je bio jedva natuknut, i to sigurno u primi-
tivnom i - $to je jo$ sigurnije — neprikladnom obliku, jer mi
u ovo vrijeme pojam jedinstva teorije i prakse, filozofije i
prakse nije bio jasan, te sam po svojim sklonostima naginjao
Croceu. Ali sada mi se ¢ini da i bez obzira na zrelost i sposob-
nost, koje su za taj zadatak potrebne, treba ponovo zauzeti
stav i prikazati ovo pitanje u kriti¢ki razradenijem obliku.
Croceovo filozofsko shvac¢anje treba ponovo svesti na ono,
na $to su prvi teoreticari filozofije prakse sveli hegelijansko
shvaéanje. To je jedini historijski plodonosan na¢in, da se po-
stigne novi odgovarajuéi zamabh filozofije prakse, da se taj po-
gled na svijet, koji se zbog potreba neposrednog prakti¢nog
Zivota poceo »vulgarizirati«, dovde do takvog uspona, koji on
mora da postigne, da bi rijesio i najslozenije zadatke, $to ih
je postavio razvitak suvremene borbe, a to je stvaranje jedne
nove integralne kulture, koja ima karakter mase protestant-
ske reformacije i francuskog prosvjetiteljstva, i klasi¢ne zna-
¢tajke greke kulture i talijanske renesanse i kulture, koja pre-
ma Carduccijevim rije¢ima sintetizira Maksimilijana Robes-
pierra i Immanuela Kanta, politiku i filozofiju u dijalekti¢ko
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jedinstvo svojstveno ne samo Francuskoj ili Njemaékaj, veé
evropskoj i svjetskoj drustvenoj zajednici.

Potrebno je, da nasljedstvo njemacke klasi¢ne filozofije
ne bude samo inventarizirano, ve¢ da bude ponovo vra¢eno
u zivot, i zbog toga treba izvrsiti obracun s Croceovom filo-
zofijom. Za nas Talijane, naime, znaci, ako smo nasljednici
njemacke klasi¢ne filozofije, da smo i nasljednici Croceove
filozofije, koja danas predstavlja svjetski momenat njemacke
klasi¢ne filozofije.

(Isto, str. 229, 230)
Biljeska 11

... Croceova misao mora, dakle, biti ocijenjena bar kao
instrumentalna vrijednost, pa se tako moze tvrditi, da je on
svratio paznju na vaznost fakata kulture i misli u razvitku his-
torije, na funkciju velikih intelektualaca u organskom zivotu
gralanskog drustva i drzave, na momenat hegemonije i pri-
stanka kao nuznog oblika konkretnog historijskog bloka. Da
to nije »beznacajno«, dokazano je ¢injenicom, da je istodob-
no s Croceom najve¢i moderni teoreticar filozofije prakse na
podrugju borbe i politicke organizacije, politickom termino-
logijom, u borbi protiv raznih »ekonomisti¢kih« tendencija
podigao vrijednost kulturne borbe i stvorio doktrinu hege-
monije kao dopunu teorije drzava-sila i kao aktuelan oblik
doktrine ¢etrdesetosme o »permanentnoj revoluciji«. Kon-
cepcija etitko-politicke historije, ukoliko je nezavisna od
svakog realistitkog shvacanja, moze se, ako se hoce kon-
struirati potpuna, a ne djelomi¢na i povr3na historija (histo-
rija ekonomskih snaga kao takvih itd.), usvojiti za filozofiju
prakse kao »empiricko pravilo« historijskog istrazivanja,
koje se mora imati uvijek na umu kod ispitivanja i produb-
ljivanja historijskog razvitka.

(Isto, str. 231, 232)
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Odnosi izmedu nauke — religije -
opsteg nacina misljenja

... Ne postoji, u stvari, filozofija uopste: postoje razne fi-
lozofije ili pogledi na svet, i uvek se bira izmedu njih. Kako
dolazi do tog izbora? Da li je taj izbor ¢isto intelektualna ¢i-
njenica ili nesto slozenije? [ ne desava li se ¢esto da izmedu
intelektualne €injenice i norme ponasanja postoji protivree-
nost? Koji ¢e onda biti stvarni pogled na svet: onaj za koji se lo-
gi¢no tvrdi da je intelektualna éinjenica, ili onaj za koji
proizilazi iz stvarne aktivnosti svakog ¢oveka, koji je impli-
citan u njegovom delovanju? A.posto je delovanje uvek po-
liticko delovanje, zar sc ne moze reci da je stvarna filozofija
svakog ¢oveka sadrzana cela u njegovoj politici? Ta suprot-
nost izmedu misljenja i delovanja, to jest uporedo potojanje
dvaju pogleda na svet - jednog koji se potvrduje recimai dru-
gog koji se izrazava u stvarnom delovanju - to nije uvek znak
zle namere i neiskrenosti. Neiskrenost i zlonamernost moze
zadovoljiti kao objasnjenje za neke licnosti uzete pojedinac-
no, ili ¢ak za manje ili vise mnogobrojne grupe, ali ne zado-
voljava kada suprotnost postoji u Zivotu sirokih masa. Tada
ona ne moze da ne bude izraz dubljih suprotnosti istorijsko-
drustvene prirode. Zna¢i da je neka drustvena grupa koja
ima svoj pogled na svet — pa ma on bio i u za¢etku - pogled
koji se ispoljava u akciji, i prema tome je povremen, slucajan,
to jest kada se takva grupa krece kao organska celina - zna¢i
da je ta grupa iz razloga intelektualne pokornosti i podrede-
nosti uzajmila od neke druge grupe neki pogled na svet koji
nije njen i potvrduje ga recima, i ¢ak veruje da ga sledi, jer
ga sledi u »normalnim vremenimac, to jest kada ponasanje
nije nezavisno i samostalno, nego upravo podredeno i pokor-
no. Eto, zbog toga se ne moze odvojiti filozofija od politike
i moze se, §tavide, dokazati da su i izbor i kritika jednog po-
gleda na svet takode politicka ¢injenica.

Treba, dakle, objasniti kako se to desava da u svakom
vremenu istodobno postoje mnogi filozofski sistemi i struje,
treba objasniti kako nastaju, kako se oni sire, zasto se u tom
sirenju kre¢u po izvesnim prelomnim linijama i u izvesnim
pravcima itd. To pokazuje koliko je nuzno da se kriti¢ki i do-
sledno sistematidu sopstvene spoznaje sveta i Zivota, utvrdu-
juéi ta¢no 3ta treba shvatiti kao »sisteme, da tu re¢ ne bismo
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razumeli u njenom pedantskom i profesorskom smislu. Ali
to se moze i mora izvriiti jedino u okviru istorije filozofije,
koja pokazuje kakvom je razradivanju misao bila izlozena
tokom vekova, i koliko je kolektivnog napora ulozeno u na$
sadasnji na¢in misljenja koji sazima i sadrzi ¢itavu tu proslu
istoriju, pa i njene zablude i buncanja; pa iako su te zablude
i buncanja delo proslosti i nesto 5to je ve¢ ispravljeno, to ne
znaci da se ne¢e ponovo javiti u sada$njosti i da nece biti po-
trebno ponovo ih ispravljati. ..

. Ali tu se postavlja osnovni problem svakog pogleda
na svet, svake filozofije koja je postala kulturni pokret, »re-
ligija«, »verac, to jest pogleda koii je doveo do prakti¢ne de-
latnosti i volje a u njima je sadrzan kao implicitna teorijska
»premisa« (moglo bi se re¢i neka »ideologija«, ako se termi-
nu ideologija da upravo najvise znacenje jednog pogleda na
svet koji se implicitno ispoljava u umetnosti, u pravu, u pri-
vrednoj delatnosti, u svim individualnim i kolektivnim ma-
nifestacijama zivota). To znaci, postavlja se problem da se za-
drzi ideologko jedinsto u ¢itavom drustvenom bloku koji
cementira i sjedinjuje upravo ta odredena ideologija. Snagu
religija, a posebno snagu katolicke crkve, sacinjavalo je i sa-
¢injava to $to one snaino osecaju potrebu doktrinar-
nog jedinstva citave »religiozne« mase i bore se za to da se
visi intelektualni slojevi ne odvoje od nizih. Rimska crkva je
uvek bila najupornija u borbi &iji je cilj bio spreé¢iti da se
»zvani¢no« obrazuju dve religije — relija »intelektualaca« i
»prostih dusa«. Ta borba nije prosla bez teskih neprilika po
samu crkvu, ali su one povezane s istorijskim procesom koji
preobrazava celo gradansko drustvo i koji u celini sadrzi ko-
rozivnu kritiku religije. Utoliko se vise isti¢e organizatorska
sposobnost klera u oblasti kulture i apstraktno racionalan i
pravi¢an odnos koji je crkva u svom okrilju umela da uspos-
tavi izmedu intelektualaca i prostog puka. Jezuiti su bili, be-
sumnje, najveci graditelji te ravnoteze; a da bi je sa¢uvali, oni
su crkvi dali jedno progresivno kretanje, koje ide za tim da
ispuni izvesne zahteve nauke i filozofije, ali tako sporim i me-
todi¢nim tempom da mase jednostavnih ljudi te promene i
ne primecéuju, iako se »integralistima«' &ini da su one »re-
volucionarne« i demagoske.

Jedna od najvec¢ih slabosti filozofija imanencije uopste

[
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sastoji se upravo u tome $to nisu umele da stvore ideolosko
jedinstvo izmedu onih dole i onih gore, izmedu »obi¢nih lju-
di« i intelektualaca. U istoriji zapadne civilizacije to se ispo-
ljilo na evropskom planu u neposrednom slomu renesanse,
a delimi¢no i slomu Reformacije u odnosu na rimsku crkvu.
Ta se slabost ispoljava u skolskom pitanju, utoliko sto filozo-
fije imanencije nisu ¢ak ni pokusale da izgrade pogled na
svet koji bi u vaspitanju dece mogao zameniti religiju.

(A. Gramsi: »Izabrana dela«, str. 22, 23, 24)

Sta je covek?

To je prvo i osnovno pitanje filozofije. Kako se moze od-
govoriti na to pitanje? Definicija se moze na¢i u samom ¢o-
veku, to jest u svakom pojedinom €oveku. Ali, dali je ona isp-
ravna? U svakom pojedinom ¢oveku se moze naci $ta je svaki
»pojedini ¢ovek«! Ali nas ne zanima $ta je svaki pojedini ¢o-
vek, §to, naime, znaci - $ta je svaki pojedini ¢ovek u svakom
pojedinom trenutku. Ako promislimo o tome, vide¢emo da
postavljajuéi sebi pitanje 3ta je covek, zelimo da kazemo sle-
dece: §ta covek moze postati, naime, moze li covek da vlada
svojom sudbinom, moze li se »graditi«, mozZe li stvarati svoj
zivot. Kazemo, dakle, da ¢ovek predstavlja jedan proces, up-
ravo proces svojih postupaka. Ako razmislimo, videcemo da
1o isto pitanje — »§ta je Covek?« - nije apstraktno ili »objek-
tivno« pitanje. Ono je nastalo iz onoga $to smo razmisljali o
sebi samima i drugima i $to zelimo da znamo u vezi s onim
$to smo videli i o ¢emu smo razmisljali ~ $ta smo i $ta mo-
zemo postati, da li smo stvarno, i u okviru kojih granica, »ko-
vaci sebe samih« i svoje sudbine. I to zelimo da znamo »da-
nase, u uslovima koji su dati danas, o »danasnjem« Zivotu, a
ne bilo kojem Zivotu i Zivotu bilo kojeg coveka.

Pitanje je nastalo, i ono dobija svoju sadrzinu, iz poseb-
njh, to jest odredenih natina shvatanja Zivota i coveka. Na-
jznacajniji od tih na¢ina jeste »religijac, i to jedna odredena
religija — katolicizam. U stvari, pitajuéi se — »3ta je Covek?«, ka-
kav znataj ima njegova volja i njegova konkretna aktivnost
u stvaranju sebe sama i zivota kojim Zivi, podrazumevamo:
»da li je katolicizam ta¢no shvatanje &oveka i zivota?; posto
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smo katolici, to jest posto katolicizam pretvaramo u zivotnu
normu, da li gre$imo i’. smo na pravom putu«? Svi imaju ne-
jasno predosecanje da grese ako katolicizam pretvaraju u zi-
votnu normu, tako da se niko ne pridrzava katolicizma kao
Zivotne norme, iako se izja$njava za katolika. Integralni ka-
tolik, to jest covek koji bi u svakom Zivotnom postupku pri-
menjivao katolicke norme, licio bi na ¢udoviste, a to je, ako
malo promislimo, najstroza i najodluénija kritika katoliciz-
ma.

Katolici ¢e reci da se ljudi ne pridrzavaju ta¢no nijednog
drugog shvatanja, i tu su u pravu; ali to samo pokazuje da u st-
vari, istorijski, ne postoji jedan nacin shvatanja i delovanja
jednak za sve ljude, i nista vise; ne postoji nijedan razlog koji
bi govorio u prilog katolicizmu, mada je ovaj nac¢in misljenja
i delovanja vekovima organizovan u tu svrhuy, $to se jos nije
desilo ni sa kojom drugom religijom, s istim sreds ima, s is-
tim smislom za sistem, s istim kontinuitetom i centralizaci-
jom. S »filozofskog« gledista, ono $to ne zadovoljava u kato-
licizmu jeste ¢injenica da on, uprkos svemu, stavlja uzrok zla
u samog ¢oveka pojedinca, to jest poima ¢oveka kao sasvim
odredenog i ogranicenog pojedinca. Moze se reci da sve do- :
sad postojece filozofije reprodukuju taj stav katolicizma, to <
jest poimaju coveka kao pojedinca koji ;e ograni¢en na svoju
individualnost i duh kao takvu individualnost. I upravo tu
treba izmeniti pojam o ¢oveku. To jest, treba shvatiti ¢oveka
kao niz aktivnih odnosa (kao proces) u kome individualnost,
ako i ima najveci znacaj, ipak nije jedini elemenat koji treba
uzimalti u obzir. Coveéanstvo koje se odrazava u svakoj indi-
vidualnosti sa¢injavaju razni elementi (1) pojedinac, (2) dru-
gi ljudi, (3) priroda. Ali drugi i tre¢i elemenat nisu tako jed-
nostavni kao §to bi moglo izgledati. Pojedinac ne stupa u od-
nose s drugim ljudima prostim dodavanjem sebe, nego or-
ganski, to jest utoliko $to ¢ini deo najjednostavnijih i najsloze-
nijih organizama. Tako ¢ovek ne stupa u odnose s prirodom
prosto zbog &injenice $to je sam priroda, ve¢ aktivno, preko
rada i tehnike. I jo§ nesto. Ti odnosi nisu mehani¢ki. Oni su
aktivni i svesni, to jest odgovaraju ve¢em ili manjem stepenu
poznavanja koje o njima poseduje svaki pojedini ¢ovek. Sto-
ga se moie re¢i da svako menja samog sebe, preinacuje se u
onoj meri u kojoj se menja i preinatuje &itav onaj splet od-
nosa Cije je sredidte spajanja &ovek. U tom smislu stvarni fi-
lozof je i ne moze biti niko drugi nego politi¢ar. to jest akti-
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van ¢qvek koji preinacuje sredinu, podrazumevajuci pod sre-
dinom ukupnost odnosa u koje svaki pojedini ¢ovek ulazi
kao sastavni deq. ;

Ali, kao $to jereceno, ti odnosi nisu jednostavni. Neki od
njih su nuzni, a ncki dobrovoljni. Osim toga, samim tim
posedujemo vise ili manje duboku svest o njima (to jes
ili manje poznavanje nac¢ina na koji se oni mogu menjat
odnosi se ve¢ menjaju. Ti isti nuzni odnosi, ukoliko s

poz-
naju po svojoj nuznosti, menjaju vid i znacaj. Spoznaja je mo¢
u tom smislu. Ali problem je slozen i zbog jednog drugog
vida. Naime, nije dovoljno poznavati ukupnost odnosa koji
postoje u jednom datom trenutku kao odredeni sistem, nego
je vaino poznavati ih_geneticki, u njihovom formativnom
kretanju, jer svaki je pojedinac ne samo sinteza postojecih

odnosa, vec i sinteza istorije tih odnosa, to jest sadrzi i svodi
u sebi itavu istoriju. Re¢i ¢e se da je veoma malo ono $to sva-
ki pojedinac moze menjati, u odnosu na svoje snage. I to je
istina, ali samo do izvesne mere. Jer, pojedinac se moze ud-
ruzivati sa svima onima koje zele istu promenu, pa ako je ta
promena racionalna, pojedinac se moze umnoziti znatan
broj puta i posti¢i mnogo korenitiju promenu od one koja na
prvi pogled moze izgledati moguéna.

Velik je broj drudtava kojima pojedinac moze pripadati,
vedi nego $to to moze izgledati. A preko tih »drustavac« poje-
dinac ¢ini deo ljudskog roda. Tako su mnogostruki nacini na
koje pojedinac stupa u odnos sa pritodom, jer pod technikom
treba podrazumevati ne samo onu ukupnost nauc¢nih pojmo-
va primenjenih u industriji, kako se to obicno smatra, nego
i »mentalne« instrumente, filozofsku spoznaju.

Da sc ¢ovek ne moze zamisliti drukéije nego kao covek
koji zivi u drustvuy, to je opstepoznata stvar, pa ipak se iz toga
ne izvlace sve nuzne konsckvence, i individualne. Naime, da
odredeno ljudsko drustvo pretpostavlja odredeno drusivo
stvari i da je ljudsko drustvo mogucno jedino utoliko ukoliko
postoji odredeno drustvo stvari, 10 je isto tako opstepoznata
stvar. Istina je da je tim preko individualnim organizmima
bilo davano mehanicisticko i deterministicko znacenje (bilo
societas hominum bilo societas rerum'; otuda i reakcija.
Treba izgraditi doktrinu u kojoj su svi ti odnost aktivni i u po-

! Priroda, svet prirode. ~ Prim. red.

4 Filozolija istorie i politike
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kretu, utvrdujudi pri tome sasvim jasno da je sediste te aktiv-
nosti u svesti pojedinog ¢oveka koji saznaje, zeli, divi se, stva-
ra, ukoliko ve¢ saznaje, zeli, divi se, stvara itd. — i shvata sebe
ne kao izolovanog, nego bogatog mogucnostima koje mu
pruzaju drugi ljudi i drustvé stvari, o kojima on ne moze da
nema izvesno saznanje. (Kao $to je svaki covek filozof, tako
je i svaki ¢ovek nau¢nik itd.).

Fojerbahovo tvrdenje: »Covek je ono $to jede« moze se,
uzeto po sebi, razli¢ito tumaéiti. Skuceno je i glupo tumace-
nje da je covek svaki put ono $to materijalno jede, to jest da
jela imaju neposredan odreduju¢i uticaj na nacin misljenja.
Setimo se Amadeovog' tvrdenja da bismo, na primer, bili
kadri da bolje protumac¢imo govor nekog coveka kada bismo
znali $ta je govornik jeo pre nego $to je poceo da govori. To
je infantilno tvrdenje i tude, u stvari, i pozitivnoj nauci, jer se
mozak nc hrani bobom i gomoljikama, nego hrana, preobra-
zena u homogene supstance koje se mogu asimilirati, obna-
vlja mozdane molekule, a te supstance imaju potencijalno
»istu prirodu« kao i mozdani molekuli. Kada bi gorepome-
nuto tvrdenje bilo taéno, istorija bi se odredivala u kujni, a
rcvoluci_ic bi s¢ podudarale s korenitim promenama u ishra-
ni masa. Istorijski je tatna sasvim suprotna stvar: revolucije
i slozeni istorijski razvitak su ti koji su menjah ishranu i stva-
rali »ukusc« u izboru jela. Nije redovno scjanje Zita bilo fak-
tor koji je zaustavio nomadski na¢in zivota, ve¢ obrnuto - us-
lovi koji su se suprotstavljali nomadskom nacinu zivota go-
nili su na redovno zasejavanje itd.

...Problem sta je éovek, uvek je dakle, takozvani pro-
blem »ljudske prirodec, ili takode problem takozvanog »¢o-
veka uopste«, to jest nastojanje da se stvori nauka o coveku
(filozofija) koja polazi od jednog u pocetku »unitaristickoge«
shvatanija, od apstrakcije kojom se moze obuhvatiti sve »ljud-
sko«. Ali, da li je »ljudsko« polazna ili dostizna tacka kao je-
dinstveni pojam i ¢injenica? »Nije li to trazenje mozda pre
ncki »teoloski« i »metafiziéki« ostatak ukoliko je postavljeno
kao polazna tacka? Filozofija se ne moze svesti na naturalis-
ticku »antropologiju«, odnosno jedinstvo ljudskog roda nije

T Amadeo Bordiga, bivsi komunisticki rukovodilac, ckstremist,
iskljuéen zatim iz KP Italije. - Prim. ital. red
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odredeno »bioloskome« prirodom ¢oveka. Covekove odlike
koje su znaéajne u istoriji nisu one bioloske (rasa, oblik lu-
banje, boja koze itd)...

..Da je »ljudska priroda« »ukupnost drustvenih odno-
sac, to je odgovor koji najvise zadovoljava, jer ukljuéuje ideju
nastajanja: ¢ovek nastaje, menja se stalno s promenom drust-
venih odnosa i zato §to negira »éoveka uopste«. U stvari,
drustvene odnose izrazavaju razli¢ite grupe ljudi koje se pre-
tpostavljaju, ¢ije je jedinstvo dijalekticko a ne formalno.

..U istoriji se stvarna »jednakost«, tj. stepen »spiritual-
nosti« koji je postignut istorijskim procesom »ljudske priro-
de«, nalazi u sistemu »privatnih i javnih« udruzivanja, »cksp-
licitnih i implicitnihe, koji se spli¢u u »drzavu« i svetski po-
liticki sistem: re¢ je o jednakostima koje se kao 1akve osecéaju
kod ¢lanova jednog udruzenja, ili o »nejednakostima« koje
se osecaju medu razli¢itim udruzenjima: jednakostima i ne-
jednakostima koje vaze ukoliko posedujemo svest o njima
kao pojedinci ili kao grupa. Tako dolazi do jednakosti ili jed-
nacine izmedu »filozofije i politike«, izmedu misli i delova-
nja, to jest do filozofije prakse. Sve ima politicko obelezje, pa
i lilozofija, ili filozofije, a jedina »filozofija« jeste istorija u
dejstvuy, tj. sam zivot, U tom smislu se moze tumaciti teza o
nemackom proletarijatu kao nasledniku nemacke klasi¢ne
filozofije, i moze se tvrditi da su teorija i realizovanje hege-
monije, koje je sproveo Iljic!, takode bili velik »metafizicki«
dogadaj.

Pitanje je i dalje isto: Sta je ¢ovek? $ta je ljudska priroda?
Ako ¢oveka definisemo kao pojedinca, psiholoski ili speku-
lativno, ovi problemi progresa i nastajanja nercesivi su i osta-
ju puka rec¢. Ali ako ¢oveka shvatimo kao ukupnost drustve-

' Odnosi se na Vladimira Ilji¢a Lenjina (Prim. prev.)
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nih odnosa, tada se, medutim, ¢ini da je svako poredenje
medu ljudima u vremenu nemoguéno, jer su posredi razli¢ite
stvari, ako ne i raznorodne. S druge strane, posto je ¢ovek i
ukupnost svojih Zivotnih uslova, moze se kvantitativno izme-
riti mera u kojoj covek obuzdava prirodu i slu¢aj. Moguénost
nije stvarnost, ali je i ona jedna stvarnost: to $to ¢ovek moze
ili ne moze nesto u¢initi ima znacaja za procenjivanje onoga
sto s¢ stvarno ¢ini. Mogucnost zna¢i »slobodu«. Merilo slo-
bode ulazi u pojam ¢oveka. Ako postoje objektivne mogué-
nosti da ljudi ne umru od gladi, a oni ipak umiru od gladi, to
ima svoga znacaja, izgleda. Ali postojanje objcktivnih uslova
ili mogué¢nosti, ili slobode, nije jo§ dovoljno: treba ih »upoz-
nati« i umeti s¢ njima sluziti. Hteti se njima sluziti. Covek, u
tom smislu, jeste konkretna volja, to jest stvarna primena
apstrakinog htenja ili zivotnog impulsa na konkretna sred-
stva koja takvu volju ostvaruju. Sopstvena licnost se stvara:
1) dajuci odreden i konkretan (»racionalan«) smer sopstve-
nom zivotnom impulsu ili volji; 2) utvrdujuci sredstva koja tu
volju ¢ine konkretnom i odredenom, a ne slu¢ajnom; 3) do-
prinose¢i menjanju ukupnosti konkretnih uslova koji ostva-
ruju tu volju u okviru sopstvenih granica moéi i u najplodni-
jem obliku. Coveka treba shvatiti kao istorijski blok ¢isto in-
dividualnih i subjektivnih clemenata i clemenata mase, ob-
jektivnih ili materijalnih clemenata s kojima je pojedinac u
aktivnom odnosu. Menjati spoljni svet, opste odnose, znaci
jacati sebe sama, razvijati sebe sama. Iluzija je i zabluda da
je eticko »poboljsanje« ¢isto individualno: sinteza elcmena-
ta koji sa¢injavaju individualnost je »individualnac, ali ona s¢
ne ostvaruje i ne razvija bez aktivnosti usmerene ka spolj-
nom svety, koja menja spoljne odnose, od odnosa prema pri-
rodi pa do odnosa prema drugim ljudima na raznim stepeni-
ma, u raznim drustvenim krugovima u kojima se zivi, sve do
maksimalnog odnosa koji obuhvata ¢itav ljudski rod. Stoga
se moze reci da je covek u sustini »politicko bice«, jer aktiv-
nost koja je usmerena na svesno menjanje i upravljanje dru-
gim ljudima ostvaruje njegovu »¢oveénoste, njegovu »ljud-
sku priroduc.
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Teorija i praksa

Treba istrazivati, analizirati i kritikovati one razne obli-
ke u kojima se u istoriji idcja pojavljivao pojam jedinstva teo-
rije i prakse, jer izgleda nesumnjivo da se tim problemima
bavio svaki pogled na svet i svaka filozofija. Tvrdenje sv.
Tome i sholastike: »Intelectus speculativus extensione fit
practicuse, teorija jednostavnim $irenjem postaje praksa —to
jest tvrdenje o nuZnoj povezanosti reda ideja i delovanja.
Lajbnicov aforizam koji su toliko ponavijali italijanski idea-
listi - Quo magis spekulativa, magis practica« Izreka P. B.
Vika - »Verum ipsum factums, o kojoj se toliko raspravljalo
i koja se razli¢ito tumacila (up. Krog¢eovu knjigu o Viku' a
druge polemicke spise samog Krocea), i koju Kroée razvija
u idealistickom smislu da je spoznaja delanje i da se spoznaje
ono §to se ¢ini. Pri tome »delanje« ima posebno znacenje, to-
liko posebno da na kraju ne zna¢i nista drugo nego »spoz-
najac, to jest razresava se u tautologiji (to shvatanje treba jos
dovesti u vezu sa shvatanjem koje je svojstveno filozofiji
prakse).

Posto je svaka akcija rezultat razlicitih volja, s raznim
stepenom intenziteta, svesnosti, povezanosti sa ¢itavim kom-
pleksom kolektivne volje — jasno je da ¢e odgovarajuca i im-
plicitna teorija biti spoj verovanja i gledista koja su isto tako
zbrkana i raznorodna. Medutim, postoji potpuno slaganje
teorije i prakse, u ovim granicama. Ako se postavlja problem
identifikovanja teorije i prakse, on se postavlja u ovom smis-
lu: graditi na odredenoj praksi jednu teoriju koja, podudara-
juéi se i identifikujuci s odluc¢ujuc¢im elementima same prak-
se, ubrzava istorijski proces u toku, ¢ineci praksu homogeni-
jom, doslednijom, delotvornijom u svim njenim elementima,
odnosno jacajuci je do maksimuma; ili pak, imajuci izvesno
teorijsko stanoviste - organizovati prakti¢ni elemenat koji je
nuzan za njegovo pretvaranje u delo. Identifikacija teorije i
prakse je kriticki ¢in, kojim se dokazuje da je praksa racio-
nalna i nuzna, a teorija realisti¢na i racionalna. Eto zbog ¢ega
se problem identiteta teorije i prakse postavlja narotito u iz-
vesnim istorijskim trenucima, takozvanim prelaznim trenu-
cima, odnosno trenucima kada je tok preobrazaja brzi, kada

' B. Croce: »La filosofia di G.B.Vico«, Bari, 1933. - Prim. red.



54 Antonio Gramst: Izbor iz dela

stvarno oslobodene prakti¢ne snage zahtevaju da budu op-
ravdane kako bi bile delotvornije i ekspanzivnije, ili kada se
povecava broj teorijskih programa koji isto tako zahtevaju
da budu realisticki opravdani ukoliko pokazuju da ih prak-
ticni pokreti mogu primiti, koji jedino na taj nacin postaju
vise prakti¢ni i stvarni.

(Isto, str. 44-56)



GRAMSI O MARKSU
I LENJINU

Nas Marks - Lenjinovo delo






Nas Marks!

Jesmo li mi marksisti? Postoje li marksisti? O, gluposti,
samo si ti besmrtna. Ovih dana verovatno ¢emo se vratiti na
to pitanje, povodom stogodisnjice? i trazedi odgovor na njega
prolicemo reke mastila i izgovoriti hiljadu gluposti. Prazno-
redje i sitnicarstvo su trajna ljudska bastina. Marks nije sro-
¢io nckakvu doktrinicu, on nije m ji je za sobom os-
tavio svezanj parabola, prepunih kategoricnih imperativa,
neospornih, apsolutnih normi, izvan kategorija vremena i
prostora. Jedini kategoricki imperativ, jedina norma: »Prole-
teri svibh zemalja ujedinite se.« Duznost organizovanja, propa-
ganda duZnosti organizovanja i udruzivanja trebalo bi, dakle,
da budce ono sto odvaja marksiste od nemarksista. Premalo
i previse: ko da ne bude marksista?

Pa ipak, tako je: svi su marksisti, pomalo, nesvesno.
Marks je bio veliki, njegov rad je urodio plodom, ne zato
j¢ pronalazio, polazeci ni od ¢ega, ne zato $to voje maste
istisnuo jedno svojevrsno videnje istorije, vec zato §to je kod
njcga ono (ragmentarno, nedovrieno, nezrelo postalo zre-
lost, sistem, saznanje. Njegovo litno saznanje moglo je posta-
ti opste saznanje. Po tome, on nije samo naucnik, on je covek
akuu: Marks je velik i uspesan u akeiji kao i u razmi l‘an]u
njegove knjige su preobrazile svet, kao $to su preobrazile mi-
sa0.

M:rks oznacava ulaz inteligencije u istoriju covecanstva,
u carstvo saznanja.

Njegovo delo javlja se upravo u vreme kada se rasplam-
sava velika borba izmedu Tomasa Karlajla i Herberta Spen-
sera po pitanju uloge ¢oveka u istoriji.

' Nepotpisan ¢lanak, /l Grido del Popolo, 4. maj 1918.
2 Stogodisnjica Marksovog rodenja (5. maj 1918)
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Karlajl: hero), velika individualnost, misticna sinteza
jedne duhovne zajednice koja upravlja sudbine covecansiva
prema nepoznatim obalama, koje se gube u daljini, jedne fan-
tasti¢ne zemlje savrienstva i svetosti.

Spenser: priroda, evolucija, mehanicka i bezdusna apst-
rakcija. Covek: atom jednog prirodnog organizma, potcéinjen
apstrakinom zakonu po sebi, ali koji postaje konkretan, isto-
rijski u pojedincima: ncposrcdna korist.

Marks s¢ ukldpa u istoriju sa ¢vrstom kvadraturom jed-
nog giganta: on nije misticar ni metafizicki pozitivista. On je
istoricar, on je tumac¢ dokumenata proslosti, svih dokumena-
ta, ne samo jednog njihovog dela.

Eto, upravo to je bio bitan nedostatak istorija, istraziva-
nja onoga $to se desilo ljudima: ispitivan je i uziman u obzir
samo jedan deo dokumenata. A taj deo nije biran prema za-
htevu istorije, ve¢ pristrasno, sa predrasudama, pa i kad se
to ¢inilo nesvesno, dobronamerno. Cilj istrazivanja nije bio
istina, ta¢nost, sveobuhvatna rckonstrukcija zivota u pro-
slosti, ved isticanje jedne poscbne delatnosti, pr:.davanic zna-
¢aja jednoj, unapred postavljenoj tezi. Istorija je bila samo
oblast ideja. Covek je posmatran kao duh, kao ¢isto saznanje.
Ta ideja je urodila dvema nemilim posledicama: ideje koje su
isticane, éesto su bile samo proizvoljne, fiktivne. Cinjenice
kojima je pridavana vaznost spadale su u oblast anegdotike,
ane istorije. Sto je istorija, u pravom smislu reci, ipak bila pi-
sana, trcba zahvaliti genijalnoj intuiciji izvesnih pojedinaca,
a ne sistematiénoj i znalat‘:koj nauénoj delatnosti.

Sa Marksom, istorija i dalje ostaje oblast ideja, duha,
svesnog rada usamljcmh i udruzenih pojedinaca. No ideje,
duh, dobijaju sadrzaj, vise nisu fiktivne, religiozne i sociolos-
ke apstrakcije. Njihova sustina krije se u ekologiji, u praktié¢-
nom delovanju, u sistemima i odnosima proizvodnje i razme-
ne. Istorija kao dogadaj je ¢ista, prakti¢na aktivnost (na cko-
nomskom i na moralnom planu). Jedna se ideja ne ostvaruje
zato $to je u logiénoj vezi sa celom istinom, sa ¢istom huma-
noscu (koja postoji samo kao program, kao opsti eticki cilj
ljudi) vec¢ zato §to nalazi opravdanje, sredstvo potvrdivanja,
u ckonomskoj stvarnosti. Da bi s¢ pouzdano saznalo koji su
istorijski ciljevi jedne zemlje, jednog drustva, jedne grupaci-
je, treba prvenstveno saznati kakvi su sistemi i odnosi proiz-
vodnje i razmene te zemlje, tog drustva. Ako se to ne zna,
mogu s¢ napisati samo nepotpune monografije, disertacije
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korisne za istoriju kulture, mogu se zapaziti samo sporedni
odrazi, daleke posledice, ali se ipak ne moze napisati istorija
i prakti¢na delatnost u svekolikoj svojoj ¢vrstoj i gustoj gra-
di, niti ¢e biti ta¢no objadnjena ni ozbiljno istrazena.

1doli se ruse sa svojih oltara, ispred bozanstava se razila-
z¢ oblaci mirisnog tamjana. Covek postaje svestan objektiv-
ne stvarnosti, ovladava tajnom igre stvarnog toka dogadaja.
Covek poznaje sebe, zna koliko vredi njegova pojedinacna
volja i kako ona moze da ojaca, ako slusajuci, disciplinujuci
se tako da bude spreman da prihvati ono $to je nuzno, najzad
ovlada i samom nuznoséu, poistovecujuéi je sa sopstvenim
ciljem. Ko poznaje sebe? Ne covek uopste, ¢ovek obican, veé
¢ovek koji ume da ponese jaram nuznosti. Istrazivanje susti-
ne istorije, njeno ukljué¢ivanje u sistem i odnose proizvodnije
i razmene, otkriva kako se ljudsko drustvo podcelilo na dve
klase. Klasa koja poseduje sredstva proizvodnje nuzno po-
znaje sebe, u njoj je, ma koliko nejasna i nepotpuna razvijena
svest o sopstvenoj snazi t o sopstvenom zadatku. Ona ima po-
jedinacne ciljeve i ostvaruje ih putem svoje organizacije,
hladno, objektivno ne vodeci rac¢una pri tom da je njen put
prekriven telima izmorenih gladu i lesevima sa ratnih popri-
Sta.

Sistematizacija stvarne istorijske uzroc¢nosti za drugu
klasu dobija vrednost otkrivanja i otkrovenja, postaje nacelo
reda za golemo stado bez pastira. U stadu sc budi svest o sebi,
o zadatku koji se mora izvrsiti da bi se druga klasa potvrdila,
shvata da ¢e njeni privatni ciljevi ostati ¢ista proizvoljnost,
slovo na hartiji, isprazan i ponesen prohtev, sve dok ne bude
imala oruda, dok se prohtev ne bude pretvorio u volju.

Volontarizam? Ta reé¢ nista ne znaci ili se proizvolino
upotrebljava. Volja, marksisticki, znaci biti svestan svog cilja,
§to opet znaéi ta¢no saznanje o sopstvenoj mocii sredstvima
pomocu kojih ona dolazi do izraza u akciji. Prema tome, pr-
venstveno znaéi razlikovanje, odvajanje klasa prema osobe-
nostima, politi¢ki Zivot nezavisan od politickog zivota druge
klase, évrstu organizaciju disciplinovanja u borbi za postiza-
nje njenih specifiénih ciljeva, organizaciju koja ne zna za
skretanja ni za kolebanja. Ona znaci podsticaj, usmeren pra-
vo najvisem cilju, bez udaranja na sva zvona po zelenim liva-
dama iskrenog bratstva, $to je jos$ vaznije od zelenih travéica
i raznezenih izjava posiovanja i ljubavi.
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Pridev »marksisticki« je nepotreban, stavise moze izazva-
ti nesporazume i poplavu budalastina i praznih re¢i. Marksis-
ti, marksisticki..imenica i pridev otrcani i izlizani kao novac
koji je prosao kroz mnogo ruku.

Karl Marks je za nas ucitelj duhovnog i moralnog zivota,
a ne pastir sa sibom. On podstice na razmisljanje lenje moz-
gove, budi plemenite snage koje dremaju ali se moraju pro-
buditi, jer im predstoji odlucan boj. On je primer silnog.
upornog rada na postizanju jasnoce i podtenja u idejama, so-
lidne kulture neophodne da se ne bi govorilo u prazno, o
apstrakcijama. To je monolitan blok svesne i misaone huma-
nosti, covek koji nema dlake na jeziku, koji ne stavlja ruku
na srce da pokaze kako oseca, ve¢ gradi gvozdene silogizme
koji obuhvataju stvarnost u njenoj biti i njome vladaju, koji
prodiru u mozgove, ruse naslage predrasuda i ¢vrstih ideja,
podizu moral, okrepljuju karakter.

Karl Marks nije za nas balavac koji kme¢i u kolevcel, ni
bradati ¢ovek koji plasi crkvenjake. On nije ni jedna od aneg-
dotskih epizoda iz njegove biografije, ni jedan sjajni ili nesp-
retni ¢in njegovog fizickog bic¢a. On je Siroki i smireni mozak
koji misli, on je pojedinac¢ni trenutak groznic¢avog vekovnog
traganja koje ¢ovecanstvo preduzima da bi postalo svesno
svog postojanja i svoje buduénosti, da bi uhvatilo tajanstveni
ritam istorije i odgonetnulo tajnu, da bi bilo jace u misljenju
i u delovanju. On je nuzni i sastavni deo nasega duha, koji ne
bi bio ono $to jeste da nije ziveo, da nije mislio, da nisu vr-
cnule iskre u sudaru njegovih strasti i njegovih ideja, njegove
tuge i njegovih ideala.

Slave¢i Marksa povodom stogodidnjice njegovog rode-
nja, medunarodni proletarijat slavi sebe, svoju svest i snagu,
dinami¢nost svoje osvajatke agresivnosti kojom ce podriti
carstvo preimuéstva i pripremiti se za kona¢nu borbu koja
¢e krunisati sve njegove napore i sve njegove Zrtve.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, Editori Riuniti, Roma
1979, str. 120-123)
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Lenjinovo delo’

Burzoaska $tampa u svim zemljama, a naro¢ito u Fran-
cuskoj (ovo razlikovanje je intuitivoe prirode), nije krila og-
romno zadovoljstvo $to je izvrien atentat na Lenjina2. Mraé-
ni, pokvareni grobari antisocijalizma likovali su nad lesom
za koji su pretpostavljali da lezi u krvi (o, svirepa sudbo, ko-
like zelje, kolike slatke nade si ti pokopala), kovali su u zvez-
de slavnu Zenu-ubicu, obnovili su taktiku, sasvim burzoasku,
terorizmom i politickim zlo¢inom.

No grobari su sc prevarili: Lenjin zivi i mi zelimo, za do-
brobit i sre¢u proletarijata, da ponovo fizicki ojaca, da se
oporavi, kako bi opet zauzeo mesto borca za medunarodni
socijalizam.

Divljanja dnevne $tampe i sama su urodila istorijskim
posledicama: proleteri su u njima nasli i otkrili drustveno
znac¢enje. Lenjin je najomrznutiji covek na svetu, kao sto je
to nekad bio Karl Marks (dvanaest redova cenzurisano).

Lenjin je posvetio ceo svoj zivot idealu proletarijata. Do-
prinos koji je on dao razvoju organizacije i $irenju socijalis-
tickih ideja u Rusiji, ogroman je. Covek misli i akcije crpi sna-
gu iz moralnog dela svoje licnosti. Popularnost koju uziva
medu radni¢ckim masama, spontano je odavanje pocasti n
govoj nepostednoj, nepopustljivoj borbi protiv kapitalistic-
kog rezima. On se nikad nije dao zaslepiti spoljnjim prividom
savremenog drustva koji su drugi zamenjivali sa stvarnoséu,
padajuci tako iz greske u gresku.

Primenjujuéi metod koji je konaéno obradio Marks, Le-
njin smatra da je stvarnost duboka provalija koju je nemogu-
¢e ispuniti, provalija koju je kapitalizam iskopao izmedu pro-
letarijata i burzoazije, da je ona antagonizam dveju klasa koji
se neprestano produbljuje. Objasnjavajuci drustvene i poli-
ticke pojave i utvrdujuéi pravac po kom Partija treba da se
krece u svim trenucima svoga zivota, nikad nije gubio iz vida
najmoc¢niju pokretaéku snagu cele ekonomske i politi¢ke de-
latnosti: klasnu borbu. On pripada redovima najstrasnijih i
najubedenijih pristalica internacionalizma radnickog pokre-

' Nepotpisani ¢lanak, /l Grido del Popolo, 14. scptembar.

2 30. avgusta 1918, prilikom izlaska iz fabrike Mikelson, gde je odr-
Zao sastanak, Lenjina je ranila socijal-revolucionarka Fanja (a ne Dora kako
to pide u ¢lanku) Kaplan.
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1a. Svaku proletersku akciju treba podrediti ideji internacio-
nalizma ili je njome usmeravati, treba nac¢i mogucnost da se
toj borbi da internacionalisticko obelezje. Svaku inicijativu,
svakog trenutka, ako dode u sukob, pa makar i prolazan sa
tim najvisim idealom, treba odmah bespostedno ugusiti, jer
svako zastranjenje, ma koliko neznatno bilo, i skretanjc sa
puta koji neposredno vodi trijumfu medunarodnog socijaliz-
ma, kosi se sa interesima proletarijata, interesima dalekim ili
neposrednim, i moze samo da raspali borbu i produzi nad-
mo¢ gradanske klase.

On, »fanati¢ar«, »utopista« usredsreduje akciju, kako
svoju tako i misao Partije, isklju¢ivo na tu duboku i necbuz-
danu stvarnost savremenog Zivota, a ne na lako uoéljive, po-
vrine pojave koje u socijalistima, njima zaslepljenim, bude
iluzije i stvaraju zablude, opasne po sastav pokreta.

Zato su Lenjinove teze uvek trijumfovale, dok je one koji
su mu prebacivali »utopizame, a isticali svoj »realizamc, od-
nela bujica velikih istorijskih dogadaja.

Odmabh posle izbijanja revolucije i pre odlaska u Rusiju,
Lenjin je drugovima poslao upozorenje: »Ne verujte Keren-
skom.«' Dogadaji koji su se kasnije odigrali, dokazali su da
je bio potpuno u pravu. U odusevljenju koje je zavladalo od-
mah posle pada carizma, ve¢ina radni¢ke klase i mnoge nje-
ne vode dozvolili su da ih svojom frazeologijom zavede taj
covek koji je malogradanskim mentalitetom, bez ikakvog
programa i socijalistickog videnja drustva, revoluciju mogao
da baci u propast, a ruski proletarijat odvede na put, pogibe-
ljan za buduénost nasega pokreta (tri reda cenzurisana).

Po dolasku u Rusiju, Lenjin je odmah razvio akciju, u
sudtini socijalisticku, a koja bi se saZeto mogla definisati La-
salovim motom: »Reéi ono $to jeste.« Ostra i nemilosrdna
kritika imperijalizma kadeta (partija demokratskih konstitu-
cionalista, najveca partija liberala u Rusiji), frazeologije Ke-
renskog i kolaberacionizma menjsevika.

Polaze¢i od produbljenog kritickog izu¢avanja ekonom-
skih i politi¢kih uslova u Rusiji, osobina ruske burzoazije i is-
torijske misije ruskog proletarijata, Lenjin je 1905. dosao do

' Leniin pi$e sasvim odredeno: »Kerenski preuzima ulogu balalaike
da bi zavarao radnike i seljake ...« Vidi prvo od pet Pisama iz daleka, ob-
javljenih u Pravdi od 21. 22. marta (3. i 4. aprila) sada uklju¢enih u: Via.
dimir Ilji¢ Lenjin »Odabrana dela«, Rim 1965, str 707.
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zaklju¢ka da ¢e se sa visokim stepenom klasne svesti prole-
tarijata i razvojem klasne borbe svaka politicka borba u Rusiji
nuzno pretvoriti u borbu drustva protiv gradanskog poretka.
Ovaj posebni polozaj u kome se nalazilo rusko drustvo, do-
$a0 je do izraza i u nemogucnosti kapitalisticke klase da vodi
ozbiljnu borbu protiv carizma kako bi ga zamenila svojom
politickom upravom. Posle revolucije 1905, u kojoj se na delu
pokazala velika snaga proletarijata, burzoazija se plasila sva-
kog politickog pokreta u kome bi proletarijat uzeo uc¢eséa i
po istorijskoj nuznosti ocuvanja nekadasnjih vrednosti pre-
tvorila se u sustini u kontrarevolucionarnu silu. Vernu sliku
tog duhovnog stanja doc¢arao je sam Miljukov u jednom
svom govoru u Dumi: Miljukov je izjavio da vise voli poraz na
bojnom polju nego revoluciju.

Obaranje autokratije nije nimalo promenilo osccanja i
smernice ruske burzoazije, $tavise njena revolucionarna sus-
tina je jacala postepeno kako su se snaga i svest proletarijata
dokazivale u praksi. Obistini¢e se Lenjinova istorijska teza:
proletarijat postaje dzinovski protagonista istorije. Medu-
tim, to je bio naivni dzin, odusevijen, pun samopouzdanja i
vere u druge. Klasna borba, koja se vodila u atmosferi feudal-
nog despotizma, u njemu je probudila svest o njegovoj jedin-
stvenosti u drustvu, o istorijskoj snazi, ali u njemu nije razvila
smisao za humano i realisticko delovanje, nije u njemu izgra-
dila konkretnu volju. Bur?oazija se lukavo zatvorila u scbe,
visokoparnim frazama je sakrila svoja bitna obelezja i odlike,
sluzila se Kerenskim, najpopularnijim ¢ovekom medu masa-
ma pocetkom revolucije. Menj3evici i socijalisti - revolucio-
nari (nemarksisti, naslednici teroristicke partije, malogra-
danski intelektualci) kolaboracionistickim radom nesvesno
¢e joj pomoci da prikrije reakcionarne i imperijalisticke na-
mere.

Boljsevi¢ka partija sa Lenjinom na ¢elu, odlu¢no je us-
tala protiv te prevare, bespostedno otkrivajuéi prave namere
ruske burzoazije, boreci se protiv zlokobne taktike menjse-
vika koji su hteli da proletarijat, vezanih ruku i nogu, predaju
burzoaziji. BoljSevici su trazili da Sovjeti dobiju ncogranice-
nu vlast jer je samo to moglo predstavljati garanciju protiv
reakcionarih rovarenja klase posednika.

U pocetku, pod uticajem menj$evika i socijalista-revolu-
cionara, sami Sovjeli su se suprotstavili tom resenju i pre su
bili skloni da podele vlast sa raznim elementima liberalne
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burzoazije. Cak je masa, osim naprednije manjine, sve pre-
pustala slucaju, jer nije jasno sagledavala nastale okolnosti,
posto su je zavarali Kerenski i menj$evici na vlasti (cenzuri-
sano scdamnaest redova).

Dogadaji su se razvijali u pravcu koji je potpuno oprav-
dao neumitnu i ostru kritiku Lenjina i boljsevika, koji su za-
stupali misljenje da burzoazija niti 7eli niti je sposobna da da
demokratsko resenje ciljevima revolucije, veé da ée ona, uz
nesvesnu podrsku socijalista kolaboracionista, zemlju pre-
pustiti vojnoj diktaturi, nuznom politickom orudu za sprovo-
denje imperijalisti¢kih i reakcionarnih ciljeva. Pod uticajem
boljscevika, radnicke i scljacke mase pocele su da se osvescéu-
juidosecaju $ta se dogada, pocele su da postepeno u sebi raz-
vijaju politicku sposobnost i osetljivost. Njihovo ogorcenje
prvi put je izbilo u julu, prilikom petrogradskog ustanka koji
j¢ Kerenski lako ugusio. Sa tom pobunom, iako opravdanom
mracnom politikom Kerenskog, boljsevici i Lenjin nisu se
slozili, jer su se Sovjeti jos protivili da uzmu svu vlast u svoje
ruke, pa je prema tome postojala moguénost da se svaka po-
buna okrene protiv Sovjeta koji su, kakvi-takvi, ipak bili
predstavnici klase.

Prema tome, trebalo je nastaviti sa klasnom propagan-
dom i ubediti radnike da u Sovjete posalju delegate uverene
u ncophodnost da Sovjeti preuzmu svu vlast u zemlji. [ na os-
novu toga postaje oc¢igledno u sustini demokratsko obelezje
boljsevickog delovanja, usmerenog ka politickom osposob-
ljavanju i osvescivanju masa, da bi se proleterska diktatura
uspostavila organizovano i bila zreli oblik drustvenog eko-
nomsko-politickog rezima.

Ubrzanju razvoja dogadaja, osim sve izazovnijeg stava
burZoazije, doprineo je vojni pokusaj, ¢iji je vinovnik Korni-
lov, da se krene na Petrograd i osvoji vlast, a zatim i stav Ke-
renskog sa njegovim napoleonskim drzanjem, o obrazovanju
kabineta od poznatih reakcionara, sa predparlamentom koji
nije biran opstom saglasnoscu i najzad sa zabranom panrus-
kog Kongresa Sovjeta, pravim drzavnim udarom protiv naro-
da, burzoaskim izdajstvom revolucije.

Teze Lenjina i boljsevika, podriane, potkrepljene, pro-
pagirane postojanim i upornim radom od potetka revoluci-
je, potpuno su se potvrdile u stvarnosti: proletarijat, ceo pro-
letarijat iz gradova i sela, odlu¢no se svrstao uz bok boljse-
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vika, oborio je li¢nu diktaturu Kerenskog, prenevii viast na

Kongres sveruskih Sovjeta.

Kao 3to je prirodno, Sveruski kongres Sovieta koji je sa-
zvan uprkos zabrane Kerenskog, uz opste odusevljenje pove-
rio je duznost predsednika Saveta narod komesara Lenji-
nu koji | pokamo toliko samopregora u resavanju pwblx ma
proletarijata i toliko pronicliivosti u ocenjivanju cinjenica i
sastavljanju programa rada radnicke klase (cenzurisano
deset i pet redova).

Burzoaska stampa svih zemalja uvek je predsiavljala Le-
njina kao »diktatora« koji s¢ silom namctnuo jednom veli-
kom narodu svirepo ga ugnjetavao. Gradani su mogli shvatiti
samo ono drustvo koje je bilo uokvireno semama njihove do-
kirine: diktatura je za njih Napoleon ili Klemanso, ona je des-
potizam kad se celokupna politicka vlast usredsreduje u ru-
kama samo jednog coveka i kada se ona sprovodi putem hi-
jevarhije slugu oruzanih lovackom puskom ili beleskara v bi-
rokratskoj praksi. Zato je burioazija likovala na vest o aten-
tatu na nasega druga i naredila je da ga ubiju. Kad bude uk-
lonjen nezamenljivi »diktatore, ceo novi rezim, kako su to
oni zamishali, trebalo bi da se srusi u prasinu (cenzarisano
sezdeset i tri reda).

Lenjin je napadnut kad je izlazio iz jedne labrike gde je
govorio radnicima. »Gvozdeni diktator« nastavlja, dakle,
svoju misiju propagande i agitacije, uvek je u vezi sa prole-
terima u koje uliva veru u socijalizam, koje podstice na revo-
lucionarnu borbu, da bi izgradio, razvio. kroz rad unapredio,
nithov smisav za neproracunate postupke, za Zrtvovanje.

U njega je ispalila revolverski hitac jedna zena, jedna so-
l-revolucionarka, provereni borac subverzivne, teroris-
ticke organizacije. U toj epizodi sadrzana je celokupna drama
ruske revolucije. Lenjin je trezveni proucavalac istorijske
stvarnosti, koji nastoji organizovano da izgradi novo drusivo
na ¢vrstim i trajnim osnovama prema marksistickim ideja-
ma. To je revolucionar koji gradi bez frenetiénih iluzija, slu-
sajudi razum, mudrost. Dora Kaplan je bila humanistkinja,
utopistkinja, duhovna kéer francuskog jakobinstva koja n
mogla da shvati istorijsku funkciju organizacije i klasne bor-
be, koja je mislila da socijalizam zna¢i mir medu ljudima, idi-
licni raj vesclja 1 Hubavi. Ona nije shvatala svu slozenost
drustva i svu tezinu zadatka revolucionara koji su tek bili
preuzeli na sebe drustvenu odgovornost. Neosporno je da je

Mosolua istorie o
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bila dobronamerna, verujuci da ¢e ruski narod usrediti, os-
lobodivii ga »¢udovista«. No takode je neosporno da nisu bili
dobronamerni pripadnici burzoaske klase koji su je kovali u
zvezde, ogavni grobari iz kapitalisticke stampe. Oni su slavili
socijal-revolucionara Cajkovskog koji je u Arhangelsku pri-
stao da stane na celo antiboljsevickog pokreta i koji je oborio
vlast Sovjeta. Sada kada je ispunio svoj antisocijalisticki za-
datak, ruski gradani, predvodeni pukovnikom Saplinom, po-
slali su ga u izgnanstvo, ismejavajuci ga kao staru ludu, usi-
janu glavu.

Doru Kaplan je stigla pravda i kazna revolucionara, stari
Cajkovski ispasta na jednom ledenom ostrvu zloéin $to je
pristao da bude orude burZoazije, a upravo su ga burzuji kaz-
nili i izvrgli ruglu.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicis, str. 159~164)
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Filozofija i istorija

Sta treba da se razumije pod filozofijom, 1 to filozofijom
jedne povijesne cpohe, te u ¢éemu je vaznost i znacenje filo-
zofija, koje su zastupali filozofi svake povijesne epohe?Ako se
pnh\an definicija religije, $to ju je postavio B.Croce, to jest.
da je to pogled na svijet, koji je postao norma zivota, ako se
ta norma ne shvati u doslovnom smislu, ncgo kao norma,
koja se ostvaruje u prakticnom zivotu, onda su vecina ljudi
lilozofi, jer prakti¢no rade, te je u tom njihovom prakticnom
radu (liniji, koja usmjerava njihovo vladanje) precutno s’ndr
zan i neki pogled na svijet, neka filozofija. Povijest filozol
onakva kako se ona opéenito shvaca, naime kao filozofska
st lilozofa, predstavlja historiju pokusaja i ideoloskih
inicijativa odredene klase osoba da izmijene, poprave i usa-

15e gledanja na svijet, koja su postojala u svakoj odredenoj
cpohi, te da zatim izmijene odgovaraju¢e norme vladanja,
odnosno da izmijene prakti¢nu aktivnost u cjelini.

$a stanovista koje nas zanima, nije dovoljno samo izuca-
vanje povijesti i logike filozofije razli¢itih filozofa. Bar kao na
metodicki kaziput potrebno je obratiti paznju i na ostale di-
jelove povijesti filozofije, to jest na pogled na svijet velikih
masa, uzih vladajucih grupa (ili inteligencije) i konac¢no na
veze izmedu tih razlicitih kulturnih skupina i na filozofiju fi-
lozofa. Filozofiju jedne epohe ne predstavlja filozofija ovog
ili onog filozofa, ove ili onc grupe intelektualaca, ovog ili
onog dijela narodnih masa, nego kombinacija svih tih eleme-
nata, koja kulminira u odredenom praveu i c¢ija kulminacija
postaje norma za kolektivnu akciju, naime, postaje najkon-
kretnija i potpuna (integralna) »historija«.

Prema tome, historija jedne epohe nije nista drugo nego
»historija« samo te cpohe, nista drugo nego zbir izmjena,
koje je vladajuca grupa uspjela da odredi prijasnjoj stvarnos-
ti: u tom smislu su histerija i filozofija nerazdvojive, sacinja-
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vaju jedan »blok«. Medutim, »odvojiti« se mogu filozofski
clementi u pravom smislu, i to u svim njihovim stupnjevima,
kao: filozofija filozofa, shvacanja vlddaluuh grupa (filozolska
kultura), religije sirokih masa, pa sc moze vidjeti, kako u sva-
kom od tih stupnjeva postoji veza s razli¢itim formama ideo-
loske »kombinacije«.

(A. Gramsi: »Historija materijalizma i filozofija Benedeta Kroéeac, str.
39, 40).

Beleska I

Ne moze se odvojiti filozofija od istorije filozofije, niti
kultura od istorije kulture. Ne moze se biti filozof u nepos-
rednijem i povezanijem smislu, to jest ne mozemo imati kri-
ticki dosledan pogled na svet ako nemamo svesti 0 njegovoj
istorijskoj realnosti, o fazi razvitka koju predstavlja, ako ne
vidimo da je taj pogled protivrecan drugim pogledima i cle-
mentima drugih pogleda. Sopstveni pogled na svet odgovara
odredenim problemima koje je postavila stvarnost proble-
mima veomaodredenim i »originalnime« u svojoj aktuelnosti.
Kako je moguéno misliti o sadasnjosti, i to sasvim odredenoj
sadasnjosti, a sluziti se mistju izgradenom za probleme pro-
slosti, ¢esto vrlo udaljene i prevazidene proslosti? Ako se 1o
desi, znaci da smo »anahroniéni« u svome vremenu, da smo
fosili, a ne bica koja zive u savremenosti. Ili pak to u najma-
nju ruku znaci da smo ¢udnovato »skrojeni«, Desava se, u
stvari, da drustvene grupe koje po izvesnim svojim vidovima
predstavljaju najrazvijeniju savremenost, po drugim vidovi-
ma zaoslaju za svojim drustvenim poloZajem i stoga su nes-
posobne za potpunu istorijsku autonomiju.

(A. Gramsi: »Izabrana delas, str. 20).
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BENEDETO KROCE
1 ISTORIJSKI MATERIJALIZAM

Istovetnost istorije i filozofije

Istovetnost istorije i filozofije je pojam neodvojiv od uce-
nja istorijskog materijalizma (no on je, u izvesnom smislu, iz-
razen kao istorijsko predvidanje jedne faze buducnosti). Da
li je Kroce kao odskoc¢nu dasku uzeo lilozofiju prakse Anto-
nija Labriole? U svakom slucaju, ta ideja o istovetnosti u Kro-
ceovoj filozofiji, sasvim je izmenjena i potpuno se razlikuje
od ideje sadrzane u istorijskom materijalizmu: primer za to
su poslednji napisi o eticko-politickoj istoriji samog Krocea.
Tvrdenje da je nemacki proletarijat naslednik klasicne, ne-
macke filozofije, zasniva se upravo na pojmu istovetnosti is-
wrije i filozofije, a to se isto moze reci i za tvrdenje da su fi-
lozofi dosad samo objasnjavali svet a da ga sada treba prome-
niti.

To Kro¢eovo tvrdenje o istovetnosti istorije i filozofije
najvide je podlozno kritici: 1) ono je krnjo jer iz njega ne pro-
ishodi shvatanje o istovetnosti istorije i politike (a taj pojam
treba da obuhvata politiku koja se ostvaruje, a ne samo razne
i ponovljene pokusaje ostvarivanja od kojih neki po sebi pro-
padaju) i 2) sledstveno tome, ako iz njega ne proishodi shva-
tanje o istovetnosti politike i filozolije. No ako se 1a istovet-
nost mora pretpostaviti, kako ¢e se unapred ideologije (koje
s¢ po Kroccovom misljenju poistovecuju sa instrumentima
politicke akcije) moci razlikovati od filozofije? Bolje reéeno,
one ¢e se moci razlikovati, ali samo po stepenima (kvantita-
tivno) a ne kvalitativno. Ideologije ¢e $tavise biti »istinska«
filozofija jer ¢e one, po svemu sudedéi, najzad postati »popu-
larizacija« filozofije koja ¢e podstaci masu na konkretnu ak-
ciju, na borbu za menjanje stvarnosti. One ¢e, znaci, biti po-
pularni vid svake filozofske zamisli koja u »filozofu« popri-
ma obelezja apstrakine univerzalnosti izvan vremena i pro-
stora, obelezja posebna, literarnog i antiistoricnog porckla.

Kritika shvatanja e kod Krocea je nesto veoma bit-
no: zar istorija u sustini nije nesto knjisko, zar ona nije vo-
revina puke uéenosti? Samo utvrdivanje istovetnosti izmedu
istorije i politike, brise sa istorije to njeno obelezje. Ako je
politicar, istoricar (ne samo u smislu da pise istoriju, ve¢ u
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smislu da delujuéi u sadadnjosti, tumagi proslost), istoricar je
politicar i u tom smislu (koji s¢ uostalom javlja i kod Kro-
Cea), istorija je uvek istorija savremena, to jest politika. No
Kroce nije u stanju da dode do tog zaklju¢ka, upravo zato $to
1aj zakljucak navodi na misao o istovetnosti istorije i politike,
a prema tome i ideologije i filozofije.

Danasnji idealizam verbalno dovodi u vezu ideologiju i
filozofiju (10 $to je u krajnjoj liniji jedan od vidova povréne
i spoljne jedinstvenosti teorije i prakse koju idealizam utvr-
duje, a to predstavlja pad tradicionalne filozofije sa one visi-
ne do koje ju je uzdigao Kroce takozvanom dijalektikom »is-
taknutih«. Taj pad je suvise jasno uotljiv u razvoju (ili naza-
dovanju) DPentileovih u¢enika, na koji danasnji idealizam
ukazuje. »Nove struje« Uga Spirita i A. Volpicelija najupadlji-
vije su svedocansivo te pojave. Jedinstvo ideologije i filozo-
fije, kad je ono potvrdeno u tom obliku, stvara novu formu
sociologizma, dakle, niti istoriju, niti filozofiju, ve¢ skup ver-
balnih, apstraktnih $ema, potkrepljenih jednom dosadnom i
papagajskom frazeologijom. Kro¢eov otpor ovoj teznji zaista
je »herojski«. Kroce je suvise svestan da svi pokreti savreme-
ne misli vode ka pobedonosnoj revalorizaciji filozofije prak-
se, to jest do potpunog preckreta i menjanja tradicionalne
postavke filozofskih problema i do propasti filozofije, shva-
¢ene na tradicionalan naéin. Kroce se svim snagama opire
pritisku istorijske stvarnosti, sa izuzetno o$troumnom sves-
¢u o opasnostima i o prikladnim sredstvima za njihovo otk-
lanjanje. Mcedutim, izucavanje njegovih napisa od 1919. do
danas, neobi¢no je znacajno. Kroc¢eove brige pocinju sa svet-
skim ratom za koji sam tvrdi da je »rat istorijskog materija-
lizma.« Njegov, u izvesnom smislu, stav »sa visine«, iznad
svega, »au dessuse, ve¢ ukazuje na tu zabrinutost i to je stav
koji se zauzima od straha (za vreme rata doéi ¢e do silovitog
zdruzenja filozofije i ideologije). I Kroé¢eov stav prema knji-
gama kakve su De Manove i Cibordijeve itd, drukgije se ne
moze objasniti, jer je u ostroj suprotnosti sa njegovim ideo-
loskim i prakti¢nim stavovima iz predratnog vremena.

To Kroc¢eovo napustanje »kritickoge stava i prihvatanje
praktickog stava koji je priprema za neposrednu politicku
akciju (u granicama koje dopustaju okolnosti i Kroceov
drustveni polozaj), veoma je znacajno. Kakav znacaj je mogla
da ima njegova knjiga »Istorija ltalije«? Nesto se moglo izvu-
¢i iz Bonomijeve knjige o Bisolaltiju, iz Cibordijeve knjige
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koja je malocas pomenuta, iz Skijavijevog predgovora De
Manovoj knjizi. I De Man sluzi kao most preko koga se pre-
lazi.

Moramo se ipak podsctiti pisma Horacija Rajmonda
koje je B.Kastelano naveo u svom »Uvodu u proucavanie
dela Benedeta Krocea«. 1z tog pisma se vidi koliki je uticaj
Kroce vrsio na izvesne krugove, prodiruci u njih kroz kanale
koji su ostali izvan kontrole. Ovde je re¢ o Rajmondu, maso-
nu, u stvari potpuno zaslepljenom masonskom i francuski
»demokraticnome ideologijom, kako se¢ 1o moze osetiti po
mnogim njegovim govorima, a narocito u onom u odbranu
gospe Tijepolo (ili zene koja je umorila intendanta Polidori-
ja) u kojima masonski teizam dolazi potpuno i oéevidno do
izraza.

(Prevedeno iz A, Gramsci: »11 materialismo storico«, Editori Riuniti,
Torino, 1975, str, 268-270)

Identiénost istorije i filozofije

Identi¢nost historije i filozofije predstavlja bit historij-
skog materijalizma (ali u odredenom smislu kao historijsko
predvidanje jedne buduce faze). Nije li Croceu dala pobude
filozofija prakse Antonija Labriole? U svakom slu¢aju, ta se
identi¢nost u Croccovu shvacanju pretvorila u nesto sasvim
drugo negoli je ono $to sacinjava bit historijskog materijaliz-
ma: primjer su posljednja eticko-politicka djela samoga Cro-
cea. Postavka da je njemacki proletarijat naslijedio njemac-
ku klasi¢nu filozofiju sadrzi bas tu identi¢nost izmedu histo-
rije i filozofije, kao i postavka da su filozofi sve dosada samo
tumatili svijet, a da sc sada radi o tome, da on mora biti iz-
mijenjen.

Ta Croceova postavka o identi¢nosti historije i filozofije
ima mnogo kriti¢kih posljedica: 1) osakacena je, ako ne pri-
hvaca identi¢nost historije i politike (pod politikom se mora
podrazumijevati i ona, koja se ostvaruje, a ne samo razli
i ponovljeni pokusaji realizacije, od kojih su neki - uzeti za
s¢ - propali); 2) prema tome: identi¢nost politike i filozofije.
No ako je potrebno da se ta identi¢nost pretpostavi, kako se
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moze praviti razlika izmedu ideologija (koje — prema Croceu
- odgovaraju instrumentima politicke akcije) i filozofija?
Razlikovanje ¢e zapravo biti moguce, ali samo prema stup-
njevima, a ne u kvalitativnom pogledu. Ideologije ¢e, $tovige,
postati »istinska« filozofija, jer ¢e se pokazati da predstavlja-
ju one filozofske koncepcije, koja prema »filozofu« stje¢e ob-
iljezja apstrakine univerzalnosti izvan vremena i prostora,
posebna obiljezja knjiskog i antihistorijskog zna¢aja.

Kritika Croceova na¢ina shvacanja historije sastoji se u
biti u ovom: nije li ono posve knjiskog i u¢enog podrijetla?
Samo identifikacija historije i politike moze historiji oduzeti
ovo obiljezje. Ako je politi¢ar ujedno histori¢ar (ne samo u
tom smislu da stvara historiju, nego i u tom smislu da on, dje-
lujuéi u sadasnjosti, interpretira proslost), onda je i histori-
¢ar ujedno politi¢ar, pa je u tom smislu (koji se ogleda i kod
Crocea) historija uvijek suvremena historija, to jest politika:
ali do tog nuznog zakljucka Croce ne moze sti¢i upravo zbog
toga, $to on teZi identifikaciji povijesti i politike, pa prema
tome i ideologije i filozofije.

(A. Gramdi: »Historijski materijalizam i filozofija praksce, str
250-251)

Istorija i antiistorija

Treba primetiti da sadasnja diskusija izmedu »istorije i
antiistorije« nije nista drugo nego ponavijanje, u okviru mo-
derne filozofske kulture, diskusije koja se vodila krajem pro-
slog veka u okviru naturalizma i pozitivizma o tome da li se
priroda i istorija kre¢u »skokovito« ili samo putem postepe-
ne i progresivne evolucije. Istu diskusiju vodile su prethodne
generacije, bilo na polju prirodnih nauka (Kivijeova' u¢enja)
bilo na polju filozofije (tu diskusiju nalazimo i kod Hegela).
Trebalo bi izraditi istoriju toga problema u svim njegovim

' George Cuvier (1769-1832), ¢uveni francuski prirodnjak, tvorac
uporedne anatomije i paleontologije. - Prim. red.
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konkretnim i izrazitim manifestacijama, pa bi se pronaslo da
je on uvek bio aktuelan, jer su u svim vremenima postojali
konzervativci i jakobinci, naprednjaci i nazadnjaci. Ali »teo-
rijski« znacaj ove diskusije lezi, ¢ini mi se, u ovome: ona oz-
nacava »logi¢nu« tacku prelaza svakog pogleda na svet ka
moralu koji je s njime u skladu, svake »kontemplacije« ka
»akciji«, svake filozofije ka politi¢koj akciji koja od nje zavisi.
Odnosno, to je tatka na kojoj pogled na svet, kontemplacija,
filozofija postaju »stvarni, jer teze da izmene svet, da preob-
raze praksu. Stoga se moze reci da je to jezgro filozofije prak-
se, tatka na kojoj se ona aktuelizuje, na kojoj zivi istorijski,
to jest drustveno, a ne vise samo u individualnim mozgovi-
ma, prestaje da bude »proizvoljna« i postaje nuzna - racio-
nalna - stvarna.

Taj problem treba upravo istorijski razmatrati. To §to su
tolike niceovske lutke, koje su na re¢ima ustale protiv svega
postojeceg, protiv konvencionalnosti, naposletku ogadile i li-
sile ozbiljnosti izvesne stavove, to se moze shvatiti, ali ne tre-
ba dozvoliti da nas u nasim stavovima vode takve lutke. Pro-
tiv maniristickog titanizma, veleitarizma, apstraktizma treba
uoditi nuznost da budemo »uzdrzljivic u re¢ima i spoljnim
stavovima upravo da bi bilo vise snage u karakterui konkret-
noj volji. Ali, to je stilsko a ne »teoretsko« pitanje.

Klasi¢an oblik ovih prelaza od pogleda na svet ka prak-
ti¢noj normi ponasanja ¢ini mi se da je onaj po kome iz kal-
vinistickog predodredenja nastaje jedan od najjacib impulsa
za prakti¢nu inicijativu koji se desio u svetskoj istoriji. Tako
se svaki drugi oblik determinizma u jednom trenutku razvio
u duh inicijative i krajnju napetost kolektivne volje.

(A. Gramsi: »Izabrana delae, str. 59-60)

Kako proucavati istoriju?

- Citao sam razmatranje engleskog istoricara Silija koji
ukazuje na ¢injenicu da je svojevremeno istorija borbe 2a ne-
zavisnost Amerike privukla manje paznje od bitke kod Tra-
falgara, Nelzonovih ljubavi, epizoda iz Napoleonoveg zivota
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itd. Pa ipak, ti dogadaji su urodili veoma znacajnim posledi-
cama po svetsku istoriju. Posloianic Sjedinjenih Americkih
Drzava kao svetske sile, nije nesto beznacajno u razvoju do—
gadaja poslednjih godina. Kako, dakle, postupiti prit
ucavanja istorije? Da li bi se trebalo zadrzavati na cinjenica-
ma koje ¢e uroditi bogatim i znacajnim posledicama? No u
trenutku kada do tih zbivanja dode, kako znati da ¢e ona u
buducnosti uroditi bogatim posledicama? To je zaista nere-
Siv pr oblem. U Silijevoj raspravi krije se pulaina teznja za vra-
canjem ugleda objektivnoj istoriji u kojoj je objektivnost
shvacena kao jezgro dejstva uzroka i posledice. No koliko ob-
jektivno vaznih ¢injenica ne samo da previde, ve¢ zanemare
kako istoricari tako i ¢itaoci? Citaju¢i Velsove knjige o isto-
riji sveta, podsec¢amo se na te previde i na tu zaboravnost. U
stvari, dosad nas je zanimala evropska istorija pa smo »svet-
skom istorijome« nazivali »evropsku istoriju« sa njenim neev-
ropskim elementima. I to stoga $to nas istorija zanima iz » po-
litickih« a ne objektivnih razloga, pa makar i u naucnom
smislu. Mozda ¢e se danas, sa filozofijom prakse, ta intereso-
vanja prosiriti, poto smo se uverili da nam samo poznavanje
jednog istorijskog procesa u celini moze dati sliku sadasnjos-
ti i uévrstiti nas u uverenju da su nasa predvidanja na poli-
titkom planu konkretna. No ne smemo slepo verovati ni u
ovo obrazlozenje. U Rusiji je vladalo veliko interesovanje za
isti¢na pitanja, ali ono se probudilo na osnovu geopolitickog
stava koji je Rusija zauzela, a ne zahvaljujuci univerzalnijim
i nauénijim uticajima u kulturi. Istini za volju, moram reci da
tako mnogo ljudi ne poznaje istoriju Italije, cak i kad ona ob-
jasnjava sada$njost, pa smatram da je ncophodno sa njom ih
upoznati, i to pre nego sa bilo kojom drugom. Ipak, jedna po-
liticka ustanova koja bi temeljno izu¢avala ¢ak probleme Ko-
&intine i Anama, veoma bi pogodovala mom intelektu, ali ko-
liko ljudi bi to zanimalo?

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Passato e presentes«, Editori Riuniti,
Torino, 1975, str. 229-230)
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ISTORIJSKI MATERIJALIZAM

Neki problemi za proucavanje filozofije
prakse

FILOZOFISA - POLITIKA - EKONOMDA

Ako su ove tri delatnosti neophodni sastavni elementi
jednog istog pogleda na svet, njihova teoretska nacela nuzno
moraju da ukazuju na mogucénost pretvaranja i menjanija jed-
ne delatnosti u drugu, na moguénost uzajamnog prevodenja
svakog sastavnog elementa na poseban jezik: jedan clemenat
precutno postoji u drugom, a svi zajedno tvore homogeni
krug. Na osnovu tih pretpostavki (koje moraju da se obrade)
istoricar kulwre i ideja dolazi do nekih veoma znacajnih me-
rila istraZzivanja i kritickih kanona. Moze se desiti da jedna
velika licnost svoju najplodonosniju misao ne izrazi u okviru
one kategorije koja bi na prvi pol.,kd trebalo da nam se, sa
gledista spoljnje klasifikacije, ucini »najlogicnijome, ve¢ u
okviru druge kategorije koja sc na prvi pogled moze uciniti
toj licnosti strana. Neki politicar pise o filozoliji. No mozda
s¢ njegova pravac filogofija, naprotiv, moze pronaci i ispitati
u politickim napisimai U svakoj li¢nosti postoji sklonost pré-
ma jednoj, za nju glavnoj ili preovladujucoj delatnosti: upra-
vo u toj delatnosti treba tragati za njenom mislju, najécsce
precutno sadrzanoj u onoj koja je izrazena ex professo, a kat-
kad i njoj suprotnoj. Moramo priznati da takvo merilo isto-
rijskog prosudivanja nosi u scbi mnogo opasnosti od diletan-
tizma i da s¢ ono mora veoma oprezno primenjivati, no to jo$
uvek ne znaci da ono nije valjano i pouzdano.

U stvari, slucajni, prigodni »filozof« mnogo teze uspeva
da se izdvoji iz struja koje preovladuju u njegovom vremenu,
od tumacéenja izvesnih pogleda na svet, koja su postala do-
gmati¢na itd, dok se naprotiv kao nau¢nik koji istrazuje po-
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liticke pojave, oseca osloboden tih idola vremena ili grupe,
neposrednije i na sasvim osoben nadin se suocava sa istom
idejom, moZe da pronikne u njenu bit i da je veoma zivo raz-
vije. U vezi toga pominjemo jo$ uvek korisnu i plodonosnu
misao Roze Luksemburg o nemogucnosti suocavanja sa ne-
kim pitanjima filozofije prakse, posto onajos nisu postala ak-
tuelna u toku istorije opste ili jedne odredene drustvene gru-
pacije. Ekonomsko korporativnoj fazi, fazi borbe za prevlast
u gradanskom drustvu, fazi drzavnosti, odgovaraju odredene
intelektualne delatnosti koje se ne mogu proizvoljno impro-
vizovati ili preuranjeno razvitijU fazi borbe za prevlast, raz-
vija se nauka politike, u fazi drzavnosti sve superstrukture
treba da se razvijaju jer inace preti opasnost od rasula Drza-
ve.

(Prevedeno iz: A. Gramsci: »I1 materialismo storicos, str. 114-115).

...Kada covek nema inicijative u borbi, i kada se i sama
borba naposletku poistoveti s nizom poraza, tada mehanicki
determinizam postaje strahovita snaga moralnog otpora i
kohezije, strpljive i uporne istrajnosti. »Ja sam trenutno po-
razen, ali sila stvari radi za mene i s vremenome, itd. Stvarna
volja zaodeva se u akt vere, u izvesnu racionalnost istorije, u
empirijski i primitivan oblik strasnog finalizma, koji s¢ uka-
zuje kao nesto $to zamenjuje predodredenje, providenje itd.
konfesionalnih religija. Treba insistirati na ¢injenici da i u
tom slucaju realno postoji snazna voljna aktivnost, nepos-
redno mesanje u »silu stvarie, ali u jednom implicitnom, pri-
krivenom obliku, koji se stidi sebe sama i stoga je svest pro-
tivreéna, nedostaje joj kriticko jedinstvo itd. Ali kada »pod-
redeni« postane upravljac¢ i odgovara za ckonomsku aktiv-
nost masa, mchanicizam u izvesnom trenutku postaje nepos-
redna opasnost, dolazi do revizije ¢itavog nacina misljenja,
jer je doslo do promene u dru$ivenom nacinu postojanja.
Zbog écga se suzavaju granice i dominacija »sile stvari«? Jer,
u stvari, ako je podredeni juce i bio stvar, danas vise nije
stvar nego istorijska liénost, protagonist; ako je ju¢e i bio
neodgovoran, jer je »pruzao otpor« jednoj stranoj volji, da-
nas oseé¢a da je odgovoran, jer vise nije onaj koji odoleva,
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nego onaj koji deluje i koji je nuzno aktivan i preduzimljiv.
Ali, da li je i ju¢e on bio samo puki »otpor«, puka »stvarc,
puka »neodgovornost«? Svakako da nije i, $tavise, treba ista-
¢i da je fatalizam samo slabi¢ko zaodevanje jedne aktivne i
realne volje. Eto zbog ¢ega treba uvek dokazivati nistavilo
mchanicistickog determinizma koji je, dodusce, objasnjiv kao
naivna filozofija mase i jedino kao takav predstavlja unut-
rasnji clemenat snage. Al kada ga intelektualci prihvate kao
svesnu i doslednu filozofiju, on postaje uzrok pasivnosti, glu-
pe samodovoljnosti, i to ne éekajuci da podredeni postane
rukovodilac i odgovoran. Jedan deo mase, takode podreden,
uvek je rukovodedi i odgovoran, i filozofija dela uvek pretho-
di filozofiji celine, ne samo kao teorijsko anticipiranje nego
kao aktuelna nuznost.

(A. Graméi: »lzabrana delas, str. 31)

..Aktivan ¢ovek iz mase deluje prakti¢no, ali nema jasne
teorijske svesti o tom svom delovanju, koje je 1akode sazna-
vanje sveta utoliko 5to ga preobrazava. Stavise, njegova teo-
rijska svest istorijski moze biti u suprotnosti s njegovim de-
lovanjem. Moze se gotovo re¢i da on ima dve teorijske svesti
(ili jednu protivre¢nu svest) — jednu koja se nalazi u samom
njegovom delovanju i koja ga stvarno sjedinjuje sa svim nje-
govim saradnicima u prakticnom preobrazavanju stvarnosti,
i jednu povrénu, spoljnu ili verbalnu, koju je nasledio iz pro-
slosti i prihvatio bez kritike. Ipak ta »verbalna« koncepcija
nije bez posledica: ona na vise ili manjc energican nacin ve-
zuje za odredenu drustvenu grupu, uti¢e na moralno pona-
$anje, na usmerenost volje, $to moze dovesti do tacke u kojoj
protivreénost svesti ne dopusta nikakvu akciju, nikakvu od-
luku, nikakav izbor, i izaziva stanje moralne i politicke pasiv-
nosti. Krititko razumevanje scbe samih nastaje, prema tome,
kroz borbu politickih »hegemonija«, kroz borbu opreénih
pravaca, najpre na polju etike, zatim na polju politike, da bis-
mo dodli do vide razrade sopstvenog shvatanja stvarnosti.
Svest o tome da smo deo odredene hegemonisti¢ke snage (to
jest politicka svest) jeste prva faza za docniju i progresivnu

6 Filozofija istorije i politike
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samosvest u kojoj se naposletku siedinjuju teorija i praksa.
Prema tome, ni _ll,dll‘lbl\o teorije i plaksu nije, dakle, meha-
ni¢ka ¢injenica, vec istorijsko nastajanje koje ima svoju ele-
mentarnu i prvobitnu fazu u osec¢anju »distinkcije«, »odvoje-
nosti« i jedva nagonski osccane nezavisnosti, pa se razvija sve
do stvarnog i potpunog posedovanja doslednog i jedinstve-
nog pogleda na svet. Eto zbog ¢ega treba istaci kako politicki
razvitak pujma hegemonije predstavlja, pored politicko-
prakticnoug napretka, i veliki filozofski napredak, jer nuzno
povlaci za sobom i pretpostavlja intelektualno jedinstvo i eti-
ku u skladu sa shvatanjem stvarnosti koje je prevazislo opsti
nacin misljenja i postalo, iako jo$ u uskim okvirima, kriticko.

Medutim, u najnovijem razvoju filozofije prakse to pro-
dubljavanje pojma jedinstva teorije i prakse nalazi se tek u
pocetnoj fazi. Ima tu jos ostataka mehanicizma, posto se go-
vori o teoriji kao »dopuni«, »sporednoj stvari« u odnosu na
praksu, o teoriji »kao sludkinji prakse«. Izgleda pravilno da
se i ovo pitanje postavi istorijski, to jest kao jedan vid poli-
tickog pitanja intelektualaca. Kriticka samosvest znaéi isto-
rijski i politicki stvaranje jedne clite intelektualaca: ljudska
masa sc ne »razlikuje« i ne postaje »po sebi« nezavisna ako
se ne organizuje (u sirem smislu); a nema organizacije bez in-
telektualaca, odnosno bez organizatora i rukovodilaca, to
jest ako se teorijski vid veze teorija-praksa ne razaznaje kon-
kretno u jednom sloju lica »specijalizovanih« u »pojmovnom
i filozofskom stvaranjue«. Ali proces stvaranja intelektualaca
je dug, tezak, pun protivrec¢nosti, napredovanja i povlacenija,
razjedinjavanja i ponovnog okupljanja, pri ¢emu je »vernost«
mase dovedena ponekad u tesko iskusenja (a vernost i dis-
ciplina su pocetni oblik pristanka mase i njene saradnje u
razvitku celokupnog kulturnog fenomena). Proces razvitka
je vezan za dijalektiku intelektualei - masa: sloj intelektuala-
carazvija s kvantitativno i kvalitativno, ali svaki skok ka no-
voj »8irini« i slozenosti sloja intelektualaca vezan je za slican
pokul masc obi¢nih ljudi, koja se uzdize do visih kulturnih
nivoa i prosiruje istovremeno svoj krug uticaja; pri tome do-
lazi do individualnih prodora, a takode i prodora vise ili ma-
nje znacajnih grupa prema sloju specijalizovanih intelektua-
laca. U tom procesu se, medutim, stalno ponavljaju trenuci
u kojima izmedu mase i intelektualaca (ili nekih od njih, ili
ncke njihove grupe) dolazi do odvajanja, gubljenja kontakta.
Otuda utisak nccega »sporednoge, dopunskog, podredenog.
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Insistiranje na elementu »prakse« u spoju teorija-praksa, po-
sto smo rascepili, odvojili a ne samo razlikovali ta dva cle-
menta (to je upravo ¢isto mehanicka i konvencionalna ope-
,racija) - znaci da prolazimo kroz relativno primitivnu istorij-
sku fazu, jo$ uvek ckonomsko-korporativnu fazu u kojoj sc
kvantitativno menja opsta slika »strukturc« i na putu je da
nastane odgovaraju¢i kvalitet- nadgmdn;a ali on jo$ nije or-
ganski formiran. Treba ista¢i vaznost i znacaj koje u savreme-
nom svetu imaju politicke stranke u stvaranju i $ircnju po-
gleda na svet utoliko $to sustinski stvaraju ctiku i politiku u
skladu's tim pogledima, to jest utoliko 3to funkcionisu goto-
vo kao istorijski »Lkspurimcnlalmi« tih shvatanja. Stranke
individualno biraju deluju¢u masu, i do tog izbora dolazi bilo
na prakti¢cnom polju bilo zajedno i na teorijskom, i pri tome
je odnos izmedu teorije i prakse utoliko prisniji ukoliko je
pogled na svet vitalnije i radikalnijc novatorski i antagonis-
ticki postavljen prema starim nacinima misljenja. Stoga se
moze reci da su stranke stvaraoci novih integralnih i totali-
tarnih intelektualnosti, to jest da su mesto na kome se kali
i sjedinjuje teorija i praksa, i to shvaceno kao stvarni istorij-
ski proces; jasno je koliko je nuzno da 10 formiranje tece uz
individualni pristanak, a ne uz pristanak »laburistickog
tipa«. Jer, ako je re¢ o tome da se organski rukovodi »¢ita-
vom ekonomski aktivnom masome, reé je, znaci, o tome da
se njome rukovodi ne na osnovu starih sema, nego uvodeci
nove metode, a to uvodenje novih metoda moze, u svojim pr-
vim stadijima, postati masovno jedino preko jedne clite, kod
koje je pogled na svet, implicitan u svakoj ljudskoj delatnosti,
postao u izvesnoj meri veé aktuclna, dosledna i sistematska
svest i taéno odredena i odluéna volja.

(Isto, sir. 28, 29, 30)

o
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Definicija pojma eticko-politicke istorije

... dali filozofija prakse iskljucuje eticko-politicku his-
toriju, tj. ne priznaje stvarnost nekog momenta hegemonije,
ne daje vaznost kulturnom i moralnom upravljanju i doista
ocjenjuje »prividnosti« kao ¢injenice nadgradnje. Moze se
kazati da filozofija prakse ne samo da ne isklju¢uje eticko-po-
liticku historiju, nego se njezina posljednja faza razvitka sa-
s10ji, $tovise, u isticanju momenta hegemonije kao bitnog u
njezinoj koncepciji drzave i u »valorizaciji« fakta kulture,
kulturnog djelovanja i kulturnog fronta, koji je neophodan
uz ove iskljucivo, ckonomske i politicke momente. . .

(A. Gramsi:»Historijski materijali i filozofija Bened: Kroteas,
str. 220)

Progres i nastajanje

Da li su posredi dve razli¢ite stvari ili razli¢iti vidovi jed-
nog istog pojma? Progres je ideologija, a nastajanije je filozof-
sko shvatanje. »Progres« zavisi od odredenog mentaliteta,
koji obrazuju izvesni kulturni elementi istorijski odredeni;
»nastajanje« je filozofski pojam u kome »progres« moze da
bude i odsutan. U ideji progresa podrazumeva se moguénost
kvantitativnog i kvalitativnog merenja: vise i bolje. Pretpos-
tavlja se, dakle, »odredenac ili odredljiva mera, ali tu meru
daje prosl zvesna faza proslosti ili izvesni merljivi vidovi,
itd. (Ne misli se tu na neki metri¢ki sistem progresa.) Kako
je nastala ideja progresa? Da li taj nastanak pretpostavlja bit-
nu istorijsku ¢injenicu, takvu da predstavlja epohu? Izgleda

' Odnosi croceanskih teorija o eti¢ko-politi¢koj ili sreligioznoj« his-
toriji sa historiografskim teorijama Fustela de Coulangesa, koje su sadriane
u knjizi »Cite antique« (Antikni grad-drzava). Treba istaci, da je knjigu ob-
javio 1izdava¢ Laterza upravo proslih godina (mozda 1928), i to ¢etrdeset go-
dina posto je napisana (F. de C. umro je 1889) i odmah posto je izdavat Val-
lecchiponud 1.[) ilevod. MoZe se pretpostaviti, da je knjiga privukla

a pi
Croceovu . dok je razradivao svoje teorije i radio na svojim knj:%ama.
Treba po s(i da na kraju knjige Prilog kr cbe samoga (1915) Croce
najavljuje,

b k

nauke.

a ¢e pisati Historiju Evrope. Refleksi je o raw orijentirale su ga
na ove historiografske y | i probl ¢
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da je tako. Nastanak i razvitak idecje progresa odgovara r:
renoj svesti da je postignut izvestan odnos izmedu drustva
prirode (ukljucujuci u pojam prirode i pojam slucaja i »ira-
cionalnoge), tako da ljudi u celini bivaju sigurniji u svoju bu-
ducnost, »racionalno« mogu zamisliti celovite planove svoga
zivota. Da bi se borio protiv ideje progresa, Leopardi je mo-
rao pribegavati vulkanskim erupcijama, to jest onim prirod-
nim pojavama kojima sc jos »ne moze odoleti« i kojima nema
Icka. Ali u proslosti su postojale mnogobrojnije sile kojima
se nije moglo odoleti - beda, epidemije itd, a one su u izves-
nim granicama savladane.

Da je progres predstavljao demokratsku ideologiju, to je
van sumnje, da je politicki posluzio formiranju modernih us-
tavnih drzava itd, isto tako je van sumnje. Da danas vise nije
na vrhuncuy, takode je van sumnje, ali u kom smislu? Ne u
tom smislu da je izgubljena vera u mogucénost racionalnog
savladivanja prirode i slucaja, ve¢ u »demokratskome« smis-
lu; to jest da su zvani¢ni »nosioci« napretka postali nespo-
sobni za takvo obuzdavanje, jer su stvorili aktuelne razorne
snage koje su isto tako opasne i muéne kao sto su bile one
iz proslosti (tc snage su ve¢ »drustveno« zaboravljene, iako
ih nisu zaboravili svi drudtveni elementi, jer seljaci i dalje ne
shvataju »progres«, to jest veruju da su jos, i jo$ su odvec, u
vlasti prirodnih sila i slu¢aja; zadrzavaju, dakle, »magijski«,
srednjovekovni, »religiozni« mentalitet), kao $to su »kriza«,
nezaposlenost itd. Kriza idcje progresa nije, dakle, kriza
same ideje, nego kriza nosilaca te ideje, koji su i sami postali
»prirodac, ¢ije je savladivanje nuzno. U ovoj situaciji, napadi
na ideju progresa imaju odredenu pozadinu i veoma su ten-
denciozni.

Modze li se odvojiti ideja progresa od ideje nastajanja? [z
gleda da ne moze. One su se rodile zajedno, kao politika (u
Francuskoj), kao filozofija (u Nemackoj, razvijena zatim u
Italiji). U »nastajanju« sc tezilo za tim da se spase ono 3to je
najkonkretnije u »progresu«, kretanje i , dijalekticko
kretanje (prema tome, rec je i o produbljavanju, jer je pro-
gres vezan za vulgarno shvatanje evolucije).

(A. Gramsi: »Izabrana dela., str. 51)
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Filozofija i demokratija

Moz¢ se¢ pratiti uporedan razvoj savremene demokratije
i podredenih oblika metafizickog materijalizma i idealizma.
Francuski materijalizam XVIII veka trazio je jednakost svo-
denjem coveka na prirodnjacku kategoriju, individuu jedne
bioloske vrste, koja se ne razlikuje po drustvenim i istorij-
skim obel po prirodnim obdarenostima; u sva-
kom slu¢aju, jednak je u sustini svojim bliznjima. To shvata-
nje je postalo opsti nacin misljenja, koje je doslo do izraza u
narodskoj reéi da smo »svi rodeni nagi«, (osim ako taj izraz
opsteg nacina misljenja ne prethodi ideolodkoj diskusiji in-
telektualaca). Idealizam wrdi da je filozofija prvenstveno de-
mokratska nauka utoliko $to se odnosi na sposobnost rasu-
divanja, zajedni¢ku svim ljudima; time se moze i objasniti
mrZnja aristokrata prema filozofiji i zakonske zabrane upe-
rene protiv nastave i kulture koje su sprovodile klase starog
rezima.

(Isto, str. 54)

Struktura i nadgradnja

Reéenicu iz uvoda u Kritiku politicke ekonomije, da lju-
di postaju svesni sukoba strukture na terenu ideologija, tre-
ba posmatrati kao tvrdenje gnoseoloske, a ne ¢isto psiholos-
ke i moralne vrednosti. Iz toga proizilazi da i teorijsko-prak-
tiéno naéelo hegemonije takode ima gnoscoloski domet, i
stoga na ovom polju treba traZiti najveci Iljicev' teorijski
doprinos filozofiji prakse. Ilji¢ treba da je stvarno unapredio
filozofiju kao filozofiju, ukoliko je unapredio politicku do-
ktrinu i praksu. Ostvarenje hegemonistickog aparata, ukoliko
stvara nov ideoloski teren, odreduje reformu svesti i metoda
saznanja; to je saznajna ¢injenica, filozofska &injenica. Kro-

' Vladimir Ilji¢ Lenjin. - Prim. red.
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ceovim jezikom receno: kada ljudima pode za rukom da uve-
du nov moral koji je saglasan s novim pogledom na svet, na-
posletku uvode i takav pogled u svet, tj. dolazi do celokupne
filozofske reforme.

Struktura i nadgradnje obrazuju »istorijski blok«, to jest
slozena, protivreéna i nesuglasna ukupnost nadgradniji jeste
odraz ukupnosti drustvenih odnosa proizvodnje. 17 toga se
izvlaci zakljuéak da samo jedan sveobuhvatni sistem ideolo-
gija racionalno odrzava protivrecnost strukture, i predstav-
lja postojanje objektivnih uslova za preobrazaj prakse. Ako se¢
obrazuje drustvena grupa koja je stoprocentno homogena po
ideologiji, to zna¢i da postoje stoprocentne premise 7 tag
pruuhra j, to jest da je »racionalno« na delotvoran i akiue-
lan nacin stvarno. To rasudivanje se zasniva na nuznom re-
ciprocitetu izmedu strukture i nadgradnji (reciprocitetu koji
je stvarni dijalekticki proces).

(1510, str. 36 -57)

Politicka nauka

Osnovna novina koju je filozofija prakse unela u polit
ku i istorijsku nauku jeste dokaz da ne postoji ncka apstraki-
na »ljudska priroda«, stalna i nepromenljiva (1aj pojam sva-
kako potice iz religioznog misljenja i transcendencije), ve¢
da je ljudska priroda ukupnost istorijski odredenih drustve-
nih odnosa, to jest ona je istorijska ¢injenica koja se, u izves-
nim granicama, mote utvrditi pomoc¢u metoda filologije kri-
tike. Stoga politicku nauku treba shvatiti u njenoj konkret-
noj sadrzini (takode i u njenoj logickoj formulaciji) kao or-
ganizam u razvitku. Ipak weba primetiti da se o Makijaveli-
jevom postavljanju politickog pitanja (odnosno tvrdenju
koje je implicitno u njegovim spisima, naime da je politika
samostalna aktivnost sa svojim principima i zakonima koji
se razlikuju od moralnib i religioznih principa i zakona; ova
postavka ima veliki filozolski domet, jer implicitno unosi no-
vine u shvanje o moralu i religiji, to jest unosi novine u citav
pogled na svet) danas jos diskutuje i ono se osporava - nije
uspelo da postane »opsti na¢in misljenja«. Sto to zna¢i? Zna-
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¢i li to samo da se intelektualna i moralna revolucija, ¢iji su
elementi in nuce' u Makijavelijevoj misli, jo§ nije ostvarila,
da nije postala javni i o¢igledni oblik nacionalne kulture? Hi
to pak ima samo aktuelan politicki znac¢aj i treba da pokaze
postojeé¢u podvojenost izmedu onih koji upravijaju i onih ko-
jima se upravlja, da pokaze da postoje dve kulture: kultura
onih koji vladaju i onih nad kojima se vlada; i da pokaze da
vladajuéa klasa, kao i crkva, ima svoj stav prema obi¢nim lju-
dima, stav diktiran nuznoscu da se ne odvoji od njih, s jedne
strane, a, s druge, da ih odrzi u ubedenju da je Makijaveli
samo davolska prikaza.

Tako se postavlja problem znacaja koji je Makijaveli
imao u svoje vreme i ciljeva koje je sebi postavljao kad je pisao
svoje knjige, a narotito Vladaoca. Makijavelijevo ucenje nije
bilo, u njegovo vreme, neka sasvim »knjiska« stvar, monopol
izolovanih mislilaca, tajna knjiga koja kruzi medu posveceni-
ma. Makijavelijev stil nije stil sistemati¢nog pisca rasprava,
kakvih je bilo u srednjem veku i za humanizma; naprotiv, to
je stil coveka od akcije koji zeli da podstakne na akeiju, to je
stil partijskog »manifesta«. »Moralisticko« tumacenje koje je
dao Foskolo svakako je pogresno; medutim, ta¢no je da je Ma-
kijaveli otkrio nesto, a ne samo teoretski uopstio stvarnost;
ali,-kakav je bio cilj toga otkrivanja? Moralisti¢ i politicki
cilj? Obi¢no se govori da se Makijavelijeve norme za ullm-
ku delatnost »primenjuju ali ne kazuju«; veliki poli
kaze se — pocinju time $to proklinju Makijavelija, izjasnjavaju
s¢ kao antimakijavelisti upravo stoga da bi »svetiteljskic
mogli primenjivati njegove norme. Da nije Makijaveli nedo-
voljno makijavelist, jedan od onih koji »poznaju igru« i buda-
lasto sa njom upoznaju druge ljude, dok vulgarni makijave-
lizam u¢i suprotnom? Apstraktno je istinito Kro¢eovo tvrde-'
nje da makijavelizam, posto je nauka, sluzi koliko reakciona-/
rima toliko i demokratima, kao $to vestina macevanja sluzi
i plemi¢ima i razbojnicima - za odbranu i za ubijanjc - i da
Foskolov sud treba shvatiti u tom smislu. Sam Makijaveli pri-
mecuje da su stvari o kojima on pise primenjenc i da su ih
uvek primenjivali najve¢i ljudi istorije. Stoga ne izgleda da
on zeli nesto da sugerise onome ko veé zna, niti je njegov stil
stil nepristrasne naucne aktivnosti, a isto tako ne moze se po-

! U zatetku. - Prim. red.
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misliti da je on do svojih teza politicke nauke dosao filozof-
skom spekulacijom, $t0 bi ovoj poscbnoj mareriji davalo ne-
¢eg cudesnog za njegovo vreme, obzirom da i danas nailazi
na taliki otpor i suprotstavljanja.

Usto, st 195, 196)

Politika kao samostalna naka

Prvo pitanje koje treba postaviti i resiti u jednoj raspravi
o Makijaveliju jeste pitanje politike kao samostalne nauke, to
jest mesta koje nauka o politici zauzima i mora zauzimati u
sistematskom pogledu na svet (povezanom i doslednom), u
jednoj filozofiji prakse.

Napredak koji je u tom pogledu ucinio Kroce u vezi s
proucavanjem Makijavelija i politicke nauke sastoji se poglavi-
to (kao i u drugim oblastima Kroceove kriticke delatnosti)
u razresavanju niza laznih, nepostojecih ili lose postavljenih
problema. Kroc¢e se oslonio na svoje razlikovanje momenata
duha i na tvrdenje o jednom momentu prakse, o prakticnom
duhu, samostalnom i nezavisnom, iako kruzno vezanom za ¢i
tavu stvarnost dijalektikom razlicitosti.* U jednoj lilozofiji
prakse razlikovanje se svakako necée praviti izmedu mome-
nata apsolutnog duha, nego izmedu stupnjeva nadgradniji, i
stoga ¢e biti potrebno utvrditi dijalekti¢ki polozaj politicke
aktivnosti (i odgovarajuc¢e nauke) kao odredenog stupnja
nadgradnje: moci ¢e se reci, u vidu prvog nagovestaja i ap-
roksimacije, da je politicka aktivnost upravo prvi momenat
ili prvi stupanj, momenat u kojem je nadgradnja jos u nepos-
rednoj fazi pukog voljnog potvrdivanja, nejasnog i elemen-
tarnog.

U kom se smislu mogu identifikovati politika i istorija i,
prema tome, Citav Zivot i politika? Kako se zbog toga citav
sistem nadgradnji moze shvatiti kao razli¢itosti politike i

1 Benedeto Krode, smatrajuci da Hegel gresi 3to ne deli pojmove koji
su samo razfititi od suprotnih pojmova, uveo je razliku izmedu dijalcktike
razli¢itih pojmova, po kojoj du{ kruZznim procesom, prefazi od nizeg na visi
stupanyj, i dijalektike suprotnih pojmova (lepo-ruzno, istinito-fazno, itd.)

slv:ln sintezu od teze i antiteze u konkretnoj sferi svakog stupnja. -

. red.



90 Antonio Gramsi: Izbor iz dela

kako se, prema tome, opravdava uvodenje pojma razlicitog
u jednu filozofiju prakse? Ali moze li se govoriti o dijalcktici
razlicitosti i kako se moze shvatiti pojam kruzenja izmedu
stepena nadgradnje? Pojam «istorijskog blokac, to jest jedin-
stvo izmedu prirode i duha (strukture i nadgradnje), jedin-
stvo suprotnosti i razlicitosti.

Moze li se kriterij razlikovanja uvesti i u strukturu?
Kako da se shvati struktura: kako ée se u sistemu drustvenih
odnosa mo¢i razlikovati clementi »tchnikac«, »rad«, »klasa«
itd, shvaceni istorijski a ne »metafizicki«? Kritika Kro¢eove
postavke, po kojoj, u polemicke ciljeve, struktura postaje
»skriveni boge«, »noumenon« u protivstavu s »prividimae
nadgradnje. »Prividi« u metafizickom i pozitivnom smislu?
Zasto se »istorijskic« i jezicki govorilo o »prividima«?

Zanimljivo je utvrditi kako je Kroce iz toga opsteg shva-
tanja izvukao svoje posebno u¢enje o zabludi i prakticnom
poreklu zablude. Za Krocea, poreklo zablude lezi u nepos-
rednoj »strastie, to jest strasti individualnog ili grupnog ka-
raktera; ali Sta ¢e proizvesti »strast« sireg istorijskog dometa,
strast kao »kategoriju«? Strast — neposredni interes koja je
poreklo »zablude« jeste momenat koji se u »Tezama o Fojer-
bahu« naziva schmutzig-jiidisch: Ali kao to strast - interes sc-
hmutzig-jidisch, odredujé nepdsrednu zabludu, tako strast
sire drustvene grupe odreduje »filozofsku« zabludu (inter-
medij zabluda - ideologija, 0 ¢emu Kroé¢e posebno rasprav-
lja): u tom nizu je znacajno sledece: »egoizam (neposredna za-
bluda) - ideologija - filozofija« jeste opsti termin za »zablu-
duc, koja je vezana za razne stepene strasti i koju ¢e biti po-
trebno shvatiti ne u moralistickom ili doktrinarnom smislu,
ve¢ u potpuno »istorijskome i dijalektickom smislu onoga
$to je »istorijski prolazno i dostojno da nestanc«, u smislu
»nckonaénosti« svake filozofije, »zivota-smrti«, »bica-nebi-
¢a«, 1o jest dijalektickog termina koji treba prevazici u raz-
voju.

Termin »prividno«, »privid« zna¢i upravo to i nista dru-
go nego to, i taj termin treba opravdati pred dogmatizmom:
on je potvrda prolaznosti svakog ideoloskog sistema, pored
toga $to je potvrda o istorijskoj vrednosti svakog sistema i
njegovoj nuznosti. (»Na ideoloskom terenu ¢ovek stice svest
o drustvenim odnosimae«: reéi to, zar ne znaé¢i potvrdivati
nuznost i vrednost »privida«?).
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Kroceovo shvatanje o politici-strasti iskljucuje partije,
jer se ne moze zamisliti organizovana i trajna »straste; stalna
strast je stanje orgazma i gréa, koje dovodi do nesposobnosti
za delovanje. Ono iskljucuje partije i svaki prethodno utvrde-
ni »plan« za akciju. Uza sve to, partije postoje i planovi za ak-
ciju se razraduju, primenjuju i ¢esto ostvaruju u znainoj
meri: prema tome, postoji neka »slabost« u Kroccovom shva-
tanju. Ne vredi reci ni to da, ako partije i postoje, Lo nema ve-
liki »teorijski« znacaj, jer »partija« u trenutku akcije nije ona
ista »partija« koja je ranije postojala; to delimi¢no moze biti
ta¢no, ali ipak izmedu tih dveju »partija« postoje tolike pod-
udarnosti da se u stvari moze reci da je u pitanju isti organi-
zam.

Ali, da bi to shvatanje bilo valjano, trebalo bi da bude
moguce primenili ga i na »rat« i, prema tome, ono bi moralo
objasniti tinjenicu o stajacim vojskama, vojnim akadcmija-
ma, oficirskim korovima. Rat koji je u toku jeste takode
»strast«, najintenzivnija i najgroznicavija strast, (o je trenu-
tak politickog zivota, to je, u drugim oblicima, nastavak od-
redene politike; treba, dakle, objasniti kako »strast« moze
postati moralna »duznost« i to duznost ne politickog ve¢
etickog morala.

U pogledu »palitickih planova« koji su povezani s parti-
jama kao trajnim formacijama, treba se setiti onoga $to je
Moltke govorio o vojnim planovima. Naime, da s¢ oni ne
mogu razraditi ni utvrditi unapred u svim svojim pojedinos-
tima, nego samo u svojoj srzi i vsnovnoj zamisli, jer pojedi-
nosti akcije u izvesnoj meri zavise od poteza protivnika.
Strast se ispoljava upravo u pojedinostima, ali Moltkeovo na-
&elo ne izgleda takvo da opravdava Kroceovu koncepciju: u
svakom sluéaju, ostala bi da se objasni vrsta »strasti« vrhov-
nog $taba koji je hladno i »bestrasno« razradio plan.

(Isto, str. 198, 199, 200)
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Elementi politike

Treba reci da najpre zaboravljamo bas prve elemente,
najelementarnije stvari; uostalom, ponavljajuéi se¢ bezbroj
puta, oni postaju stubovi politike i bilo koje kolektivne akci-
fe.

Prvi je elemenat da odista postoje upravljaéi i oni kojima
oni upravljaju rukovodioci i vodeni. Citava politiéka nauka
i vestina zasnivaju se pa Loj 0snovno) LanLnICI ncsvodljlvuj
(u izvesnim opstim uslovima) ¢injenici, Poreklo te ¢injenice
jeste problem za sebe, koji treba posebno proucavati (u na-
jmanju ruku bi¢ce potrebno i nuzno prouéavati kako da se ub-
lazi i otkloni ta ¢injenica, menjajuci izvesne uslove za koje se
moze utvrditi da deluju u tom pravcu). Medutim, ostaje cinje-
nica da postoje rukovodioci i vodeni, upravljaci i oni kojima
ovi upravljaju. S obzirom na to bi¢e potrebno videti kako se
moze rukovoditi na najefikasniji nacin (s obzirom na izvesne
ciljeve), kako, prema tome, najbolje pripremati rukovodioce
(i u tome se, taénije, sastoji prvi odceljak politicke nauke i ves-
tine), i kako se, s druge strane, upoznaju linije manjeg otpora
ili racionalne linije da bi se postigla poslusnost onih kojima
s¢ rukovodi i upravlja. Uformiranju rukovodilaca osnovna je
premisa: zelimo i da uvek bude upravljaca i onih kojima s¢
upravlja, ili Zelimo da stvorimo uslove u kojima is¢ezava nuz-
nost postojanja takve podele? Odnosno, pitanje je: polazi i se
od premise o vecitoj podeli ljudskog roda ili se veruje da je
ona samo istorijska ¢injenica koja odgovara izvesnim uslovi-
ma? Treba ipak jasno imati na umu da ta podela na uprav-
ljace i one kojima se upravlja, iako u krajnjoj liniji vodi po-
rcklo od podele drustvenih grupa, jos uvek postoji - s obzi-
rom na stanje stvari - i u okviru jedne iste grupe, ¢ak i soci-
jalno homogene. U izvesnom smislu moglo bi s¢ reci da je tu
podelu stvorila podela rada, da je to tehni¢ka ¢injenica. Tom
koegzistencijom motiva $pekulisu oni koji u svemu vide samo
»tehnikue, »tehni¢ku« nuznost itd, da bi izbegli osnovni pro-
blem.

S obzirom na to da i u jednoj istoj grupi postoji podela
na upravljace i podredene, treba utvrditi neka neopoziva na-
¢ela i, $tavide, to je teren na kome dolazi do najtezih »gresa-
ka«, to jest pojavljuju se najkriminalnije nesposobnosti, ali
najteze za ispravljanje. Posto je postavljeno nacelo jedne iste
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grupe, veruje se da posludnost mora biti automatska, da se
mora javljati bez potrebe za dokazivanjem »nuznosti« i racio-
nalnosti; 1 ne samo to; misli se, isto tako, da je ona ncos
(poneko misli, a $to je jos gore i deluje prema tom m
da c¢e »poslusnost« doci bez trazenja, bez oznacavanja puta
kojim treba ici). Tako je tesko kod rukovodilaca iskoreniti
»kadornizam«', to jest ubedenje da ¢e nesto biti ucinjeno
zato $to rukovodilac misli da je to pravilno i racionalno; ako
se ne uradi, »krivica« s¢ prebacuje na onoga koji je »trebalo
dac. .. itd. Isto tako, tesko je iskoreniti i zlocinacku naviku da
se zanemaruje izbegavanje nepotrebnih zriava. Pa ipak, opsti
na¢in misljenja pokazuje da se najveéi deo kolektivnih (po-
litickih) nesreéa desava stoga $to se nije nastojaloda se izbeg-
nu nepotrebne zrtve, ili se pokazalo da se nije vodilo ra¢una
o tudem zrtvovanju i da se igralo tudom kozom. Svako je
¢uo od oficira s fronta kako su vojnici stvarno stavljali zivot
na kocku kad je to bilo najpotrebnije, ali su se, naprotiv; bu-
nili kad bi videli da ih zanemaruju. Na primer: jedna ¢eta je
bila u stanju da gladuje mnogo dana, jer je videla da namir-
nice nisu mogle sti¢i zbog neke vise sile, ali se bunila ako bi
ijedan obrok bio preskocen iz nemara i zbog birokratije, itd.

Ovo naelo proteze se na sve akcije koje iziskuju zrtve.
1zbog toga posle svake propasti treba pre svega tragati za od-
govornoséu rukovodilaca, i to u uskom smislu (na primer: je-
dan front sa¢injava vise sekcija, a svaka sckcija ima svoje ru-
kovodioce; moguéno je da su za jedan poraz odgovorniji ru-
kovodioci jedne sekcije nego rukovodioci druge, ali rec je o
vecoj ili manjoj odgovornosti, a ne o isklju¢ivanju i¢ije odgo-
vornosti: to nikada).

Utvrdivsi nacelo da postoje rukovodioci i vodeni, uprav-
lja¢i i pot¢injeni, taéno je da su »partije« do sada najprikladni-
je sredstvo za izgradivanje rukovodilaca i stvaranje sposob-
nosti za rukovodenje (»partije« se mogu pojavljivati pod na-
jrazli¢itijim imenima, pa ¢ak i pod imenom antipartije, »ne-
gacije partija«; u stvari, i takozvani »individualisti« su partij-
ski ljudi, samo $to bi hteli da budu »$efovi partija« po milosti
bozjoj ili gluposti onih koji ih slede).

' Po generalu Luigiju Cadorniju, vrhovnom komandantu italijanske
vojske u prvom svetskom ratu, koji je smenjen 1917. godine, posle bitke
kod Kaporeta. - Prim. red.
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Razvijanje opsteg pojma sadrzanog u izrazu »drzavni
duhe. Taj izraz ima vrlo precizno, istorijski odredeno znace-
nje. Ali postavlja sc sledeci problem: postoji li nesto sli¢no
onome $to se zove »drzavni duh« u svakom ozbiljnom pokre-
tu, to jest da to ne bude samovoljni izraz vise ili manje oprav-
danih individualizama? »Drzavni duh« pretpostavlja konti-
nuitet, bilo u odnosu na proslost, to jest u odnosu na tradi-
ciju, bilo na buduénost, 10 jest pretpostavlja da je svaki ¢in
trenutak slozenog procesa koji je ve¢ zapoéet i koji ¢e se na-
stavili. Odgovornost za taj proces, to da smo uéesnici u nje-
mu, solidarni s materijalno »nepoznatim« snagama, ¢ije se
delovanje i aktivnost ipak osecaju, da smo solidarni sa sna-
gama o kojima se vodi ra¢una kao da su »materijalne« i fizi¢-
ki prisutne — to se upravo u izvesnim slucajevima naziva »dr-
zavnim duhom«. O&evidno da ta svest o »trajanju« mora biti
konkretna a ne apstraktna, to jest u izvesnom smislu ne sme
prevazilaziti izvesne granice. Uzmimo da su najuze granice
jedna prethodna i jedna buduca generacija, a to nije malo,
posto se kao poscebna generacija nece racunati ljudi koji zive
trideset godina pre ili posle danasnjice, nego ¢e se ratunati
organski, u istorijskom smislu, §to je bar kad je u pitanju pro-
slost lako shvatiti: a to je da smo solidarni s ljudima koji su
veé veoma stari i koji za nas predstavljaju »proslost« koja jos
zivi medu nama, koju treba upoznati i s kojom treba svesti
racune, $to je jedan od elemenata sada$njosti i jedna od pre-
misa buduénosti. Solidarni smo i sa decom, s generacijama
koje se radaju i rastu, za koje smo odgovorni. (Drugo je »kult
tradicije«, koji ima tendencioznu vrednost, uklju¢uje izbor i
odredeni cilj, to jest lezi u osnovi jedne ideologije.) Pa ipak,
ako se moze reci da se tako shvaceni »drzavni duh« nalazi u
svima, treba se stalno boriti protiv njegovih deformacija i
skretanja.

»Podvig radi podviga«, »borba radi borbe« itd, a naro¢i-
1o uskogrudi i si¢udni individualizam koji je pak hirovito za-
dovoljavanje trenutnih impulsa, itd. (U stvari, uvek je u pita-
nju italijanska »apoliti¢nost« koja dobija razne Zivopisne i
nastrane oblike.) Individualizam je samo animalna apoliti¢-
nost, sektastvo je »apoliti¢nost« i, razmotrimo li dobro, sek-
tastvo je, zaista, jedan oblik li¢ne »klijentele«, dok pri tome
nedostaje partijski duh koji je osnovni elemenat sdrZavnog
duha«, Dokazivanje da je partijski duh osnovni elemenat dr-
7avnog duha jeste jedna od najznacajnijih dutnosti koju tre-
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_ba podlzavall »individualizam« je, naprotiv, animalni elene-
" pat, »kome se stranci dive«, kao i postupcima stanovnika
rovloskog vrta.

{Ist0, s1e. 200, 201, 202 203)

Proslost i sadasnjost

Velike ideje - Velike ideje i neodredene lormule. Ideje su
velike ako su ostvarljive, to jest ako $njavaju jedan
odnos koji je prisutan u izvesnoj situaciji. a razjadnjavaju ga
ako konkretno ukazuju na proces postupaka kojima organi-
zovana, kolektivna volja obelodanjuje taj odnos (stvara ga) ilt
ga, obelodanjujuci ga, unistava, zamenjujuci ga. Brbljivi tvor-
ci velikih planova, takvi su upravo zato $to u »iznetoj idejic,
»velikoj idejic ne umeju da uoce veze sa konkretnom stvar-
noscu, $to ne umeju da uspostave stvarni proces sprovodenia
u delo, izvrsenja. Klasni drzavnik istovremeno naslucuje ide-
ju i stvarni proces sprovodenja u deto; on sastavlja plan i
tovremeno »pravilo« za njegovo i cnje. Brbljivi tvorac
planova postupa »ispitujuéi i preispitujuci.« O njegovoj de-
latnosti kaze se da je »stvarati i unistavati, podjednako rad«.
Sta u stvari znaéi da uz plan treba prikljuciti pravilnik? To
znaci da plan treba da shvati svaki delatni, radni ¢covek, kako
bi saznao kakav zadatak treba ostvariti i izvrsiti. To znaci da
on, upucujuci na jedan ¢in, pomaze u predvidanju pozitivnih
i negativnih posledica toga ¢ina. privole i otpora, i da u sebi
sadrzi organizaciju. To je jedanvid jedinstvenosti tcorije i
prakse.

Zakljucak: svaki veliki politicar mora biti i veliki admi-
nistrator, svaki veliki strateg, veliki takticar, svaki veliki do-
ktrinar, veliki organizator. Stavise, to moze da bude merilo
vrednovanja: procenjuje se¢ teoreticar, tvorac planova, po
njegovim osobinama i sposobnostima administratora, a ad-
ministrirati, to jest upravljati, znaci predvidati postupke i ope-
racije sve do onih »molekularnih« (naravno i najslozenijih)
neophodnih za ostvarenje plana.

Razume se, ta¢no je i obrnuto: od jednog nuznog ¢ina
treba se znati uzvisiti do odgovarajuceg nac¢ela. Sa stanovista
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kritickog misljienja, taj proces je neobic¢no vazan. Sud sc¢ do-
nosi na osnovu onog $to se radi, a ne na osnovu onog §to se
pri¢a. Drzavno uredenje >zakoni> propisi: propisi pa ¢ak i nji-
hova primena (koja postaje pravosnazna putem cirkulara)
slika su stvarne politicke i pravae strukture jedne drzave.

(Prevedeno iz A, Gramii: »Passato ¢ presentea, str. 5-6)

Halijanski katolicizam - Povodom pitanja mozc li se u ltaliji
sprovesti protestantska reforma, vredno je zabeleziti da je
jula - avgusta 1931. (posle enciklike o Katoli¢koj akciji) »otk-
riveno« $ta je u stvari katolicizam i to u nekim italijanskim
casopisima (narocito je poznat ¢lanak o encikliki, objavljen
u ¢asopisu »Critica Fascista«). Ti katolici su otkrili, na veliko
zaprepascenije i zgrazavanje, da je katolicanstvo jednako »pa-
pizmuc«. To otkrice sigurno nije u Vatikanu primljeno sa za-
dovolistvom: ono je potencijalni protestantizam, ono znaéi
ustajanje protiv svakog papinog mesanja u unutrasnji zivot
nacije, posto s¢ papstvo smatra i proglasava »stranom vlas-
¢u«, Te posledice Konkordata sigurno su zapanjile »velike«
politicare u Vatikanu.

(510, st 152)

Religija i politika - Evo teme koju treba prouciti: postoji
kakav je odnos u jednoj zemljl izmedu jedinstvenosti religije
i mnoétva partija i obrnuto, izmedu relativne jedinstvenosti
partija i mnostva crkava i verskih sckti. Napominjemo da u
Sjedinjenim Drzavama, gde postoje samo dve-tri partije koje
deluju, ima na stotine crkava i verskih sekti. U Francuskoj,
gde je jedinstvenost religije na zavidnom nivou, partija ima
na desctine. Treba razmisliti o sluéaju caristicke Rusije u ko-
joi politicke partije normalno i zakonski nisu postojale
bile ukinute, dok se s druge strance javljala teznja za stvara-
njem mnostva raznovrsnih najfanati¢nijih verskih sekti. To bi
s¢ moglo objasniti primedbom da su kako partija tako i re-
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ligija oblici pogleda na svet i da je versko jedinstvo prividno,
kao 5to je prividno i politicko jedinstvo. Versko jedinstvo kri-
je u sebi stvarnu raznovrsnost i mnogostrukost pogleda na
svet koji dolaze do izraza u partijama, jer postoji »religiozna
ravnodusnoste, kao sto politicko jedinstvo u scbi krije
mnostvo raznih teznji koje dolaze do izraza u verskim sckta-
ma, itd. Svaki covek nastoji da stvori jedan jedinstveni, orga-
nizovani i sistemaltizovani pogled na svet, ali posto su kultur-
ne razlike mnogobrojne i duboke, u drustvu sc javlja cudna
raznovrsnost struja koje predstavljaju religiozni ili politicki
kolorit ve¢ prema istorijskoj tradiciji.

(Isto, str. 211-212)

ltalijanski katolici

. Ideja o jednoj liberalnoj i parlamentarnoj drzavi koja
ima kapllal ticku privredu sa slobodnim trzistem, u [taliji se
nije sirila istim ritmom i istom upornoscu kao u drugim na-
ma. Proces njenog istorijskog razvoja neprestano se spo-
ticao o pitanje religije, bolje receno o skup ckonomskih i po-
litickih problema koji nastaju u okviru strasne borbe za in-
teres koja se vodila tokom nekoliko vekova teokratije. Zivot
ialijanske drzave time je bio izbrazdan i liberalna stranka na
vlasti bila je hipnotisana jednim jedinim politickim proble-
mom, problemom odnosa izmedu Drzave i Crkve, izmedu di-
nastije i papstva. Glavni ciljevi svetovne drzave zanemarivani
su ili su postavljeni empiricki, to jest prema iskustvu i Italija,
tokom sczdeset godina koliko postoji kao drzava, nije imala
politicki, privredni, finansijski, unutrasnj i
stojan savremenog drzavnog organizma. Naravno, nij
vodila ni versku politikuy, jer je delatnost jedne drzave ili je-
dinstvena ili okrenuta njenim najblizim i najbitnijim ciljevi-
ma, ili je pak samo haos i niski kompromis klika.

Razvoju italijanske nove drzave nedostaje saradnja reli-
gioznih duhova, crkvene hijerarhije, jedine sile koja moze da
uti¢e na svest pojedinca u jednom zaostalom i neprosvece-
nom narodu u vlasti neracionalnih i ¢udljivih nagona, isklju-
¢enog iz svake ideoloske i ckonomske borbe, obelezene za-

7 Filozofija istorije § politike
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konima neprestane nuznosti. Ljude koji su se nalazili na ¢elu
drzave morila je briga kako da postignu sporazum sa katoli-
canstvom, kako da liberalnoj drzavi potcine odvojene kato-
licke snage i s njima po¢nu saradivati na obnovi italijanskog
mentaliteta i na ujedinjavanju zemlje, da kroz religiozni mit
uspostave ili ucvrste disciplinu naciji.

Bilo je nemoguce pomiriti dve sile kakve su svetovna dr-
7ava i katolicizam, posto su one nesvodljive pod zajednicki
imenitelj. Da bi se katolicizam potéinio svetovnoj drzavi, mo-
ralo bi visoko svestenstvo pri Svetoj stolici da nacini jedan
korak na putu poniznosti, da se crkvena hijerarhija odrekne
zivota. Samo stlom i odvaznos$cu drzava je mogla sprovesti
svoju volju, ukidanjem pravnih i ckonomskih institucija koje
podrzavaju drustvenu mo¢ katolicizma. Liberalna partija
nije imala potrebne smelosti i snage: diktatorska taktika des-
nice nije dala zeljene rezultate i temelji italijanske drzave cesto
su bili u opasnosti da se sruse usled zestokih reakcija masa na nje-
nu politiku. Liberalna partija pretvorila s¢ u oportunisticku
partiju, odbacila je svoju ideologiju i konkretne programe i
rasparcala se na onoliko delova koliko ima italijanskih trgo-
vackih sredista, pretvorila se u osinjak izbornih mehanizama
i agencija za uposlenje i obezbedenje srecne karijere svih
mogucih besposli¢ara i svih moguéih parazita. Tako odroden
i rasto¢en, nejedinstven, bez nacionalne hijerarhije, liberali-
zam je najzad morao pognuti glavu pred katolicizmom, ¢ije
su drustvene snage, naprotiv, ¢vrsto organizovane i usredsre-
dene i u obliku crkvene hijerarhije imaju hiljadugodisnji ske-
let, évrst i pripremljen za sve nacine politicke borbe i osva-
janja savesti i drustvenih snaga. Italijanska drzava pretvorila
se u izvrsioca klerikalnog programa i u paktu Denttoni daje
s¢ najvise prostora jednom podmuklom i upornom delova-
nju svodenja drzave na teokratiju u pravom smislu re¢i i po-
kusajima podvrgavanja drzavnog, upravnog aparata posred-
noj kontroli crkvene hijerarhije.

No, ako na politickom planu, na kome deluje malo ug-
lednih pojedinaca, komunizam kao autoritativna hijerarhija,
buéno odnosi pobedu nad svetovnom drzavom i liberalnom
ideologijom, u skrivenoj i tajnoj biti drustva dogadaiji se raz-
vijaju drukéije. Ekonomski ¢inilac ima silno dejstvo na sa-
stav ilalijanskog drustva. Kapitalizam pocinje da razara tra-
dicionalne odnose koji su sastavni deo institucije porodice i
religioznog mita. Naéelo vlasti uzdrmano je do temelja: zem-
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lioradnicke mase pretvaraju se u proletarijat i teze, iako jos
ncodredeno i nejasno, ka nezavisnosti i oslobadanju od reli-
gioznog mita. Nizi redovi crkvene hijerarhije prinudeni suda
zauzmu stav u klasnoj borbi koja se sve jasnije i odredenije
nazre.

U krilu katolicizma radaju s¢ modernisticke i demokrat-
ske teznje kao pokusaj da se u religioznu sredinu prenesu su-
kobi koji se javljaju u savremenom drustvu. Crkvena hijerar-
hija se opire i, koriste¢i svoju mo¢, podriva hriscansku de-
mokratiju, ali njen ugled i njena snaga povinuju se nezadrz
voj lokalnoj nuznosti interesa koji se prepli¢u sa religioznim
mitom. Ta hijerarhija rastura grupe malih boraca za Refor-
mu, ali sustina pojave koja zavisi od razvoja kapitalisticke
proizvodnje, iako ublaZzena i obuzdana u njenoj istorijskoj
spontanosti, ipak ostaje ncostecena i kobno deluje. Katolici
razvijaju sve siru i dublju drustvenu delatnost. Oni organizu-
ju proleterske mase, osnivaju kooperative, kase uzajamne
pomodi, banke, listove, prodiru u prakticni zivot, nuzno pre-
voju delatnost sa delatnoséu svetovne drzave tako
da najzad njena sudbina pocinje da zavisi od njihovih privat-
nih interesa. Interesi i ljudi za sobom povlace ideologije. Dr-
zava prihvata religiozni mit, nastoji da ga pretvori u orude
viasti, spremno da sulbl]c napadv: novih, potpuno svetovnih
shaga koje je organizovao so 7

Rat je ubrzao taj proces unutrasnjeg rasula religioznog
mita i legitimistickih doktrina svojstvenih rimskoj crkvenoj
hijerarhiji. Rat je strahovito ubrzao i proces istorijskog raz-
voja svetovne i liberalne drzave koji se javio upravo kao an-
titeza legitimizma rimskog papstva. Katolicka ideologija je
puna novih, reformistickih struja koje nalaze pogodno tlo iz-
vanja i medu najistaknutijim pobornicima rimskih poli-
tickih doktrina. Markiz Filipo Krispolti' na sva usta je pevao
hvalospeve predsedniku Vilsonu. U jednom manifestu kato-
lickih organizacija tvrdi se da je pobeda Sporazuma pobeda
hris¢anstva nad autoritativnim luteranstvom i naziva »odri-

' Filipo Krispolti (1857 - 1942) bio je najpoznatiji za vreme fadizma
kad je prema rezimu zauzeo i razvio stav »po»ndmkan izmedu Crkve i Dr-
zave. Taj stav je Krispolti zauzeo u razvojnoj fazi razdora koji je potrajao
vide od pola veka posle # ja Rima 1870. i donoicnja zakona o Jem-
stvu. U torinskoj sredini, kao pisac. politiéar i novinar, bio je narotito po-
znat po saradnji u mesnim novinama.




100 Antonio Gramsi: Izbor iz dela

canjem od Boga« veoma katoli¢ki usmerenu Austriju, jer je
neliberalna, jer drzava tamo nije zasnovana na saglasnosti
onih kojima se vlada. Hris¢anstvo predsednika Vilsona ~ po-
sto je moglo dati oblik a i politicke programe i opste ciljeve
iznete pred narode nadahnuti nacionalnom i internacional-
nom moralnodc¢u - ¢isti je kalvinizam. Papa i katolicke do-
ktrine nisu uéestvovali {(a nisu ni mogli ucestvovati) u sa-
stavljanju Vilsonovog programa. Papa se uvek obrac¢ao vlada-
rima, a ne narodima, vlasti, za njega uvek zakonitoj, a ne ma-
sama koje su ¢utale. Nikad poglavar rimske crkve nije narod
podstakao na pobunu protiv viasti u dinasti¢kim i militaris-
tickim drzavama u kojima je drustveno uredenje bilo unakvo
kakvo je zastupano u katolickim politickim doktrinama. Po-
sle jedne propovedi, sli¢ne propovedi predsednika Vilsona,
papa je bio lisen svetovne vlasti i podanici su se pobunili pro-
tiv njegove teokratske moc¢i. Vilsonova ideologija Drustva
naroda je ideologija svojstvena savremenom kapitalizmu, jer
ho¢e da pojedinca oslobodi svakog traga kolektivne vlasti,
obelezenog predkapitalistickom ekonomskom strukturom,
da bi se uspostavio gradanski kozmopolitizam u sluzbi na-
incobuzdanijeg takmi¢enja u bogacenju pojedinaca moguceg
samo posle pada nacionalnih monopola svetskih trzista. Vil-
sonova ideologija je antihijerarhijska, ona je demonska, ka-
pitalisticka revolucija koju je papa uvek progonio, ne uspevsi
da od nje odbrani tradicionalno ckonomsko i politicko na-
slede feudalnog katolicizma.

Katolicizam je kao doktrina i kao hijerarhija, posle po-
bede Sporazuma, bio porazen, posebno u Italiji, gde sc nalazi
njegovo sediste. Medu gradanstvom i neorganizovanim naro-
dom, pobedonosno su prihvacene liberalne teznje kalviniz-
ma. Ideja o svetovnoj drzavi potvrdila sc kao politicka svest
u dejstvu. Italijanskoj drzavi vise nije potrebna pomoc kato-
lickih snaga da bi zauzdala istorijski ncezrele drustvenc sile.
Drzava je oslobodena briga o internacionalnom pokretu koje
je izazvalo rimsko pitanje i moze da se razvija shodno onome
510 ona predstavlja u svojoj svetovnoj i antikatolickoj sustini,
moze da se razvija i da, kroz proletersku revoluciju, iz parla-
mentarnog prede u sistemn Sovjcta.

Katolici se hvataju za stvarnost koja im izmice. Religiozni
mit kao rasprostranjena svest koja svojim vrednotama pro-
7ima sve delatnosti i organizme individualnog i kolektivnog
zivota, u Italiji kao i drugde, raspada se i pretvara u odredenu
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politicku partiju. Dobija svetovno obelezje, odr S¢ SVOjC
univerzalnosti da bi se pretvorio u prakticnu volju |u.lnog
posebnog gradanskog staleza koji je naumio da osvo
zavnu vlast, ne sacuva samo opsie povlastice klase, ved i po-
jedinaéne povlastice svojih pristalica.

Organizovanje katolika u politicku paniju, posle Rizor-
dimenta, najkrupniji je dogadaj u italijanskoj istoriji. Okviri
gradanske klase su se poremetili: nadmoc drz
snagom suzbijena i nije iskljuceno da katolicka partija, svo-
jom moc¢nom nacionalnom organizacijom koju u rukama
drzi samo nekoliko vestih ljudi, pobedi u konkurenciji sa li-
beralnim i konzervativnim, svetovnim burzoaskim stale
ma, pokvarenim, oslobodenim stege ideoloske discipline,
nacionalno neujedinjenim, slicnim buénoj kosnici sumnjivih
druzina i klika.

Po dubokoj potrebi svoje strukture, po nepomirljivim
sukobima pojedinaénih i grupnih interesa, gradanska klasa
upravo dozivljava trenutak krize svoga ustrojsiva, sto ¢e os-
taviti traga na organizaciji drzave, upravo kada scljacki i
gradski proletarijat nalazi u ideji Sovjeta okosnicu svoje revo-
lucionarne snage, u toj ideji koja je tvorac novog internacio-
nalnog poretka.

(22. februar 1918. Avamii, Torino, potpisano A.G.S.G)

(Prevedeno iz A. Gramsci: Scritti politici, sur. 175-178)
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Nauka i »naucne« ideologije

Najznacajnije pitanje koje treba resiti u vezi s pojmom
nauke jeste sledece: moze i nauka, i na koji nacin, pruziti »iz-
vesnost« objektivnog postojanja takozvane spoline
ti? Za opsti nacin misljenja 10 pitanje ¢ak i ne postoji;
je uzrokovana ta izvesnost opsteg na¢ina misljenja? U sustini,
religijom (bar hriscanstvom na Zapadu); ali religija je idco-
logija, najukorenjenija i najrasprostranjenija ideologija, a ne
potvrda ili dokaz. Moze se wvrditi kako je zabluda zahtevau
od nauke dokaz o objektivnosti realnoga, posto je ta objck-
tivnost pogled na svet, filozofija, a ne moze biti naucni pod-
atak! $ta moze dati nauka u tom praveu? Nauka odabira ¢ul-
ne osete, primordijalne elemente spoznaje: smatra izvesne
osete prelaznim, prividnim, varljivim, jer zavise od poscbnih
individualnih uslova, a druge pak posmatra kao trajne, kao
stalne, vise, u odnosu na specijalne individualne uslove.

Nauéni rad ima dva glavna vida: jedan, koji neprekidno
ispravlja nacin spoznaje, ispravlja i jaca organc oscta, izgra-
duje nove i slozene metode induke cdukcije, (o jest usa-
umente iskustva i njegove kontrole; drugi
vid je onaj koji primenjuje tu instrumentalnu ukupnost (mate-
rijalnih i mentalnih instrumenata) da ustanovi kod oscta ono
$10 je nuzno i odvoji od onoga $to je proizvoljno, individual-
no, prolazno. Utvrduje se ono 3to je zajednicko svim ljudi-
ma, ono §to svi ljudi mogu kontrolisati na isti nacin, nezavis-
no jedni od drugih, samo ako su se podjednako pridrzavali wch-
nickib uslova utvrdivanja. »Objektivno« znaéi samo i jedino
ovo: da se potvrduje objektivno bice, objektivna stvarnost,
ona stvarnost koju su utvrdili svi ljudi, koja je nezavisna od
svakog gledista, sasvim posebnog ili grupnog.

Ali na kraju i to je, u stvari, poscban pogled na svet, ideo-
logija. Pored svega toga, taj pogled, u celini i po praveu koji
ocrtava, filozofija prakse moze prihvatiti, dok je za odbaciva-
nje pogled opsteg nacina misljenja, koji ipak materijalno za-
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kljucuje na isti nacin. Opsti na¢in misljenja dokazuje objek-
tivnost realnog utoliko $to su stvarnost, svet, stvoreni od
boga, nezavisno od coveka, pre ¢oveka; takvo shvatanje je,
dakle, izraz mitoloskog pogleda na svet; uostalom, u opisivanju
te objektivnosti opsti nacin misljenja zapada u najgrublje
greske. On je jos velikim delom ostao u fazi ptolomejske ast-
ronomije, ne ume da utvrdi realne veze uzroka i posledice
itd, 10 jest tvrdi da je »objektivna« izvesna anahronic¢na »sub-
jektivnoste, jer ne ume ¢ak ni da zamisli da moze postojati
subjektivni pogled na svet, ne moze da shvati $ta 1o znacii sta
10 moze da znaci.

Ali da li je »objektivno« istinito sve ono 5to nauka tvrdi?
Na konacan nacin? Kad bi naué¢ne istine bile konaéne, nauka
bi prestala da postoji kao takva, kao istrzivanje, kao nov ek-
sperimenat, a nau¢na aktivnost bi se svela na sirenje onoga $to
je vec otkriveno. A to, sre¢om po nauku, nije ta¢no. Ali ako
ni naucne istine nisu kona¢ne i veéne, onda je i nauka isto-
rijska kategorija. kretanje u stalnom razvitku. Samo $to na-
uka ne postavlja nikakav oblik metafizicki »nespoznajnoge,
nego ono $to ¢ovek ne poznaje svodi na empiricko »nepoz-
navanje«, koje ne isklju¢uje mogucénost spoznaje vec je uslov-
ljava razvitkom fizi¢kih instrumenata i razvitkom istorijske
inteligencije pojedinih nauénika.

Ako je 1ako, ono $to interesuje nauku nije, dakle, toliko
objektivnost reatnog, nego covek koji izgraduje svoje metode
istrazivanja, koji stalno ispravlja svoje materijalne instru-
mente $to jacaju culne organe i logic¢ne instrumente (uklju-
Cujuci i matematiku) razlikovanija i utvrdivanja, to jest kultu-
ru, odnosno pogled na svet, u stvari odnos izmedu ¢oveka i
stvarnosti posredstvom tehnologije. U nauci takode izgleda
cisti paradoks traziti stvarnost van ljudi, bilo to u religioz-
nom ili metafizickom smislu. Sta bi znacila stvarnost svemi-
ra bez coveka? Citava nauka je vezana za covekove potrebe,
za njegov zivot, za njegovu delatnost. Bez ¢ovekove delatnos-
ti, koja stvara sve vrednosti, pa i nauéne, $ta bi znacilo »ob-
jektivno«? Haos, to jest nista, prazninu, ako s¢ moze tako
redi, jer odista, ako zamislimo da ne postoji ¢ovek, ne moze se
zamisliti ni jezik ni misao. Prema filozofiji prakse, bice se ne
moze odvojiti od misljenja, covek od prirode, kretanje od
materije, subjekat od objekia; ako vrsimo to odvajanije, za-
padamo u jedan od mnogih oblika religije ili u besmislenu
apstrakciju.
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Postaviti nauku u temelj zivota, naciniti od nje prvenstve-
no pogled na svet, pogled koji rasteruje s o¢iju maglu svake
ideoloske iluzije, koji postavlja ¢oveka pred stvarnost onak-
vu kakva ona jeste, to znaci zauzeti glediste da su filozofiji
prakse potrebne filozofske podrske van nje same. Alj, u stva-
ri, i nauka je nadgradnja, ideologija. Moze li sc, ipak, reci da
u proucavanju nadgradnji nauka zauzima povlas¢eno mesto
zbog toga $to njeno dejstvo na strukturu ima poscban karak-
ter, karakter $iri s ve¢im razvojnim kontinuitetom, narocito
posle XVIII veka, kada je nauka stekla posebno mesto na os-
novu opste ocene. Da je nauka nadgradnja pokazuje i ¢inje-
nica da je ona imala ¢itava razdoblja pomracenja, posto ju je
bila bacila u zasenak iudna druga vladajuca ideologija, reli-
gija, koja je tvrdila da je apsorbovala samu nauku; tako su
dmpska nauka i tehnika izgledale hriscanima kao ¢isto vra-
canje. 1 dalje: uprkos svim naporima naucnika, nauka se ni-
kada ne pojavljuje kao puko objektivno znanje; ona se uvek
javlja zaodenuta nekom ideologijom, i nauka je konkretno je-
dinstvo objektivne ¢Cinjenice s nekom hipotezom ili siste-
mom hipoteza koje nadmasuju puku objektivhu ¢injenicu.
Tacno je, medutim, da je na tom polju relativno lako razliko-
vati objektivno znanje od sistema hipolua putem procesa
u samoj naucnoj metodologiji, tako
da covek moze prihvatiti jedno a odbaciti drugo. Eto zbog
¢ega jedna drustvena grupa moze prisvojiti nauku neke dru-
ge grupe a da ne prihvati njenu ideologiju (ideologiju vulgar-
ne evolucije, na primer), tako da padaju Misirolijeve (i Sore-
love) primedbe u tom pogledu.

Treba istaci da pored najpovrsnije nauéne uobrazenosti
postoji, u stvari, i najvece nepoznavanje Cinjenica i nauénih
metoda, a to su vrio teske stvari i one postaju sve teze za pro-
gresivno specijalizovanje novih istrazivackih grana. Nau¢no
sujeverje nosi sa sobom tako smesne iluzije i tako infantilna
shvatanja da i samo versko sujeverje njima biva oplnmgnjc-
no. Nauéni progres je doveo do toga da se rodilo verovanje
i iscckivanje novog tipa Mesije, koji ¢e na ovoj zemlji os
riti zemlju Dembeliju; prirodne snage, bez ikakvog ué
ljudskog truda, dejstvom sve savrsenijih mehanizama, dale
bi drustvu u izobilju sve ono §to je potrebno za zado-
voljenje svih njegovih potreba i dovele bi do Ziyota u blagos-
tanju. Protiv tog uobrazenja, ¢ije su opasnosti ocigiedne (su-
jeverno apstrakino verovanje u cudotvornu ljudsku snagu
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paradoksalno vodi sterilizovanju samih osnova te snage i
unistenju svake ljubavi prema konkretnom i nuznom radu,
vodi fantaziranju, kao da covek pusi ncku novu vrstu opiju-
ma), treba se boriti raznim sredstvima, od kojih bi najznaca-
jnije moralo biti bolje poznavanje bitnih nauénih pojmova, po-
pularisanje nauke laldganicm naucnika i ozbiljnih istraziva-
Ca, a ne vise sveznajuc¢ih novinara i uobrazenih samouka. U
stvari, posto s¢ od nauke suvise ocekuje, ona se poima kao
visi oblik vradzbine i stoga ljudi ne uspevaju realisticki da
procene ono $to nauka konkretno pruza.

(A. Gramsi:»lzabrana dela«, str. 68, 69, 70, 71)

Nauéna diskusija

Kod postavijanja povijesno-kritickih problema naucna
se diskusija ne smije shvatiti kao da je to neka sudska rasp-
rava, gdje postoji optuZeni i javni tuzilac, koji po sluzbenoj
duznosti mora da dokaze, da je optuzeni kriv i da zasluzuje
da bude uklonjen iz opticaja.Buduci dase u nauenoj disku
pretpostavlja da je pronalazenje istine i napredak nauke ono
$to nas interesira, smatra s¢ »naprednijime« onaj koji polazi
sa stanovista da protivnik mozc istaknuti takav zahtjev, koji
mora da bude, iako kao clemenat drugostepene vaznosti, ob-
uhvaéen i u vlastitoj konstrukciji. Svhatiti i realno ocijeniti
protivnikovo stanoviste i njegove razloge (ponekad je taj
protivnik cjelokupno misljenje proslosti), znaci upravo to, da
se moramo osloboditi ropstva ideologijama (u losijim smislu
- ideoloskog fanatizma), odnosno poéi od »krititkog« stano-
vista, jedinog koje u naucnom istrazivanju moze dati ploda.

(sto, str. 39)
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Predvidanje i perspektiva

Razliciti su stepeni na kojima se moze javiti dvostruka
perspektiva, od najelementarnijih do onih najslozenijih. Ti
stepeni teoretski se mogu svesti na dva osnovaa, koji odgo-
varaju dvostrukoj prirodi Makijavelijevog Kentaura, Zivotinj-
skoj i liudskoi prirodi, sili i pristanku, autoritetu i hegemo-
niji, nasilju i civilizovanosti, individualnom i univerzalnom
momentu (serkve« i sdrzave«), agitaciji i propagandi, taktici
i strategiji itd. Neki su tcoriju »dvostruke perspektive« sveli na
nesto jadno i banalno, naprosto samo na dva oblika »nepos-
rednosti« koji u vremenu slede, mehanicki jedna za drugim,
s vecom ilt manjom »bliskosc¢u«. Moze se, medutim, desiti da
ukoliko je prva »perspektiva« sasvim »neposrednac, sasvim
clementarna, utoliko druga mora biti »daleka« (ne u vreme-
nu, nego u smislu dijalektickog odnosa), slozena, uzy
Naime, moze se desiti, kao i u ljudskom zivotu, da sto je po-
judinac veéma prinuden da brani svoju neposrednu fizicku
cgzistenciju, utoliko pre zauzima glediste i posmatra svet sa
stanovista svih najslozenijih i najuzvisenijih vrednosti civili-
zactje i covecanstva.

Izvesno je da predvidati znaci samo videti dobro sadas-
njost kao nesto sto je u kretanju: videti dobro, to jest prona-
osnovne i trajne elemente procesa. Ali, apsurdno je po-
ati na cisto »objektivno« predvidanje. Onaj ko predvida
ima, u stvari, »programe koji treba da pobedi, i predvidanje
je upravo elemenat takve pobede. To ne znaci da predvidanje
mora uvek da bude ploll\()l]l‘lu i ncospovano ili ¢isto tenden-
ciozno. MoZe se, $tavise, reci da samo u onoj meri u kojoj je

i pomaie da imu poslanCJasn" 3 2) poélo je stvarnost re-
zultat pnmc,n_u\'anja ljudske volje na drustvo stvari (volje
mchanicara na masinu), ne obazirati s¢ ni na kakav voljni
clemenat ili uzimati u obzir samo intervenciju tudih volja
kao objektivni elemenat opsteg kretanja sakati samu stvar-
nost. Samo onaj ko snazno zcli, taj i pronalazi potrebne cle-
mente za ostvarivanje svoga htenja.

Smalrati da odredeni pogled na svetina zivot nosi u sebi
superiornost u vidu sposobnosti predvidanja predstavlja sto-
ga gresku grube uobrazenosti i povrinosti. [zvesno je da se
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jedan pogled na svet nalazi u svakom predvidaniju i stoga nije
bez zna¢aja da li je to predvidanje nepovezan skup proizvolj-
nih misaonih akata ili stroga i dosledna vizija. To se vidi iz pred-
vidanja takozvanih »nepristrasnih ljudi«: ona obiluju besposli-
cama, tananim sitnicama, elegantnim pretpostavkama. Samo
postojanje jednog programa koji treba ostvariti kod »onoga
koji predvida« dovodi do toga da se on pridrzava bitnog, da se
pridrzava onih elemenata koji su u stvarnosti jedino predvid-
ljivi, podto se mogu »organizovati« i po§to se njima moze up-
ravljati i menjati im pravac. To je suprotno od uobi¢ajenog na-
¢ina razmatranja pitanja. Uopste se misli da svaki akt predvi-
danja pretpostavlja odredivanje zakona pravilnosti kao kod
prirodnih nauka. Ali posto ti zakoni ne postoje u apsolutnom
ili mehanickom smislu koji se pretpostavlja, ne vodi se racuna
o voljama drugih i ne »predvida« se njihovo primenjivanje. Sto-
ga se gradi na proizvoljnoj pretpostavci, a ne na stvarnosti.

»Suvisan« (prema tome, povrsan i mehanicki) politicki
realizam ¢esto dovodi do tyrdenja da drzavnik mora da de-
luje jedino u okviru »postojece realnosti«, da se ne sme in-
teresovati za »ono $to treba da bude«, nego samo za »ono Sto
jeste«. To bi znacilo da drzavnik ne sme da gleda dalje od
svog nosa. Ta zabluda je navela Paola Trevesa da u Guicar-
diniju, a ne u Makijaveliju vidi pravog »politi¢ara«.

Pored razlikovanja »diplomata« i »politi¢arae, treba raz-
likovati politickog naucnika i politicara na delu. Diplomat se
mora kretati samo u postojecoj stvarnosti, jer se njegova spe-
cifiéna aktivnost ne sastoji u stvaranju novih ravnoteza, ve¢
u tome da zadrzi u izvesnim pravnim okvirima ravnotezu
koja postoji. Tako se i nau¢nik mora kretati samo u postoje-
¢oj stvarnosti, ukoliko je ¢isti nau¢nik. Ali Makijaveli nije ¢is-
ti nauénik, on je pristrasan covek, licnost snaznih strasti, po-
liticar na delu, koji hoce da stvori nove odnose snaga i stoga
ne moze da se ne bavi onim »$to treba da bude«, svakako ne
u moralistickom smislu. Pitanje, dakle, ne treba postavljati
na taj nac¢in, ono je slozenije: treba, naime, videti da li je »ono
5§10 treba da bude« proizvoljan ili nuzan akt, konkretna volja,
—ili isprazno htenje, 7¢lja, ljubav s oblicima. Politi¢ar na delu
je stvaralac, covek koji podstice, ali on ne stvara ni iz ¢ega,
niti se kreée u mutnoj praznini svojih zelja i osnova. On po-
lazi od postojeée stvarnosti, ali $ta je postojeca stvarnost? Da
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li je to mozda nesto statiéno i nepokretno, ili pak nije li to pre
odnos snaga u stalnom kretanju i menjanju ravnoteze? Pri-
menjivati volju za stvaranjem nove ravnoteze snaga koje stvar-
no postoje i deluju, polazeci od odredenc snage koja se smat-
ra progresivnom, i jacajuci je da bi pobedila, to i dalje znaci
kretati se na terenu postojece stvarnosti, ali da bi se savlada-
la i prevazisla (ili da bi se tome doprinelo). »Ono $to treba da

rija na delu i filozofija na deluy, jedina politik.
Protivstavljanje Savonarole Makijaveliju nije protivstav-
ljanje onog §to jeste onome $to treba da bude (¢itav Rusoov!
paragraf o.tome predstavlja ¢istu beletristiku), nego protiv-
stavljanje dvaju oblika onoga sto treba da bude, onog apst-
raktnog i maglovitog Savonarolinog i onog realistickog Ma-
kijavelijevog, realistickog iako nije postalo ncposredna
stvarnost, jer se ne moze ocekivati da pojedinac ili jedna kniji-
ga izmene stvarnost, ve¢ samo da je protumace i oznaée mo-
guéu liniju akcije. Granice i nevolje Makijavelijeve saswje se
samo u tome $to je on bio »privatno lice«, pisac, a ne sef
zave ili vojske, koji je isto tako polv.dmat, ali raspolaze sna-
gama jedne drzave ili vojske, a ne samo vojskom re¢i. Ali se
zato ne moze reci da je i Makijaveli bio »razoruzani proroke«:
to bi znacilo izigravati duhovitost, i to na suvise jevtin nacin.
Makijaveli nikada ne govori da misli ili namerava sam da iz-
meni stvarnost, veé jedino, i to konkretno, da pokaze kako su
istorijske snage morale dejstvovati da bi bile delotvorne.

(Isto, sir. 222, 223, 224, 225)

Analiza situacija. Odnosi snaga.

Proucavanje koje je usmereno na to kako treba analizi-
rati »situacije«, 10 jest kako treba utvrdivati razne stepene

' Luigi Russo (mden 1892), kriticar i istoricar italijanske knjizevnosti.
Urednik g pisa Belfagor. Levi demokrat
po politickim shvatanjima. - an red.
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odnosa snaga, mozce posluziti kao osnovno izlaganje politic-
ke nauke i vestine, koja biva shvacena kao ukupnost praktic-
nih istrazivackih pravila i poscbnih zapazanja korisnih za bu-
denje interesa za postojecu stvarnost i podsticanje strozib i
snaznijih politickih intuicija. Zajedno s tim proucavanjem tre-
ba postaviti i izlaganje onoga 5to u politici treba shvatiti kao
strategiju i taktiku, »strategijskic plan, propagandu i agitaci.
ju, ili nauku organizacije i administracije u politici.

Elementi empirijskih zapazanja koji su obicno izlo;
bez reda u raspravama o politickoj nauci (moze se u
primer u tom pogledu delo G. Moske »Elementi politicke na-
uke«), ukoliko nisu apstraktna pitanja ili kule u vazduhu tre-
balo bi da se smeste u razne stepene odnosa snaga, pocevsi
od odnosa medunarodnih snaga (gde bi nasle mesto zabeles-
ke o tome §ta je velika sila, o grupisanju drzava u hegemonis.
ticke sisteme i, prema tome, o pojmu nezavisnosti i suvere-
niteta u pogledu malih i srednjih sila) da bi se preslo na ob-
jektivne drustvene odnose, to jest na stepen razvitka proiz-
vodnih snaga, na odnose politicke snage i partije (hegemonij-
ski sistemi u okviru jedne drzave) i na neposredne politicke
odnose (odnosno potencijalno vojne).

Da li medunarodni odnosi prethode osnovnim drustve-
nim odnosima ili njima (logi¢no) slede? Bez sumnije, oni sle-
de tim osnovnim drustvenim odnosima. Svaka organska pro-
mena u strukturi menja organski apsolutne i relativae odno-
s¢ na medunarodnom polju, kroz svoje tehnicko-vojne iz
raze. Cak i geografski polozaj jedne nacionalne drzave ne
prethodi nego sledi (logi¢no) strukturalne promene, premda
deluje na njih u izvesnoj meri (upravo u onoj meri u kojoj
nadgradnje deluju na strukturu, politika na privredu itd.). S
druge strane, medunarodni odnosi dejstvuju pasivno i aktivno
na politicke odnose (hegemonije partija). Ukoliko je nepos-
redni privredni zivot jedne nacije podredeniji medunarod-
nim odnosima utolika vise jedna odredena partija predstav
lja tu situaciju i iskoriscuje je da bi spreéila prevagu protiv-
ni¢kih stranaka (treba se setiti éuvenog Nitijevog govora o
tome da je italijanska revolucija tehnicki nemogucna). Iz
toga niza ¢injenica moze se doci do zakljucka da ¢esto 1akoz-
vana »partija tudina« nije ona koju kao takvu vulgarno ozna-
¢uju, nego bas ona najnacionalistickija partija koja manjc
predstavlja vitalne snage svoje zemlje, a vise njihovu potci-
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njenost i ekonomsku podjarmljenost hegemonistickim naci-
jama.!

Problem odnosa izmedu strukture i nadgradniji treba
ta¢no postaviti i resiti da bismo dospeli do ta¢ne analize sna-
ga koje dejstvuju u istoriji odredenog razdoblja i da bismo
odredili njihov odnos. Treba se kretati na podrucju ovih dva-
ju nacela: 1) na¢ela da nijedno drustvo sebi ne postavlja za-
datke za ¢ije resenje vec ne postoje potrebni i dovoljni uslovi,
ili uslovi koji su bar na putu da nastanu i da se razviju; 2) na-
cela da nijedno drustvo ne propada i ne moze biti zamenjeno
ako pre toga nije razvilo sve oblike zivota koji su implicitno
sadrzani u njegovim odnosima.? Od razmisljanja o ova dva
pravila mozemo do¢i do razvijanja ¢itavog niza drugih nacela
istorijske metodologije. Medutim, u izu¢avanju strukture tre-
ba razlikovati organske pokrete (relativno stalne) od onih koji
sc mogu nazvati »konjunkturni« (i javljaju se kao slucajni, ne-
posredni, gotovo uzgredni). I konjunkturne pojave svakako
zavise od organskih pokreta, ali njihov znaéaj nema veceg is-
torijskog dometa: one dovode do sitne politicke kritike koja
tece iz dana u dan, koja uvek napada male rukovodece grupe
1 licnosti, neposredno odgovorne za vlast. Organske pojave
dovode do istorijsko-drustvene kritike koja napada velike
grupacije, preko neposredno odgovornih licnosti i rukovo-
deceg kadra. U izucavanju jednog istorijskog razdoblja uka-
zuje se veliki znacaj ovog razlikovanja. Dolazi do krize koja
ume da potraje i desetine godina. To izuzetno trajanje znraci
da su se u strukturi ispoljile {(da su sazrele) neizlecive protiv-
re¢nosti, ali njih politicke snage $to pozitivno deluju da bi sa-
¢uvale i odbranile samu strukturu nastoje ipak da zadrze u
izvesnim granicama i da ih prevazidu. Ti stalni i uporni na-
pori (posto nijedan drustveni oblik nece da prizna da je pre-
vaziden) éine podrucje »sluc¢ajnoge, na kome se organizuju

" " Jedan nagovestaj tog medunarodnog »represivioge clementa unut.
rasnjih energija natazi se u ¢lancima koje je 22. i 23. marta 1932. objavio .
Volpe u Korijere dela sera.

2 .Nikada ncka drustvena formacija ne propada pre nego $to budu
razvijene sve proizvodne snage za koje je ona dovolino prostrana, i nikad
novi, vi dnosi proizvodnje ne pastupaju pre nego §to se materijalni us.
Jovi nithove cgzistenciie nisu vec rodili u krilu samog starog drustva. Stoga
covecanstvo postavlja sebi uvek samo vne zadatke koje moze resiti, jer kad
tacnije posmatramo, uvek ¢emo naci da se sam zadatak rada samo tamo
pde materijalni uslovi za njegovu resenje vee postoje ili se bar nalaze u pro-
cesu svoga nastajanja.« (Marks, »Predgovor za Prilog kritici politicke cko-
nomije«, preveo Mosa Pijade, Kultura, Beograd, 1949, sir. 9.)

R Filozofiga istorije i polinhe
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antagonisticke snage koje teze da dokazu (a to dokazivanje
u krajnjoj liniji uspeva i biva »istinito« samo onda ako posta-
ne nova stvarnost, ako pobede antagonisticke snage, ali od-
mah nastaje niz ideoloskih, verskih, filozofskih, politickih i
pravnih itd. polemika, ¢ija se konkretnost moze ocenjivati
prema tome u kojoj meri im polazi za rukom da budu ubed-
hive 1 u kojoj) meri pomeraju ve¢ postojeci raspored drustve-
nih snaga) da ve¢ postoje nuzni i dovoljni uslovi za to da od-
redeni zadaci mogu i prema tome i moraju da budu istorijski
reseni. (Moraju, zato Sto svako neispunjavanje istorijske nuz-
nosli povecava nered i priprema najteze katastrofe.)
Greska u koju se ¢esto pada u istorijsko-p. ckim ana-
lizama sastoji se u tome $to se ne ume pronadi pravi odnos
izmedu onoga $to je organsko i onoga $to je slucajno: dolazi
do toga da se izlazu kao neposredno delujuéi oni uzroci koji,
medutim, deluju samo posredno ili se tvrdi da su neposredni
uzroci jedini delotvorni uzroci. U jednom slucaju imamo pre-
terivanje u »ekonomizmue i sitni¢arskom doktrinerstvu, u
drugom preterivanje u »ideologizmu«. Ujednom slucaju pre-
cenjuju se mehanicki uzroci, u drugom se velica elemenat vo-
lic i individualni clemenat. Podela na organske »pokrete« i
¢injenice i »konjunkturnce« ili slu¢ajne pokrete t ¢injenice
mora se primeniti na sve vrste situacija, ne samo na one u ko-
jima dolazi do regresivnog razvoja ili u kojima dolazi do
akutnih kriza, nego i na one situacije u kojima dolazi do pro-
gresivnog razvitka ili do blagostanja, kao i na one u kojima
dolazi do stagnacije proizvodnih snaga. Dijalekticka veza iz-
medu dva niza pokreta i, prema tome, istrazivanja, tesko se
moze taéno ustanoviti; i ako je greska teska u istoriografiji,
ona postaje jo$ teza u politici, kada nije u pitanju rekonstruk-
cija proslosti, ve¢ izgradnja sada$njosti i buducnosti.' Li¢ne

' Nerazmatranje neposrednog elementa »odnosa snaga« vezano je
za ostatke vulgarnog liberalnog shvatanja, ¢ija je jedna manifestac indi
kalizam, manifestacija koja je verovala da je utoliko naprednija ukoliko je.
u stvari, pravila korak unatrag. Stvarne, liberalno vulgarno shvatanie, koje
daje znacaj odnosu politickih snaga organizovanih u raznim partijskim ob-

icima (¢itaoci novi parlamentarni i lokalni izbori, masovne partijske i
sindikalne organ jje u uzem smislu) bilo je naprednije od sidikalizma
koji je najveci znacaj davao osnovnom ckonomsko-drustvenom odnosu i
samo njemu. Liberalno vulgarne shvatanje je implicitno vodilo ra¢una i o
tom odnosu (kao $to se pokazuje po mnogim znacima). ali je vise insistiralo
na odnosu politickih snaga, koji je bio izraz onog drugog, i u stvari ga sa-
drzavao. Ti ostaci vulgarnog liberalnog shvatanja mogu se pronaci u ita-
VOM Nizu rasprava za tujc se veli da su povezane s filozofijom prakse i koje
su dovele do infantilnih oblika optimizma i gluposii.
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zelje i najnize strasti uzrok su zablude, utoliko sto zamenijuju
objektivau i nepristrasnu analizu, a 10 dolazi ne samo kao
svesno »sredstvoe za podsticanje na akeiju nego i kao sa-
moobmana.

(Isto, sir. 225, 226, 227. 228)

... Cesto u istorijskim pripovedanjima mozemo prodita-
ti opsti izraz »odnosi snaga povoljni, nepovoljni za ovu ili onu
tendenciju«. Tako apstrakina, ova formulacija ne objasnjava
ni3ta, ili gotovo nista, jer se samo ponavlja ¢injenica koju tre-
ba objasniti, i to jednom se iznosi kao ¢&injenica, a drugi put
kao apstraktan zakon i kao objasnjenje. Teorijska greska se,
dakle, sastoji u tome $to se jedno nagelo istrazivanja i tuma-
¢enja iznosi kao »istorijski uzrok«.

Medutim, u »odnosu« snaga treba razlikovati razne mo-
mente i stepene, a u 0snovi o su ovi:

1. Odnos drustvenih snaga koji je tesno vezan za struk-
turu, objektivan, nezavisan od volje ljudi, koji se moze meriti
sisternima egzaktnih ili fizickih nauka. Na bazi stepena raz-
vitka materijalnih snaga proizvodnje imamo drustvene gru-
pacije od kojih svaka predstavlja jednu funkciju i ima odre-
deni polozaj u samoj proizvodnji. Taj odnos je onakav kakav
je. jedna nepokorna stvarnost: niko ne moze izmeniti broj
preduzeca i njihovih namestenika, broj gradova s odredenim
brojem gradskog stanovnistva itd. Taj osnovni raspored do-
zvoljava da se izu¢ava da li u drustvu postoje slojevi potrebni
i dovolini za njegov preobrazaj, to jest da li omogucava kon-
trolisanje stepena realizma i ostvarljivosti raznih ideologija
nastalih na samom njegovom terenu, terenu protivreénos-
ti koji je ono stvorilo za vreme svog razvitka.

2. Naredni momenat je odnos politickih snaga; to znaci
procenjivanje stepena homogenosti, samosvesti i organizaci-
je koji su dostigle razne drustvene grupe. Taj se¢ momenat
moze sa svoje strane analizirati i razdvojiti na razne stepene
koji odgovaraju raznim momentima kolektivae politicke
svesti, onako kako su se dosad manifestovali u istoviji. Prvi
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i najelementarniji je ckonomsko-sindikalni momenat: trgo-
vac oseca da mora biti solidaran s drugim trgovcem, {abri-
kant s drugim fabrikantom itd; ali trgovac oseca solidarnost
i s fabrikantom; 10 jest osec¢a se homogeno jedinstvo i duz-
nost da to jedinstvo organizuju prolesionalne grupe, ali ne i
sire drustvene grupe. Drugi momenat nastaje onda kad sc
postigne svest o solidarnosti interesa medu svim ¢lanovima
drustvene grupe, ali jos samo na ckonomskom polju. Vec u
tom trenutku postavlja se pitanje drzave, ali samo na terenu
postizanja p()lllll.ko pravne jednakosti s vladajuc¢im grupa-
ma, poslo se trazi pravo ucesca u zakonodavstvu i administ-
raciji, pa makar i u njihovom menjanju i reformisanju, ali u
osnovnim postojecim okvirima. Tre¢i momenat je onaj kada
se¢ stice svest da sopstveni korporativni interesi u njihovom
sadasnjem i buducem razvoju prevazilaze esnafski krug, ok-
vir ¢isto ekonomske grupe, i mogu i moraju postati interesi
drugih podredenih grupa. To je ocevidnija politicka faza koja
orznacava jasan prelaz od strukture u oblast slozenih nagrad-
nji. To je faza u k()_]oj ranije nastale ideologije postaju »par-
tija«, suceljavaju se i stupaju u borbu sve dotle dok jedna od
ﬂ_]lh ili bar jedna njihova kombinacija ne pocne da tezi za
tim da preovlada, da se nametne, da se prosiri pa ¢itavu
drustvenu oblast, odreduju¢i osim jedinstvenosti ekonom-
skih i politickih ciljeva jos i intelektualno i moralno jedinstvo,
postavljajuci sva ona pitanja oko kojih plamti borba ne na
sindikalnom nego na jednom »univerzalnome« planu, stvara-
juci tako hegemoniju jedne osnovne drustvene grupe nad ni-
zom podredenih grupa. Drzava je zamisljena kao organizam
jedne grupe, namenjen da stvori povoljne uslove za maksi-
malno sirenje te grupe; ali taj razvitak i to Sirenje shvataju se
i dokazuju kao pokretacka snaga jedne opste ekspanzije, raz-
vitka svih »nacionalnih« snaga. Odnosno, vladajuc¢a grupa
konkretno koordinira s opstim interesima podredenih gru-
pa i drzavni Zivot sc shvata kao stalno formiranje i prevazi-
lazenje nestabilnih ravnoteza (u okviru zakona) izmedu inte-
resa osnovne grupe i iteresa podredenih grupa, ravnoteza u
kojima interesi vladajuce grupe preovladuju ali samo do iz-
vesne mere, naime, ne do uskog ckonomsko-sindikalnog in-
teresa.

U stvarnoj istoriji ti s¢ momenti uzajamno preplicu, da
tako kazemo, horizontalno i vertikalno, to jest prema drust-
veno-ckonomskim delatnostima (horizontalno) i prema teri-
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torijama (vertikalno), kombinujudi se i razdvajajuci se na raz-
licite nacine: svaka od tih kombinacija moze se izraziti u
sopstvenom organizovanom ckonomskom i politickom obli-
ku. Treba jos povesti racuna i o tome da se sa tim unutras-
njim odnosima jedne drzave - nacije prepliéu i medunarodni
odnosi, stvaraju¢i nove originalne i istorijski konkretne
kombinacije. Jedna ideologija koja je nastala u razvijenijoj
zemlji $iri se u nerazvijenim zemljama, sudelujuci u lokal-
nom kretanju kombinacije.!

Taj odnos izmedu medunarodnih i nacionalnih snaga
komplikuje se jos i time 5to u svakoj drzavi ima prilican broj
teritorijalnih oblasti razlicite strukture i razlicitog odnosa
snaga na svim stepenima (tako je Vandeja bila udruzena s
reakcionarnim medunarodnim snagama i predstavljala ih je
u okviru francuske teritorije; tako je Lion u francuskoj revo-
luciji predstavljao poseban splet odnosa itd.).

3. Tre¢i momenat jeste momenat odnosa vojnih snaga
koji neposredno odlucuje s vremena na vreme (istorijski raz-
vitak se stalno koleba izmedu prvog i treceg momenta, uz po-
sredovanje onog drugog). Ali ni on nije nesto neodredeno,
nesto $to se moze odmah naciu Sematskom obliku; i u nj
s¢ mogu razlikovati dva stepena: vojni u uskom ili tehnicko-
vojnom smislu i stepen koji se moze nazvati politicko-vojni.
U istorijskom razvitku, ta dva stepena pojavljivala su se u ve-
likom broju raznolikih kombinacija. Tipican primer koji
moze posluziti kao graniéni dokaz jeste odnos vojnog tlace-
nja jedne drzave nad jednom nacijom koja nastoji da postig-
ne drzavnu nezavisnost. Taj odnos nije ¢isto vojni, nego po-
liticko-vojni; i zaista, takav tip tlatenja bio bi neobjasnjiv
kada kod potlacenog naroda ne bi bilo drustvenog rasula i
pasivnosli njegove vecine; stoga se nezavisnost ne¢e moci

' Religija je, na primer, uvek bila izvor 1akvih nacionalnih i meduna-
ih ideologk litickih k inacij; religijom i druge medunarodne
¢, masonerija, Rotari klub, Jevreji, profesionalna diplomatija. koje
sugerisu politicka sredstva razlicitog istorijskog porcekla i doprinose da ona
trijumfuju u odredenim zemljama. Te formacije dejstvuju kao medunarodna
polititka partiia koja tunkcionise u svakoj naciii svim svoiim koncentrisa-
nim medunarodnim snagama. Neka religija, masonenja. Rotari klub, Jevre
itd. mogu ulaziti u druitvenu kategoriju »intelcktualaca, ¢ija je funkcija,
na med d planu, da p ju medu ek ima, da »podrustvlju-

u laske koji ljaju u pokret svaku aktivnost rukovodstva
i da iznalaze kompromise i izlaze medu krajnjim redenjima.
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posti¢i samo vojnim snagama, nego vojnim i politicko-voj-
nim. Doista, kada bi potla¢ena nacija, da bi otpoc¢ela borbu
za nezavisnost, morala ¢ekati da joj drzava-hegemon dopusti
da organizuje sopstvenu vojsku u uskom i technickom smislu
te reci, imala bi dobro da priceka (moze se desiti da nacija
- hegemon ispuni zahtev da se organizuje sopstvena vojska
potlacene nacije, ali to znaci da je vec velik deo borbe izvo-
jevan i dobijen na politicko-vojnom polju). Potla¢ena nacija
¢e u pocetku, dakle, suprotstaviti vojnoj sili hegemonske na-
cije judnu snagu koja je samo »politicko-vojna«, to jest sup-
rotstavice joj jedan oblik politicke akcije koji ¢e imati spo-
sobnosti da se odrazi u vojnom pogledu, i to: 1) $to bi mogao
da oslabi iznutra ratnu gotovost hegemonske nacije; 2) sto bi
prinudio hegemonsku vojnu silu da se razvuée i ospe po ve-
likoj teritoriji, upropascujuci na taj nacin velik deo njenc rat-
ne gotovosti. U italijanskom preporodu moze se primetiti kob-
no odsustvo politicko-vojnog vodstva, narocito kod stranke
akcije' (zbog njene urodene nesposobnosti), ali i kod Pije-
montske umerene stranke?, kako pre tako i posle 1948. go-
dine, ne, svakako, zbog nesposobnosti nego zbog »ckonom-
sko-politickog maltuzijanstvae, to jest zato $to se nije htela
¢ak ni nagovestiti mogucnost jedne agrarne reforme, i to se
nije zcelelo sazivanje jedne nacionalne ustavotvorne skupsti-
ne, vee se tezilo samo za tim da se pijemontska monarhija,
bez uslova ili ograniéenja od stranc naroda, prosiri na celu
Italiju jedino sankcijom regionalnih plebiscita.

Drugo pitanje vezano za prethodna jeste da li ekonom-
ske krize neposredno odreduju osnovne istorijske krize. Od-
govor na ovo pitanje sadrzan je implicitno u prethodnim pa-
ragrafima, gd¢ razmatrana pitanja predstavljaju samo drugi
nac¢in postavljanja pitanja koje sada razmatramo. Medutim,
iz didaktickih razloga je potrebno, s obzirom na posebnu
publiku, da sc razmotri svaki nacin predstavljanja jednog is-
tog pitanja kao da je to nezavisan i nov problem. Moze sc isk-
lju¢iti da neposredne ckonomske krize same po sebi izaziva-

’ Partito d'Azione - politicka stranka u haliji iz doba Risordimenta
koja je imala za program postizanje nezavisnosti i ujedinjenja pobunama i
voinom akcijom. - Prim. red. -

2 Partito moderato piemontese - politicka stranka osnovana oko
1848, Najvazniji njeni predstavnici: Massimo d'Azeglio i Cavour, 1848, je tezila
da se obrazuje konfederacijo drzava u ltaliji. Posle Cavoura, sacinjavala jc
desnicu uatahjanskom parlamentu. - Prim. red.
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ju bitne dogadaje. One mogu stvoriti samo povoljniji teren za
sirenje izvesnih na¢ina misljenja, postavljanja i redavanja pi-
tanja koja nose ¢&itav docniji razvitak drzavnog zivota.

(Isto, str. 230, 231, 232, 233, 234)

... Ali najznacajnija primedba koju treba staviti povo-
dom svake konkretne analize odnosa snaga jeste sledeca: da
te analize ne mogu i ne smeju biti cilj same sebi (izuzev ako
se ne pise poglavlje o istoriji proslosti), ve¢ dobijaju znacaj
samo ako sluZe tome da opravdaju jednu prakti¢nu aktiv-
nost, jednu voljnu inicijativu. One pokazuju koje su tacke na-
jamnog otpora gde se najkorisnije moze primeniti snaga vo-
lje, one sugeri3u neposredne takti¢ke operacije ukazujunato
kako se moze bolje shvatiti itd. Odlu¢ujuci elemenat svake si-
tuacije jeste trajno organizovana snaga i odavno pripremlje-
na tako da se moze ubaciti u akciju kada se oceni da je situa-
cija povoljna (a povoljna je samo ukoliko postoji snaga puna
borbenog zara). Stoga se osnovni zadatak sastoji u sledecem
- nastojati sistematski i strpljivo da se ta snaga obrazuje, raz-
vije i u¢ini sve homogenijom, zbijenijom i svesnom sebe. To
se vidi u vojnoj istoriji i brizljivosti s kojom su vojske uvek
bile pripremane da otpo¢nu rat u bilo kom trenutku. Velike
drzave su velike upravo stoga $to su u svakom trenutku bile
spremne da efikasno u¢estvuju u povoljnim medunarodnim
prilikama, a prilike su bile povoljne zato sto je postojala kon-
kretna moguénost da velike drzave efikasno ucestvuju.

(Isto, str. 235)
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Pojam »ideologije«

»ldeologija« je bila jedan oblik »sensizmac ili francus-
kog materijalizma XVIII stolje¢a. Prvobitno zna¢enje bilo joj
je »nauka o idejamac, a kako je analiza bila jedini priznati i
po nauci koristeni metod, ona je znacila i »analizu idejac, to
jest »istrazivanje podrijetla ideja«. Ideje je valjalo rastaviti na
njihove osnovne »elementec, a ti nisu mogli da budu nigta
drugo nego »utisci« ideje potje¢u od utisaka. Ali sensizam se
bez mnogo truda mogao pridruziti religioznom vjerovanju,
najckstremnijim vjerovanjima u »snagu duha« i njegovu
»besmrtnost«, pa se tako i desilo, da je Manzoni poslije svog
obracanja ili povratka katolicizmu i posto je ve¢ napisao svo-
je Svete himne (Inni sacri), ostao pristaSnom sensizma sve
dotle, dok nije upoznao Rosminijevu filozofiju.!

Kako je pojam ideologije od »nauke o idejama«, od »ana-
lize o podrijetlu ideja« poceo da predstavlja odredeni »sis-
tem ideja« treba ga historijski ispitati, jer je logitki taj proces
lako prihvatiti i shvatiti.

Moize se tvrditi da je Freud posljednji Ideolog te da je
»ideolog« i De Man, pa bi jo3 ¢udnije moglo izgledati »odusev-
ljenje« Crocea i croceovaca za De Mana, kad za to odusevlje-
nje ne bi postojalo i »prakti¢no« opravdanije. Treba ispitati
kako se autor Popularnog ogleda? zapleo u Ideologiju, dok

bio je Destutt de Tracu
1I75+I836) ito zbug lakoce i opularnosti svog ula%an]a drugi je dr Ca-
banis sa svojim: »Rapport du Ylysl ue et du moral« {Condillac, Helvétius
itd. jesu filozofi u uzem smnslu? Veza izmedu katolicizma i ideologije: Man-
zoni Cabams Bourget, Taine (Toine je osnivaé 3kole za Maurrasa i druge
mjera); iholoski romana (Stendhal je bio ucenik
Tracyja lld} Najvaznije djelo Destuti de Tracyja je: »Eléments d'ideologie«
(Paris, 1817-18), koijc je kompletnije u talijanskom prijevodu: »Elementi di
ideologia del cont Destutt de Tracye, u&)n jevodu G. Compagonija — Milano,
Stamparija Giambatista Sonzogno, 1819. (misli da u trancuskom 1ekstu
nedostaje ¢itav jedan odjetjak, onaj o ljubavi, koji je Stendhal upoznao i ko-
ristio s¢ njime u talijanskom prijevodu).
2 N. Buharin: »Teorija historijskog materijalizma. Popularri ogled mark-
sisticke sociologijes. (Bilj. tal. redakcije.)
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tilozofija prakse predstavija ocito prevladavanje i suprot-
stavljanje Ideologiji. Isto znaéenje, $to ga je u filozofiji prakse
poprimio izraz »ideologija«, precutno obuhvaca i ncko bez-
nacajno rasudivanije, pa je iskljuéeno da bi njezini osnivaci
pudrijetlo ideja morali traziti u osjetima, dokle u krajnjoj
analizi - u fizivlogiji: tu »ideologiju« valja, prema filozofiji
prakse, kao superstrukturu, analizirati historijski.

Cini mi s¢ da element zablude pri ocjenjivanju vrijednos-
ti ideologija treba svesti na ¢injenicu (€injenicu koja - uosta-
lom - nije u uzro¢noj vezi), sto se naziv ideologije daje bilo
superstrukturi, kojoj je potrebna odredena struktura, bilo
samovoljnim nau¢nim radnjama odredenih pojedinaca. Iskva-
reni smisao ove rijeci postao je $iri smisao, a to je izmjenilo
i izopacilo teorijsku analizu pojma ideologije. Lako je rekon-
struirati proces ove pogreske: 1. utvrduje se da je ideologija
odvojena od strukture, te se tvrdi da ideologije ne mijenjaju
strukturu, nego obrnuto; 2. tvrdi se da je ovo ili ono politicko
rjesenje »ideoloskox, to jest da ono nije dovoljno da izmijeni
strukturu, a vjeruje da je moze izmijeniti; 3. prelazi se na to,
da se tvrdi, kako je svaka ideologija »¢ista prividnost«, bes-
korisna, glupa itd.

Treba, dakle, lu¢iti historijski organicke ideologije, to
jest one koje su nekoj strukturi nuzne, te ideologije samovolj-
nih, racionalistickih, »spirala«. Ukoliko su one historijski po-
trebne, one imaju snagu i ta je snaga »psiholoska«, one »or-
ganiziraju« ljudske mase, one stvaraju teren, na kome ljudi
stupaju u pokret, postaju svijesni svog polozaja, bore se itd.
Ukoliko su pak one samovoljne, ne stvaraju nista drugo osim
individualnih »pokreta«, polemika itd. (nisu beskorisne ni
one, jer su poput zablude, koja se suprotstavlja istini i koja
je potvrduje).

Sjetiti se da je Marx ¢esto govorio o »solidnosti narodnih
vjerovanja« kao o elementu, koji je u odredenoj situaciji nu-
zan. On otprilike kaze: »Kad taj nacin shvacanja bude imao
snagu narodnih vjerovanja« — itd. Druga i neobi¢no znacajna
Marxova tvrdnja jest to, da ono u §to je narod uvjeren cesto
ima isto toliku moc kao i ncka materijalna snaga, ili nesto
sli¢no. Vjerujem da ¢e analiza ovih tvrdnja pridonijeti da oja-
ca shvacanje o »historijskom bloku«, kojecg su sadriaj bas
materijalne snage, a forma - ideologije.Razlikaizmedu forme
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i sadrzaja naprosto je didakticka, jer se materijalne snage his-
1orijski ne bi mogle shvatiti bez forme, a ideologije bi bile hir
pojedinaca bez materijalne snage.

(A. Gramsi: »Historijski materijalizam i filozohija Benedetla Kroceaw,
sir. 68, 69, 70)

Ekonomija i ideologija

Trazenje (predstavljeno kao bitni postulat istorijskog
matcrijalizma) da sc svaka promena u politici i ideologiji
predstavi i izlozi kao neposredan izraz strukture, to trazenje
treba teoretski suzbijati kao primitivai infantilizam, a prak-
li¢no ga treba suzbijati autenti¢nim svedocanstvom Marksa,
pisca konkretnih politickih i istorijskih dela. U tom pogledu
su naroc¢ito znacajni Osamnacsti Brimer i spisi o Istocnom
pitanju, ali i drugi (Revolucija i kontrarevolucija u Nemac-
koj, Gradanski rat u Francuskoj, i drugi manji spisi). Anali
tih dela omogucava da se bolje odredi istorijska
ticka metodologija, dopunjujuci, osvetljavaj
teorijske postavke razasute u tim delima.

Moci ¢e se videti kolike realne predostroznosti unosi
Marks u svoja konkretna istrazivanja, predostroznosti koje
nisu mogle naci mesta u njegovim opstim delima. Medu tim
predostroznostima moglo bi se, primera radi, navesti slede-
cer

1. Teskoca da se svaki put, staticki, identifikuje struktura
(kao trenutni fotografski snimak); politika je stvarno svaki
put odraz razvojnih tendencija strukture, tendencija koje se
ne moraju nuzno ostvariti. Jednu strukturalnu fazu mozemo
konkretno proucavati i analizirati tek onda kada je presla
sav svoj proces razvitka, a ne za vreme samog procesa, izuzev
u hipoteticke svrhe, o izjavljujuci da je re¢ o hipoteza-
ma.

2. Iz toga se izvodi zakljucak da je jedan odredeni poli-
ticki akt mogao predstavijati gresku u predvidanju koju su
po¢inili upravljaci vladaju¢ih klasa, gresku koju istorijski
razvitak, putem parlamentarnih »kriza« vlade rukovodecih
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klasa, ispravlja i savladuje. Mchanicki istorijski materijali-
zam ne uzima u obzir moguénost greske, nego smatra da je
svaki politicki akt odreden strukturom neposredno, to jest
da je odraz jedne realne i trajne promene u strukturi (u smis-
lu tekovine). Poreklo »greske« je slozeno: moze biti posredi
licni pokusaj iz pogresnog racuna, ili pak manifestacija poku-
saja odredenih grupa ili grupica da preuzmu hegemoniju u
okviru vladajuéih grupacija, a ti pokusaji mogu i propasti.

3. Ne uzima se u dovoljnoj meri u obzir da mnogi poli-
ticki ¢inovi poti¢u iz unutrasnjih potreba organizacionog ka-
raktera, to jest da su vezani za potrebu da se jedna partija,
grupa, drustvo ucine doslednim. To se jasno pokazuje u isto-
riji katolicke crkve, na primer. Bilo bi zlo po nas kad bismo
za svaku ideolosku borbu u okviru crkve hteli da nademo ne-
posredno, primarno objadnjenje u strukturi: mnogi politi¢-
ko-istorijski romani napisani su iz tog razloga. O¢igledno je,
naprotiv, da je najveci deo tih diskusija vezan za sektaske, or-
ganizacione potrebe. U raspri koja se vodila izmedu Rima i
Vizanta o poreklu svetog duha bilo bi smesno kada bismo u
strukturi evropskog Istoka trazili tvrdenje da sveti duh pro-
izilazi samo od oca, a u strukturi Zapada tvrdenje da on po-
tice od oca i sina. Obe crkve, ¢ije postojanje i sukob zavisc od
strukture i od ¢itave istorije, istakle su neka pitanja koja
predstavljaju princip razlikovanja i unutrasnje kohezije za
svaku od njih, ali se moglo desiti da je svaka od tih dveju cr-
kava tvrdila ono §to je, medutim, tvrdila ona druga. Princip
razlikovanja i konflikta svejedno bi se zadrzao i upravo pro-
blem distinkcije i konflikta predstavlja istorijski problem, a
ne slucajna zastava svake od dveju strana.

(A. Gramsi: »Izabrana dela«, str. 93, 94)

Uéenje o politickim ideologijama

Medu najinteresantnija pitanja, koja treba ispitati i pro-
dubiti, spada croceovska doktrina o politickim' ideologija-
ma. U tu svrhu nije dovoljno proéitati samo elemente politi-
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ke s dodatkom, nego je potrebno potraziti i recenzije, koje je
objavila Critica.’

Posto je Croce u Historijskom materijalizmu i marksis-
tickoj ekonomiji utvrdio da je filozofija prakse samo jedan
nacin izrazavanja, pa je Lange dobro u¢inio kad u svojoj his-
toriji materijalizma nije o njoj uopée govorio,2 Croce u iz-
vjesnom momentu korjenito mijenja svoje misljenje pa za os-
novu svoje nove revizije uzima upravo onu definiciju, koju je
stvorio profesor Stammler o Langeu i koju sam Croce ovako
iznosi u H.M.M.E. (IV izd, str. 118): »Kao $to se filozofski ma-
terijalizam ne sastoji u tvrdenju, da tjelesni faktori vrie utje-
caj na duhovne, nego u tome da od ovih prave puki vanjski
izgled potonjih, tako i filozofija prakse’ treba da se sastoji u
tvrdenju, da je ekonomija istinska stvarnost, a pravo da je va-
rava prividnost.« Sad su i za Crocea superstrukture puke pri-
vidnosti i iluzije, no je li ta promjena kod Crocea obrazloze-
na, a narotito da li ona odgovara njegovoj lilozofskoj djclat-
nosti?

Croceovo nauéenje o politickim ideologijama na najo-
¢igledniji na¢in potje¢e od filozofije prakse: one su tvorevine
prakse, instrumenti politickog rukovodenja, moglo bi se, da-
pace, recida su ideologije puke iluzije za one kojima se vlada,
njihova dozivljena zabluda, dok su za vlastodrsce hotimic¢ne
i svijesne zablude. Za filozofiju prakseideologije predstavlja-
ju nesto sasvim drugo, one nisu arbitrarne nego realne his-
torijske ¢injenice koje je potrebno oboriti i demaskirati ih
kao instrumente dominacije, i to ne zbog nekih moralnih itd.
razloga, nego upravo zbog razloga politicke borbe, zato da bi
oni nad kojima se vréi vlast postali intelektualno neovisni od
vlastodrzaca; da se jedna hegemonija srusi i uspostavi druga,
kao nuzan moment obaranja prakse. Cini se da se vulgarnoj
materijalistickoj interpretaciji vise priblizava Croce nego fi-
lozofija prakse.

Superstrukture predstavljaju za filozofiju prakse neku
stvarnost (ili one to postaju, kad nisu obi¢ne nau¢ne radnje

' Izmedu ostalih recenzija treba potraziti i onu povodom Malagodi-
jeve brosure »Politicke ideologije«, ¢ije je jedno poglavije bilo posveéeno
Crocew; ti ¢e rasijani rukopisi mozda biti skupljeni u 11 1V dijelu »Kriti¢-
kih razgovora«.

i

2 odnosima izmedu Langea i filozofije prakse, koji su bili jako ko-
Iebliivi i nestalni, treba pogledati esej R.D’Ambrosia: »Dijalektika u priro-
diw, objavljen u reviji Nuova Rivista Siorica, svezak 1932, str. 223-252.
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pojedinaca), koja je objektivna i djelotvorna; ona izri¢ito tv-
rdi, da ljudi ba3 na ideoloskom polju stjecu spoznaje o svom
drustvenom polozaju, a prema tome i 0 svojim zadacima, a
to nije tako mala potvrda stvarnosti. Superstruktura je i
sama filozofija prakse, to je teren na kome odredence drust-
vene skupine postaju svijesne svog vlastitog drustvenog bica,
svoje vlastite snage, vlastitih zadataka, vlastitog drustvenog
mijenjanja. U tom je smislu to¢na i tvrdnja samog Crocea (Hist.
mat. i marks. ekonomija, IV izd. sir. 118.), da je historija prakse
»historija, koja je ve¢ ostvarena i in ficri«.

Postoji, medutim, i temeljita razlika izmedu filozofije prak-
se i ostalih filozofija: ostale su ideologije neorganske tvore-
vine, jer su proturjecne, jer idu za izgladivanjem suprotnih i
proturjeénih interesa; njihova ¢e »historicnost« biti kratkot-
rajna, jer se proturjeénost pojavljuje poslije svakog dogadaja,
kojega su bile instrument. Medutim, filozolija prakse ne ide
za tim da mirnim putem rjesava proturjecnosti,.koje postoje u
historiji i drustvu, ona 3tovife predstavlja teoriju tih protu-
riecnisti; ona nije instrument vlasti vladajué¢ih grupacija, da
bi dobila suglasnost i da bi visila hegemoniju nad potcinje-
nim klasama; onda je izraz tih potéinjenih klasa, koje zcle da
se same odgoje u viestini vladanja i koje su zainteresirane da
upoznaju sve istine, pa i one koje suim neugodne, da bi mog-
le izbjeci zabludama (nemogucim) vise klase, a jos vise i svo-
jim vlastitim. U filozofiji prakse kritika ideologija obuhvaca
cjclokupnost superstruktura i potveduje njihovu brzu prola-
znost, $to hoée da prikriju stvarnost, tj. borbu i proturjecje, pa
i onda kad su »formalno« dijalekticke (kao croceanizam), to
jest kad tumacée neku spekulativou i pojmovnu dijalektiku, a
u samom historijskom mijenjanju dijalektiku ne vide.

Evo jednog primjera tog stava Beneditta Crocea, koji u
predgovoru HIMMLE. pise 1917, da ¢emo osnivacu filozofije
prakse »isto tako sacuvati i zahvalnost, $to je pridonio da nas
ucini neosjetljivima prema zlatotvorskom zavodenju bozice
Pravde i bozice Covjestva«: a zasto ne bozice Slobode? Slo-
bodu je Croce proglasio bozanstvom, pa je i sam postao sve-
¢éenikom jedne nove religije o slobodi.

Treba istaknuti, da znacenje ideologije nije jcdr‘mko_kud
Crocea i u filozofiji prakse. Kod Crocea je to zna¢enje suzeno
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na malo neobjasnjiv na¢in, iako prema njegovu pojmu o »his-
toricnosti« i filozofija stje¢e vrijednost ideologije. Moze se
re¢i da po Croceu postoje tri stupnja slobode: ekonomski li-
beralizam i politicki liberalizam, koji nisu ni ekonomska ni
politicka nauka (premda u pogledu politickog liberalizma
Croce nije tako afirmativan), nego bas neposredne »politicke
ideologije«; zatim religija slobode, idealizam. Ni religija slo-
bode, buduci da je i ona kao i svaki drugi pogled na svijet
nuzno vezana za odgovarajuéu etiku, ne bi smjela biti nauka,
nego ideologija. Cista bi nauka bio samo idealizam, jer Croce
tvrdi, da nijedan filozof, ukoliko je on zaista filozof, ne moze
a da ne bude - idealist, htio 1o ili ne htio.

Treba produbiti pojam o konkretnoj (historijskoj) vri-
skom pojmu »historijskog bloka«. Ako ljudi postaju svijesni
svog socijalnog polozaja i svojih zadataka na terenu super-
struktura, to znaéi da izmedu strukture i superstrukture po-
stoji nuzna i zivotna povezanost. Trebalo bi prouditi protiv
kojih je historiografskih struja reagirala filozofija prakse u
momentu njezina osnivanja i koja su gledanja bila najrasp-
rostranjenija u to doba i u odnosu na druge nauke. U tom
nam pogledu pruzaju neke indicije i same slike i metafore,
kojima ¢esto pribjegavaju osnivati filozofije prakse: tvrdnja
da ckonomija zna¢i za drustvo ono 3to anatomija znaci za
bioloske nauke. Trebase isto tako sjetiti borbe, koja se vodila
u prirodnim naukama, da bi se s nau¢nog polja uklonili pri-
ncipi klasifikacije, koji su se zasnivali na vanjskim i koleblji-
vim clementima. Kad bi se zivotinje klasificirale prema boji
koze, dlake ili perja, danas bi svi protestirali. Sigurno je da
se za ljudsko tijelo ne moze tvrditi da je njegova koza (ili oblik
fizicke ljepote, koja je prevladavala u toku historije) puka ob-
mana, a da je realnost jedino kostur i anatomija. Ipak se dugo
vremena tvrdilo nesto sli¢no. Kad se utvrdila vaznost anato-
mije i funkcija kostura, nitko nije zelio time ustvrditi, da ¢ov-
jek (a Zena jo§ manje) moze da zivi bez njih. Nastavlja-
jué¢i tako u metaforama, moze se reci i to, da se covjek ne za-
ljubi u zenu zbog njezinog kostura (u uzem smislu), ali da je
ipak razumljivo koliko kostur pridonosi drazi njezinih kretnji
itd.

Sa reformom procesualnog i krivicnog zakoncdavstva
treba svakako dovesti u vezu i jedan drugi element, sadrzan

9 Filozofifa istorije i politike
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u predgovoru Zur Kritik. U tom je predgovoru re¢eno, da isto
onako kao $to pojedinca ne treba suditi po onome $to sam
misli o sebi, ni o drustvu ne mozemo suditi prema njegovim
ideologijama. Mozda bi se za tu tvrdnju moglo reci, da je u
vezi s reformom, prema kojoj se u krivi¢nim procesima do-
3lo dotle, da su dokazi svjedoka i materijalni dokazi nedom-
jesteni priznanjem okrivljenoga, primjenom odgovarajuce
torture itd.

Upozoravajuéi na takozvane prirodne zakone i na pojam
prirode (prirodno pravo, prirodna drzava itd.), »koji je na-
stao iz filozofije sedamnaestog stolje¢a i vladao kroz osam-
naesto«, Croce (str. 93, H.M.M.E.) podsjeca »da je sli¢na kon-
cepcija u stvari bila pogodena Marxovom kritikom samo sa
strane, kad je on, analiziraju¢i pojam prirode, pokazao, kako
je taj pojam ideoloska dopuna historijskog razvitka burzoa-
zije i najmo¢nije oruzje, koje je ona upotrebila protiv privi-
legija i ugnjetavanja, koje je nastojala oboriti«. To upozorenje
sluzi Croceu za slijedecu metodi¢ku postavku: »Taj je pojam
mogao nastati kao instrument prakti¢nog i prigodnog cilja,
a da u sustini ipak ne bude nista manje to¢an. U tom slu¢aju
»prirodni zakoni« odgovaraju »racionalnim zakonima; po-
trebno je opovrgnuti iracionalnost i osobitost samih tih za-
kona. Upravo tada, zato $to je metafizickog podrijetla, taj se
pojam motze iz korijena odbaciti, ali u pojedinostima se ne
moze pobijati. On nestaje zajedno s metafizikom, njezinim
negdasnjim djelom, a sad je veé¢ - kako se &ini - sasvim isce-
zao. Neka u miru potiva »velika dobrota« prirodnih nauka.
Taj odlomak u svojoj cjelini nije potpuno razumljiv ni jasan.
Treba se zamisliti nad &injenicom, da se opéenito (to jest
neki put) neki pojam moze pojaviti kao instrument za ostva-
renje nekog prakti¢nog i prirodnog cilja, a da u suitini ne
bude zbog toga ni$ta manje to¢an. Ali ne mogu da vjerujem,
da ima mnogo takvih, koji bi se slozili, da se zbog toga $to se
izmijenila struktura, moraju nuzno lugiti i svi elementi odgo-
varajuce superstrukture. Dogada se, 3tovi3e, i to, da od neke
ideologije, koja je nastala zato da vodi narodne mase te zbog
toga mora voditi ra¢una o nekim njezinim interesima, ostane
na zivotu vide njezinih elemenata: i samo prirodno pravo,
ako se i ugasilo za obrazovane klase, sacuvano je od strane
katoli¢ke religije i 2ivo je u narodu vise no $to se to misli. S
druge strane, u kritici osnivaéa filozofije prakse isti¢e se his-
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tori¢nost tog pojma i njegova prolaznost, pa je njegova unut-
ra$nja vrijednost ograni¢ena na tu histori¢nost, ali on nije ne-
giran.

(A. Gramsi: »Historijski materijalizam i filozofija Benedeta Kro-
teasstr. 271, 272, 273, 274, 275)
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Socijalizam i kultura’

Pre izvesnog vremena, dosao nam je do ruku jedan ¢la-
nak u kome Enriko Leone, neobavezno i maglovito, kako to
veoma €esto ¢ini, ponavlja neka opsta mesta o kulturi i o in-
telektualizmu u odnosu na proletarijat, suprotstavljajuci im
praksu, istorijsku ¢injenicu da klasa sopstvenim rukama gra-
di budu¢nost. Vredno bi bilo da se vratimo na tu temu, nekad
pretresanu u ¢asopisu Grido a koja je jos stroze doktrinarno
razradena u omladinskom listu Avanguardia u polemici iz-
medu Bordige iz Napulja i naseg Taske? Podsetimo se
dvaju odlomaka; prvog, jednog nemackog romantic¢ara, No-
valisa (koji je ziveo od 1772. do 1801.) a koji glasi: »Najveci
problem kulture je ovladati sopstvenim, transcendentalnim
Ja, biti istovremeno ja, sopstveno ja. Zato nas mnogo ne izne-
naduje $§to nam nedostaje zdrav razum i sveobuhvatna inte-
ligencija da shvatimo druge. Ako potpuno ne razumemo
scbe, zaista necemo moci razumeti ni druge.«

U drugom odlomku koji navodimo b.B.Viko 6 u 1. Cor-
rolario intorno al parlare per caratteri poetici delle prime na-
zioni (u Scienza nuova) daje polititko tumacenje Solonovoj
¢uvenoj izreci ¢iji je filozofski smisao preuzeo Sokrat: »Upoz-
naj sebee, tvrdedi da je Solon njome hteo da opomene plebej-
ce koji su smatrali da su Zivotinjskog porekla, a aristokrate
boianskog porekla, da razmisle o sebi kako bi shvatili da im
je priroda isto 1oliko ljudska kao i u aristokrata, pa da prema

' Potpisano Alfa Gama, Il Grido del Popolo, 29. januar 1916.
2 Na nacionalnom kongresu mladih socJahsla koji je odrzan u Bo-
lonji 20-23. septembra 1912, o temi koja se odnosila na »vaspllan)e | kul-
turu mladih«, Taska je vodio polemiku sa pod: referata A
Bordigom, kl)]l je zastupao mlsl]en)L da ne lreba preceniti potrebu za uce-
0 stvarnoj potrebi klase ko-
Enno treba obnoviti kultury,
Bordiga je nazvao Tasku
1 njegove jednomislienike »kulturistima.« ann Avanguardia od 23. oktobra
i 15. decembra 1912, i L'unita Satvemija od 12. i od 26. oktobra 19t2.
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tome zahtevaju da sa njima budu izjednaéeni i u privatnim
pravima. Zatim je na toj svesti o ljudskoj jednakosti izmedu
plebejaca i aristokrata, postavio osnov istorijske razloznosti
javljanja demokratskih republika u anti¢ko doba.

Ova dva odlomka nismo naveli slu¢ajno. Cini nam se da
su u njima prikvirene, ako i nisu posredno izrazene i defini-
sane, granice i natela na kojima treba da se zasniva pravilno
razumevanje stava prema kulturi, pa i u odnosu na socijali-
zam.

Treba da se odviknemo i da odbacimo shvatanje kulture
kao enciklopedijskog znanja u kojem je ¢ovek sagledan samo
kao oblik posude koju treba napuniti i u koju treba smestiti
empiricke date, grube i nesuvisle ¢injenice koje ¢e on posle
morati da pohrani u mozgu kao medu korice re¢nika, kako
bi zatim mogao da u svakoj prilici odgovori na razne podsti-
caje spoljnjeg sveta. Taj oblik kulture je zaista opasan, i to na-
rocito po proletarijat. On samo stvara poremecaje, kao i lju-
de koji veruju da su iznad ostalog ¢ovecanstva, jer su u pam-
¢enju zgomilali izvesnu koli¢inu datuma i ¢injenica koje u
svakoj prilici sipaju kao iz rukava, kako bi podigli pregradu
izmedu sebe i drugih. U tom obliku kulture stvara se nekakav
intelektualizam, mlitav i bezbojan, koji je Romen Rolan 3ibao
do krvi, slikaju¢i mno$tvo naduvenih tipova i brbljivaca, Stet-
nijih po drustveni Zivot no $to su bacili tuberkuloze i sifilisa
po lepotu i zdravlje tela. Studenti¢ koji natuca latinski i isto-
riju, advokati¢ kome je poslo za rukom da se do¢epa parceta
diplome o odbranjenoj doktorskoj disertaciji, i to zahvaljuju-
¢i mlitavosti i nebudnosti profesora, veruju da se razlikuju i
da su bolji od najspremnijeg visokokvalifikovanog radnika
koji u Zivotu obavlja jednu, tatno odredenu i preko potrebnu
radnju i koji u svojoj delatnosti vredi stotinu puta vie nego
drugi u svojoj. No to nije kultura, to je pedanterija, to nije in-
teligencija, to je intelekt i protiv toga se s pravom ustaje.

Kultura je ne$to sasvim drugo. Ona je organizacija, dis-
ciplina sopstvenog unutrasnjeg ja, ona je osvajanje sopstvene
li¢nosti, osvajanje vrhunskog saznanja koje nam pomaze da
shvatimo svoju istorijsku vrednost, svoj zadatak u Zivotu,
svoja pravai éuinosti. No sve to ne moze do¢i spontano, evo-
lucijom, akcijama i reakcijama nezavisnim od sopstvene vo-
lje kako se to desava u prirodi, bolje receno u biljnom i u 2i-
votinjskom svetu u kome se svaka jedinka odabire i izdvaja
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sopsivene organe nesvesno, po sudbonosnoj zakonitosti svih
stvari. Covek je prvenstveno duh, to jest istori¢na, a ne prirod-
na tvorevina. Inace bi bilo neobjasnjivo zadto se jos nije ost-
vario socijalizam, posto je oduvck bilo onih koji su iskoris-
cavani i onih koji su ib iskoriscavali, oni koji bogatstva stva-
raju i onih koji se ti bogatstvima sebi¢no koriste. To sc desilo
zato $to samo postepeno, korak po korak, sloj po slo
¢anstvo sti¢e saznanje o sopstvenoj vrednosti i stiée pravo da
zivi nezavisno od $ema i prava manjine koja se prva istorijski
potvrdila. A ta svest se nije razvila pod surovom sibom fizio-
loske nuznosti, ve¢ inteligentnim razmisljanjem, najpre i
vesnih pojedinaca, a onda cele klase, o razlozima nekih zbi-
vanja i o najboljim sredstvima kojima se, od slué¢aja zavisnos-
ti, mogu pretvoriti u vidove bune i drustvene obnove. To zn
¢i da svakoj revoluciji prethodi opsezan marljivi kriticki rad,
pronicanje u tajne kultdre, $irénje ideja putem skupova ljudi,
najpre nepokornih, kojima je jedina briga da svakodneyno,
svakoga casa, resavaju svoj ckonomski 1 politicki problem
samo za sebe, sebi u prilog, ne uspostavljajuci veze solidar-
nosti sa drugima koji se nalaze u istom polozaju. Poslednji
primer, nama najblizi pa stoga i najsli¢niji nasem, je francuska
revolucija. Prethodno kulturno razdoblje, zvano prosvetitelj-
stvo, koje su toliko Zzestoko napadali povrani kriticari teoret-
skog razm nja i razuma, nije uopste bilo, ili nije bar po-
tpuno bilo, onaj budalasti skup povrsnih enciklopedijskih in-
teligencija koji je podjednako samouvereno raspravljao o
svemu i svacemu, skup nadobudnih koji su verovali da su lju-
di svoga vremena samo kad bi procitali Dalmaberovu i Did-
roovu »Veliku enciklopedijue, prosvetiteljstvo nije, najzad
bilo samo jedna pojava pedantnog i sturog intelektualizma
kakav imamo prilike da vidimo pred nasim oc¢ima a koji na-
lazi svoje najpotpunije objasnjenje u narodnim univerziteti-
ma najnizeg reda. Naprotiv, prosvetiteljstvo je i samo bilo ve-
licanstvena revolucija, tokom koje se, kako ostroumno pri-
mecuje De Sanktis u »Istoriji italijanske knjizevnostic, u celoj
Evropi probudila jedinstvena svest i stvorila gradanska, du-
hovna internacionala, svakom porom osetljiva prema zajed-
nickim patnjama i neda¢ama, a koja je bila najbolja priprema
za krvavu pobunu do koje je zatim doslo u Francuskoj.

U Italiji, u Francuskoj, u Nemackoj, raspravljalo se o is-
tom, o istim institucijama, o istim nac¢elima. Svaki novi Vol-
terov komad, svaki novi pamflet bio je iskra koja je prolazila
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7icama ved zategnutim izmedu drzava, izmedu drzava, izme-
du pojedinih oblasti i nalazila iste pristalice i iste protivnike
svuda i istovremeno. Bajoneti Napoleonove vojske nalazili
su put koji je ve¢ prokréila nevidljiva vojska knjiga, brosura
$to su, od prve polovine XVIII veka, dolazile iz Pariza, a koje
su pripremali ljudi i ustanove za nuznu obnovu. Kasnije, kad
jc pod uticajem dogadaja u Francuskoj, probudena svest u
ljudima sazrela, bilo je dovoljno samo jedno pokretanje masa
u Parizu da bi doslo do drugih, sli¢nih u Milanu, Be¢u kao i
u najzabacenijim mestima. Sve se to povr$nim ljudima moze
uciniti prirodnim, spontanim, a u stvari bilo bi neshvatljivo
kad nc bismo znali koji su ¢inioci u kulturi doprineli stvara-
nju tih duhovnih stanja kod ljudi spremnih na veliki okrsaj
za ostvarenje jednog cilja za koji se verovalo da je opsti cilj.

Danas, kad je u pitanju socijalizam, ponovo uo¢avamo
istu pojavu. Upravo kroz kritiku kapitalisti¢ke civilizacije,
razvila s¢ i razvija se jedinstvena svest proletarijata, kroz kri-
tiku u smislu kulture, a ne spontane i prirodne evolucije. Kri-
tika znaci upravo onu svest 0 svome »ja« koju Novalis smatra
svrhom kulture. »Ja« koje su suprotstavlja drugima, koje sc
razlikuje od drugih i postavivisi sebi cilj, ocenjuje ¢injenice
i dogadaje ne samo u sebi i za sebe, veé i kao vrednosti pod-
sticaja i suprotstavljanja. Upoznati sebe znaci biti ono sto jesi
/naci biti svoj gospodar, izdvojiti se, prepoznati se, izi¢i iz
haosa, biti elemenat reda, ali sopstvenog reda i sopstvence
discipline sve do postizanja jednog ideala. A sve to ne moze
se ostvariti ako se ne upoznaju i drugi, ako se ne pronikne u
njihovu povest, u sled napora kojima su se izlozili da bi bili
ono $to jesu, da bi stvorili civilizaciju koju su stvorili i koju
mi nameravamo da zamenimo nasom civilizacijom. To znaci
shvatiti od ¢ega se sastoji priroda i njeni zakoni kako bi se
upoznali zakoni duha. I sve nauéiti a ne gubiti iz vida krajnji
cilj koji je bolje upoznati sebe kroz druge, a druge kroz scbe.

Ako je istina da je op$ta istorija lanac napora koje je ¢o-
vek ucinio da bi se oslobodio i preimuéstava i predrasuda i
idolopoklonstva, neshvatljivo je zasto proletarijat, koji jos je-
dan beocug zeli dodati ovom lancu, ne bi trebalo da sazna
3to i ko je delovao pre njega i ko i kakvu korist moze
2 tog saznanja.

(Prevedeno iz A. Gramsi: »Scritti politici«, Editori Riuniti, Roma, 1967,
str. 17-20)
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Beleska 1V

Stvarati novu kulturu ne znaéi samo pojedinaéno dola-
ziti do »originalnih« otkrié¢a; to zna¢j isto tako i naro¢ito kri-
ticki $iriti vec otkrivene istine, »podrustvijavati ih«, da tako
kazemo, i u¢initi da one postanu osnove zivotnih akcija, ele-
menat uskladivanja i elemenat intelektualnog i moralnog
reda. Sto je masa ljudi dovedena dotle da dosledno i jedin-
stveno misli stvarnu sadasnjost, to je mnogo vaznija i »origi-
nalnija« i »filozofska« &injenica nego ¢injenica $to je neki fi-
lozofski »genije« otkrio novu istinu koja ostaje vlasnistvo
malih intelektualnih grupa.

(A. Graméi: »]zabrana dela, str. 21)

Kultura i klasna borba®

La Giustizia, ¢asopis Kamila Prampolinija, nudi svojim
¢itaocima izbor misljenja izrazenih u socijalistickoj stampi o
polemici izmedu urednistva lista Avans! i parlamentarne
grupe. Poslednje poglavlje ovog izbora je duhovito nazvano
Tumaci proletarijata i u njemu se kaze:

La Difesa iz Firence? i Il Grido iz Torina, dva istaknuta,
najkruéa i najkulturnija glasila nepomirljive doktrine, nad-
ugo i nadiroko raspredaju teoretska razmatranja koja nismo
u mogucnosti da sazeto izlozimo i koja, u svakom slucaju, ne
bi bilo od velike koristi da ponavljamo - ma koliko ta dva lis-
ta tvrdila da su istinski tumaci misli proletarijata i da uz sebe
imaju $iroke mase - jer nasi ¢itaoci nisu dovoljno kulturni da
bi mogli shvatiti njihov jezik.

I neumoljiva Giustizia, da se ne bi reklo da je »zlobna i
ironi¢na«, donosi zatim dva odlomka iz jednog ¢lanka iz Gri-
do i zaklju¢uje: »Proleterski jasniji od ovoga, zaista se ne
moze biti.«

' Nepotpisan ¢&lanak, i Grido del Popolo, 25. maj 1918,

2 Nedeljnik socijalistitkog drudtva iz Firence ¢iji je glavni urednik
bio Edidio Penari. Firenca je u to vreme bila glavno srediste «nepokoleb-
ljivo revolucionarne frakcije.«
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Drug Prampolini nas podsti¢e da se pozabavimo jednin
prili¢éno vaznim pitanjem u odnosu na socijalisticku propa-
gandu.

Pretpostavimo da je ¢lanak iz Grido bio non plus ultra
proleterski tezak i nejasan. Da li bismo ga mogli drukéije na-
pisati? To je bio odgovor na jedan ¢lanak iz Stampe, a €lanak
u Stampi je napisan jasnim, odredenim filozofskim jezikom
koji nije odraz povrinosti, niti je poza, jer je svaka misao iska-
zana posebnim jezikom i posebnim re¢nikom. U odgovoru,
trebalo je da ostanemo u misaonoj sferi protivnika, da poka-
zemo kako i pored bolje receno upravo zbog takvog
pravca razmisljanja (koji je nas, koji je pravac razmis-
ljanja socijalizma a ne Seprtljava, detinjasta misao) teza o sa-
radnji bila je zabluda. Da bi nas bilo lako shvatiti, trebalo je
da raspravi damo neprirodan tok, da je osiromasimo iako se
ona odnosi na izuzetno vazne ideje i zadire u najintimniju,
najdragoceniju sustinu nasega duha. Da smo to uéili, ne bi
znadilo da nas je lako shvatiti, znaéilo bi izneveriti, prevariti
kao vinar koji prodaje vodu umesto crnog, pijemnoteskog
vina ili ruzice. Jedna misao po sebi teska, ne moze postati
lako shvatljiva kroz iskaz, a da se ne promeni u grubost. A
pretvarati se da je ta misao uvek bila gruba, to je rabota za
podle demagoge, za varalice koje se sluze logikom i propa-
gandom.

Zasto se, dakle, Kamilo Prampolini sluzi lakoumnom iro-
nijom kad govori o »tumacima« proletarijata, koje proleteri
ne mogu da razumeju? Zato $to je Prampolini, pored sveg
svog zdravog razuma i prakti¢nog duha, u stvari apstraktista.
Proletarijat je prakti¢na sema, u stvarnosti postoje pojedini
proleteri, manje-vise kulturni, manje-vise pripremljeni za
klasnu borbu, za pronicanje u tajnu sasvim osobenih socija-
listickih ideja. Socijalisticki nedeljnici se prilagodavaju inte-
lektualnim sposobnostima pokrajinskih staleza kojima se i ob-
racaju. Ton napisa i propagandnih ¢lanaka treba ipak da
bude nesto malo iznad tog proseka da bi oni zna¢ili podsticaj
u pravcu intelektualnog napretka, da bi bar izvestan broj
radnika izi$ao iz opste tuposti izazvane prezvakavanjem leta-
ka i duhovno oévrsnuo kroz uzvideno kriti¢ko videnje istorije
i sveta u kome zivi i u kome se bori.

Torino je savremen grad. Kapitalisti¢ka delatnost u nje-
mu pulsira kroz neprestani $um dzinovskih radionica u ko-
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jima je na nekoliko hiljada kvadratnih metara, sabijeno de-
setine i desetine hiljada proletera. Torino ima preko pola mi-
liona stanovnika. Ljudi su u njemu podeljeni na dve klase
koje se razlikuju po obelezjima, nevidenim u drugim kraje-
vima Italije. Ne zapli¢u nam se oko nogu demokrate niti re-
formatori. Mi u Torinu imamo kapitalisticko gradanstvo,
smelo, bezobzirno, imamo mocne organizacije, imamo soci-
jalisti¢ki pokret slozen, razlitit, bogat podsticajima i intelk-
tualnim potrebama.

Veruje li drug Prampolini da bi u Torinu socijalisti tre-
balo da Sire propagandu svirajuéi u pastirske gajde, idilicno
govoreci o dobroti, pravdi, arkadijskom bratstvu? Ovde klas-
na borba Zivi u svoj svojoj surovoj i sirovoj grandioznosti,
nije retori¢na fikcija, nije Sirenje naucnih ideja i predvidanje
drustvenih pojava jos u klici ili u vreme sazrevanja.

Neosporno je i to da se u Torinu proleterskoj klasi nep-
restano prikljucuju novi pojedinci, duhovno neizgradeni,
nesposobni da shvate koliki je domet iskoriscavanja koje i
njih pogada. Sa njima bi trebalo uvek po¢injati od prvih na-
¢ela, od osnovne propagandne postavke. A drugi? A proleteri
vec¢ intelektualno uzdignuti, veé navikli na jezik socijalisticke
kritike? Koga Zrtvovati, kome se okrenuti? Proletarijat nije
tako sloZena klasa, kako nam se to moze utiniti. Spontano je
stvorena jedna duhovna i kulturna hijerarhija sa medusobnim
vaspitnim uticajem i to onde gde ne stizu ni pisac ni agitator.
U kruzocima, na skupovima, u govorima pred fabrikom, po-
tanko se razlaze, $iri, postaje gipka i slikovita, dostupna sva-
¢&ijoj pameti, svakoj kulturi, re¢ socijalisticke kritike. U jednoj
slozenoj i raznovrsnoj sredini kakva je ona u velikom indust-
rijskom gradu, spontano se javljaju organi kapilarnog preno-
$enja misljenja koje rukovodioci nikako ne bi mogli da plan-
ski ustanove i stvore.

I da li mi uvek moramo ostati kod idili¢nih pesama o
zemljoradnji, na prostom i idili¢nom socijalizmu? Da li bi tre-
balo uvek, do besvesti, ponavljati abecedu, zato 3to se uvek
nade neko ko abecedu ne zna?

Setimo se jednog starog profesora koji je cetrdeset go-
dina trebalo da drzi predavanje iz teorije filozofije na temu
»Konatno razvijeno bice.« Svake godine potinjao je predava-
nje o prete¢ama sistema i govorio je o Lao-Ceu, starcu-de¢a-
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ku, coveku rodenom u osamdesetoj godini, o kineskoj filozo-
fiji. [ svake godine bi po¢injao predavanje sa Lao-Ceom, jer
bi pristizali novi studenti, pa su i oni morali da se obaveste
o Lao-Ceu. [ tako »Konacno razvijeno bice« je postalo legen-
da, himera koja se gubi i jedina ziva stvarnost mnogih gene-
racija bio je Lao-Ce, slari momak, de¢aéi¢ roden u osamde-
seto) godini.

To isto desilo se sa klasnom borbom u ¢asopisu Giusti-
Zia, Kamila Prampolinija. I ona je nauhvatljiva himerai svake
nedelje kao da se u tom ¢asopisu pise o starcu-momku koji
nikad nece sazreti, koji se nikad nece razviti, koji nikad nece
postati »Kona¢no razvijeno bicee, a koje ipak o¢ckujemo da
s¢ kona¢no mora javiti posle tako sporog razvojnog procesa,
posle toliko upornog rada na jevandeoskom uzdizanju.

(Prevedeno iz A, Gramsci: »Scritti politici, str. 137-139)

KNJIZEVNOST I NACIONALNI ZIVOT

Umetnost i kultura

Ocigledno je da bi, ako zelimo da upotrebimo pravu reg,
trebalo govoriti o borbi za »novu kulturue, a ne o borbi za
»novu umetnost« (u bukvalnom smislu.) Ako zelimo da upot-
rcbimo pravu re¢, mozda mozemo reci da se vodi borba za
novi sadrzaj u umetnosti, jer se sadrzaj ne moze zamisliti kao
nekakav apstraktan elemenat, odvojen od forme. Boriti se za
novu umetnost, znacilo bi boriti se za stvaranje novih poje-
dinaé¢nih, umetnickih li¢nosti, a to je besmisleno, jer se umet-
nici ne mogu vestacki stvoriti. Stoga treba govoriti o borbi za
novu kulturu, to jest za novi moralni zivot koji mora biti u
prisnoj vezi sa novim nasluc¢ivanjima zivota, dok se ta kultura
ne pretvori u novi nacin oseéanja i videnja stvarnosti, pa pre-
ma tome i u svet prisno srastao sa »mogucim umetnicima« i sa
moguéim umetni¢kim »delima«. No da se vestacki ne mogu
stvarali pojedina¢ne umetnicke individualnosti, ne znaci da
s¢ u novom svetu kulture za koji se borimo i u kome ¢e se
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u ljudima buditi strasti i plam osec¢anja, nece nuzno javiti i
»novi umetnici«. Ne moze sc, dakle, reci da ée Petar ili Pavie
postati umetnici, ali se moze tvrditi da ée se u tom pokretu
javiti novi umetnici. Jedna nova drustvena grupacija koja
ulazi u Zivot istorije sa hegemonistickim stavom, sa samou-
verenoscu koju ranije nije posedovala, mora da u intimnom
delu svoje licnosti, koji ranije nije bila otkrila, nade dovoljno
snage da se u izvesnom pravcu potpuno izrazi.

Prema tome, ne moze se reci da ce se stvoriti jedna nova
»poctska atmosfera«, da upotrebimo frazu koja je bila u
modi pre nekoliko godina. »Poctska atmosfera« je samo me-
1afora kojom se oznacava skup umetnika koji se ve¢ obraz-
ovao ili otkrio ili bar zna¢i ve¢ otpoéet i ustavljen proces ob-
razovanja i otkrivanja.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Letteratura e Vita Nazionale«, Editori Riu-
niti, Torino, 1975, str. 8-9)

IstraZivanje teZnji i moralnih i intelektualnih
interesovanja koja preovladuju medu
knjievnicima

Prema kakvim oblicima delatnosti italijanski knjiz
osecaju naklonost? Zasto ih ne zanima privredni Zivot, rad
kao pojedinaéna i skupna proizvodnja? Ako se u umetnickim
delima i obraduje neka ekonomska tema, prvenstveno pobu-
duje interesovanje trenutak »upravljanja«, »nadmoéi«, »ko-
mandovanja« jednog »junaka« proizvodacima. Ili pobuduije
interesovanje proizvodnja kao uopsten pojam, kao uopsten
rad, dakle kao uopéten elemenat zivota i nacionalne moci, pa
prema tome i kao povod za fraziranje i razmetanje orator-
skim sposobnostima. Zivot seljaka je u knjizevnosti obradi-
van, alt i u tom slu¢aju nikako kao simbol rada, truda i uma-
ranja, ve¢ su seljaci prikazani kao »folklore, kao slikovita oli-
¢enja zanimljivih i neobiénih obi¢aja i osec¢anja. Stoga lik »se-
ljanke« dobija jos vise prostora sa njenim seksualnim proble-
mima u njihovom vige spoljnom i romanti¢nom vidu, ai zato
510 se zena, kad je lepa, lako moze popeti u vise drustvenc re-
dove.
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Rad namestenika je neiscrpni izvor komi¢nosti. U sva-
kom namesteniku vidi se po jedan Oronco E. Mardinati iz
starog »Travasos (»Pretakanje«). Intelcktualni rad zauzima
malo prostora, ili je prikazan kao »heroizame i »nadhumani-
zam« sa komi¢nim efektom sa kojim osredniji pisci predstav-
ljaju »genije« po sopstvenoj meri, a poznato je da ako se je-
dan inteligentan ¢ovek moie praviti glupim, glupak se¢ ne
moze praviti inteligentnim.

Neosporno je da se jedna ili vise generacija pisaca ne
maie naterati da oscti »naklonost« prema ovom ili onom
vidu Zivota, ali da jedna ili vise generacija pisaca ima jednih
a ne drugih intelcktualnih i moralnih interesovanja, ipak
nesto znadi, bolje re¢eno pokazuje da medu intelekiualcima
preovladuje izvesna misaona usmerenost u oblasti kulture.
Talijanski verizam razlikuje se od realistickih pravaca u dru-
gi zemljama, posto sc ili ogranicava na opisivanje takozvane
»zivotinjske stranc« ljudske prirode (uskogrudi verizam) ili
obraca paznju na zivot u unutrasnjosti ili u odyedenom kraju
i na ono $to je stvarna lalija bila, nasuprot »savremenoje,
zvani¢noj Italiji. Ne daje, dakle, dragocenu sliku ljudskog
rada i napora. Intelektualci veristickog pravea ne trude se
(kao u Francuskoj) da uspostave vezu sa narodnim masama,
ve¢ »nacionalizovanim« u smistu ujedinjenja, nego joj prida-
ju elemente na osnovu kojih nam se¢ moze uciniti da Irahja u
stvari jo$ nije ujedinjena. Uostalom, postoji razlika izmedu
verizma pisaca sa Severa i verizma pisaca sa Juga (na primer
Verga u kome je osecanje narodnog jedinstva bilo veoma
jako, kako se to vidi iz stava koji je 1920. zauzco prema au-
tonomistickom pokretu »Nova Sicilija«).

No nije dovoljno $to pisci ne smatraju dostojnim cposa
proizvodni rad koji medutim predstavlja ceo zivot aktivaih
elemenata naroda: kada se njime i bave, njihov stav se ne raz-
likuje od stava oca Bresijanija.

(Vidi napise Luidija Rusoa o Vergii o D.K.Abi.) D.K.Abu
mozemo navesti kao italijanski primer »nacionalno-narod-
nog« (iako ne i »narodskoge«, puckog pisca mada nije pripa-
dao nijednom pravcu koji bi iz partijskih ili sektaskih razloga
kritikovao stav vladajuée klase.) Vazno bi i vredno bilo istra-
ti ne samo Abine napise koji imaju poctsku vrednost, vec
i druge, kao $to je onaj u kome sc obraca vojnicima i koji su
nagradile drzavne i vojne vlasti i koji je nckada bio popula-
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ran u vojsci. Iz istih razloga trebalo bi da se podsetimo Papi-
nijevog eseja, objavljenog u Lacerbi posle jun dogadaja
1914. Takode treba ukazati na stav Alfreda Orijanija, ali on je
suvise apstraktan j oratorski i prosto zatrovan oseéanjem ve-
licine i neshvacenog genija. Ima i ned¢eg znacajnog u delu Pje-
ra Jahijera (setimo se Jahijerove privrzenosti Prudonu),&ak
narodsko-vojnog karaktera, ali ono je ipak previse zacinjeno
biblijskim i Klodelovim stilom pisca, zbog ¢ega je ¢esto ne-
dovoljno efikasno i nepodobno, jer otkriva’snobovsko reto-
ricnu formu. (Cela knjizevnost izvan zemlje trebalo bi da
bude »nacionalno-narodna« kao program, ali ona je to upra-
vo »po programuc, zbog &ega se pretvorila u lodu manifesta-
ciju kulture. Izgleda da je Longanezi ¢ak napisao jednu knji-
icu za regrute, $to pokazuje kako se uske nacionalno-narod-
ske teznje mahom javljaju na osnovu interesovanja za ncka
vojnicka pitanja). Bavljenje nacionalno-narodskim pitanjem
u postavci kriticko estetickih i moralno kulturnih problema,
kod Luidija Rusoa (¢iju bi knjizicu »Pripovedaci« vredelo
razgledati i procitati) dobija posebnu vaznost kao posledica
jednog »vracanja« na iskustvo De Sanktisa posle onoga do
¢ega je doslo kroceanstvo.

Treba dodati da je privrzenost idejama oca Bresijanija u
sustini protivdrzavni i protivnacionalni individualizam i kad
se i ma koliko se prikrivao freneti¢nim nacionalizmom i dr-
7avnoscu. »Drzava« znaci narocito svesno usmeravanje veli-
kih nacionalnih vec¢ina. Prema tomé, nuzno je da sc uspostavi
sentimentalna i ideoloska »veza« sa tom ve¢inom i u izvesnoj
meri pokaze naklonost i razumevanje za njenc potrebe i za
nicne zahteve. Usled odsustva jedne nacionalno-narodne
knjizevnosti, $to je posledica nebrige i nezainteresovanosti
7a te potrebe i zahteve, knjizevno »trziste« je ostalo otvoreno
za uticaj grupe intelektualaca iz drugih zemalja koji, »narod-
njaci, nacionalisti« u svojoj domovini, to isto postaju i u Ita-
liji, jer zahtevi i potrebe koje treba zadovoljiti, sli¢ni su i u
haliji. Tako se italijanski narod, kroz istorijsko narodski
francuski roman, odusevio (i dalje se odusevljava, kako poka-
zuje nedavni knjizarski bilten) francuskom tradicijom, mo-
narhistickom i revolucionarnom, i bolje poznaje popularni
lik Henriha IV nego Garibaldija, revoluciju iz 1879. bolje
nego italijanski preporod iz XIX veka, napade Viktora Igoa
na Napolcona I11, bolje nego napade italijanskih rodoljuba
na Meterniha. Italijanski narod se oduscvljava prosloséu

10 Filorofia istorije i politike
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koja nije njegova, sluzi s¢ na svom jeziku i u svojim mislima
francuskim metaforama i poziva se na kulturu te zemlje itd,
i on je¢ po duhovnoj usmerenosti vise francuski negg italijan-
ski narod.

U pogledu nacionalno-narodskog pravca koji je svojoj
kritickoj delatnosti dao De Sankitis, treba videti delo Luidija
Rusoa Francesko de Sanktis i napuljska kultura, 1860-1885,
izd. La Nuova Italia, 1928, i De Sanktisov esej »Nauka i Zivot«.
Mozda bi se moglo reci da je De Sanktis silno proosetio sup-
rotnost reforma-renesansa, to jest upravo suprotnost izme-
du zivota i nauke koja se u tradiciji Italije javlja kao slabost
nacionalno-drzavne strukture i da je pokusao da protiv nje
ustane. Eto zasto se u jednom trenutku odvaja od spekulativ-
nog idealizma i priblizava s¢ pozitivizmu i verizmu (naklo-
njen je Zoli, kao Ruso Vergi i Di Pakomu). Kako to primec¢uje
Ruso u svojoj knjizi (vidi recenziju D. Marzoa u Nuova ltalia
od maja 1932) »tajna De Sanktisove cfikasnosti krije se isk-
lju¢ivo u njegovoj demokratskoj duhovitosti koja ga ispunja-
va sumnjom i u njemu izaziva neprijateljstvo prema svakom
pokretu ili ideji koja dobija apsolutistitko i povlas¢eno (...)
obelezje i u njegovoj teznji i potrebi da prou¢avanje shvati
kao trenutak jedne sire delatnosti, kako duhovne tako prak-
ticne, zatvorene u formulu jedne njegove ¢uvene rasprave
‘Nauka i zivot'.«

U protivdemokratskom stavu pisaca, privrzenih ocu
Bresijaniju' nema nimalo politi¢nosti, kao ni doslednosti. To
je vid suprotstavljanja svakom obliku nacionalno-narodskog
pokreta, predodreden ckonomsko-korporativnim duhom
kaste sa srednjovekovnim i feudalnim izvoristem.

(st0, str. 15-19)

Iskrenost (ili spontanost) i disciplina

Da li je iskrenost (ili spontanost) uvek vrednost i vrlina?
Ona je vrednost i vrlina, ako je disciplinovana. Iskrenost (ili
spontanost) je naj stepen individualizma, ali i u negativ-

' De Sanktis se borio za stvaranje nove nacionalne kulture protiv re-
worike i jezuitizma oca Bresijanija.
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nom smislu (originalnost je u ovom slu¢aju ravna idiotizmu).
Pojedinac je istorijski originalan kad u najvecoj meri dajc
maha i ume da ozZivotvori »drustvenost« bez Cega bi bio
»idiot« (u etimoloskom smislu, koji se ne udaljava od narod-
skog i obicnog znacenja). Pojmovi originalnost, licnost, isk-
renost, dobili su romanti¢no znagenje, a 10 znacenje je isto-
rijski opravdano ako nastaje u smislu protivljenja izvesnom
komformizmu, u sustini »jczuitskome, to jest konformizmu
izve$tatenom, laznom, plitkom, stvorenom u odbranu interesa
jedne male grupe ili klike, a ne avangarde. Postoji jedan kon-
formizam, »racionalni« konformizam kojim ne izlazi u susret
potrebi da se, uz najmanji napor, dode do korisnog rezultata
a disciplina takvog konformizma odusevljava i pokreée, uti-
Ce na stvaranje »spontanosti« i »iskrenosti«. Prema tome,
konformizam i ne zna¢i drugo do »drustvenoste, ali re¢ »kon-
formizam« radije koristimo upravo zato da bismo naljutili
skucen svet. No to ¢oveka ne sprecava da izgradi svoju li¢nost
i da bude originalan, ve¢ samo taj proces otezava. Suvise je
lako biti originalan na taj nacin $to se ¢ini ono sto niko drugi
ne ¢ini. To je mehanicka originalnost. Suvise je lako govoriti
onako kako drugi ne govore, biti egzibicionista, tesko je izdvojiti
se od drugih, a ne ¢initi akrobacije. Upravo danas bel
veliku potraznju jeftine originalnosti i liénosti. Zatvori i lud-
nice puni su originalnih ljudi i jakih li¢nosti. Staviti naglasak
na disciplinu, na drustvenost, a ipak zahtevati iskrenost,
spontanost, originalnost, licnost, zaista je tesko, zaista je
smelo. Takode se ne moze reci da je konformizam najlakse
resenje i da se njime svet retvara u samostan. Medutim, $ta
je »pravi konformizame, to jest $ta je »racionalno« ponasanje
koje je korisnije, slobodnije posto povinuje »nuznost«? To
jest, $ta je »nuzZnost«? Svako je sklon da sebe proglasi prau-
zorom »modee«, »drustvenosti« i da se postavi kao »uzore.
Medutim drustvenost, konformizam, prilagodljivost, rezultat
su borbe na kulturnom planu (i ne samo na kulturnom planu),
to je »objektivna« ili univerzalna ¢injenica, onako kako mora
biti objektivna i »univerzalna nuznost« na kojoj se temeliji
zdanje slobode. Slobode i proizvoljnosti itd.

U knjizevnosti (umetnosti) nasuprot iskrenosti i sponta-
nosti, nalazimo mehanizam ili racun, koji moze biti lazni
konformizam, lazna prilagodljivost, lazna drustvenost, to jest
uklapanje u gotove i uobi¢ajene ideje. Setimo se klasi¢nog
primera Nina Berinija koji »pravi kartoteku« od proslosti i
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pokusava da bude originalan na taj nacin §to <ini ono $to se
ne javlja u njegovim listicima. Berinijeva nacela za pozoriste:
1) duzina rada: utvrditi srednju duzinu, upravljajuéi sc pre-
ma uspesnom komadu - 2) proucavanje finala: koja od njih
su imala uspeha i poznjela aplauz? - 3) proucavanje kombi-
nacija: na primer u gradanskoj, seksualnoj drami, muz, zcna,
ljubavnik, videti koje kombinacije (su) najvise korisécne, a
izuzetno »izmisliti« nove kombinacije, mehanicki pronade-
ne. Na taj nacin je Berini do$ao do zaklju¢ka da jedna drama
ne sme da sadrzi vise od 50.000 reci, to jest da ne sme trajati
rise od odredenog vremena. Svaki ¢in ili svaki glavni prizor
treba da dostigne vrhunac na odreden nacin; taj nacin je pro-
ucavan putem opita, prema proseku onih osec¢anja i onih
podsticaja koji su doziveli tradicionalni uspeh itd. Ako se
uzmu u obzir ta merila, sigurno je da se ne moze doziveti ka-
tastrofalni neuspeh na materijalnom planu. No da li je to
onaj »konformizame« ili »drustvenost« o kojem je malocas
bilo re¢i? Sigurno da nije. To je zadrzavanje na ve¢ postoje-
cem,

Disciplina je takode proucavanje proslosti, posto je pro-
slost clemenat sadasnjosti i buduénosti, ali ne elemenat »za-
ludan« veé nuzan, posto je jezik elemenat nuzne »unifor-
mnosti«, a ne »uniformnosti zaludne«.

(Isto, str. 30-32)

Intelektualci

Strani intelektualci u Italiji - U pogledu Slovena porediti
Etore Lo Gato, ltalija u slovenskim knjizevnostima, sveska od
16. septembra, 1. oktobra, 16. oktobra »Nuova Antologia«.
Osim o iskljuc¢ivo knjizevnim odnosima koji su predodredeni
interesovanjem za dotiéne knjige, u tom delu ima mnogo na-
govedtaja o doseljavanju italijanskih intelektualaca u razne
slavenske zemlje, naro¢ito u Rusiju i u Poljsku i na njihov
znacaj kao cinilaca lokalne kulture.

Drugi vid kosmopolitskog delovanja italijanskih intelek-
tualaca koji treba proudavati ili bar pomenuti je onaj koji se
odvija u samoj Italiji, privla¢enjem na univerzitet studenata
i nau¢nika koji zele da usavrse znanja. Treba razlikovati dva
vida te pojave useljavanja stranih intelektualaca u Italiju: 1)
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dolazak da bi se videla ltalija kao zemlja muzej drevne isto-
rije. Sa tih razloga neprestano i uporno, tas u ve¢em &as u
manjem broju, ve¢ prema prilikama i pojedinim razdoblji-
ma, intelektualei posecuju nadu zemlju - 2) dolazak da bi se
pod rukovodstvom danasnjih italijanskih intelektualaca, us-
vojila ziva kultura. Upravo taj drugi vid postaje zanimljiv pri-
likom istrazivanja o kome je malocas bilo reci. Kako i zadto
se desilo da su u jednom trenutku Italijani krenuli u inost-
ranstvo, a stranci nisu dosli u Italiju? (Izuzimaju¢i intelek-
tualce koji su svestena lica a koji se neprestano, sve do danas,
skoluju i Italiji. No u tom slu¢aju ne treba smetnuti s uma da
je Rim uglavnom dobio medunarodno obelezje.) Sledeca is-
torijska ¢injenica je od provorazrednog znacaja: druge zem-
lje razvijaju nacionalnu svest i zele da organizuju nacionalnu
kulturuy, srednjovekovni kosmopolitizam se raspada. Italija
kao teritorija prestaje da biva medunarodno srediste kultu-
re, ne nacionalizuje se po sebi, a njeni intelektualct nastavlja-
ju svoju kosmopolitsku akciju, odvajajuci se od svoje rodne
grude i hitaju¢i u inostranstvo.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Gli Intellettuali«, Editori Riuniti, Torino,
1975, str. 72)

Pitanja nomenklature i sadriaja

... Jedna klasa, koje su pojedini slojevi jo§ zaostali na ptole-
mejskoj koncepciji svijeta, ipak moze da bude predstavnik
veoma napredne historijske situacije; idejno zaostali (ili bar
u nekim pitanjima pogleda na svijet, koji je kod njih jos pod-
ijeljen i naivan) u prakti¢nim pitanjima, to jest u pitanjima
ekonomije i politike, ti su slojevi ipak vrlo napredni. Ako se
zadatak intelektualaca sastoji u tome, da odrede i organizi-
raju moralnu i duhovnu reformu, odnosno da kulturu dove-
du u sklad s prakti¢nim potrebama, onda je nesumnjivo da
su iskristalizirani »intelektualci« konzervativei i reakcionari.
Jer dok nova drustvena skupina bar osjeca da je odvojena i
da sc razlikuje od prethodne, oni ne osjecaju ni tu razliku,
nego misle da se mogu ponovo vezati za prodlost.

U drugu ruku, nije re¢eno da treba odbaciti ¢itavo nasli-
jede proslosti: postoje »instrumentalne vrijednostic, koje ne
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mogu a da ne budu u ¢jelini preuzete, s time da budu usavr-
Senc i prociscene. Ali kako treba razlikovati vrijednost inst-
rumenata od prolazne vrijednosti filozofije, koju treba bez
kolebanja odbaciti? Cesto se dogada da sc zbog toga $to je
preuzeta neka prolazna filozofska vrijednost neke odredene
tendencije iz proslosti, odbija instrumentalna vrijednost
ncke druge tendencije, jer je u protivnosti s onom prvom,
iako bi ta instrumentalna vrijednost mogla omoguciti da se
njome izrazi novi povijesno-kulturni sadrzaj.

{A. GramsissHistorijski materijalizam i filozolija Benedela Kroceae,
sir, 180, 181)

Govor, jezici, zdrav razum

Buduci da se filozofija smatra pogledom na svijet, a filo-
zofska se djelatnost vise ne shvaca samo kao »individualna«
obrada sistematski povezanih koncepeija, nego pored toga i
naro¢ito kao kulturna borba za mijenjanje narodnog »men-
taliteta« i za sirenje lilozofskih novotarija, koje ée se pokazati
onoliko »historijski istinite« koliko budu konkretno, histo-
rijs socijalno postale univerzalne, pitanje govora i jezika
mora »tchnicki« da bude postavljeno u prvi red. U vezi s tim
pitanjem bit ¢e potrebno revidirati odnosne publikacije
pragmaticara.’

Kultura u svim svojim stupnjevima ujedinjuje veci ili
manji broj pojedinaca u mnogobrojne skupine, koje su vise
ili manje povezane prema nacinu izraiavanja; skupine, koje se¢
medusobno u \cgo; li manjoj mjeri razumiju itd. Drustveno-
historijske razlike i ohll] 7zja dolaze do izrazaja u zajednic-
kom nac¢inu govora i predstavljaju one »zapreke« i »uzroke
zablude« o kojima su raspravljali pragmaticari.

' Isp. »Scrittic od G. Vailatja (Firenze, 1911), medu njima studiju
»Govor kao smetnja uklanjanja prividnib kontrasta.«
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Odatle se izvodi zaklju¢ak o vaznosti »kulturnog mo-
mentas za prakti¢nu aktivnost (kolcktivnu): nikakvog histo-
rijskog ¢ina ne moze da bude, ako ga ne bi izvrsio samo »ko-
lektivni ¢ovjek«. Pretpostavlja se, naime, da je dostignuto
»kulturno-socijalno« jedinstvo, pomoc¢u koga se mnostvo
podvojenih volja, sa svom raznolikoscu ciljeva, medusobno
spaja zbog zajednickog cilja, a na bazi istog i zajednickog po-
gleda na svijet (koji je opci i poseban, a djeluje prolazno ili
trajano, emocionalnim putem, te mu je zbog toga intelektual-
ni temelj toliko uhvatio korijena, toliko se asimilirao i toliko
je uvjerljiv, da mozc da sc pretvori u strast).

(Isto, str. 43, 44)
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1 KOMUNISTICKA REVOLUCIJA

Komunisticka revolucija

Komunisti¢ka revolucija ostvaruje autonomiju proizvo-
daca na privrednom i politickom polju. Politicka akcija rad-
nicke klase (usmerene na uspostavljanje diktature i stvara-
nje radnicke drzave) dobija realnu istorijsku vrednost jedino
onda kada postane funkcija razvitka novih ekonomskih us-
lova, bogatih mogu¢nostima, koji teze za ckspanzijom i deti-
nitivnim uévricenjem. Da bi postigla dobar rezultat, politi¢-
ka akcija se mora podudarati s ckonomskom akcijom. Ko-
munisti¢ka revolucija je istorijsko priznavanje ranije posto-
je¢ih ckonomskih cinjenica koje ona otkriva, koje ona enr-
gi¢no brani od svakog reakcionarnog pokusaja, koje ona pre-
tvara u pravo i kojima, naime, daje organski oblik i dovodi
ih u red. Evo zbog ¢ega izgradnja komunistickih politickih
sovjeta moze istorijski da usledi tek posle procvata i prvog
sredivanja fabrickih saveta. Fabricki savet i sistemn fabrickih
saveta isprobava i otkriva u prvoj instanci nove pozicije koje
radnicka klasa ima u oblasti proizvodnje, daje radnickoj kla-
si svest o sopstvenoj sadasnjoj vrednosti, o njenoj realnoj
funkciji, odgovornosti, o njenoj buduénosti. Radnicka klasa
izvlaci zakljucke iz zbira pozitivnih iskustava koje ljudi licno
sticu kao pojedinci, stiée psihologiju i karakter vladajuce kla-
se i organizuje sc kao takva, to jest stvara politicki sovjet,
uvodi svoju diktaturu.

Reformisti i oportunisti izrazavaju tim povodom veoma
maglovito misljenje kada tvrde da revolucija zavisi od stepe-
na razvitka sredstava rada. Ali taj izraz - sredstvo rada ~ za
reformiste znaci neku vrstu ¢arobnog $tapic¢a. Oni vole frazu
maksimalisticki nihilizam, pune njome usta i mozak, ali se
dobro ¢uvaju svake konkretne odredbe, dobro se paze poku-
saja da pruze neki primer o svom saznanju u tom pogledu.
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Sta oni podrazumevaju pod izrazom: sredstvo rada? Misle li
na materijalni predmet, pojedinu masinu, pojedinu alatku?
Da li samo to ili podrazumevaju i odnose hijerarhijske orga-
nizacije radnicke ckipe koja u jednom odcljenju radi na jed-
noj masini ili na grupi masina? Ili misle na odeljenje s njego-
vom najsirom masinskom opremom, njegovom najSirom
specifikacijom i odlikom i organizacijom? i na ¢itavu fabri-
ku? Ili na sistem fabrika zavisnih od jednog istog preduzeca?
Ili na sistem odnosa izmedu raznih industrijskih preduzeca,
ili izmedu jedne industrije i drugih, ili izmedu industrije i po-
ljoprivrede? Ili misle na polozaj koji drzava ima u svety, s od-
nosima izmedu izvoza i uvoza? Ili misle na ¢itav kompleks tih
mnogostrukih odnosa koji su tesno medusobno povezani,
koji sacinjavaju uslove rada i proizvodnje?

Reformisti i oportunisti se dobro ¢uvaju svake konkret-
ne odredbe. Oni, koji pretenduju na to da su cuvari politicke
mudrosti i ¢arobnog $tapica, nikada nisu proucavali stvarne
probleme radnicke klase i socijalistickog preobrazaja, izgubili
su svaki fizicki i duhovni dodir s proleterskim masamai s is-
torijskom stvarnoscu, oni su blagoglagoljivi i prazni retori,
nesposobni za bilo kakvu vrstu akcije i za izricanje bilo kak-
vog odredenog suda. Posto su izgubili svaki dodir s proleter-
skom stvarno$éu, savréeno je jasno da su najzad sebe uverili
- dobromisleno i iskreno - da je misija radnicke klase ispu-
njena onda kada je opste pravo glasa dozvolilo obrazovanje
ministarstva s Turatijem, koji donosi zakon kojim se omogu-
¢uje glasanje prostitutkama, ili s Enrikom Ferijem, koji re-
formise disciplinski rezim u ludnicama i zatvorima.

Da li se »sredstvo rada« razvilo otpre dvadeset godina
naovamo, otpre deset godina naovamo, od izbijanja rata do
primirja, od primirja do danas? Intelektualci reformisti i
oportunisti, koji zahtevaju privatno i monopolisano vlasnist-
vo marksistickog ucenja, uvek su mislili da je higijenskije ig-
rati karata ili voditi parlamentarne intrige nego sistematski
i duboko proucavati italijansku stvarnost. Tako je doslo do
toga da maksimalisti¢ki »nihilizam« ne raspolaze ¢ak nijed-
nom knjigom o razvoju italijanske privrede, tako se desilo da
italijanska radnicka klasa ne moze biti obavestena o razvoju
uslova italijanske proleterske revolucije, tako se desilo da je
italijanska radni¢ka klasa razoruzana pred divljom i poreme-
¢enom provalom pomenutog »nihilizmac, izbezumljenog i li-
senog kriterija.
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Pa ipak, i bez doprinosa malogradanskih intelcktualaca
koji su izdali svoju misiju vaspitaca i ucitelja, radnicka klasa
svejedno uspeva da shvati i oceni proces razvitka kroz koji
prolazi sredstvo rada, aparat za proizvodniju i razmenu. Mi-
tinzi, diskusije za pripremu fabrickih saveta koristili su vas-
pitanju radnicke klase vise nego descl godina provedenih u
¢itanju brosura ili ¢lanaka ¢iji su autori vlasnici carobnog
stapic¢a. Radnicka klasa je samoj sebi prenela stvarna iskust-
va svojih pojedinih pripadnika i od njih stvorila kolcktivau
bastinu: radnicka klasa se vaspitavala komunisticki, sopstve-
nim sredstvima, sopstvenim sistemima.

Da bi se obrazovao savet, svaki radnik je morao steci
svest o svom polozaju na ekonomskom polju. Cuo je da je na
pocetku ukljuc¢en u jednu elementarnu jedinicu, u ckipu ode-
ljenja, i ¢uo da su tehnicki pronalasci, primenjeni na opremu
masina, izmenili njegove odnose s tehni¢arem: radniku je
manje nego ranije potreban tehnicar, majstor zanata; on je,
dakle, stckao vecu autonomiju, moze se sam disciplinovati.

1 lik tehnicara se izmenio: potpuno su se preobratzili nje-
govi odnosi s industrijalcem: on vise nije poverljiva osoba,
agent kapitalistickih interesa; posto radnik moze opstati bez
tehnicara u bezbroj radnih postupaka, tehni¢ar postaje suvi-
an kao disciplinski agent: tehniéar se svodi takode na pro-
izvodaca koji je s kapitalistom povezan jasnim i glasnim od-
nosom eksploatisanog i eksploatatora. Njegova psihologija
gubi malogradansku ljusturu i postaje proleterska postaje
revolucionarna. Industrijski pronalasci i ve¢a profesionalna
sposobnost dopustaju radniku vecu autonomiju, stavljaju ga
u vigi industrijski polozaj. Ali promena hijerarhijskih odriosa
i neophodnost ne ogranicava se na radnu ekipu, na osnovnu
jedinicu koja daje zivot odeljenju i fabrici.

(A. Gramsi: slzabrana dela«, 171, 172, 173, 174)

... Proleterska revolucija nije proizvoljan ¢in jedne or-
ganizacije koja za sebe tvrdi da je revolucionarna, ili sistema
organizacija koje za sebe tvrde da su revolucionarne. Prole-
terska revolucija je dug istorijski proces koji se ostvaruje
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kroz nastajanje i razvijanje odredenih proizvodnih snaga
(koje mi ukratkoi sazeto nazivamo »proletarijat«) u odrede-
noj istorijskoj sredini (za sta kratko i sazeto kazemo »naéin
individualnog vlasnistva, nacin kapitalisticke proizvodnje,
sistem fabrika, nac¢in organizovanja drusiva u demokrat-
sko-parlamentarnu drzavuc), U odredenoj fazi toga procesa
nove proizvodne snage ne mogu se vise razvijati i smestiti sa-
mostalno u zvani¢ne kalupe u kojima se razvija zajednicki
ljudski zivot; u toj odredenoj fazi nastaje revolucionarni ¢in
koji s¢ sastoji u naporu usmerenom na to da se nasilno raz-
biju ti kalupi, usmerenom na to da se unisti Citav aparat eko-
nomske i politicke vlasti, u kome se revolucionarne proiz-
vodne snage prisilno drze, u naporu usmerenom na to da se
nasilno razbiju ti kalupi, usmerenom na to da se unisti ¢itav
aparat ckonomske i politicke vlasti, u kome se revolucionar-
ne proizvodne snage prisilno drze, u naporu usmerenom na
to da se razbije masina burzoaske drzave i uspostavi tip dr-
zave u ¢ijim ¢e shemama oslobodenje proizvodne snage naci
prikladan oblik za svoj dalji razvitak, za svoje dalje 3irenjc, u
¢ijoj ¢e organizaciji naci zastitu i neophodno i dovoljno orui-
je za unistenje svojih protivnika. -

Realan proces proleterske revolucije ne moze se poisto-
vetiti s razvitkom i akcijom revolucionarnih organizacija do-
brovoljnog i ugovornog tipa, kao §to su polititka partija i
strukovni savezi, organizacija koje su nastale u okviru bur-
zoaske demokratije, u okviru politicke slobode kao potvrda
i razvoj te politicke slobode. Ukoliko otelovljuju u¢enje koje
tumacdi revolucionarni proces i (u izvesnim granicama isto-
rijske verovatnoce) predvidaju njegov razvitak, ukoliko ih
priznaju siroke mase kao svoj odraz i svoj embrionalni apa-
rat, vlastite organizacije su danas i sve vise ¢e biti direktni i
odgovorni izvrsioci daljih oslobodilatkih ¢inova koje ¢e ce-
lokupna radnicka klasa pokusati da izvrsi u toku revolucio-
narnog procesa. Medutim, te snage ne obuhvataju ovaj pro-
ces, one ne prevazilaze burzoasku drzavu, one ne obuhvataju
i ne mogu obuhvatiti ¢itavo mnogostruko vrenje revolucio-
narnih snaga koje oslobada kapitalizam u neumoljivom
hodu svog mehanizma za eksploatisanje i tlatenje.

U razdoblju ekonomske i politicke prevlasti burzoaske
klase, stvaran revolucionarni proces te¢e potajno, u skrive-
nosti fabrike i u skrivenoj svesti beskrajnih mnostava koje
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kapitalizam podreduje svojim zakonima. Taj se proces ne
mote kontrolisati i dokazivati, to ¢e se moci uciniti u budué-
nosti kada se elementi koji ga sacinjavaju (ose¢anja, nejasna
htenja, navike, klice inicijative i obicaja) budu razvili i oéistili
uporedo s razvojem drustva, s razvojem polozaja koji radnié-
ka klasa zauzme u oblasti proizvodnje. Revolucionarne orga-
nizacije (politicka partija i strukovni savez) nastale su u ok-
viru politicke slobode, u okviru burzoaske demokratije, kao
afirmacija i razvoj slobode i demokratije uopste, u okviru u
kome postoje odnosi gradanina prema gradaninu. Revolu-
cionarni proces ostvaruje se na polju proizvodnje, u fabrici,
gde odnosi imaju vid odnosa izmedu tlagitelja i potlacenog,
cksploatatora i eksploatisanog, gde nema slobode za radni-
ka, gde ne postoji demokratija; revolucionarni proces s¢ ost-
varuje tamo gde je radnik nista a hoce da postane sve, gde je
vlast vlasnika neograniéena, gde postoji vlast nad zivotom i
smrti radnika, nad zenom radnikovom, nad njegovom de-
com.

Kada kazemo da je istorijski proces radnicke revolucije
- koji je neodoljiv od ljudske zajednice u kapitalistickom re-
zimu, koji ima svoje zakone u sebi samom i nuzno se razvija
zbog sticanja mnogostrukih dejstava, koje je nemogucno
kontrolisati jer ih stvara stanje koje radnik ne zeli i koje ne
moze da predvidi - kada kazemo da je istorijski proces revo-
lucije izbio na svetlost, da je postao takav da ga mozemo kon-
trolisati i dokazivati?

Mi to kaemo onda kada je ¢itava radnicka klasa postala
revolucionarna, ne vie u tom smislu 3to uopsteno odbija da
saraduje s ustanovama vladavine burZoaske klase, ne vise u
tom smislu $to predstavlja opoziciju na polju demokratije,
nego u tom smislu §to ¢itava radni¢ka klasa koja se nalazi u
jednaj fabrici po¢inje akciju koja nuzno mora dovesti do os-
nivanja radni¢ke drzave, nuzno mora dovesti do uoblicava-
nja ljudskog drustva u apsolutno originalan i univerzalan ob-
lik koji obuhvata &itavu radnitku internacionalu, a, prema
tome, i ¢itavo ¢ovecanstvo. Mi kazemo da je sadasnje razdo-
blje revolucionarno upravo zato $to konstatujemo da radni¢-
ka klasa u svim nacijama tezi da stvori, tezi svim svojim ener-
gijama da -~ iako uz greske, kolebanja, nespretnosti, svojstve-
ne potlatenoj klasi koja nema istorijskog iskustva i mora ra-
diti sve iz potetka - iz svojih nedara stvori ustanove novoga
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tipa na radnickom polju, ustanove na predstavni¢koj osnovi,
obrazovanje u industrijskom okviru; mi kazemo da je sadas-
nje razdoblje revolucionarno zato $to radnicka klasa tezi
svim svojim snagama, svom svojom voljom da osnuje sopstve-
nu drzavu. Eto zbog ¢ega kazemo da radanje radnickih save-
ta u fabrici predstavlja veli¢anstven istorijski dogadaj, pred-
stavlja pocetak nove ere u istoriji ljudskog roda. Po tome je
revolucionarni proces izbio na svetlost i ulazi u fazu u kojoj
ga moZemo kontrolisati i dokazivati.

U liberalnoj fazi istorijskog procesa burzoaske klase i
drustva kojim vlada burzoaska klasa, osnovna ¢elija drzave
bio je vlasnik koji u fabrici, radi svog profita, podjarmljuje
radnicku klasu. U liberalnoj fazi vlasnik je bio i preduzimag,
bio je i industrijalac: industrijska mo¢, izvor industrijske
moéi bio je u fabrici, i radnik nije uspevao da oslobodi svoju
svest ubedenja o neophodnosti vlasnika, koji se indentifiko-
vao s industrijalcem, s poslovodom odgovornim za proizvod-
nju, pa, prema tome, i sa njegovom nadnicom, njegovim hle-
bom, ode¢om, njegovim krovom nad glavom.

U imperijalistickoj fazi istorijskog procesa burzoaske
klasc industrijska vlast svake fabrike odvaja se od fabrike i
usredsreduje u trustu, u monopolu, u jednoj banci, u drzav-
noj birokratiji. Industrijska vlast postaje neodgovorna i stoga
jos autokratskija, nemilosrdnija, samovoljnija. Ali radnik, os-
loboden potcinjenosti »$efu«, osloboden ropskog duha hije-
rarhije, podstaknut i novim opstim uslovima u kojima se
drustvo nalazi u zavisnosti od nove istorijske faze — radnik
ostvaruje neprocenjive tekovine autonomije i inicijative.

U fabrici, radni¢cka klasa postaje odredeno »sredstvo
proizvodnje« u odredenom organskom ustrojstvu; svaki
radnik postaje »slutajno« deo tog ustrojstva, slu¢ajno $to se
tie njegove volje, ali ne slu¢ajno $to se ti¢e njegovog radnog
mesta, jer on predstavlja odredenu nuZnost u procesu rada i
proizvodnje i jedino zato njega primaju na posao, i on jedino
stoga moze zaradivati hleb. On je zup¢anik masine - podele
rada, radnic¢ke klase koja je postala sredstvo proizvodnje. Ako
radnik stekne jasnu svest o toj svojoj »odredenoj nuznostie i
postavi je u osnovu predstavnitkog aparata drfavnog tipa (to
jest ne dobrovoljnog, kontraktualnog, preko ¢lanske karte,
nego apsolutnog, organskog, povezanog sa stvarnos¢u koju je
neophodno priznati ako Zelimo da nam bude obezbeden hieb,
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odeca, krov nad glavom, industrijska proizvodnja) - ako rad-
nik, odnosno ako radnicka klasa to ¢ini, ona ¢i vanrednu
stvar, ona zapocinje novu istoriju, ona zapocinje eru radnickog
drustva, sveta organizovanog na bazi i po tipu velike masinske
tvornice, komunisticke internacionale, u kojoj svaki narod,
svaki deo Covecanstva stice lik kao deo koji obavlja odredenu
istaknutu proizvodniju, a ne vise ukoliko je organizovan u ob-
liku drzave i ima odredenc granice.

Ukoliko gradi taj predstavnicki aparat, radnicka klasa u
stvari vrsi cksproprijaciju prve masine, najznacajnijeg sred-
stva proizvodnje - same radnicke klase koja je ponovo sebe
nasla, stekla svest o svom organskom jedinstyvu i koja se je-
dinstveno suprotstay Im kapitalizmu. Radnu ka klasa tako po-
tvrduje da se indus L
mora vratiti u fabriku, postavlja iznov: adnickog
stanovista, kao oblik u kome s dnicka klasa obrazuje u od-
redeno organsko telo, kao ¢elija nove drzave, kao osnova no-
vog predstavnickog sistema, sistema saveta. Posto nastaje po
proizvodnoj konfiguraciji, radni¢ka drzava ve¢ stvara uslove
svog razvitka, svop odumiranja kao drzave, svop organskog
ukljucivanja u svetski sistem, u Komunisticku internaciona-
lu.

Kao sto se danas u savetu velike masinske fabrike svaka
radna ckipa (ckipa po struci) amalgamira, s proleterskog
novista, s drugim ckipama jednog odeljenja, kao §to se s
trenutak industrijske proizvodnje, s proleterskog stanov
stapa s drugim trenucima i isti¢e proces proizvodnje, ldko se
u svetu engleski ugalj stapa s ruskim petrolejem, si
7ito sa sicilijanskim sumporom, pirinac iz Vercelija sa Stajer-
skim drvetom. . . stapa se u jedinstven organizam, podvrgnut
medunarodnoj administraciji koja upravlja bogatstvom zem-
ljine kugle u tme celog ¢ovecanstva. U tom smislu je fabricki
savet prva ¢elija u istorijskom procesu koja treba da dostig-
ne vrhunac u Komunisti¢koj internacionali, ne vise kao poli-
tickoj orga ruolutionarnog proletarijata, nego kao
reorganizaciji svetske privrede i kao reorganizaciji celokup-
nog ljudskog zajednickog zivota, nacionalnog i svclskog Sva-
ka sadasnja revolucionarna akcija ima vrednosti, istorijski j ie
realna, ukoliko pristupa tom procesu i ukoliko se shvata i
ukoliko jeste delo oslobodenja tog procesa od burzoaskih
nadgradnji koje ga pritiskaju i sputavaju.

11 Filosofia istorije & pohitike
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Kakvi odnosi treba da postoje izmedu politicke partije i
fabrickog saveta, izmedu sindikata i fabrickog saveta, to ve¢
proistice implicitno iz ovog izlaganja: partija i sindikat ne
smeju se postaviti kao tutori ili kao vec obrazovane nadgrad-
nje te nove institucije, u kojoj istorijski proces revolucije do-
bija istorijski oblik koji se moze kontrolisati. Oni s¢ moraju
postaviti kao pokretacke snage svesne svog oslobodenjd od
snaga pritiska, koje se sticu u burzoaskoj drzavi, moraju ici
za tim da organizuju opste spol]nc (politicke) uslove u koji-
ma bi proces revolucije imao najveéu brzinu i u kojima bi os-
lobodene proizvodne snage nasle najvecu ckspanziju.

(Be~ potpisa, Ordine Nuovo od 5. juna 1920. 1. br. 4)

(Isto, str. 176, 177, 178, 179, 180)

Kongres u Livornu’

Kongres u Livornu je predodreden da postane jedan od na-
ijskih pokreta u savremenom ualljanskom
sivotu, U leornu ¢e najzad biti utvrdeno da li je italijanska

! Nepolplsam ¢lanak Ordine Nuovo, 13. januar 1921. objavljen je uoéi
XVII Kongresa So isticke partije ki < udriau u Livornu od 15. do 21.
januara 1921, uz ucestvovanje 2500 d. kobile
tri struje: komunisticka, maksimalis a mak-
simalisticka struja (Scratina), najjaca, bila je naklonjena Komunistickoi in-
ternacionali, ali pod uslovom da uva naziv Socijalisticke partije i da se
ne odvaja od reformista i dobila je 98028 glasova. Komunisticka str
58783, reformisti 14685. Kornunistj (to jest apstinenti Bordigine pal .
okuplieni oko ¢asopisa Ordine Nuovo i Avanii, lista iz Pijemonta i sledbenici gru-
pa Penari, za maksimaliste i Gracijaden — Marabini) poslu glasanja su izisli iz
Teatra Goldini, sedi$ta Kongresa, i okupili se u Teatru San Marko gde su pro-
glasili da je osnovana Komunisti¢ka partija, italijanski ogranak Komunisti¢cke
internacionale. Gledista Il internacionale na Kongresu u Livornu, zastupao je
delegat internacionale, Bugarin Krsta Kabakéev
Kad su komunisti izisli iz dvorane, sucijall i kongres je izglasao dnev-
ni red kojim je kongres zadrzao pravo gradanstva u Komunisti¢koj internacio-
nali, polvrdno pnp nistvo i odlozio za iduci Kongres u Moskvi odluku o raz-
#iv3i se za prih rje i primenu odluka tog
Kongresa. Odluéeno je da se u Moskvu sa zahtevom za pumoc Socijatistickoj
partiji, posalju Lazari, Mafa, Riboldi (kasnije nazvani »Moskovski hodoeasm
ciw). (Vidi su:nogmfskl izvestaj sa XVII Nacional kongresa ital So-
cijalisticke partije, izdava¢ Avanti!, Milano, 1921.)
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radnicka klasa sposobna da iz svojih redova organizuje sa-
mostalnu klasnu partiju, bice najzad utvrdeno da li su éetvo-
rogodisnja iskustva iz imperijalistickog rata i dvogodisnija
agonija svetskih proizvodnih snaga u italijanskoj radnickoj
klasi probudili svest o njenoj istorijskoj misiji.

Radni¢ka klasa je nacionalna i internacionalna klasa.
Ona treba da stane na celo radnog naroda koji se na nacio-
nalnom i na internacionalnom planu bori za oslobodenic od
jarma industrijskog i finansijskog kapitalizma. Nacionalni za-
datak radnic¢ke klase utvrden je razvojnim procesom italijan-
skog kapitalizma i burzoaske drzave koja je njegov zvanicni
izraz. Italijanski kapitalizam je osvojio vl ledeci ovu raz-
vojnu liniju: sela je potéinio industrijskim centrima - grado-
vima, Srednju i Juznu taliju potéinio je Severnoj ltaliji. Pita-
nje odnosa izmedu grada i scla u burzoaskoj italijanskoj dr-
7avi ne postavlja se samo kao pitanje odnosa izmedu velikih
industrijskih gradova i sela koja su u neposrednoj vezi sa nji-
ma, jer se nalaze u istoj oblasti, vec kao pitanje odnosa izme-
du dva dela, potpuno razli¢ita i sa posebnim obelezjima, na-
cionalne teritorije. Kapitalizam na slede¢i nac¢in sprovodi
metod iskoris¢avanja i obezbeduje sebi prevlast: u fabrici ne-
posredno podjarmljuje radnicku klasu, u drzavi najsire slo-
jeve italijanskog radnog naroda koji se sastoje od siromasnih
scljaka i poluproletera. Neosporno je da je samo radnicka
klasa, otimajuéi iz ruku kapitalista i bankara politicku i cko-
nomsku vlast, kadra da resi glavni problem italijanskog na-
cionalnog zivota, juzno pitanje. Sigurno je da samo radnicka
klasa moze uspesno okoncati veliki napor ujedinjavanja koji
je poceo sa preporodom. Burzoazija je teritorijalno ujedinila
italijanski narod, radnickoj klasti je stavljeno u duznost da do-
visi delo burzoazije, da ckonomski i privredno ujedini itali-
janski narod. To se moZe postici samo rusenjem sada
mchanizma gradanske drzave koja je izgradena na hijerarhij-
skoj nadmoéi industrijskog i finansuskog kapitalizma nad
drugim proizvodnim snagama nacije. Do tog prevrata moze
do¢i samo revolucionarnim naporom radnicke klase koju je
kapitalizam neposredno podjarmio, moze do¢i samo u Mila-
nu, Torinu, Bolonji, u velikim gradovima iz kojih polaze mi-
lioni niti koje tvore sistem nadmoci industrijskog i bankar-
skog kapitala nad svim proizvodnim snagama u zemlji. U Ita-
liji, s obzirom na posebnu konfiguraciju njene ckonomske i
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politicke strukture, ne samo da je istina da ¢e radnicka klasa,
oslobadajuci sebe, osloboditi i sve druge ugnjetenc i iskoris-
cavane klase, ve¢ je i istina da te druge klase nikad neée us-
peti da se oslobode ako ne budu u tesnoj vezi sa radnickom
klasom i neprestano ne budu odrzavale tu vezu i u najvecoj
patnji i u najtezim iskusenjima. Razlaz do kojeg ¢e doci u Li-
vornu izmedu komunista i reformista, imace prvenstveno
sledece znacenje: revolucionarna radnicka klasa odvaja se¢
od onih degenerisanih struja socijalizma koje su ved satrule
u drzavnom parazitizmu, odvaja se od onih struja koje poku-
savaju da iskoriste nadmoc¢ Sceverne nad Juznom halijom
kako bi stvorile jednu proletersku aristokratiju. Ona je po-
red burzoaskog carinskog protekcionizma (zakoniti oblik
nadmodi industrijskog i finansijskog kapitala nad drugim na-
cionalnim pluuvodmm snagama) stvorila jedan kooperativ-
ni protekcionizam i naumila da radnicku klasu oslobodi na
ra¢un vecine radnog naroda. Reformisti uzimaju kao »pri-
mere socijalizam u Redo Emilija, nastoje da nas uvere kako
cela talija i ceo svet mogu postati jedna velika Redo Emilija.
Revolucionarna radnicka klasa tvrdi da ¢e takve neciste ob-
like socijalizma odbaciti. Radnici se ne mogu oslobaoditi na-
silno dajuci prednost rddmcko| arlslukral'u putem mirenja
sa parlamentarizmom i ucenjivanja ministarstava. Radnici
treba da se oslobode sklapanjem saveza izmedu industrijskih
radnika sa Severa i siromasnih seljaka sa Juga u cilju rusenja
gradanske drzave, u cilju osnivanja drzave radnika i scljaka,
kako bi sc izgradio novi aparat industrijske proizvodnje koji
sluzi potrebama zemljoradnje, koji sluzi industrijalizaciji za-
ostale italijanske zemljoradnje, a prema tome podizanju ni-
voa nacionalnog blagostanja u korist radnicke klase.

Do italijanske radnicke revolucije i ucestvovanja itali-
janskog radnog naroda u zivotu sveta, moze doci samo u ok-
virima svetske revolucije. Veé postoji klica svetske radnicke
vladavine: to je Izvesni komitet Komunisticke internacionale
posle 11 kongresa. Avangarda italijanske radnicke klase, ko-
munisticka frakcija Socijalisticke partije, potvrdice u Livor-
nu da su disciplina i vernost prvoj svetskoj vladi radnicke
klase, nesto neophodno. Stavise, to ¢c biti glavna tacka rasp-
rave na kongresu. Ilaluanska radni¢ka klasa prihvata najv
stepen discipline, jer zeli da sve ostale nacionalne radnicke
klase prihvate najveci stepen discipline i da joj se pokorava-
ju.
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Italijanska radnic¢ka klasa zna da se ne¢e moéi osloboditi
iosamostalitii da ne¢e moci osloboditi sve ostale klase koje ug-
njetava i iskoris¢ava nacionalni kapitalizam, ako ne bude po-
stojao sistem svetskih revolucionarnih snaga koje su se zaveri-
le da ostvare zajednicki cilj. Italijanska radni¢ka klasa je sprem-
na da pruzi pomo¢ drugim radni¢kim klasama u njihovim na-
porima za oslobodenje, ali takode zeli da joj se pruzi izvesna ga-
rancija da ce joj druge klase priskociti u pomo¢ u njenim na-
porima. To joj motze biti zajeméeno samo postojanjem jedne &v-
rsto centralizovane medunarodne sile koja uziva puno i iskre-
no poverenje svih ¢lanica, a koja ¢e biti u stanju da svoje borce
pokrene isto onako brzo i isto onako pouzdano kako se za ra-
¢un i u prilog burZoazije pokrece svetska sila kapitalizma.

Prema tome, ocigledno je da pitanja koja danas muce
Socijalisticku partiju i koja ¢e biti postavljena na kongresu u
Livornu, nisu obi¢na unutrasnja partijska pitanja, nisu li¢ni
obracun medu pojedinim ¢lanovima. U Livornu ¢e se rasp-
ravljati o sudbini italijanskog radnog naroda, u Livornu ¢e
poceti novo razdoblje u istoriji italijanskog naroda.

(Prevedeno iz A. Gramsi: »Scritti politici«, str. 402-405)

Klasna borba i rat'

Uccenje Karla Marksa se i u najnovije vreme pokazalo
plodonosnim i vecito mladim, jer je ispunilo logicnim sadr-
zajem program najhrabrijih protivnika Socijalisticke partije.
nacionalista.

Korodini potkrada Marksa posto ga jc oklevetao. Sa kla-
se prenosi na naciju nacela, zakljucke, kritike naucnika iz
Tricra. Govori o proleterskim nacijama koje se bore sa kapi-
talisti¢kim nacijama, o mladim nacijama koje bi trebalo da,
tokom razvojnog procesa svetske istorije, zamene prezivele

' Ovaj ¢lanak je nepotpisan objavljen u listu Avanti!, torinsko izdanje.
19. avgust 1916, u rubrici »Sot1o la Mola«.
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nacije. 1 nalazi da ta borba dolazi do izraza u ratu, da se po-
tvrduje u osvajanju trzista, u ckonomskom i vejnom potei-
njavanju svih nacija samo jednoj, to jest onoj koja je proliva-
juci krv i zrtvujuci svoje trenutno blagostanje, pokazala da je
izabrana nacija, dostojna nacija.

Zato Korodini, bar na re¢ima, ne osporava klasnu borbu.
»Obustaviti klasnu borbu - kaze on — isto je 3to i obustaviti
rat. To je nemoguce. Oboje su Zivotni, prva u okviru nacija,
drugi izvan njih. Oni su potrebni za pokretanje i obnavljanje
svezim ljudskim materijalom, klase, nacije, sveta.« No, ta kra-
da marksistickih ideja za ostvarenje nacionalistickih ciljeva
ima sve mane proizvoljnih adaptacija. Nedostaje joj istorijski
osnov, ne pociva ni na jednom tradicionalnom iskustvu.
Zato se sa stanovista formalne logike Korodinijevim razmat-
ranjima ne moze staviti primedba, ali ona gube svaku vred-
nost kad hoce da postanu zivotna norma, svest o jednoj duz-
nosti. U istoriji nema primera da je jedan jednako, jednome.
Ta jednakost je matematicka formula, nije utvrdivanje odno-
sa izmedu dve suprotnosti koje su se potvrdile u proslosti ili
su aktucelne. Pojedinac je jednak samo sebi, i to tek od slucaja
do slucaja. Nije pojedinac iz detinjstva jednak pojedincu u
zrelim godinama. Isto tako, klasa nije jednaka naciji, pa pre-
ma tome ne moZe ni da se upravlja po istim zakonima. To je
toliko tacno da sam Korodini, posto je potvrdio naéelo, po-
stavlja takva ogranic¢enja da bi najzad, nesvestan toga, srusio
celu svoju konstrukeiju. On tvrdi da treba nauéiti proletari-
jat da u najvec¢oj meri postuje proizvodnju.

A pod proizvodnjom Korodini podrazumeva nacionalni
kapitalizam, to jest onaj zbir ckonomskih delatnosti, dobrih
ili rdavih, prirodnih i prividno prirodnih koji delimi¢no sluzi
za uvecavanje bogatstava ulozenih u masine i u hacijende. ..
(cenzurisana jedna re¢) socijalisti zele da socijalizuju, da iz-
vrie podrustvljavanje iskoriscavanja, a vecinom Zive na ra-
¢un opsteg blagostanja, pa prema tome prvenstveno na ra-
¢un proletarijata. Uvaziti to izgleda da pomalo tesko pada
proleterima, koji ne uéestvuju u klasnoj borbi samo zato da
bi dobili ve¢e nadnice, kako to misli Korodini koji naravno
obozava reformatore nacije, ve¢ prvenstveno da bi njihova
klasa koja radi zamenila klasu kapitalista, koji je teraju da
radi. No to zbog onih vrhunskih na¢ela ljudskog duha, po, ko-
jima svaki covek Zeli da njegova delatnost bude samostalna
a ne pot¢injena volji i interesima nekoga sa strane. I kao $to




Komunisticka revolucija 167

se francusko drustvo koje Korodini kuje u zvezde bori za svo-
ju ckonomsku samostalnost i istovremeno ostvaruje nacio-
nalnu nezavisnost koja ranije nije postojala, tako se sada me-
dunarodni proletarijat bori za nedto to jos ne postoji, jer se
ljudi uvek bore da postignu nesto $to jos ne poseduju.

A ta proleterska nacija koja predstavlja jedinstvo svih
proletera sveta, prevazilazi naciju onoliko koliko Karl
Marks, &iju logiku je pothranjivala istorijska stvarnost, pre-
vazilazi Enrika Korodinija koji se zabavlja da presipa iz $up-
ljeg u prazno, u bure bez dna formalne logike, uglacanim ita-
lijanskim jezikom. Proletarijat prevazilazi naciju onoliko ko-
liko klasna borba, moralna zato 5to je univerzalna, nadmasu-
je rat, nemoralan zato $to je partikularisticki usmeren i zato
5t0 s¢ vodi bez saglasnosti boraca i zasniva na ne¢emu $to oni
ne mogu prihvatiti.

{Prevedeno iz A. Gramsi: »Scritti politicie, str. 25-27)

Revolucija protiv »Kapitala<'

Boljsevicka revolucija se kona¢no uklopila u opstu re-
voluciju ruskog naroda?. Maksimalisti koji su pre dva me-
seca bili nuzni kvasac koji je sprecavao da se tok dogadaja
zaustavi, da trka prema buducnosti prestane i da je zameni
kona¢ni oblik uredenja - koje bi bilo gradansko urede-
nje - do¢epali su se vlasti, uspostavili su svoju diktaturu i
poceli su da razvijaju socijalisticke forme u koje je revolu-
cija konaéno trebalo da se uklopi kako bi se nadalje sklad-
no razvijala, bez velikih sudara, polazeci od velikih, ve¢ iz-
vojevanih pobeda.

T Ovaj clanak je polpisan sa Antorio Gramsi, Avanii! milansko izda-
nje 24 novembar 1918. Ponovnu je objavlien u Grido del Popolo S. januara
1918, uz sledece upozorenje: »Torinska cenzura je jednom potpuno izbrisa-
la ovaj ¢lanak u Gridu. Prenosimo ga sada iz Avantifa, posto je prosao kroz
reseto cenzure u Milanu i u Rimue L

2 Gramsi je hio pod snaznim uticajem Lenjina i oktobarske revolu.
:dan od retkih sposobnih mislilaca, revolucionara onog doba
vatio svu istorijsku specificnost Lenjinovog okiobra.- Prim. red.

Ona‘

0ii je sl



168 Antonio Gramsi: Izbor iz dela

Bolisevicka revolucija se pre sastoji od ideologija nego
od €injenica (zato nas u sustini ne zanima mnogo da sazna-
mo vise nego $to znamo). Ona je revolucija protiv »Kapitala«
Karla Marksa. Marksov »Kapital« je u Rusiji pre bio kn||5a
gradana ncko knjiga proletera. On je bio kriticko ukazi
na sudbonosnu nuznost stvaranja gradanstva u Rus!
ranje ere kapitalizma, razvijanja civilizacije zapadnog tipa, i
to pre no $to je proletarijat mogao i da sanja o ustanku, do-
bijanju klasnih prava, o svojoj revoluciji. Cinjenice su preras-
lc ideologije . Cinjenice su razbile kriticke seme u okviru ko-
sije trebalo da se razvija prema kanonima is-
jskog materijalizma. Bo ici su se odmetnuli od Karla
sa, potvrdili su neposrednom akcijom, izvojevanom u
pobedonosnim borbama, da kanoni istorijskog materijaliz-
ma nisu tako gvozdeno ¢vrsti kako bi se moglo pomisliti i
kako se mislilo.

No bilo je neceg sudbonosnog i u tim dogadajima, i pre-
mda su se boljsevici odrekli nekih postavki iz Kapitala, nisu
se odrekli misli koja ih je prozimala i ozivotvorila. Oni nisu
»marksisti«, cto to je sve. Oni nisu, na osnovu uciteljevih
dela, rukovodeci se onim spoljnjim u njima, izmislili ncku
doktrinu prozetu dogmatskim i neoborivim definicijama.
Oni zive sa marksistickom mislju, sa tom mislju koja nikad
ne umire, koja je nastavak italijanske i nemacke idealisticke
misli koja je kod Marksa prozeta pozitivistickim i naturalis-
tickim nanosima. A u toj misli nikad sc nc proglasavaju glav-
nim ¢iniocima istorije grube ¢injenice iz oblasti ekonomije,
vee covek, vee ljudsko drustvo, drustvo ljudi koji se jedan
drugom priblizuju, koji se medusobno razumcju, koji kroz te
veze (civilizacija) razvijaju drustvenu, kolektivnu veru i raz-
umeju ¢injenice u oblasti ekonomije i procenjuju ih i prila-
godavaju ih svojoj volji, dok ona ne postane pokretacka sna-
ga te ckonomije, tvorac objektivne stvarnosti koja zivi, koja
sc krece i poprima osobine telurske materije u previranju,
koja se po zelji moze kanalisati.

Marks je predvideo predvidljivo. Nije mogao predvideti
da ¢e doéi do rata u Evropi, nije mogao predvideti da ce taj
rat potrajati, ni kakvim ¢e posledicama uroditi. Nije mogao
predvideti da ¢e taj rat, kroz tri godine neopisivih patnji, neo-
pisive bede, u Rusiji probuditi onakvu kolektivnu svest na-
roda, kakvu je odista i probudio. Jednoj takvoj volji je prirod-
no potreban dug proces prodiranja kroz slozenu mrezu ka-
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pilara drustva, niz klasnih iskustava. Ljudi su leni, osecéaju
potrebu da se organizuju, najpre spolja, u esnafe, u saveze, za-
tim iznutra u mislima, u svesti..../ .../ (praznina u tck-
stu) ... neprestanim i mnogobroj poljnjim podsticaji-
ma. Eto zadto, prirodno, kanoni istorijske kritike marksizma
domasuju stvarnost, hvataju je u svoju mrezu tako da ona po-
staje ocigledna i lako se razabira. Prirodno je da upravo kroz
klasnu, sve ogoréeniju borhu, dve klase kapitalistickog sveta
stvaraju istoriju. Proletarijat ose¢a u kakvoj s ;
lazi, neprestano je nezadovoljan i vrsi pr
kako bi poboljsao svoj polozaj. Bori se, prisilja
da unapredi tehniku proizvodnje, kako bi pro
korisnija i imogla da zadovolji njegove najhitnije potrebe. To
je ostra trka prema boljitku koja ubrzava ritam proizvodnje,
koja neprestano uvecava sumu dobara sto sluze zajednici. A
u 10j trei mnogi padaju, pa su zbog toga nastojanja onih koji
su preostali jos veca, jos su vatrenija i masa je uvek uzbudena
a narod u haosu sreduje misli, postaje svesniji svoje moci,
svoje sposobnosti da preuzme na sebe drustvenu odgovor-
nost, da postane gospodar svoje sudbine.

To je prirodno kada se ¢injenice ponavljaju u izvesnom
ritmu. Kad se¢ istorija odvija kroz sve sloZenije trenutke pune
znalenja i vrednota, ali ipak sli¢ne. No Rusiju je rat oslobodio
snishodljivog sluzenja pojedinacnim teznjama. Kroz patnje
koje su se nagomilale u tri godine, htenja su se veoma brzo
usaglasila. Oskudica je bila neminovna, gladi, umiranju od
gladi podjednako su svi bili izlozeni, smrt je mogla odjednom
da pokosi desetine miliona ljudi. Hienja su se usaglasila ak-
tivno, u mislima, posle prve revolucije (revolucija od februa-
ra/marta 1917).

Govori socijalista su ruski narod upoznali sa iskustvima
drugih proletarijata. Govori socijalista su u jednom trenutku
dramati¢no odslikali istoriju proletarijata, njegove borbe pro-
tiv kapitalizma, njegove dugogodisnje napore da se oslobodi
stega podloznosti usled kojih se bio pretvorio u masu pod-
laca dostojnih prezrenja, da bi postao nova savest, sadasnji
svedok jednog sveta na pomolu. Govori socijalista pomogli
su ruskom narodu da stvori drustvenu volju. Zasto bi taj na-
rod morao &ekati da se istorija Engleske ponovi u Rusiji, da
se u Rusiji stvori buroazija, da bi buknula klasna borba, da
bi se probudila klasna svest i da bi se najzad strudio kapita-
listi¢ki poredak? Ruski narod je sva ta iskustva ve¢ doziveo
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u mislima, pa makar i u mislima manjine. On je prevazisao
ta iskustva. Njime se sada sluzi da bi se potvrdio, kao sto ce
se shuziti kapitalistickim iskustvima sa Zapada da bi sto pre
dostigao stepen proizvodnje zapadnog sveta. Severna Ameri-
ka je na visem stepenu kapitalisticke proizvodnje od Engles-
ke, jer su u Severnoj Americi Anglosaksonci odjednom kre-
nuli sa jednog stadijuma do kojeg je Engleska stigla tek posle
dugog razdoblja evolucije. Ruski proletarijat, socijalisticki
vaspitan, pocece svoju istoriju sa najviseg stadijuma proiz-
vodnje do kog se popela danasnja Engleska, jer posto je mo-
rao da poéne, poceo je od onoga $to je ve¢ drugde bilo savr-
seno, i 10 savr$eno ¢e ga podstaci da dostigne onu ckonom-
sku zrelost koja je, po Marksovom misljenju, nuzni uslov ko-
lektivizma, Sami revolucionari ¢e stvoriti potrebne uslove za
potpuno i puno ostvarenje njihovog ideala. To ¢e udiniti u
vremenu kracem od onog koje je u istu svrhu bilo potrebno
kapitalizmu. Kritike koje su socijalisti uputili gradanskom
sistemu da bi obelodanili koliko je nesavrsen, kako se u nje-
mu rasipaju bogatstva, sluzice revolucionarima kao opome-
na da oni bolje rade, da oni izbegnu rasipanje, da ne upadnu
u sli¢ne greske. U pocetku, to ¢e biti zajednistvo, kolektivi-
zam bede, patnje. No upravo ti uslovi, beda i patnja, naslede-
ni su od burioaskog rezima. Kapitalizam ne bi mogao odmah
uc¢initi u Rusiji vise, no §to ¢e to moci da ucini kolektivizam.
Ucinio bi danas mnogo manje, jer bi odmah imao protiv sebe
nezadovoljni, ogorceni proletarijat, koji ne bi mogao da pod-
nese sada, tokom iducih godina, patnje i gor¢inu koje donose
ckonomske teskoce i oskudica. I sa apsolutnog, humanog
gledista, neposredni, hitno ostvareni socijalizam u Rusiji, na-
lazi svoje opravdanje. Patnje koje ¢e uslediti i u miru, modi
¢e se podneti jedino ukoliko proleteri budu osetili da zavisi
od njihove volje, od njihove upornosti u radu, da ih u najkra-
¢e vreme prevladaju.

Cini se da su maksimalisti u tom trenutku bili spontani,
da su bili bioloski nuzan izraz brige da ruski narod ne dozivi
jo$ straénije rasulo, da ruski narod, predan dzinovskom sa-
mostalnom radu na sopstvenoj obnovi, manje oseti porive iz-
gladnelog vuka i da Rusija ne postane ogromna klanica zveri
koje se medusobno kolju.
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Organizacija privrede i socijalizam’

Objavljujemo ovaj napis jednog mlddug druga?, jer
uverent da je on odraz misli jedne znacajne [rakcije so s
tickog pokreta u Torinu. Unapred se odricemo bilo kakvog
istrazivanja istorije ideja i istorije izraza tih ideja. Razmatra-
mo ga po scbi i za sebe, upravo kao z uverenja koja mogu
biti zajednicka i mogu presudno uticati na zauzimanje poscb-
nih i narocitih stavova.

U opstoj liniji slazemo

S¢ sa mnogohrOJnlm postavkama
druga R F,, ali smatramo pogv sne sudove i neke za-
kljucke koji su na osnovu njih doncti. Rascep izmedu politi-
ke i ckonomije, izmedu drustvenog organizma i sredine koji
sindikalisticka kritika podrzava, po nasem misljenju je samo
apstrakcija empiricke, sasvim prakti¢ne potrebe, da se pri-
vremeno razdvoji aktivno drustveno jedinstvo kako bi se bo-
lje proucilo, bolje shvatilo. Prilikom istrazivanja jedne poja-
ve, prinudeni smo, u saglasnosti sa metodom proucavanja,
da tu pojavu svedemo na njene takozvane elemente koji u
stvari nisu drugo, svaki posebno, do sama pojava, videna u
jednom umesto u drugom trenutku, nastojeci da se pri tom
postigne jedan posebnt, a ne neki drugi cilj. No drustvo, kao
i covek, uvek je samo jedno istorijsko i idealno jedinstvo koje
se razvija neprestano se ponistavajuci i prevazilazedi se. Po-
litika i ekonomija, sredina i drustveni organizam su jedno,
uvek, i jedna je od najvec¢ih zasluga marksizma 3to je to dija-
lekticko jedinstvo potvrdio. Desilo se da su se sindikalisti i
reformisti, istovetnim pogresnim misljenjem, specijalizovali
udve razli¢ite grane socijalistickog, empiri¢kog iskaza. Jedni
su proizvoljno, iz jedinstva drustvene delatnosti, istrgli izraz
ekonomija, drugi - izraz politika. Jedni su se okupili u pro-
fesionalnoj organizaciji i optereceni potetnom greskom u
razmisljanju, rdavo vode politiku i jo3 gore ekonomiju, drugi
se zadrzavaju na spoljnjoj zakonitosti parlamentarizma i iz is-
tih razloga rdavo vode politiku a jo$ gore ekonomiju. Ta skre-

' N i redakcijsk 1 Grido del Popolo, 9. februar
1918.

L4
2 Clanak pod naslovom kop je dal ovoj redakcl;skoj napomeni koju
ovde prilae G. R.F. Pi je »drustveni orga-
nizams i -sredmu- i tvrdi da mu je poku!aj nmenj:nja orgamzma reob-
ratajem sredine, izgledao san«. RF. isa parlamen-

tarnog rezima.
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tanja odredila su sudbinu revolucionarnog socijalizma, ona
su izraz potrebe za njim koji ponovo objedinjuje drustvenu
delatnost i trudi se da vodi politiku i ckonomiju bez pomoci
sa strane, 10 jest podstice razvoj i Zelju za samoupoznava-
njem spontanih proleterskih i kapitalistickih snaga, slobod-
nih, istorijski nuznih, jer se iz njihovog antagonizma javljaju
priveemene sve doradenije i savr$enije sinteze, koje treba da
dozive vrhunac u ¢inu i u krajnjoj €injenici u kojoj su sve sa-
zane, bez preostalih tragova povlastica i iskorisc¢avanija. Is-
ska aktivnost kojom bi s¢ ovo ostvarilo, nece se javiti ni
u jednoj profesionalnoj drzavi, kao $to je on koju prizeljkuju
sindikalisti, niti u jednoj drzavi koja je monopolisala proiz-
vodnju i raspodelu dobara, a koju prizeljkuju reformisti. No
u jednoj orga iji slobode svih i za sve, koja nema nikakvo
stalno ni konac¢no obelezje, vec je neprestano trazenje novih
oblika, novih odnosa koji s¢ uvek prilagodavaju potrebama
ljudi i grupa, jer se sve inicijative postuju samo ako su karis-
ne, jer je svaka sloboda zasticena samo ako nije sloboda po-
vlascenosti. Ta razmatranja su nasla svoju Zivu i ustreptalu
potvrdu u ruskoj revoluciji koja je narocito dosad bila jedan
dzinovski napor da se nijedna stati¢na zamisao socijalizma
konacno ne potvrdi, zatvarajuéi revoluciji i kobno je vraca-
juci prema jednom gradanskom rezimu koji bi, ako je libera-
lan i liberisticki, to jest ako dozvoljava slobodnu trgovinu,
dao najvece garancije istoricnosti jednom profesionalnom
rezimu ili jednom rezimu sklonom centralizaciji vlasti i dr-
zavnosti.

Prema tome, nije pravilno kad se tvrdi da je politi¢ka so-
cijalisticka aktivnost takva samo zato $to je to aktivnost ljudi
koji se nazivaju socijalistima. Na isti nacin bi se moglo govo-
riti o bilo kojoj drugoj delatnosti, to jest da je ona takva za
kakvu se izdaje samo zato $to isti naziv koji ona ima, imaju
i ljudi koji se njome bave.

Bi¢e mnogo bolje ako rdavu politiku nazovemo njenim
pravim imenom, to jest kamora, kako se naziva tajno udfu'
2enje ucenjivada u Juinoj Italiji, i ne dozvolimo da nas op¢ine
kamoristi tako da se odreknemo jedne delatnosti koja je nuz-
ni sastavni deo nasega pokreta. Uostalom, Kaucki je veoma
ostroumno primetio da su politicka i parlamentarna fobija
sitno burZoaska slabost, slabost lenstina koje ne Zele da ulo-
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7¢ nuzan napor u nadziranju sopstvenih predstavnika, kako
bi bili s njima jedno ili odobrili da oni budu jedno sa sobom.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, Editori Riuniti, Roma,
1967, str. 80-84)

Politicka partija

Receno je da protagonist novog »vladaoca« ne bi u mo-
dernom dobu mogao biti li¢ni heroj, nego politi¢ka partija,
to jest, u raznim unutrasnjim odnosima raznih nacija, ona od-
redena partija koja namerava (a racionalno i istorijski je i os-
novana sa tim ciljem) da zasnuje nov tip drzave.

Treba primetiti kako u rezimima koji se poslavlja)u kao
totalitarni, tradicionalnu funke<iju institucije krune vrsi, u
stvari, odredena partija koja je, Stavise, totalitarna upravo
zato $to obavlja takvu funkciju. Iako je svaka stranka izraz
jedne drustvene grupe, i to samo jedne drustvene grupe, ipak
odredene partije u izvesnim datim okolnostima predstavlja-
ju upravo samo jednu drustvenu grupu utoliko $to vrse funk-
ciju ravnoteze i arbitraze izmedu interesa sopstvene grupe i
druglh grupa, i omogucuju da se grupa koju predslavlj
razvija uz pritisak i uz pomo¢ savezni¢kih, ako ne ¢ak i od-
luéno protivnickih grupa. Ustavna formula kralja ili predsed-
nika republike koji »vlada a ne upravlja« jeste pravna formu-
la koja izrazava tu funkciju arbitraze; briga ustavnih stranaka
da ne »otkriju« krunu ili predsednika, formule o neodgovor-
nosti Sefa drzave za odluke vlade, nego o odgovornosti minis-
tara - to je kazuistika opsteg nacela zastite shvatanja o drzav-
nom jedinstvu, o pristajanju uz drzavnu akciju onih kojima
se upravlja, ma kakve li¢nosti neposredno bile u vladi i ma
kakva da je partija.

S totalitarnom strankom te formule gube znaZenje i,
prema tome, biva umanjen zna¢aj institucija koje su funkcio-
nisale u smislu tih formula; ali samu funkciju je preuzela
stranka koja ¢e veli¢ati apstraktan pojam »drZave« i nastoja-
¢e na razne natine da ostavi utisak da »nepristrasna snaga«
aktivno i delotvorno dejstvuje.

Da li je nuZna politicka akcija (u ufem smislu) da bi se
moglo govoriti o »polititkoj partiji«? MoZe se primetiti da su
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se u modernom svetu, u mnogim zemljama, organske i os-
novne partije, iz nuznosti borbe ili nekog drugog razloga, po-
cepale na frakcije, od kojih svaka uzima naziv »partije«, pa
¢ak i nezavisne partije. Stoga ¢esto intelektualni glavni stab
organske partije ne pripada nijednoj od tih frakcija, ali dej-
stvuje kao da je rukovodeca snaga koja stoji sama za scbe, iz-
nad partija, a ponckad javnost u to veruje. Ta se funkcija
moze preciznije proucavati ako se pode od stanovista da su
Jjedan list (ili grupa listova), jedan ¢asopis (ili grupa ¢asopisa)
i sami »partije« ili »partijske frakcije« ili »funkcija odredene
partije«. Pomislimo na funkciju Tajmsa u Engleskoj, na onu
koju je u Italiji imao Korijere dela sera, pa na funkciju takoz-
vane »informativne stampe« koja sebe naziva »apoliticnome,
pa cak na sportsku i tehnicku stampu. Uostalom, taj fenomen
ima zanimljive vidove u zemljama gde postoji jedna jedina i
totalitarna partija na vlasti: jer, takva partija nema vise ¢isto
politicke funkcije, ve¢ samo tehnicke, propagandne, policij-
ske funkcije, funkcije moralnog i kulturnog uticaja. Politicka
funkcija je posredna: jer, ako ne postoje druge legalne parti-
je, postoje uvek u stvarnosti druge partije i tendencije koje
se ne mogu zakonski obuzdati, i protiv kojih se vodi polemi-
ka i borba kao u igri Zzmurke. U svakom slucaju, sigurno je da
u takvim partijama preovladuju kulturne tendencije, dovo-
deci do stvaranja posebnog politickog zargona; odnosno, po-
liticka pitanja se zaodevaju u kulturne oblike i kao takva po-
staju neresiva.

Ali jedna tradicionalna partija ima sustinski »posredan«
karakter, to jest predstavlja se eksplicitno kao ¢gisto »vaspit-
na« (lucus itd.), moralisti¢ka, kulturna (sic): a to je anarhis-
tieki pokret. I takozvana direktna (teoristicka) akcija shvata
se kao »propaganda« s primerom: po tome se jo$ vise daje
snage misljenju da anarhisti¢ki pokret nije samostalan, nego
da zivi na ivici drugih partija, »da bi ih vaspitao«. Moze se go-
voriti o »anarhizmu« koji se nalazi u svakoj organskoj partiji.
(Sta li su drugo »intelektualni ili cerebralni anarhisti« ako ne
vid takvog »marginalizma« u odnosu na velike partije vlada-
jucih drustvenih grupa?) Sama »sekta ekonomista«' bila je
jedan istorijski vid takve pojave.

Dakle, javljaju se dva oblika »partije« koja, izgleda, kao
takva ne obraca paZnju na peposrednu politicku akciju. Prvo

' Odnosi se na anarhiste. - Prim. red.
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imamo onaj oblik koji sacinjava clita kulturnih ljudi, ¢ija je
funkcija da sa stanovista kulture, opste idcologije. rukovode
velikim pokretom srodnih partija (koje su, u stvari, frakcija
jedne iste organske partije); a u novije vreme javlja se drugi
oblik, ne partija clite, nego mase koja kao masa nema druge
potititke Rinkceije sem Tunkeije opsite vernosti vojnog tipa
jednom vidljivom ili nevidljivom politickom centru (¢esto je
vidljivi centar komandni mehanizam onih snaga koje ne zele
da se pokazu u punoj svetlosti, nego deluju samo posredno
preko trece osobe ili »posrednicke ideologije«). Masa sluzi
jednostavno za »mancvrisanje« a »osvajaju« je moralnim pri-
dikama, sentimentalnim podbadanjima, mesijanskim mito-
vima o o¢ckivanju basnoslovnih vremena u kojima ce sve sa-
dasnje suprotnosti i beda automatski biti resene i sanirane.

Kada ¢ovek zeli da pise istoriju jedne politicke partije,
treba da se, u stvari, uhvati ukostac sa ¢itavim nizom proble-
ma koji su mnogo manje jednostavni nego $to to, na primer,
veruje Roberto Mikels, koga ipak smatraju struénjakom za
taj predmet. Sta ¢e biti istorija jedne partije? Da li ée to biti
samo puko pri¢anje o unutrasnjem zivotu jedne politicke or-
ganizacije? Kako ona nastaje, kako se radaju prve grupe koje
je sacinjavaju, ideoloske polemike kroz koje se formira njen
program i njen pogled na sveti zivot? U tom stucaju, to bi bila
istorija uskih intelektualnih grupa, a ponckad i politicka
bivgrafija pojedine licnosti. Okvir slike ¢e, prema tome, mo-
rati da bude §iri i obuhvatniji.

Bic¢e potrebno praviti istoriju odredene mase ljudi, koja
je sledila pokretace, podrzavala ih poverenjem, lojalnoscu,
disciplinom ili ih »realisticki« kritikovala rasturajuci se ili
ostajuci pasivna pred nekim inicijativama. Ali da li ¢e tu
masu ¢initi samo pristalice partije? Da li ¢e biti dovoljno pra-
titi samo kongrese, glasanja itd., to jest svu onu ukupnost ak-
tivnosti i na¢ina postojanja kojirma partijska masa ispoljava
svoju volju? O¢igledno, bice potrebno voditi racuna o drust-
venoj grupi ¢iji je data partija izraz i najnapredniji deo: isto-
rija jedne partije, naime, nece modi a da ne bude istorija od-
redene drustvene grupe. Ali ta grupa nije izolovana, ona ima
prijatelje, srodne ljude, protivnike, neprijatelje. Samo iz slo-
zene slike ¢itave drustvene i drzavne celine (a €csto 1 s me-
dunarodnim interferencijama) proizic¢i ¢e istorija odredenc
partije. Stoga se moze reci da pisati istoriju jedne partije ne
znaci nista drugo nego pisati opstu istoriju jedne zemlje, s
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monogralskog stanovista, da bi se istakao neki njen karakte-
ristican vid. Jedna partija ¢e imati veci ili manji znacaj i vaz-
nost upravo u onoj meri u kojoj je njena poscbna aktivnost
imala vedi ili manji znacaj u odredivanju istorije jedne zem-
lje.

Evo, prema tome, kako iz nacina pisanja istorije jedne
partije proizilazi misljenje o tome $ta je jedna partija i $ta bi
ona morala biti. Scktas ¢e se zaneti unutrasnjim anegdotama
koje ¢e za njega imati tajno znacenje za posvedene i ispuniti
ga misticnim odusevljenjem; iako ¢c svakoj stvari davati zna-
¢aj koji ona ima u op§tem okviruy, istoriéar ¢e iznad svega na-
glasavati stvarnu delotvornu mo¢ partije, njenu determi-
nantnu snagu, pozitivnu ili negativnu, u tome koliko je dopri-
nela stvaranju jednog dogadaja a takode i sprecila da dode
do drugih dogadaja.

Znati vreme kada je jedna partija formirana, to jest kada
ima precizan i trajan zadatak, daje povoda mnogim diskusi-
jama i ¢esto, na zalost, i nekom obliku bahatosti ne manje
smesnom i opasnom od »nacionalne bahatosti« o kojoj govo-
ri Viko. Istina je da se moze reci dd jedna partija nikada nije
dovrsena i formirana, u tom smislu §to svaki razvitak donosi
nove zadatke i duznosti, i u tom smislu $to svaki razvitak do-
nosi nove zadatke i duznosti, i u tom smislu je za izvesne par-
tije istinit paradoks da su one dovrsene i formirane upravo
onda kada vise ne postoje, to jest kada je njihovo postojanje
postalo istorijski nepotrebno. Prema tome, posto je svaka
partija samo nomenklatura klase, o¢igledno je da se za par-
tiju koja sebi postavlja kao cilj unistenje podele na klase, nje-
no savrienstvo i dovrienost sastoje u tome da vise ne postoji,
jer ne postoje klase, a prema tome, ni njihovi izrazi. Ovde sc,
medutim, zeli da pomene poseban momenat toga procesa
razvitka, momenat koji dolazi za onim kada jedna ¢injenica
moze postojati i ne postojati u tom smislu $to nuznost njenog
postojanja jo$ nije postala »konaéna«, nego zavisi »velikim
delom  od postojanja liénosti izuzetno snaznog htenja i van-
redne volje.

Kada jedna partija postaje istorijski »nuzna«? Onda kada
su uslovi njenog »trijumfac, njenog neizbeznog postojanja dr-
7ava bar na putu {ormiranja i dopustaju da se normalno
predvidi njihov docniji razvitak. Ali, kada se moze reéi, u tak-
vim uslovima, da se jedna partija ne moze unistiti normalnim
sredstvima? Da bi sc odgovorilo na to pitanje treba razjasniti
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fiedno misljenje; naime, da bi jedna partija postojala potreb-
no je da se steknu tri osnovna elementa (to jest tri grupe cle-
menata):

|

1. Jedan siroki elemenat - obicni prosceni ljudi, cije
ucesce potice iz discipline i vernosti, a ne iz stvaralackog i vi-
soko organizatorskog duha. Bez njih partija ne bi postojala,
to je tacno, ali je tacno i to da partija ne bi postojala ni
»samo« sa tim ljudima. Oni su njena snaga ukoliko postoji
neko ko ih centralizuje, organizuje, disciplinuje, a u odsustvu
te kohezivne sile rasprsili bi se i raspali u nemocan prah. Ne
porice se da svaki od ovih elemenata moze postati jedna od
kohezivnih snaga, ali o njima sc govori upravo u trenutku
kada oni to nisu, i kada nisu u stanju da to budu, ili ako jesu,
onda se to desava samo u jednom uskom krugu koji je poli-
ticki neefikasan 1 bez posledica.

2. Najvazniji kohezivni elemenat, onaj koji centralizuje
na nacionalnom planu, koji ¢ini efikasnim i mo¢nim ukup-
nost snaga koje same za sebe ne bi predstavljale nista ili nes-
to malo vise od toga. Taj elemenat ima veliku kohezivnu, cen-
tralizatorsku i disciplinatorsku snagu, a isto tako, Stavise
mozda bas zbog toga, i inventivnu snagu (ako se »inventivan«
shvata uizvesnom pravcu, premaizvesnim linijama snage, iz-
vesnim perspektivama i izvesnim premisama). A taé¢no je i to
da samo taj elemenat ne bi obrazovao partiju, pa ipak bi par-
tiju pre formirao taj nego onaj prvi razmatrani elemenat.

Govori se o kapetanima bez vojske, ali u stvarnosti je
lakse obrazovati vojsku ncgo obrazovati kapetane. Tako se
vojska koja ve¢ postoji moze unistiti ako ponestanu kapeta-
ni, dok ée postojanje jednc grupe kapcetana, saglasnih, sloz-
nih medu sobom, sa zajednickim ciljem, dovesti do formira-
nja vojske éak i tamo gde ona ne postoji.

3. Jedan srednji elemcnat, koji povezuje prvi elemenat sa
drugim, koji ih dovodi u dodir, ne samo »fi i« nego i mo-
ralno i intelektualno. U stvari, za svaku partiju postoje »od-
redene razmerc« izmedu ta i clementa i maksimum cfikas-
nosti postize se onda kada sc ostvare te »odredene razmere«.

S obzirom na ova razmatranja, moze s¢ reci da jedna par-
tija ne moze biti unistena obi¢nim sredstvima onda kada -

12 Filozafija istorne i politike
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pri nuznom postojanju drugog elementa, &ije je radanje ve-
7ano za postojanje objektivnih materijalnih uslova (a ako taj
drugi clemenat ne postoji svako rezonovanje je zaludno) - ne
mogu da se¢ ne formiraju, pa makar i u rasutom stanju, ona
druga dva ¢lementa: 1o jest onaj prvi, koji nuzno formira tre-
¢i kao svoj produzetak i izrazajno sredstvo.

Da bi se to dogodilo, potrebno je éeliéno uverenje da je
nuzno jedno odredeno resenje zivotnih problema. Bez toga
ja nece se formirati drugi clemenat, koji je najlakse
zbog toga $10 je malobrojan, ali je potrebno da je taj
drugi clemenat, ako je unisten, ostavio u nasledstvo maju iz
koje ¢e se obnoviti. A gde ¢e ta maja bolje postojati i gde ée
s¢ moci bolje razvijati ako ne u prvom i tre¢em elementu koji
su, ocigledno, najhomogeniji s onim drugim? Stoga je aktiv-
nost drugog clementa bitna za izgradnju tog elementa: meri-
lo oeene g drugog clementa bice potrebno potraziti: 1) u
onome $to stvarno ¢ini; 2) u onome $to priprema pretpostav-
ljajuci da moze biti unisten. Medu tim dvema stvarima tesko
je reci sta je vaznije. Posto u borbi uvek treba predvideti po-
raz, pripremanje sopstvenih naslednika je isto toliko znacaj-
no koliko i ono 3to se preduzima da bi se pobedilo.

Povodom partijske »bahatosti« moize se reci da je ona go-
ra od »nacionalne bahatosti« o kojoj govori Viko. Zasto? Zato
§to jedna nacija ne moze da ne postoji, a u éinjenici
$to postoji, pa makar i dobrom voljom i trazeci potvrdu u
tekstovima, uvek je moguce pronaci da je to postojanje sud-
binsko i znacajno. Partija, medutim, moze¢, da ne postoji po
sopstvenoj snazi. Nikada ne treba zaboravljati da je u borbi
medu nacijama svaka od njih zainteresovana za to da druga
bude oslabljena unutrainjim borbama i da su bas partije ele-
menti unutrasnjih borbi. Kod partija je, dakle, uvek moguce
pitanje, postoje li one po sopstvenoj snazi, kao sopstvena
nuznost, ili postoje samo zbog tudih interesa (zaista, u pole-
mikama s¢ taj momenat nikada ne zaboravlja; Stavise, na nje-
mu se insistira, naro¢ito kada je odgovor nedvosmislen, $to
znadi da 1o stvara utisak i izaziva sumnje). Naravno, bio bi
glupak onaj ko bi pustio da ga ta sumnja razdire. Politicki, to
pitanje ima samo trenutan znacaj. U istoriji takozvanog nace-
la nacionalnosti, strane intervencije u prilog nacionalnih
partija, koje su remetile unutrasnji poredak antagonistickih
drzava, bezbrojne su u toj meri da kada se govori, na primer,
o Kavurovoj »isto¢noj« politici postavlja se pitanje da li je
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bila reé o jednoj »politicic, to jest stalnoj liniji akcije, ili o tre-
nutnoj smicalici usmerenoj na to da se oslabi Austrija s ob-
zirom na pedescet devetu i sezdeset festu godinu. Tako se u
Macinijevim pokretima prvih dana 1870. godine (primer: slu-
caj Barsanti) vidi intervencija Bizmarka koji je, imajuci u
vidu rat s Francuskom i opasnost od italijansko-francuskog
saveza, mislio da oslabi Italiju unutrasnjim sukobima. Tako
u junskim dogadajima 1914, ncki vide intervenciju austrij-
skog glavnog Staba s obzirom na rat koji je usledio. Kao $to
se vidi, ima mnogo primera, i u im pitanjima treba imati jas-
ne ideje. Usvojivii nacelo da bilo sta da se vadi uvek se pri
tome sl iljevima, vazno je na svaki nacin nastojati
da se dobro postignu sopstveni ciljevi, to jest da se pobedi.
Na svaki nacin, treba prezreti »partijsku bahatost« i tu baha-
tost zamicniti konkretnim &injenicama. Treba bez daljeg po-
suinijati u ozbiljnost onog coveka koji konkretne ¢injenice
zamenjuje bahatoscuy, ili od bahatosti pravi politiku. Nije po-
trebno dodati da za partije treba izbegavati cak »opravdanic
privid da se sluzi necijim ciljevima, narocito ako je taj ncko
strana drzava; da se oko toga pak spekulise, to niko ne moie
izbeci.

Tesko je iskljuciti da bilo koja politicka partija (vladaju-
¢ih, ali i podredenih grupa) ne vesi i policijsku funkeiju, to
jest funkciju zastite izvesnog politickog i pravnog porcetka.
Kad bi se to konaéno dokazalo, pitanje bi trebalo postaviti na
drugi nacin: naime, o nacinima i pravcima u kojima sc ta
funkcija vrsi. Da i pravac ima karakter gusenja ili Sirenja,
10 jest da li ima reakcionaran ili progresivan karakter? Da li
data partija vr$i svoju policijsku funkeiju da bi sacuvala
spoljni poredak, vanjski, $to sputava zive snage istorije, ili je
vr$i u tom smislu $to tezi da narod uzdigne do novog tipa ci-
vilizacije ¢iji je politieki i pravni poredak njen programatski
izraz? U stvari, one koji krse zakon treba traziti: 1) medu
reakcionarnim drustvenim clementima koje je zakon raz-
viastio; 2) medu naprednim elementima koje zakon pritisku-
je; 3) medu clementima koji nisu dostigli nivo civilizacije
koju zakon mozc predstavljati. Politicka funkcija jedne par-
tije moze, dakle, biti napredna ili nazadna: napredna je kada
tezi da zadrzi u krugu zakonitosti reakcionarne razvlad¢ene
snage, a zaostalc mase podigne na nivo nove zakonitosti. Na-
zadna je onda kada te#i da zadri zive snage istorije i od
prevazidenu, antiistorijsku zakonitost koja je postata spolj-
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na. Uostalom, samo funkcionisanje date partije pruza merila
za razlikovanje: kada je partija progresivna, ona funkcionise
»demokratski« (u smislu demokratskog centralizma), a kada
je nazadna, ona funkcionise »birokratski« (u smislu birokrat-
skog centralizma). Partija je u ovom drugom slu¢aju samo iz-
lac, a ne onaj koji nesto odlucuje: ona je tada tehnicki po-
licijski organ i njen naziv »politicka partija« predstavlja ¢istu
metaforu mitoloskog karaktera.

(A, Gramsi: wlzabrana dela«, sir. 203, 204, 205, 206, 207, 208,
209, 210, 211)

ZapaZanja o nekim vidovima strukture
politickih partija u periodima organske krize

Na izvesnoj tacei svoga istorijskog zivota drustvene gru-
pe odvajaju se od svojih tradicionalnih partija, to jest tradi-
cionalne partije u postoje¢em organizacionom obliku, s od-
redenim ljudima koji ih sacinjavaju, predstavljaju i njima ru-
kovode, ne priznaju se vise kao sopstveni izraz njihove klase
ili dela klase. Kada dode do takvih kriza, situacija postaje de-
likatna i opasna, jer je polje otvoreno za nasilna resenja, za
aktivnosti mracnih sila koje predstavljaju ljudi koje salje pro-
videnie, ili su dar bozji.

Kako nastaju te situacije sukoba izmedu »predstavljenih
i predstavnikae, koji se sa podruéja partije (partijske organi-
zacije u uskom smislu, izborno-parlamentarnog polja, novi-
narske organizacije) odrazavaju na ¢itav drzavni organizam
ajuci relativni polozaj birokratije (civilne i vojne) visokih
finansijskih krugova, crkve i uopste svih organizama koji su
relativno nezavisni od kolebanja javnog misljenja? U svakoj
zemlji proces je drukéiji, iako je sadrzina ista. A sadrzina je
kriza hegemonije rukovodece klase, do koje dolazi ili stoga
$to je rukovodeca klasa prurpc,la neuspeh u nekom velikom
politickom poduhvatu, za koji je trazila pristanak velikih
masa ili ga silom nametnula (kao $to je sluéa] sa ratom), ili
stoga $to su Siroke mase (narocito seljacke i sitnoburzoaski
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intelektualei) od politicke pasivnosti iznenada presle na iz-
vesnu aktivaost i postavijaju zahteve koji u svojoj ukupnosti
sacinjavaju revoluciju. Govori se o »krizi vlasti«, a to je up-
ravo kriza hegemonije, ili kriza dizave u celini.

Kriza stvara opasnc situacije, jer razni slojevi stanovnist-
va ne poseduju istu sposobnost brzog orijentisanja i reorga-
nizovanja u istom tempu. Tradicionalna rukovodeca klasa,
koja ima brojno izvezbano vsoblje, menja ljude i programe i
ponovo uspostavlja kontrolu koja joj je izmisala brie nego
5to sc to desava u podredenim klasama. Ona ¢e i Zrtve da
ini, i ¢ s¢ mracnoj buducnosti dajuci demagoska ob-
cé¢anja, ali odrzava vlast, trenutno je i ojaca, i sluzi se njome
da bi smlavila protivnika i rasturila njegov rukovodedi ka-
dar, koji ne moze biti mnogobrojan ni mnogo izvezban. Pre-
lazak ljudstva mnogih stranaka pod zastavu jedne jedine par-
tije koja bolje predstavlja i obuhvata potrebe ¢itave klase, to
je organska i normalna pojava, iako je njen ritam ncobicno
brz i gotovo munjevit u poredenju s mirnim veemenima. To
je, u stvari, fuzija ¢itave jed stvene grupe pod jedinstve-
nim rukovodstvom za koje se smatra da jedino kadro da resi
dominantan problem opstanka i otkloni smrinu opasnost.
Kada kriza ne nade takvo organsko resenje nego resenje u
vidu nckog voda bozjeg pomazanika, znaci da postoji static-
ka ravnoteza (Ciji faktori mogu biti razliciti, ali u kojima pre-
ovladuje nezrelost progresivnih snaga); znaci da nijedna gru-
pa, ni konzervativna, ni progresivna nema snage da pobedi
i da je konzervativnoj grupi potreban gospodar.!

Taj red pojava je vezan za jedno od najznacajnijih pitanja
koja se ticu politicke partije: naime, za sposobnost partij
s¢ suprotstavlja navikama, tendencijama mumifi
tome da postane anahronisticka partija. Partije nastaju i kon-
stituisu se u organizaciju da bi rukovodile situacijom u tre-
nucima koji su istorijski od zivotnog znacaja za njihove klase;
ali one ne umeju uvek da se prilagode novim zadacima i no-
vim cpohama, ne znaju uvek da se razvijaju onako kako s
razvijaju celokupni odnosi snaga (i otuda relativni polozaj
njihovih klasa) u odredenoj zemlji ili na medunarodnom po-
lju. Pri analizi tog razvitka stranka treba razlikovati drudtve-
nu grupy, partijsku masu, birokratiju i partijski glavni stab.

V Uporedi »Osamnaesti brimer Luja Bonaparte.«
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Birokratija je najopasnija konzervativna snaga, koja se drzi
ulabanih staza; ako Oria uspe da obrazuje zascbno solidarno
telo koje se oseca nezavisnim od mase, partija postaje anah-
ronicna, a u trenucima akutne krize gubi svoju drustvenu sa-
drzinu i ostaje kao kula u vazduhu. Moze se videti sta se de-
sava s nizom nemackih stranaka zbog Sirenja hitlerizma.
Francuske partije u bogato polje za takva istrazivanja: one su
sve mum ne i anahroni¢ne, one su istorijsko-politicki
dokumenti raznih faza francuske istorije, ¢iju zastarelu ter-
minologiju ponavljaju; kriza tih stranaka moze postati jos ka-
tastrofalnija od krize nemackih stranaka.

U razmatranju ovog niza dogadaja obi¢no se propusta da
se birokratski elemenat postavi na pravo mesto, civilno i voj-
no, i ne drzi se na umu da u tu analizu moraju uéi ne samo
vojni i birokratski clementi koji deluju, nego i drustveni slo-
jeviiz kojih se, u datim drzavnim celinama, burzoazija po tra-
diciji regrutuje. Jedan politicki pokret moze imati vojni ka-
rakter cak i ako armija kao takva i ne ucestvuje otvoreno u
njemu; jedna vlada moze imati vojni karakter, premda armija
kao takva ne u¢estvuje u vladi. Moze se desiti da u odrede-
nim situacijama konvenira »ne otkrivati« vojsku, ne izvoditi
je iz ustavnosti, ne unositi politiku medu vojnike, kako se to
ve¢ kaze, da bi se odrzala povezanost izmedu oficira i vojnika
na terenu privredne vanstranacke neutralnosti. Pa ipak, voj-
ska je ta, odnosno glavni stab i oficirski kor su ti koji odre-
duju novu situaciju i njome vladaju. S druge strane, nije ta¢-
no da se vojska, prema ustavu, nikada ne sme baviti politi-
kom; vojska bi bas morala braniti ustav, to jest legalni oblik
drzave, s povezanim institucijama; stoga takozvana neutral-
nost zna¢i samo podrsku nazadnoj strani, ali u takvim situa-
cijama treba ovako postaviti pitanje kako bi se sprecilo dau
vojsci nastanu iste nesuglasice koje postoje u zemlji i da otu-
da is¢ezne odredujuca vlast glavnog Staba zbog raspadanja
vojske. Svi ti clementi posmatranja nisu, svakako, apsolutni;
u raznim istorijskim momentima i u raznim zemljama oni
imaju vrlo razlicito vazenje.

Prvo treba pristupiti slede¢em istrazivanju: postoji li u
odredenoj zemlji sirok drustveni sloj za koji je civilna i vojna
birokratska karijera vrlo vazan elemenat ckonomskog zivota
i politicke afirmacije (stvarno ucesce u vlasti, pa bilo i po-
sredno, »ucenjivanjeme«)? U modernoj Evropi taj se sloj moze
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naciu srednjoj i sitnoj seoskoj burioaziji koja je vise ili manje
rasirena u raznim zemljama, u zavisnosti od razvitka indust-
rijskih snaga, s jedne, i agrarne reforme, s druge stranc. Bi-
rokratska karijera ( na i vojna) svakako nije monopol
toga drustvenog sloja; ali, takva karijera narocito odgovara
tome sloju zbog drustvenc funkcije koju on vrsi i zbog psiho-
loskih tendencija koje ta funkcija odreduje ili podstice. Ta
dva clementa daju celoj drustvenoj grupi izvesnu homoge-
nost i dircktivou snagu, i prema tome polititku vrednost i
{unkciju koje su ¢esto odlucujuée u celom drustvenom orga-
nizmu. Elementi ovog sloja navikli su da direktno komandu-
ju grupama ljudi, pa makar te grupe bile sasvim male, i to da
komanduju »politickic, a ne »ckonomski«. Naime, u njihovoj
vestini komandovanja nema sposobnosti za rasporedivanje
»stvari, rasporedivanje »ljudi i stvari« u jednu organsku ce-
linu, kao $t0 se to desava v industrijskoj proizvodniji, jer gru-
pa nema ckonomskih funkcija uw modernom smislu te reci.
Onaima dohodak, jer je pravno vlasnik jednog dela nacional-
hog zemljista, njena se funkcija sastoji u tome da »politickic
sprecava seljaka zemljoradnika da poboljsa sopstvenu egzis-
tenciju, zato $to bi svako poboljsanje relativnog polozaja se-
ljaka bilo katastrolalno za njen drustveni polozaj. Hroni¢na
beda i ‘produzeni rad scljaka, sa skotskim naginom zivota
koji je posledica toga bitna su potreba te grupe. Zato ta gru-
pa s najvecom energijom pruza otpor i protivi se svakom i
najmanjern pokusaju samostalne organizas seljakog rada
i svakom scljackom kulturnom pokretu koji prelazi granice
zvanicne religije. Ta drustvena grupa ima svoje granice i uz-
roke svoje unutrasnje slabosti u teritorijalnoj rasutosti i »ne-
homogenosti« koja je tesno vezana s takvom rasutodcu. To
objasnjava i ncke druge karakteristike: prevrtljivost, raznoli-
kost ideoloskih sistema koje sledi, i samu neobiénost ideolo-
gija koje ponekad sledi. Htenje je odlu¢no usmereno ka jed-
nom cilju, ali ono je sporo i obi¢no mu je potreban dug pro-
ces da se organizaciono i politicki centralizuje. Proces se ub-
rzava kada sc poscbno »htenje« te grupe podudara s htenjem
i neposrednim interesima visoke klase. Ne samo 3to se pro-
ces tada ubrzava nego se odmah ispoljava i »vojna sila« ovo-
ga sloja, koji ponckad, organizovavsi sc, namece svoju volju
visokoj klasi, bar sto sc ti¢e »oblika« resenja ako ne vec i nje-
gove sadrzine. Vidi se kako ovde dejstvuju isti oni zakoni kao
$to su oni koji su primeceni kod odnosa grad-selo u odnosu
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na podredene klase: snaga grada automatski postaje snaga
sela, ali po&to na selu sukobi odmah dobijaju ostar i »lican«
oblik, zbog odsustva ekonomskih moguénosti i zbog obi¢no
tezeg priliska odozgo nadole, protivnapadi na sclu moraju
biti brzi i odlu¢niji. Ta grupa shvaia i uvida da je porcklo nje-
nih nevolja u gradu, u mo¢i gradova, i stoga shvata da
»mora« nametnuti resenje visokim gradskim klasama, kako
bi su ugasilo glavno Zariste, ¢ak i ako to visokim gradskim
klasama ne odgovara odmah, ili zbog toga $to je odvee skupo
ili zbog toga $to s vremenom moze postati opasno (ove klase
vide sire razvojne cikluse u kojima je moguée manevrisati, a
ne samo neposredni »fizicki« interes). U tom, a ne u apsolut-
nom smislu treba shvatiti rukovodecu funkciju ovopa sloja;
pa ipak, nije to beznacajna stvar. Treba primetiti da taj »voj-
ni« karakter drustvene grupe o kojoj je red, koji je tradicio-
nalno bio spontani odraz izvesnih uslova zivola, sada biva
svesno izgradivan i organski pripreman.

(Isto, sir. 235, 236, 237, 238, 239)

Prvo: obnoviti partiju

Socijalisticka partija je partija radnika i siromasnih se-
ljaka. Ponikla u krilu liberalne demokratije (u krilu politicke
konkurencije, koja je jedna projekceija razvojnog procesa ka-
pitalizma) kao jedna od drustvenih snaga koje nastoje da
stvore osnov moci i da osvoje drzavnu viast kako bi je okre-
nule sebi u prilog, njena misija se sastoji u organizovanju rad-
nika i siromasnih scljaka u vladajucu klasu, u proucavanju i
stvaranju povoljnijih uslova za nastup proleterske demokra-
tije.

Ttalijanska socijalisticka partija uspela je da ostvari naj-
laksi i osnovni deo svog istorijskog zadatka. Ona je uspela da
pokrene mase sve do njihovih najdublijih slojeva, ona je us-
pela da skrene paznju radnog naroda na program revolucije
i radnicke drzave, uspela je da izgradi jedan aparat vlasti od
tri miliona gradana koji bi, ako bude ujedinjen, ustaljen, ma-
terijalizovan u trajnim revolucionarnim institucijama, bio




Komunisticka revolucija 185

dovoljan za osvajanje drzavne vlasti. Socijalisticka partija
nije uspesno obavila bitni deo svog istorijskog zadatka. Ona
nije uspela da da trajan i ¢vrst oblik aparatu koji je uspeo da
se javi, pokrecuci mase. Nije uspela da napreduje i zato je
klonula, upala je u krizu i u letargiju. Stvoren da osvoiji vlast,
stvoren kao vojska boraca koji su spremni da stupe u borbu,
aparat vlasti Socijalisticke partije se raspao, rasturio, Partija
svakodnevno sve vise gubi vezu s kim masama u pokre-
tu. Dogadaiji sc odvijaju a Partija stoji po strani od njih. Zem-
lju prozimaju Zmarci groznice, razorne snage gradanske de-
mokratije i kapitalistickog rezima, neumitno i nemilosrdno
nastavljaju rad a Partija sc nc mesa, ne prosvecuje siroke
mase radnika i scljaka, ne opravdava ono $to radi ni ono sto
ne radi, ne izbacuje parole koje bi smirile nestrpljive, koje bi
stale na put obeshrabrenju, koje bi odrzale disciplinu zbije-
nih redova i osnazile vojsku radnika i scljaka. Partija koja je
postala najv jska snaga italijanskog naroda, dezivlja-
va krizu politickog infantilizma, i danas je najveca drustvena
slabost italijanskog naroda. Ne cudi nas zaista $to u takvim
uslovima klija seme raspada redova revolucionara: oportu-
nisticki i reformisticki nihilizam kao i pscudorevolucionar-
na anarhisticka frazeologija (dva vida sitno burzoaske ten-
dencije), klijaju i razvijaju se zaprepascujuce brzo.

Uslovi razvoja proleterske revolucije na medunarod-
nom i nacionalnom planu, sve jasnije i odredenije se¢ ocrta-
vaju i ustaljuju. [ eto, upravo u trenutku koji bi trebalo da
bude odlucan, glavno orude italijanske proleterske revolucije,
Socijalisticka partija sc¢ raspada jer su je napali i podmuklo
prevarili politikanti parlamentarizma i saveznu funkcioneri,
osobe koje pokusavaju da povrate ugled ustavnoj moci koja
nema ozbiljnu i konkretnu osnovu, koja se zasniva na bes-
mislicama i dvosmislicama, koja sc temelji na odsustvu sva-
kog kontinuiteta akcije i mentalnom poltronstvu, svojstve-
nom radnicima kao i svim ostalim Italijanima. A od komunis-
ticke strance, od revolucionarne strane, od strane rukovode-
¢ih ustanova koje je naimenovala revolucionarna veéina, ni-
jedna zajednicka akcija kojom bi se stalo na put tom propa-
danju, kojom bi se Partija procistila, kojom bi s¢ organizovala
u homogeni sklop, kojom bi se organizovala kao ogranak Il in-
ternacionale, snazno ukljuéen u svetski sistem revolucionarnih
snaga koje ozbiljno nameravaju da sprovedu u delo komunis-
ticke teze.
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Otpor imperijalistickog bloka koji je uspeo da podjarmi
svet nekolikim zeleznim kasama, razbijen je, rastocen usled
vojnih pobeda ruske radnicke drzave. Sistem medunarodne
proleterske revolucije koji se temelji na postojanju i na raz-
voju u svetsku silu ruske radnicke drzave, dakle, raspolaze
vojskom naoruzanom sa dva miliona bajoneta, vojskom pu-
nom ratni¢kog odusevljenja zato $to je pobedonosna i svesna
da je glavni ¢inilac savremene istorije. Pobede i napredova-
nje vojske I internacionale uzdrmali su temelje kapitalistic-
kog sistema, ubrzali proces raspadanja gradanskih drzava,
zaostrili sukobe u sreu zapadnih demokratija. Englezima su
velika briga Indija, Turska, Persija, Avganistan, Kina, u koji-
ma sc¢ javlja sve vise zarista bune i blagim pritiskom
liticke pozornice uklanjaju Klemansoa. Pad antibol
marionete neposredno otkriva pukotine u francuskom reak-
cionarnom bloku i s njim pocinje raspad politicke drzav
radnickom pokretu jacaju komunisticke ideje i nepomir
vost. Rusko pitanje suprotstavlja oportunizam Lojda Dzor-
dza i protivrevolucionarnu nepomirljivost Vinstona Cerci-
la, ali teren britanske demokratije, nekada slavno polje ma-
nevrisanja radikalne demagogije Lojda Dzordza, potpuno se
izmenilo: struktura engleske radnicke klase i1 dalje se polako
ali slgurno razvija prema m oblicima. Radnici Zzele da ¢es-
¢e i neposrednije uzimaju uc¢esca u stvaranju programa rada.
Kongresi Tred Uniona sve se ¢es¢e odrzavaju i na njima se sve
cesce 1osve uspesnije ¢uje glas revolucionara. Izvrsno telo
kongresa sindikata koje stalno zasceda prelazi iz ruku Labu-
risticke parlamentarne grupe u ruke radnickog Centralnog
komiteta. U Nemackoj, Sa]dumdno\a vlada sc raspada, oseéa
da gubi narodno pUVLanJL‘ beli teror surovo besni. Radnici
komunisti i nezavisni, ponovo su dobili izvesnu slobodu de-
lovanja i prosirilo se uverenje da samo proleterska diktatura
moze spasti nemacku naciju od privrednog kraha i militaris-
ticke reakcije. Medunarodni kontrarevolucionarni sistem se
raspada zao$travanjem protivrecnosti unutar gradanske de-
mokratije i kaphalisticke privrede i pod dzinovskim pritisci-
ma ruskog proletarijata. Italijanska burzoaska drzava se ras-
pada usled masovnih strajkova u javnim sluzbama i propasti
spoljnje i unutrasnje politike. Stvaraju se uslovi, dovoljni
neophodni, za izbijanje proleterske revolucije, i to kako na
medunarodnom tako na nacionalnom planu. Kad gle, Soci-
jalisti¢ka partija izneverava sebe i svoj zadatak: partija agita-
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tora, negatora, nepomirljivih po pitanjima opsic taktike,
apostola bitnih teorija. ne moze da organizuje i da objedini
siroke mase u pokretu, ne moze da ispuni minute i dang, ne
motze da nade polje rada koje bi je svakoga ¢asa dovodilo u
vezu sa $irokim narodnim masama. Ne moze da se sama iz-
nutra organizuje, nema ni teoretske ni prakticne discipline
pomocu koje bi uvek ostala privricna nacionalnoj i interna-
cionalnoj, proleterskoj stvarnosti, kako bi njome ovladala,
kako bi ona nadzirala dogadaje, a ne bi oni nju povlacili za
sobom i mrvili je. Partija revolucionarnih radnika i scljaka
dozvoljava da stalna vojska revolucije, radnicki sindikati, os-
tanu pod kontrolom oportunista koji joj, kako im se¢ prohte,
kote mehanizam manevrisanja, koji sistematski sabotiraju
svaku revolucionarnu akciju, koji su partija u Partiji_ito ja¢a
partija, jer su ovladali motornim snagama radni¢kog tela. Or-
ganizovana su dva $trajka, koja su po drzave mogla biti po-
gubna, i oni su ostavili trajne posledice, tragove medusobnog
optuzivanja i polemi¢kih napada anarhista, dok Partija nije
rekla ni reéi, nije se borila za potvrdu metoda koji nije onaj
zastareo i izandao, jo$ viSe zastarele i izandale II internacio-
nale: distinguo izmedu ekonomskog i politickog strajka. 1
tako, dok je drzavu potresala snazna kriza, dok je burzoazija
naoruzana i zadojena mrznjom mogla poceti ofanzivu protiv
radnicke klase, dok se nasluéivalo da ¢e se na nju sruciti mi-
litaristicka ruka, revolucionarna radni¢ka sredista bila su
prepustena sebi, nisu imala jednu opstu parolu koja bi ih us-
meravala. Radnicka klasa je bila zatvorena i zarobljena u sis-
temu u¢malih ogranaka, zbunjena, razo¢arana, izlozena svim
mogucim anarhoidnim iskusenjima.

Jesmo li obeshrabreni i demoralisani? Nismo, ali treba
reéi celu istinu, treba otkriti situaciju koja se moze, koja tre-
ba da se izmeni. Socijalisticka partija treba da se obnovi, ako
ne zeli da je pregazi vreme i smrve dogadaji, koji joj prete.
Treba da se obnovi, jer bi njena propast znatila propast re-
volucije. Socijalisti¢ka partija treba zaista da bude jedan og-
ranak Il internacionale i mora poceti da ostvarujc njene
teze u svom delokrugu, u redovima organizovanih radnika.
Organizovane mase moraju ovladati svojim organizmima
borbe, moraju se »organizovati u vladaju¢u klasu«, prvenstve-
no uz svojim iustitucijama, treba da se stope sa Socijalistic-
kom partijom. Radnici komunisti, revolucionari svesni stra-
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hovite odgovornosti sadasnjeg razdoblja, upravo oni treba
da obnove partiju, da joj daju strogo odreden oblik i strogo
odreden pravac. Oni treba da sprece sitno burzoaske opor-
tuniste da je nacine marionetskom partijom kakve su mnoge
politicke stranke.

(24-31. januar 1920, »Ordine Nuovo«, O.N.)

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti pol

«, str. 298-301)

Komunisticka partija

Posle Sorcla, postala je uobicajena fraza pozivati s¢ na
prvobitne hris¢anske zajednice da bi se ocenjivao savremeni
proleterski pokret. Treba odmah re¢i da Sorel ni na koji nacin
nije odgovoran za ogranicensst i duhovno prostastvo svojih
italijanskih obozavalaca, kao $to ni Karl Marks nije odgovo-
ran za apsurdne ideoloske pretenzije »marksista«. Sorel je u
oblasti istorijskog istrazivanja »pronalazac«, njega ne moze
niko da imitira; onima koji teze da postanu njegovi sledbeni-
ci on ne stavlja na raspolaganje metod koji se moze uvek i
koji mogu svi mchani¢ki primeniti, metod koji dovodi do in-
teligentnih otkriéa. Za Sorela, kao i za marksisticko ucenje,
hriscanstvo predstavlja revoluciju u potpunom razvoju, re-
voluciju, naime, koja je dosla do svojih krajnjih posledica, do
stvaranja novog i originalnog sistema moralnih, pravnibh, fi-
lozofskih i umetni¢kih odnosa. Prihvatiti te rezuliate kao
idcoloske $eme svake revolucije, to, eto, zna¢i prostacku i
neinteligentnu izdaju Sorelove istorijske intuicije, koja moze
dovesti samo do niza istorijskih istrazivanja o »klicama« pro-
leterske civilizacije, koje moraju postojati ako je ta¢no (kao
$to je taéno za Sorela) da je proleterska revolucija imanentna
u krilu savremenog industrijskog drustva, i ako je ta¢no da
ée iz njega takode proizi¢i norma originalnog zivota i sistem
apsolutno novih odnosa karakteristi¢nih za revolucionarnu
klasu. Kakav zna¢aj, dakle, moze imati tvrdenje da radnici, za
razliku od prvih hris¢ana, nisu ¢edni, nisu umereni, nisu ori-
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ginalni u svojim metodima Zivota? Na stranu diletantsko uops-
tavanje, prema kome »torinski metalci« postaju gomila sko-
tova, koji svakog dana jedu peceno pile, koji se svake noci
opijaju po javnim kuc¢ama, koji ne vole porodicu, koji u bios-
kopu i majmunskom podrzavanju burzoaskim navikama tra-
z¢ zadovoljenje svojih ideala lepote i moralnog Zivota — na
stranu to diletantsko i detinjasto uopstavanje: to tvrdenje
uopste ne moze postati premisa jednog istorijskog suda; u
sklopu razumevanija istorije, ono bi imalo jednaku vrednost
kao i ovo: posto savremeni hris¢ani jedu piliée, odlaze zena-
ma, opijaju se, lazno svedoce, posto su preljubnici itd. itd,
onda je legenda da su postojali isposnici, muéenici, sveci. Uk-
ratko, svaku istorijsku pojavu treba proucavati po njenim
poscbnim obelezjima, u okviru realne stvarnosti, kao razvoj
slobode koja se¢ manifestuje u postojanju cilja, u institucija-
ma, u oblicima koji ne mogu biti apsolutno pobrkani i pod-
redeni (izuzev metafizicki) s ciljem, institucijama i oblicima
proslih istorijskih pojava. Svaka revolucija koja se, kao hris-
canska i komunisti¢ka, ostvaruje i moze ostvariti jedino po-
kretanjem najdubljih i najsirih narodnih masa, moze samo
slomiti i unistiti ¢itav postojeci sistem drustvene organizaci-
je; ko moze zamisliti i predvideti neposredne posledice koje
¢e na polju unistenja i istorijskog stvaranja izazvati beskrajna
mnostva koja danas nemaju ni volje ni vlasti? Posto nikada
nisu »htele ni mogle«, te mase ¢e zahtevati da vide kako se
u svakom javnom i privatnom aktu materijalizuje steceno lu-
tanje i vlast; one ¢e naci da je na tajanstven nacin neprijatelj-
sko sve ono §to postoji i hteée to iz osnova da uniste; ali up-
ravo zbog tog bezmerja revolucije, zbog tog njenog obelezja
nepredvidljivosti i bezgrani¢ne slobode, ko se moze odvaiziti
da iznese ¢ak samo jednu definitivnu hipotezu o osecanjima,
strastima, inicijativama, vrlinama koje ¢e se kovati u takvoj
usijanoj kova¢nici? Kakve li ¢e promene moci pretrpeti ono
$to danas postoji i ono $to danas vidimo mimo svoje volje i
svoje karakterne snage? Nece li biti revolucija svaki dan tak-
vog intenzivnog zivota? Nece li dovesti do nepojmljivih stva-
rala¢kih rezultata svaka promena u individualnim svestima,
ukoliko je postignuta istovremeno u ¢itavom prostranstyu
narodne mase?

Niéta se ne moze predvideti u pogledu moralnog zivota
i osecanja polaze¢i od sadasnjih konstatacija. Jedno jedino
osecanje koje je postalo ve¢ tako postojano da karakterise
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radnicku klasu moze se danas dokazati — oseéanje solidar-
nosti. Ali Zestina i snaga tog ose¢anja moze se procenjivati je-
dino kao podrska volji da se izdr2i i Zrtvuje za izvesno vreme,
koje ¢ak i oskudna sposobnost naroda za istorijska predvida.
nja uspeva, s izvesnom pribliznoséu, da odmeri. Ta jacina i
snaga ne mogu se oceniti i, prema tome, ni uzeti kao podrska
istorijske volje, za razdoblje revolucionarnog stvaranja i os-
nivanje novog drustva, kada ¢e biti nemogucéno utvrditi bilo
kakvu vremensku granicu izdrzljivosti i zrtvi, jer neprijatelj
protiv koga ¢e se morati boriti i koji ¢e se morati pobediti
nece vise biti van proletarijala, nece to vise biti spoljna fizié-
ka snaga ograni¢ena i podlozna kontroli, nego ¢e se nalaziti
u samom proletarijatu, u njegovom neznanju, u njegovoj tro-
mosti, u njegovoj €vrstoj neprodornosti za brze intuicije,
kada se dijalektika klasne borbe bude okrenula unutra, i
kada ¢e se u svakoj svesti novi ¢ovek morati, svesnim ¢inom,
da bori protiv »burzuja« u zasedi. Stoga radnicki sindikat, or-
ganizam koji ostvaruje i disciplinuje proletersku solidarnost,
ze biti motiv i osnova predvidanja za buduénost civi-
je. On ne sadrzi elemente razvitka za slobode, njemu je
namenjeno da pretrpi korenite promene kao posledicu ops-
teg razvitka; on je odreden, on ne odreduje.

Proleterski pokret u svojoj sadasnjoj fazi tezi da ostvari
revoluciju u organizovanju materijalnih stvari i fizickih sna-
ga; njegove karakteristicne crte ne mogu biti osecanja i stras-
i su rasireni u masi i koji podrzavaju volju masa. Karak-
¢ crte proleterske revolucije mogu se traziti jedino
i radnicke klase, u Komunistickoj partiji, koja postoji
i razvija se ukoliko je disciplinovana organizacija resenosti
da se zasnuje drzava, resenosti da se proleterski sistematizu-
je ustrojstvo postojecih fizickih snaga i postavi osnova za na-
rodnu slobodu.

U sada$njem razdoblju komunisticka partija je jedina in-
stitucija koja se moze ozbiljno postaviti nasuprot verskim za-
jednicama prvobitnog hris¢anstva; u granicama u kojima
partija ve¢ postoji, na medunarodnom planu, moze se poku-
sati poredenje izmedu boraca za Bozji grad i boraca za ¢ove-
kov grad i ustanoviti red ocena; komunist svakako nije infe-
riorniji od hri§¢anina iz vremena katakombi. Naprotiv! Neiz-
recivi cilj koji je hris¢anstvo postavljalo svojim borcima jes-
te, zbog svoje sugestivne misterije, puno opravdanje za heroi-
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zam, zed za muceni$tvom i sveto$cu; nije potrebno da se tu
uklju¢i velika ljudska snaga karaktera i volje da se izazove
duh zrtvovanja kod onoga koji veruje u nebesku nagradu i
vecno blazenstvo. Komunisti¢ki radnik, koji nedeljama, me-
secima, godinama, nesebiéno, posle osmoc¢asovnog rada u
fabrici jos osam sati radi za partiju, za sindikat, za koopera-
tivu, veéi je s gledista ljudske istorije od roba i zanatlije koji
nije mario ni za kakvu opasnost da bi otisao na tajni molit-
veni skup. Na isti nacin su Roza Luksemburg i Karl Libkneht,
veci od najvecih Kristovih svetaca. Upravo stoga $to je cilj
njihovog pregalastva odreden, human, ogranicen, borci rad-
nicke klase veéi su od bozjih boraca; moralne snage koje
podrzavaju njihovu volju utoliko su neizmernije ukoliko je
odredeniji cilj koji se postavlja htenju. Kakvu li ¢e tek snagu
ckspanzije moc¢i dobiti osecanja radnika koji, pognut nad
masinom, ponavlja po osam sati dnevno profesionalni po-
kret, jednoli¢an kao prebiranje po zatvorenom krugu broja-
nica - kad postane »gospodare«, kada postanc mera drustve-
nih vrednosti? Zar nije ¢éudo i sama ¢injenica $to radnik us-
peva jos da misli iako je sveden na to da radi ne znajuci raz-
log svoje prakti¢ne delatnosti? Ovo €udo radnika koji sva-
kodnevno stice duhovnu nezavisnost, sopstvenu slobodu da
gradi u oblasti ideja, bore¢i se protiv umora, protiv dosade,
protiv jednoli¢nih pokreta koji teze da mehanizuju i, prema
tome, ubiju unutrasnji zivot - ovo ¢udo se organizuje u ko-
munisti¢ku partiju, u resenost na borbu i revolucionarno
stvaranje koje se izrazava u komunistickoj partiji.

Radnik u tabrici ima samo izvr$ne duznosti. On ne prati
opéti proces rada i proizvodnje; on nije tacka koja se krece
da bi obrazovala liniju, on je ¢ioda zabodena u odredeno
meslto, a linija nastaje nizanjern &ioda koje je tuda volja ras-
poredila za svoje ciljeve. Radnik je sklon da taj svoj na¢in po-
stojanja unese u sve ambijente svoga Zivota; posvuda se lako
prilagodava duznosti materijalnog izvrsioca, »mase« koju
vodi neka njoj strana volja; intelektualno je len, ne ume i ne
zeli da predvida izvan onoga $to neposredno predstoji, i sto-
ga mu nedostaje svako merilo u odabiranju voda i tako on
dopusta da ga lako zavaraju obecanja. On hoce da veruje
kako se moze nesto postici bez nekog velikog napora s nje-
gove strane i bez velikog razmisljanja. Komunisti¢ka partija
jc orude i istorijski oblik procesa unutrasnjeg oslobadanja
po kome radnik od izvrsioca postaje mozak i volja. U formi-
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ranju komunisticke partije nailazi se na klicu slobode koja ce
se razviti i dostici svoju punu ekspanziju kad drzava radnika
bude organizovala nuznce materijalne uslove.

Rob ili zanatlija klasi¢nog sveta »poznavao je sebe«, ost-
varivao je svoje oslobodenje stupajuci u hris¢ansku zajedni-
cu, gde je konkretno osecao da je jednak, da je brat, posto je
sin istog oca. Tako i radnik, usavsi u komunisticku partiju,
saraduje u »otkrivanju« i »pronalazenju« originalnih nacina
zivota, saraduje »dobrovolino« u aktivnosti sveta, misli,
predvida, ima odgovornost, biva pored organizovanog i orga-
nizator, oscc¢a da sacinjava avangardu koja hita napred po-
vlaéeci za sobom ¢itavu narodnu masu.

Cak kao ¢ista organizacija, komunisti¢ka partija se poka-
zala kao poseban oblik proleterske revolucije. Nijedna revo-
lucija iz proslosti nije znala za partije; one su se rodile posle
burzoaske revolucije i raspale su se na polju parlamentarne
demokratije. I na tom polju se proverila marksisticka ideja
da kapitalizam stvara snage kojima docnije ne moze vladati.
Demokratske partije su sluzile da ukazu na valjane politicare
i doprinesu njihovoj pobedi u politickoj konkurenciji; danas
ljude iz vlade namecu banke, veliki listovi, industrijska udru-
zenja; partije su se raspale na veliki broj liénih klika. Uzdizuci
se iz zgarista socijalistickih partija, komunisti¢ka partija od-
bacuje svoje demokratsko i parlamentarno poreklo i otkriva
svoja osnovna obelezja koja su originalna u istoriji: ruska re-
volucija je revolucija koju su izvrsili ljudi organizovani u ko-
munistickoj partiji, koji su u partiji dobili nov lik, stekli nova
osecanja, stvorili moralni zivot koji tezi da postane sveopsta
svest i cilj za sve ljude.

Politicke partije su odraz i nomenklatura drustvenih
klasa. One nastaju, razvijaju se, raspadaju, obnavljaju, ve¢
prema tome koliko razni slojevi drustvenih klasa u borbi
podlezu pomeranjima realnog istorijskog dometa, koliko
vide da su iz osnove izmenjeni uslovi njihovog postojanja i
razvitka i sti¢u veéu i jasniju svest o sebi i sopstvenim zivot-
nim interesima. U sadagnjem istorijskom razdoblju, a zbog
posledica imperijalistickog rata, koji je duboko izmenio
strukture nacionalnog i medunarodnog aparata za proizvod-
nju i razmenu, postala je karakteristi¢na brzina kojom se od-
vija proces rasclanjavanja tradicionalnih politickih partija,
rodenih na terenu parlamentarne demokratije, kao i pojava
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novih politickih organizacija. Taj se opsti proces povinuje
ncumoljivoj unutrasnjoj logici, pothranjivanoj raslojavanjem
starih klasa i starih slojeva, i vrtoglavim prelazom od jednog
stanja u drugo ¢itavih slojeva stanovnistva na celoj teritoriji
drzave, a ¢esto na ¢itavoj teritoriji kapitalisticke vladavine.

Cak i drustvene klase koje su istorijski najlenje i najspo-
rije u diferenciranju, kao 3to je seljacka klasa, ne izmic¢u ener-
gi¢noj akciji snaga koje rastvaraju drustveno telo. Izgleda
cak da te klase, ukoliko su bile lenje i sporije u proslosti uto-
liko danas vise zele brzo da stignu do dijalekti¢ki krajnjih po-
sledica klasne borbe, do gradanskog rata i rusenja ekonom-
skih odnosa. U razmaku od dve godine, videli smo kako se u
Italiji ni iz ¢ega uzdize jaka partija seljacke klase, Narodna
stranka, koja je u svom nastajanju htela da predstavlja eko-
nomske interese i politicke teznje svih drustvenih slojeva na
selu, od barona veleposednika do srednjeg zemljoposednika,
od sitnog sopstvenika do zakupca, od napoli¢ara do siromas-
nog seljaka. Videli smo kako je Narodna stranka putem ve-
zanih lista osvojila gotovo stotinu mesta u parlamentu, gde
su apsolutnu veéinu imali predstavnici barona veleposedni-
ka, krupnog sopstvenika $uma, krupnog i srednjeg zemljopo-
sednika, odnosno neznatna manjina seoskog stanovnistva.
Videli smo kako u Narodnoj stranci smesta pocinju da se
stvaraju razne struje i kako nastaju gréevite unutrasnje bor-
be izmedu raznih struja, kao odraz diferencijacije koja se de-
savala u prvobitnoj izbornoj masi. Velike mase sitnih sopst-
venika i siromasnih seljaka nisu vise htele da budu pasivna
manevarska masa za ostvarenje interesa srednjih i krupnih
poscdnika. Pod njihovim energi¢nim pritiskom, Narodna
stranka se podclila na desno krilo, centar i levicu, i videli
smo onda kako krajnja narodna levica, pod pritiskom siro-
masnih seljaka, zauzima revolucionaran stav, ulazi u takrhi-
éenje sa Socijalistickom partijom, koja je takode postala
predstavnik najsirih scoskih masa. Vidimo veé¢ raspadanje
Narodne stranke cija parlamentarna frakcija i ¢iji centralni
komitet vise ne prcdslavl]a]u interese i svest koju su o sebi
stekle izborne mase i snage organizovane u belim sindikati-
ma, koje, medutim, predstavljaju ckstremisti koji ne Zele nad
njima da izgube kontrolu, ne mogu ih obmanijivati legalnom
akcijom u parlamentu, i navedeni su dakle, da pribegnu zes-
tokoj borbi i teznji za novim politickim institucijama vlada-
vine. Isti proces brzog organizovanja i veoma brze disocija-

13 Filozofija istorije i politike
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cije ostvario se kod druge politicke struje koja je htela da
predstavlja interese seljaka, kod udruzenja bivsih ratnika.
Ono je odraz strahovite unutrasnje krize koja tisti italijansko
selo | ispoljava se u gigantskim Strajkovima u Severnoj i
Srednjoj Italiji, u napadima na apulijske veleposede u njiho-
voj podeli, u napadima na feudalne dvorce i pojavi stotina i
hiljada naoruzanih seljaka u gradovima na Siciliji.

To duboko kretanje seljackih klasa potresa iz temclja
ustrojstvo demokratske parlamentarne drzave. Kapitalizam,
kao politicka snaga, svodi se na sindikalna udruzcnja vlasni-
ka fabrika; on vise nema politicke partije ¢ija bi ideologija
obuhvatala i sitnoburzoaske slojeve gradova i sela i dozvoli-
la, dakle, opstanak legalne drzave na sirokim osnovama. Ka-
pitalizam vidi da je sveden na politicko predstavnistvo samo
u velikim listovima (tiraz od 400.000 primeraka, hiljadu bira-
¢a) i u senatu, koji je po formaciji imun na akcije i reagovanja
velikih narodnih masa, ali bez autoriteta i prestiza u zemlji.
Zato politicka snaga kapitalizma tezi da se sve vise izjednaci
sa visokom vojnom hijerarhijom, s kraljevskom gardom, s
mnogostrukim avanturistima, izniklim posle primirja, i koji
teze, neprijateljski raspolozeni jedni prema drugima, da po-
stanu italijanski Kornilovi' i Napoleoni. Zato se politicka
snaga kapitalizma danas moze ostvariti samo putem vojnog
udara i pokusaja da nametne gvozdenu nacionalisticku dik-
taturu koja bi podstakla podivljale italijanske mase da pri-
vredu obnove putem naoruzane pljacke susednih zemlja.

Posto se burzoazija kao rukovodeca klasa iscrpla i istro-
sila, slabljenjem kapitalizma kao nacina za proizvodnju i raz-
menu, a posto u seljackoj klasi ne postoji jednorodna politi¢
ka snaga kadra da stvori drzavu, radnitka klasa je neizbezno
istorijski pozvana da na sebe preuzme odgovornost rukovo-
dece klase. Jedino je proletarijat sposoban da stvori snaznu
drzavu koja uliva strah, jer ima program privredne obnove,
komunizam, koji nalazi svoje nuzne premise i uslove u fazi
razvitka koju je kapitalizam dostigao imperijalistickim ra-
tom od 1914-1918. Jedino proletarijat, stvarajuci nov organ
javnog prava, sistem sovjeta, moze dati dinami¢an oblik
fluidnoj i uzarenoj drustvenoj masi i ponovo uspostaviti red

' Ruski general Kornilov krenuo je septembra 1917. protiv Petrog-
rada da razbije Privremenu viadu i ponovo dovede na vlast cara. Pué je pre-
trpeo neuspeh zbog otpora vojnika i radnika Petrograda, koje su organizo-
vali boljevici.
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u opstem poremecaju proizvodnih snaga. Prirodno je i isto-
rijski opravdano da sc upravo u takvom razdoblju postavi pi-
tanje obrazovanja komunisticke partije, izraza proleterske
avangarde koja ima tatnu svest o svojoj istorijskoj misiji,
koja ¢e zasnovati novi poredak, koja ¢e biti pokreta¢ i pro-
tagonist novog i originalnog istorijskog razdoblja.

Cak ni tradicionalna politicka partija italijanske radnic-
ke klase - Socijalisticka partija - nije izbegla proces raspada-
nja svih oblika udruzivanja, proces karakteristican za razdo-
blje koje prozivljavamo. Verovanje da se stari sastav Partije
mo7e spasti od svog unutrasnjeg rasula bilo je ogromna isto-
rijska zabluda ljudi koji su od izbijanja svetskog rata do da-
nas kontrolisal rukovodeée organe naseg udruzenja. Stvar-
no, italijanska Socijalisticka partija - po svojim tradicijama,
po istorijskom poreklu raznih struja od kojih je sacinjena, po
svom precutnom iliizricitom paktu o saveznistvu s General-
nom konfederacijom rada (paktu koji na kongresima, u save-
tima i na svim sastancima na kojima se donose odluke sluzi
da dade vlast i neopravdan uticaj sindikalnim funkcioneri-
ma), po neograni¢enoj autonomiji datoj parlamentarnoj gru-
pi (koja daje i predstavnicima na kongresima, u savetimai na
vecanjima od najveéeg znacaja vlast i uticaj slicne onima koje
uzivaju sindikalni funkcioneri, isto tako neopravdano) - ita-
lijanska Socijalisticka partija ni po ¢emu se ne razlikuje od
cngleske Labour Party, i revolucionarna je samo po opétim
postavkama svoga programa. Ona je konglomerat partija;
krece se i ne moze a da se ne krece tromo i sporo; stalno je
izlozena tome da postane teren lak za osvajanje avanturisti-
ma, karijeristima, ambicioznim ljudima lisenim ozbiljnosti i
politicke sposobnosti. Zbog raznorodnosti i zbog bezbrojnih
trvenja u njenoj strukturi koju kvare i sabotiraju ulizice, ona
nikada nije u stanju da preuzme na sebe teret i odgovornost
za revolucionarne inicijative i akcije koje joj neprekidno na-
mecu dogadaiji $to nailaze vrtoglavom brzinom. To objasnja-:
va istorijski paradoks po kome su u Italiji mase te koje pod-i
sti¢u i »vaspitavaju« partiju radni¢ke klase, a nije partija ta'
koja vodi i vaspitava mase. I

Socijalisticka partija scbe smatra pobornikom marksis-
tickog uéenja; partija bi, prema tome, morala u tom ucenju
imati kompas za snalazenje u spletu dogadaja, morala bi po-
sedovati onu sposobnost istorijskog predvidanja koja karak-
teride inteligentne sledbenike marksisti¢ke dijalektike, mo-
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rala bi imati opsti plan akcije zasnovan na tom istorijskom
predvidanju, i biti u stanju da medu radni¢ku klasu u borbi
ubaci jasne i precizne parole. Umesto toga, Socijalisti¢ka par-
tija, partija pobornik marksizma u Italiji, izloZzena je, kao i
Narodna stranka, kao i partija najzaostalijih klasa italijan-
skog stanovnistva, svim pritiscima masa i krece se i diferen-
cira onda kada su se te mase ve¢ pomerile i izdiferencirale.
U stvari, 1a Socijalisticka partija, koja sebe proglasava vodom
i uciteljem masa, nije nista drugo do jedan beleznik koji re-
gistruje radnje $to su ih mase spontano izvrsile; ta jadna So-
cijalisticka partija, koja sebe proglasava vodom radnicke kla-
se, nije nista drugo nego impedimenta proleterske vojske.

Sto ovi ¢udni postupci Socijalisticke partije, $to ovo na-
strano stanje politicke partije radnicke klase jos nije izazvalo
katastrofu, to je stoga $to u radni¢koj klasi, u gradskim sek-
cijama Partije, u sindikatima, u fabrikama, u selima postoje
energi¢ne grupe komunista, svesnih svoje istorijske duznos-
ti, energi¢nih i opreznih u akciji, sposobnih da vode i vaspi-
tavaju lokalne mase proletarijata; to je stoga sto u okrilju So-
cijalisticke partije potencijalno postoji Komunisticka partija
kojoj nedostaje samo otvorena organizacija, centralizacija i
sopstvena disciplina da bi se brzo razvila, osvojila i obnovila
sastav partije radnicke klase, dala nov smer Generalnoj kon-
federaciji rada i zadruznom pokretu.

Neposredni problem ovog razdoblja, koji sledi borbi me-
talskih radnika i prethodi kongresu na kome partija mora za-
uzeti ozbiljan i precizan stav prema Komunlsucko) interna-
cionali, jeste upravo problem da se organizuju i centralizuju
te komunisticke snage koje ve¢ postoje i delaju. 1z dana u
dan, munjevitom brzinom, Socijalisticka partija se raspada:
ona srlja u propast; u najkracem vremenskom roku tenden-
cije su ve¢ dobile novu konfiguraciju; stavljeni pred odgovor-
nost istorijske akcije i obaveza koje su preuzeli pristupanjem
Komunisti¢koj internacionali - ljudi i grupe su se poremetili
i pomerili. Centristi¢ke i oportunisticke nesuglasice zahvati-
le su deo partijskog rukovodstva, unele pometnju i zbrku u
sekcije. U tom opstem slabljenju svesti, vere, volje - u tom
mahnitanju niskosti, podlosti, defetizma, duznost je komu-
nista da se snazno zbiju u grupe, da se sloze, da budu spremni
na parole koje ¢e biti bacene. Na bazi teza koje je odobrio
Drugi kongres Trece internacionale, na bazi lojalne discipli-
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ne prema vrhovnoj vlasti svetskog radnickog pokreta, iskre-
ni i nesebiéni komunisti moraju razviti potrebnu aktivnost
da u najkracem mogucem vremenu bude uspostavljena ko-
munisti¢ka frakcija u italijanskoj Socijalistickoj partiji, koja,
zbog ugleda italijanskog proletarijata, mora na Kongresu u
Firenci' i nominalno i stvarno postati italijanska komunis-
ticka partija, sekcija Trece komunisticke internacionale.
Mora se obrazovati komunisticka frakcija s organskim i snaz-
no centralizovanim rukovodedim aparatom, sa sopstvenim
disciplinovanim grupama u svakoj sredini u kojoj radi, sasta-
je se i bori radnicka klasa - s komplcksom sluzbi t instrume-
nata za kontrolu, akciju, propagandu, koji ¢e je staviti u po-
lozaj da ve¢ od danas funkcionise i razvija s¢ kao prava par-
tija.

Komunisti, koji su u borbi metalaca svojom encrgijom i
duhom inicijative spasli od propasti radnicku klasu, moraju
do¢i do poslednjih zaklju¢aka svoga stava i svoje akcije: spas-
ti prvobitni sastav (obnavljaju¢i ga) partije radnicke klase,
dati italijanskom proletarijatu komunisticku partiju kadru
da organizuje radni¢ku drzavu i uslove za dolazak komunis-
tickog drustva.

{Bez potpisa Ordine Nuovo od 4.
septembra 1920, 11, br. 15. i od 9.
oktobra 1920, I, br. 17.)

(A. Gramsi: »lzabrana dela«, str. 185, 186, 187, 188, 189, 190.
191, 192, 193, 194)

Vladajuéa partija i vladajuca klasa?

Socijalisticka partija je vladaju¢a partija, to je partija
koja ¢e preuzeti politicku vlast. Socijalisti¢ka partija je izraz
interesa proleterske klase, klase koja se sastoji od fabri¢kih

' Sediéte Kongresa je zatim premesteno u Livorno zbog bezbednos-
ti; u Firenci su ve¢ besneli tasisti, dok su u Livornu radnici jos drzali situa-
ciju u svojim rukama.

2 Ret je o dvemabeleskama (»Vladajuéa Partija« i »Vladajuca klasa«)
objavljenim u istoj rubrici a koje su u tesnoj medusobnoj vezi. Tekstovi su
nepotpisani, Ordine Nuovo, 28. februar-6.mart 1920, u rubrici »Politicka ne-
delia«.
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radnika, koji nista ne poseduju, koji nikad ni$ta ne¢e posedo-
vati. Na tim interesima Socijalisticka partija zasniva svoju
stvarnu delatnost, na interesima onog ko nista ne poseduje
i za koga je matematicki utvrdeno da nikad nista nece pose-
dovati. Radnitka klasa nije samo klasa industrijskih radnika.
Cela radnicka klasa je predodredena da postane sli¢na pro-
letarijatu iz fabrike, da postane klasa koja nista ne poseduje
i za koju je matematicki utvrdeno da nikad nista nece pose-
dovati. Zato se Socijalisticka partija obra¢a celoj radni¢koj
klasi, sluzbenicima, siromadnim seljacima, maloposednici-
ma i uproscava, populari$e svoju marksisti¢ku doktrinu i do-
kazuje da ¢e ceo narod, i fizi¢ki i intelektualni radnici, imati
uslove zivota kao radni¢ka klasa, kao 3to su sve iluzije de-
mokrata o moguc¢nosti da svako postane posednik, samo ilu-
zija, detinjarija i malogradanski san.

Liberalna partija, partija industrijalaca, partija slobodne
utakmice u privredi, tipi¢na je partija kapitalistickog drust-
va, 1o je vladajuéa partija kapitalisti¢ke klase: kroz slobodnu
utakmicu, ona pokusava da industrijalizuje celokupni orga-
nizovani drustveni rad, ona pokusava da celoj posednickoj
klasi prida osobine svog privrednog klijenta kapitalistickog
rezima, industrijalca.

Komunisticka partija, partija proletera, partija socijali-
zovane i internacionalizovane privrede, tipi¢na je partija
proleterskog drustva, ona je vladajuca partija radni¢ke klase:
kroz Centralni savet nacionalne ekonomije, koji uskladuje i
ujedinjuje proizvodne inicijative, ona pokusava da podrustv-
ljava ceo rad koji su kapitalisti industrijalizovali i nastoji da
socijalisticki industrijalizuje sve ostale oblasti rada kaoje jos
nije preuzeo kapitalisticki industrijalizam. Ona nastoji da sve
ljude u drustvu svede na tip proletera, ali proletera oslobo-
denog i preporodenog, proletera koji privatno ne poseduje
bogatstvo, ali zato upravlja zajedni¢kim bogatstvom i u nje-
mu uziva, nalazi onu Zivotnu sigurnost koja mu, po radu ulo-
Zz¢nom u proizvodnju, pripada.

Taj istorijski polozaj Socijalisti¢koj partiji namece tatno
odredene duznosti: ona je vladajuéa partija, posto uglavnom
predstavlja klasu industrijskih radnika. Privatno vlasnistvo
proletarijatu preti unistenjem, preti mu gladu i hladnocom:
privredna konkurencija, koja je glavno obelezje kapitalistic-
kog vlasnistva, posto je dovela do superprodukcije, dovela je
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do nacionalnog monopola, do imperijalizma, do svirepog su-
koba medu imperijalistickim drzavama, do neizrecivog unis-
tavanja bogatstava, do gladi, nezaposlenosti, do umiranja od
gladi i od hladnoce. Zivotni interes, trajni zivotni interes kla-
se onih bez imovine, onih koji nikad nita nece posedovati je
podrustvljavanje, dolazak komunizma. U okviru drugih slo-
jeva drustva mogu se, naprotiv, stvarati uslovi za nastajanje
jednog novog kapitalizma: u onim oblicima proizvodnje koje
kapitalizam jo$ nije industrijalizovao, postoji opasnost da
dode do uvecavanja privatne imovine i iskori¢avanja &ove-
ka. Srusivsi burzoasku drzavu, uklonivéi aparat kojim se fi-
nansijski kapitalizam sluzi da bi u svom interesu monopoli-
sao ceo rad i celu proizvodnju, zanatlija moze pokusati da se
koristi socijalistickom vladom, da bi razvio posao u svojoj ra-
dionici i poteo da prima u sluzbu radnike sa nadnicom i tako
postao industrijalac. Ako mu proleterska vlast to ne bi do-
zvolila, zanatlija bi se mogao pobuniti, postati anarhista, in-
dividualista, ili ko zna $ta drugo i stvoriti politicki osnov za
jednu partiju koja bi bila opozicija proleterskoj vladi. Malo-
posednik (ili siromasni seljak u agrarnom ili latifundijskom
rezimu sa prosirenom kulturom) moze iskoristiti situacija, u
kojoj privremeno, dok se namirnice usled ratnih prilika mo-
raju nabavljati bonovima, kilogram krompira moze vredeti
vise od automobilskog to¢ka, hleb vise od kubnog metra gra-
de, da u zamenu za svoj neindustrijalizovan, pa prema tome
ekonomski siromasan rad, trazi deset puta vide no §to se trazi
za mnogo vredniji rad proletera. A ako proleterska vlada ne
dozvoli seljaku da zameni kapitalistu u iskori$¢avanju radni-
ka, seljak se moze pobuniti i medu agentima burZoazije naci
grupu koja ¢e osnovati politicku partiju seljaka protiv prole-
tera. Iz svih tih oblasti rada kojima se, hteli mi ili ne hteli, mo-
raju dati politi¢ka prava u radni¢koj driavi, iz tih oblasti rada
u kojima kapitalisti¢ki industrijalizam jos nije uspeo da stvo-
ri uslove Zivota kakve ima radnik proleter, radnik koji nista
ne poseduje i za koga je matemati¢ki utvrdeno da nikad nista
nece posedovati, mogu se, posle revolucije, izroditi antipro-
leterske politicke snage koje nastoje da zadrZe instituciju ka-
pitalistickog vlasniitva i iskoris¢avanja radnitke klase.
Socijalisticku partiju, posto ona predstavlja ekonomske
interese radnitke klase, koju smrtno ugrozava privatna svo-
jina kapitala, radni¢ka klasa ¢e dovesti na revolucionarnu
vlast nacije. No Socijalisti¢ka partija ce biti vladajuca partija
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samo ako bude uspela da toj klasi pomogne da prevazide sve
teskoce, samo ako bude uspela da sve ¢lanove drustva svede
na osnovni tip preporodenog proletera, oslohodunog ropst-
va nadnice, samo ako bude uspela da zasnuje komunisticko
drustvo, to jest internacionalu naroda bez drzave. Socijalis-
ticka partija ¢e postati vladajuca revolucionarna partija
samo ako revoluciji bude postavila konkretne planove,
samo ako bude rekla: proleterska revolucija ¢e na taj i
Cin resiti te i te probleme savremenog zivota koji muce i do-
vode do ocajanja siroke narodne mase. Revolucija je sama po
scbi danas najvisi program Socijalisticke partije. Ona treba
da se¢ pretvori u najmanji program, a najvisi program treba
da bude program koji ukazuje na oblike i na¢ine putem kojih
radnicka klasa, odredenim i metodicnim proleterskim ra-
dom, uspeva da zagusi svaki antagonizam i izbegne sukobe
do kojih bi moglo do¢i u uslovima u kojima kapitalizam os-
lavlja drustvo i stvaranje komunistickog drustva. Pripremiti
radnicku klasu kojoj je zivotni interes da zasnuje komuni-
sam, da postigne svoj istorijski cilj, upravo znaci organizovati
protetarijat u vladajucu klasu. Proletarijat treba da izgradi
svoju psihologiju, slicnu psihologiji danasnje gradanske kla-
se, njoj slicnu po vestini vladanja, po umecu da se jedna i
cijativa srecno sprovede u delo, da se dobro sprovode opsta
akcija radnicke drzave, a naosporno ne po majstorstvu isko-
riscavanja radnog naroda. Uostalom sve i kad bi hteo, prole-
ter ne bi mogao da u sebi razvije psihologiju izrabljivaca. Pro-
leter ne moze postati vlasnik komada gvozda koje je postalo
ncupotrebljivo i da nad tim krsom sutradan umre. No, upra-
vo zato §to s obzirom na tehnicke uslove u kojima se razvija
industrijska proizvodnja ne moze postati vlasnik i izrablji-
vac, proleteru je istorija uputila zov da zasnuje komunizam
i oslobodi sve ugnjetence i iskoriscavane ljude.

Socijalisticka partija nec¢e postati vladajuca, revolucio-
narna partija, ako proletarijat ne bude mogao da shvati da
njegove Zivotne probleme moze resiti samo jedna klasna via-
da, koja je zauzcla vlast putem revolucije.

Radnicka klasa je svesna da samo proizvodeci moze da
vlada u drustvu i da ga vodi u komunizam. Stoga je osnovni
i trajni problem radnicke klase proizvodnja i povecanje pro-
¥ \'odnu: No, za radnicku klasu problem plomodnlc i pove-
¢anje proizvodnie postavlja se u sledec¢im granicama g
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niti da radnicka klasa budc u stanju da postavi, proizvodi i
da bude fizicki sposobna da proizvodnju poveca. Sta uciniti
da se radnitka klasa oslobodi briga oko nabavke zivotnih na-
mirnica, da se radnicka klasa lizi¢ki i kulturno preporodiida
se, sa revolucionarnim zarom, posveti industrijskom radu,
proizvodnji, istrazivanju i pronalazenju novih nacina rada,
novih nacina proizvodnje koji su mnogobrojni, ¢vrsto pove-
zani beocuzi istorijskog lanca koji treba da vodi u komuni-
zam. Neposredni problemi radnicke klase u sustini se svode
na judno: na problem ishrane, na problem uspostavljanja sis-
tema politickih snaga u kome nabavka hrane nije vise pre-
pusiena slobodnoj volji, na milost i nemilost privatnom vlas-
niku, vec zavisi od potreba rada i proizvodnje. Proletersko
nacelo: »Ko ne radi, ne moze da jede!« svakodnevno dobija
sve vece konkretno istorijsko znacenje. To nacelo nema u
sebi niceg jakobinskog, niceg misticnog, ne moze se ni pri-
blizno uporediti sa nacelom gradanske revoluc »Jedna-
kost, bratstvo, slobodal« Proletersko nac¢elo je izri¢ito pri-
znavanje judne neposredne nuznosti, jedne organske nuzno:
ti ljudskog drustva kome preti opasnost da se raspadnc i ras-
toci zajedno da gradanskom drzavom. Treba proizy udlll ddd
bi se proizvodilo treba da postoji radnicka klasa,
umno dorasia za podvig rada. Zato potrosackim knjizicama
prvenstveno treba podrzati radnicku klasu, klasu proizvoda-
¢a i treba da postoji vlast koja bi bila u stanju da tako nesto
nametne kao nuznost, da radnickoj klasi obezbedi hranu i
blagostanje da bi mogla podneti radne napore, povecanje
proizvodnje. Ako se prosecno raspolaze sa 200 grama hleba
na dan po glavi stanovnika, mora postojati vlada koja ¢e obe-
zbediti radnicima 300 grama, a one koji ne proizvode prisi-
liti da se zadovolje sa 100 grama ili cak i sa manje ili da ne
dobiju nista ako ne rade, ako ne proizvode. Takva vlada
moze biti samo radnicka vlada, vlada radnicke klase, koja je
postala klasa vlade, vladajuca klasa.

Ne moze postojati radnicka vlada ako radnicka klasa
nije u stanju da postane, u celini, izvrsna sila radnicke Drz
ve. Zakone radni¢ke drzave treba da primenjuju sami radni-
ci. Samo tako se radnicka drzava nece izloziti opasnosti da

padne u ruke raznim avanturistima i politikantima, nece se
o7iti opasnosti da se pretvori u imitaciju gradanske drza
ve. Zato sc radnicka k. klasa mora izvezbati, mora se obuéiti up-

ravlianiu drustvom, mora ovladati kulturom; steéi psihologi-
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ju viadajuce klase. Ona sve 1o mora steci svojim sredstvima
i "svojim sistemima, sastancima, kongresima, diskusijama,
medusobnim obrazovanjem i vaspitanjem. Fabri¢ki saveti su
bili prvi oblik tih istorijskih iskustava italijanske radnicke
klase koji tezi samoupravljanju u radnickoj drzavi. Drugi ko-
rak i jedan od najvaznijih, bic¢e prvi kongres Fabri¢kih saveta’.
Na njega ¢e biti pozvane sve italijanske fabrike. To ¢e biti
kongres cele italijanske proleterske klase koju ¢e predstav-
ljati posebno birani njeni delegati, a ne sindikalni funkcione-
ri. Kongres bi trebalo da postavi bitne probleme italijanskog
proletarijata i da pokusa da ih resi. To su unutrasnji proble-
mi klase kao $to je proletersko jedinstvo, odnosi izmedu Sa-
veta i sindikata, pristupanje III internacionali, prihvatanje
pojedinih teza I internacionale (proleterska diktatura, in-
dustrijski sindikati itd.) odnosa izmedu sindikalista-anarhis-
ta i komunista-socijalista; problemi klasne borbe: radnicka
kontrola u industryji, osmocasovno radno vreme, nadnice,
Tajlorov sistem, radna disciplina itd. Ve¢ sada bi trebalo da
drugovi na fabrickim zborovima, poénu da pretresaju te pro-
bleme. Trebalo bi da se u celoj radnickoj klasi probudi inte-
resovanje za te diskusiic trebalo bi da ona da doprinos is
kustva i inteligencije pri resavanju tih problema. Na svim
radnickim zborovima trebalo bi izneti, potkrepiti obrazloze-
njima, pretresti i staviti na glasanje razne predloge u vezi sa
tim problemima. Referati na kongresu trebalo bi da budu
uskladene rasprave vodene na fabrickim zborovima, uskla-
den intelektualni rad, istrazivanje istine i konkretnosti koje
je preduzela cela radnicka masa. Tek tada ¢e kongres torin-
skih Saveta biti veliki dogadaj vrhunskog istorijskog znacaja.
Za radnike koji budu dosli iz cele ltalije, to bi bio sjajan i po-
uzdan dokaz toga $ta sve moze uciniti Fabricki savet na us-
meravanju radnicke klase ka njenom oslobadanju, ka njenoj
pobedi. Torinsku radni¢ku klasu ¢e pominjati vise nego da-
nas, kao primer revolucionarnog zanosa, metodi¢nog i sre-

! Predlog da se odrzi nacionalni kongres Fabritkih saveta iznet je u
casopisu Ordine Nuovo 27. maria 1928. u vidu jednog proglasa (napisao ga
j¢ Palmiro Toljati) koji je potpisala lzvréna k sekci|
Torinu, komitet za proucavanje Radnickih saveta u Torinu i grupa anari s-
1a u tome gradu. Ta ideja se nije mogla ostvariti, jer je u Torinu izbio ge-
ncralni Strajk koji se zatim u aprilu prosirio na ceo Pijemont a doslo je i do
razmimoilaZzenja u politickom i sindikalnom pokretu koja su se za vreme
§trajka produbila.
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denog proleterskog rada na samouzdizanju, na samovaspita-
nju \1 cilju stvaranja uslova za pobedu i stabilnost komunis-
tickog drustva,

{Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, str. 306-311)

Partije i masa'

Kriza organizacije sa kojom sc bori Italija
ticka partija, pobuduje interesovanje komun 10 $to je
ona odraz duboke organizacione krize u kojoj s¢ nalaze Siro-
ke mase italijanskog naroda. Sa tog stanovista krizu Socija-
listicke partije ne mozemo i ne treba da gledamo izdvojeno:
njeni su okviri mnogo $iri i u njih ulaze Narodna partija i fa-
Sizam.

Siroke narodne masc postoje kao politicke celine samo
ako su obuhvacene politickim partijama. Promene misljenja
do kojih dolazi u masama pod pritiskom snaga koje presud-
no utié¢u na razvoj ckonomike, tumace partije koje se najpre
dele na tendencije da bi se zatim podelile u mnostvo partija.
Kroz taj proces ras¢lanjavanja, ponovnog udruzivanja, spaja-
nja sliénih, nazire se dublji i intimni proces raspadanja de-
mokratskog drustva i konacno postrojavanje klasa u borbi za
ocuvanje ili osvajanje vlasti u drzavi i u proizvodnom apara-
tu.

a socijalis-

a

U razdoblju izmedu zakljucaka primirja i zauzimanja
fabrika, Socijalisticka partija je predstavljala veéinu italijan-
skog radnog naroda, a sastojala sc od i glavne klase, prole-
terske, sitnoburzoaske i klase siromasnih scljaka. Od te tri
klase samo je proletarijat bio, u sus pa prema tome i traj-
no, revolucionaran. Druge dve klase su bile »od slucaja do
slucaja« revolucionarne, bile su »ratno socijalistickee, pri-
hvatile su ideju o revoluciji uglavnom zbog potajnog nezado-
voljstva vladom za vreme rata. Posto je Socijalisticka partija
bila ve¢inom sastavljena od sitnoburzoaskih seljackih cleme-
nata, ona bi mogla di¢i revoluciju samo u vreme posle skla-

' Nepotpisani ¢lanak, Ordine Nuovo, 25. septembar 192).
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panja primirja, kad se nezadovoljstvo prema vladi jos nije
bilo stisalo. Uostalom, posto se Socijalisti¢ka partija mahom
sastojala od sitnoburzoaskih i seljackih elemenata (¢iji men-
talitet se mnogo ne razlikuje od mentaliteta sitno burzoaskih
elemenata u gradu), ona je morala i biti prevrtljiva, koleblji-
va, bez jasno odredenog programa, neusmerena, a $to je naj-
vaznije, bez internacionalisticke svesti. Zauzimanje fabrika,
u sustini poduhvat prolctera, naslo je nepripremljenu Soci-
jalisticku partiju koja je bila samo delimi¢no proleterska, ¢iji
su drugi sastavni delovi, zbog prvih udara fasizma, ve¢ doziv-
ljavali krizu savesti. Namera da se zauzmu fabrike, Socijalis-
ticku partiju je potpuno izbacila iz koloseka. Detinjasta i sen-
timentalna vera u revoluciju potpuno se srusila. Patnje pro-
uzrokovane ratnim strahotama, delimi¢no su preboljenc (re-
volucija se ne moze dici se¢anjima na proslost). Gradanska
: j ‘ala zahvaljujuci jednoj licnosti, Politiju, a i delo-
ista. Rukovodioci reformista tvrdiée da je ludost po-
1t na komunisticku revoluciju. Serati je tvrdio da je u
to vreme ludost pomisljati na komunisticku revoluciju u Ita-
liji. Samo manjina u Partiji, koja se sastojala od najnapredni-
jeg i najuzdignutijeg dela industrijskog proletarijata, nije na-
pustala svoj komunisticki i internacionalisti¢ki stav, nju nisu
obeshrabrili svakodnevni dogadaji, nije dozvolila da je zava-
ra taj snazni i temeljni spoljnji izgled gradanske drzave. Tako
je nastala komunisticka partija, prva samostalna i nezavisna
organizacija industrijskog proletarijata, jedna narodna klasa
koje je u sustini, a prema tome trajno revolucionarna.
Komunisti¢ka partija nije odmah bila partija sirokih na-
rodnih masa. To je dokaz sledeceg: obeshrabrenje i utuce-
nost, posle politickog promasaja zauzimanja fabrika, prosto
su skolili masu. Vecdina rukovodilaca izgubila je samopouz-
danje, ono $to je ranije kovano u zvezde, sada je ismejano. Na
najintimnija, na najneznija osec¢anja proletera, bacali su se
blatom zvani¢nici potéinjeni vladi, komunisti su izgubili
veru, kajali su se, osccali su grizu savesti zbog svoje proslosti
obelezene maksimalistiekom ideologijom i demagogijom.
Narodnc mase, koje su se odmah posle sklapanja primirja sv-
rstale oko Socijalisticke partije, razdelile su se razdvojile,
rasturile. Sitno burzoaski elementi, simpatizeri socijalizma,
postali su simpatizeri fadizma. Seljaci, sada bez oslonca u So-
cijalistickoj partiji, postali su simpatizeri Narodne partije. Ta
pometnja nekadasnjih aktivista Socijalisticke partije nije os-
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i,asa

tala bez posledica, jer su im sa jedne strane bili fas
druge strane narodnjaci.

: Narodna partija sc priblizila Socijalistickoj partiji. Na
pralamentarnim izborima, na liste koje su podneli narodnija-
i im okruzima upisalo se stotine i hiljade imena socija-
ih kandidata. Na opstinskim izborima u nckim scos-
kim opstinama od politickib izbora do danas nije se desilo da
socifalisti podnesu listu manijine i da svojim pristalicama sa-
vetuju da prebace glasove na listu Narodne partije. U Berga-
mu je ta pojava imala sirokog odjcka: narodni ckstremisti ¢e
se odvojiti od bele organizacije i ujedinice se sa socijal
da bi osnovali Skupstinu rada i nedelinik na ¢ijem ¢elu su se
nalazili i u njemu pisali i socijalisti i narodnjaci. Objcktivno,
ovaj proces ponovnog priblizavanja narodnjaka i socijalista
predstavlja napredak. Seljacka klasa se ujedinjuje. u njoj se
budi svest i saznanje o sirokoj solidarnosti, razbijajuci koru
religiie u oblasti Narodne partije, razbijajuci koru sitnobur-
zoaske, antiklerikalne kulture u okviru Socijalisticke partije
Pu ovoj tendenciji svojih pristalica na selu, Socijalisticka par-
tija se sve vise odvaja od industrijskog proletarijata. Zatim je
izgledalo da ¢e se prekinuti ona ¢vrsta veza koju je, tako se
bar ¢inilo, Socijalisticka partija bila uspostavila izmedu gra-
da i sela. No posto ta veza u stvari nije ni bila uspostavlicna,
novonastala situacija nije urodila nikakvim tezim postedica-
ma. Naprotiv, donela je izvesnu prednost koja je postala ocig-
ledna. Narodna partija je napravila veliki zaokret ulevo i po-
¢ela je da dobija sve jasnije svetovno obelezje. Ona se na kra-
ju odvojila od svoje desnice koja se sastojala od veleposed-
nika i vlasnika srednjih scoskih imanja, to jest odlucno je
usla na klasno popriste dok je burzoaska vlast znatno osla-
bila.

Do iste pojave dolazi i u fasistickom frontu. Sitnobur-
zoaski elementi u gradu, politicki ojacani prebeglicama iz
Socijalisticke partije, posle zaklju¢ivanja primirja pokusali
su da iskoriste organizacione i boracke sposobnosti stecene
u ratu. Italijanski rat, v odsustvu aktivnog staba, vodili su po-

cinjeni oficiri, to jest sitnoburzoaski elementi. Razocarenja

tc
pretrpliena u ratu izazvala su snazan otpor prema viadi u toj
klasi koja se, izgubivsi posle zakljuc¢enja primirja vojno jedin-
stvo, razbila u razne masovne partije, poscjavsi u njima seme
bunc, ali i nesigurnosti, kolebljivosti kao i mnostvo demagos-
kih fraza. Posto je snaga Soctijalisticke partije bila unistena,
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ta klasa, podstaknuta samim stabom koji ju je u ratu iskoris.
¢avao, munjevitom brzinom je stvorila svoje nove kadrove,
organizovala s¢ na nacionalnom planu. Veoma brzo sazreva-
nje, veoma nagla kriza organizovanja. Sitnoburzoaski ele-
menti u gradu, igracka u rukama vrhovnog 3taba i najzaos-
talije snage vlade, udrutzili su se sa zeml]oradmama i razbili,
za racun lcmljoradnlka, orgamzacn]u seljaka. Rimski pakt iz-
medu fasista i socijalista, oznacio je kraj te kratkovide, ka-
tastrofalne politike po sitnoburzoaske elemente u gradu koji
su shvatili da prodaju svoje »prvorodstvo« za tanjir sociva.
Ako fasizam bude nastavio sa kaznenim ekspedicijama kao
0ono u Trevizu, Sarcani, Rokastradi, narod ¢e se masovno po-
buniti i, pod pretpostavkom da bude porazen, neosporno je
da na vlast nece doci sitnoburzoaski elementi, ve¢ vrhovni
stab i latifundisti. Fasizam se ponovo priblizava socijalizmu,
sitnoburzoaski clementi nastoje da prekinu vezu sa velepo-
sednicima, pokusavaju da sastave politicki program koji na-
jzad ncobicno mnogo podseca na program Turatija i Darago-
ne.

Evo situacije u kojoj se danas nalaze ilalijanske narodne
mase: velika pometnja do koje je doslo zbog nasilnog ujedi-
njavanja stvorenog u ratu koje je naslo svoj izraz u Socijalis-
tickoj partiji, zatim velika pometnja koja nalazi tacke dljalek-
ticke polarizacije u Komunistickoj partiji, nezavisnoj organi-
zaciji lndustrusko;: proletarijata, u Narodnoj partiji, organi-
zaciji scljaka, u fasizmu, organizaciji sitnoburzoaskih eleme-
nata. Socijalisticka partija koja je od sklapanja primirja do
zauzimanja fabrika pru.lsld\ljala demagosku zbrku ove tri
klase radnog naroda, danas je najveci predstavnik i najugled-
nija zriva procesa raslojavanja (za jedno novo, konacno ust-
rojstvo) kome su narodne mase izlozene a koje je posledica
raslojavanja demokratije.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politiciv, str. 492-495)
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Partija mase’

Socijalisticka partija izlazi na Kongres u Milanu sa 80000
¢lanova?. Ako s¢ malo zamislimo nad tim brojem, od toga
¢emo imati vise koristi nego od bilo kakvog teoretskog ras-
matranja, jer ¢emo potpuno shvatiti prirodu Italijanske So-
cijalisticke partije i $ta je njen danasnji zadatak.

Posle Kongresa u Livornu, Socijalisticka partija je broja-
la 90000 ujedinjenih komunista i 14000 reformista, to jest
112000 ¢lanova. Posle Livorna, u Partiju se upisalo bar 15000
novih ¢lanova. Ako ih je danas 80000 znaci da je od 112000
¢lanova iz Livorna, 47000 otpalo, a onih 65000 koji su ostali
sa 15000 novih, ¢ine upravo danasnjih 80000 ak a.

Na Kong| u Livornu bilo je 98000 ujedinjenih komu-
nista. Sadasnja frakcija ujedinjenih maksimalista koji su na-
slednici frakeije ujedinjenih komunista, na Kongresu u Mila-
nu imace 45000 do 50000 ¢lanova. Jasno je da su 47000 ¢la-
nova koji su izisli iz Socijalisticke partije, posle Livorna, ma-
hom ujedinjeni komunisti.

Kakve osobine odlikuju tih 80000 upisanih ¢lanova, mo-
remo lako saznati posle ovog kratkog razmatranja. Socijalis-
ticka partija rukovodi danas sa oko 200 opstina i 10000 save-
ra, Skupstina rada, kooperativa, ustanova za davanje zajmo-
va. Ako imamo u vidu opstinske manjine i Pokrajinske save-
e, mozemo racunati na prosck od 16 savetnika na 2000 ops-
tina. Na osnovu toga zakljucujemo da jedna partija od 80000
¢lanova broji 32000 opstinskih savetnika, 30000 funkcionera
saveza, kooperativa. Prema tome, na 80000 upisanih, pored
62000 ¢lanova koji imaju zaduzenja na ckonomskom i politic-
kom planu, samo je 18000 ¢lanova bez poscbnog zadatka.

Ovaj sastav dovoljno govori kako se desilo da Socijalis-
ticka partija, iako vide ne predstavlja teznje i osecanja sirokih
radnih masa, i daljc prividno ostaje masovna partija. Istorija
je puna sli¢nih pojava.

Vladavina Burbona u Napulju bila je »negacija Boga« od
1848. Paipak, postojala je sve do 1860, jer je imala ekipu funk-
cionera koja je bila jedna od najboljih u celoj ltaliji. Od 1848.
do 1860. burbonska drzava je bila samo obi¢na organizacija

' Nepotpisani *lanak, Ordine Nuovo, 5. oktobar 1921.
2 Pripreman je XVIII Nacionalni kongres Socijalistich
odran izmedu 10. i 15. oktobra 1921.

partije koji je
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tunkcionera a uza s¢ nije imala ni jedonu klasu. Pri tom nije
imala ni unutrasnji zivot, ni istorijski cilj koji bi opravdao
njeno postojanije.

Carizam je 1905. pokazao da je mriav, istorijski prevazi-
den i truo. Protiv sebe je imao industrijski proletarija, selja-
ke, intelektualne sitno burzoaske snage, trgovee, ogromnu
vecinu naroda. Od 1905. do 1917, carizam se odrzavao samo
sato S1o je imao strahovito jaku birokratiju, Ziveo je samo
kao organizacija drzavnih funkcionera, bez ctickog sadriaja,
bez zadatka da se brine o kulturnom napretku ¢ime bi oprav-
dao postojanje.

Austrougarska monarhija je treci i mozda najubedljiviji
primer koji nam pruza istorija. Ona je bila pedeljena na me-
dusobno neprijatel) polozene rase on ko kako su danas
medusobno neprijateljski raspolozene razne wendencije So-
cijalisticke partije, pa ipak sc odrzavala, podrzana samo jed-
nom kategorijom gradana, kastom (unkcioncra.

U medunarodnoj poli drzava Burbona, carizam, Hab-
zburgovci ipak su zastupali ceo jedan narod i polagali su pra-
i ju njegovu volju i osecanja. Tako i danas,
Socijalisticka partija, organizacija 62000 funkcionera radnic-
ke klase, polaze pravo da predstavija masu radnog naroda,
polaze pravo na to da izrazava njegovu volju i oscc¢anja.

Ovaj sastav Socijalisticke partije opravdava nasu sumnju
u ishod Kongresa u Milanu. Samo na 18000 ¢lanova koji su
slobodni, neoptereéni posebnim interesima, moze uticati od-
redena politicka rasprava. Ostalih 62000 razmisljaju iskljuci-
vo sa stanovista svojih poscbnih zaduzenja. Rascep i skreta-
nje udesno bili bi veoma opasni za vecinu Opstinskih saveta,
rascep medu funkcionerima u sindikatu, kooperativama, ug-
rozio bi svakog. Sezdeset i dve hiljade ¢lanova su prema
tome jedinstveni do kraja, do krajnje sramote. Zato smatra-
mo da je na potpunu propast osuden pokusaj Mafija, Lazari-
ja, Riboldija priblizavanja Komunistickoj imernacionali."‘l‘a
trojica mogu uticati samo na 18000 od 80000 ¢lanova Socija-
listicke partije. U najboljem slu¢aju oni mogu da iz te partije
izdvoje 10000 ¢lanova i novi rascep nece imati nikakav poli-
ticki znadaj.

Istina je da je Socijalisti¢ka partija sada ve¢ mrtvai trula.
Jedna radni¢ka partija koja na 80000 ¢lanova ima 62000 funk-
cionera, samo je bolesna izraslina na tkivu nacionalne zajed-
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nice. Ta pojava je ipak ncobi¢no poué¢na za komunisticke
borce. Ako je istina da Socijalisticka partija, iako mriva kao
politicka svest proletarijata, dalje postoji kao vrganizacioni
aparat sirokih masa, onda je to najbolji dokaz koliki znacaj
u modernim civilizacijama imaju »funkcioneri«. Za Komu-
nisticku partiju, pitanje da postane partija Sirokih masa a
prema tome i partifa revolucionarne vlade, ne sastoji
samo u resavanju problema vernog tumacenja narodnih 1ez-
nji. Ono znaci i resavanje problema zamene kontrarevolucio-
narnih funkcionera, komunistickim funkcionerima, znaci
tim stvaranje korpusa komunistickib funkcionera koji su n.
suprot socijalistickim funkcionerima, strogo disciplinovan
podredeni kongresima i Centralnom komitetu partije. Da je
to istina, $to na prvi pogled nije nimalo simpaticno, treba da
se prvenstveno uveri nasa omladina. Stvarnost je onakva
kakva je, ona je nesto buntovno i treba je obuzdati odgova-
rajucim sredstvima pa i kad ona izgledaju nedovolino revo-
lucionarna i kad nisu simpati¢na.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, str. 496-498)

Radnici i seljaci

Za vreme ratai za ratne potrebe, italijanska drzava je pri-
hvatila kao jednu od duznosti sredivanje proizvodnje i raspo-
dele materijalnih dobara. Ostvaren je jedan oblik trusta in-
dustrije i trgovine, jedan oblik koncentracije sredstava pro-
izvodnje i razmence i izjednacavanja uslova iskoriscavanja
proleterskih i poluproleterskih masa sto je presudno uticalo
i na njihovo revolucionarno delovanje. Ne moze se shvatiti
sustina sadasnjeg razdoblja, ako se ne povede ra¢una o ovim
pojavama i o psiholoékim posledicama koje su iz njih prois-
tekle.

U zemljama sa jo§ nerazvijenim kapitalistickim urede-
njem kakve su Rusija, Itahja, Francuska i Spanija, ostro su
podvojeni grad i selo, radnici i seljaci. U zemljoradniji su pre-
vazideni iskljucivo feudalni ekonomski oblici i odgovarajuca
psihologija. Jo$ je nepoznata ideja o savremenoj, liberalno

14 Filozofija istorije i politike
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kapitalistickoj drzavi. Ekonomske i politicke ustanove nisu
zamisljene kao istorijske kategorije koje su imale odredeno
naccelo, koje su dozivele odredeni razvojni proces, pa se
mogu raspasti posto su sivorile uslove za razvoj visih oblika
zajednickog zivota u drustvu: one su, naprotiv, shvacene kao
prirodne, trajne, neuprostive i nesvodljive kategorije. U stva-
ri, veliki posedi su iskljuceni iz slobodne konkurencije a mo-
derna dr7ava je postovala njihovu feudalnu sustinu, prona-
savsi pravne formule kao 3to je fideikomis, neotudivo na-
sledno pravo, kojim se produzavaju povlastice feudalnom re-
zimu. Scljak je zato i odrzao mentalitet sebra koji s stoko
buni protiv »gazda« u odredenim prilikama, ali nije kadar da
sebe zamisli kao ¢lana jedne zajednice (nacije za posednike
i klase za proletere), da razvije sistematsku delatnost, da s¢
neprestano buni u zelji da promeni ckonomske i politicke
odnose u zajednickom Zivotu i drustvu,

U takvim uslovima, psihologija seljaka nije se mogla
kontrolisati. Stvarna oscc¢anja ostala su neobjasnjiva, uncta i
zalvorena u jedan sistem odbrane od iskoris¢avanja, krajnje
scbican, bez logi¢nog kontinuiteta, mahom obelezen pod-
mukloséu, ropskim duhom i laznom udvornoséu. Klasna
borba sc poistovecavala sa razbojnistvom sa ucenjivanjem,
paljenjem suma, pokoljem stoke, otmicom Zena i dece, napa-
dom na opstinu: to je bio jedan oblik elementarnog teroriz-
ma, bez odredenih i uspesnih posledica. Stoga se psihologija
seljaka objcktivno svela na veoma ogranicen krug osnovnih
oscc¢anja koja su zavisila od drustvenih uslova, a koje je stvo-
rila demokratsko parlamentarna drzava. Seljak je bio pre-
pusten na milost i nemilost veleposednika i njihovih potka-
zivaca i podmitljivih drzavnih funkcionera, a glavna briga u
zivotu mu je bila da se fizicki odbrani od nepogoda koje su
vrebale njegovu letinu, od zloupotreba, svireposti, varvar-
stva zemljoposednika i drzavnih funkcionera. Seljak je uvek
iveo izvan domasaja zakona, on nije bio pravno definisana
li¢nost, nije imao moralni individualitet. Seljak je ostao anar-
hi¢ni elemenat, nezavisni atom jednog haoti¢nog previranja
kojeg je obuzdavao samo strah od karabinjera i davola. Nije
shvatao $ta je organizacija, nije shvatao $ta je drzava, nije
shvatao §ta je disciplina. Strpljiv i uporan, usamljen u napo-
rima da od prirode otrgne ono malo mrsavih plodova, spre-
man na nefuvene #rtve u porodi¢nom zivotu, bio je nestrpljiv,
nagao, divalj u klasnoj borbi, nesposoban da postavi sebi
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opsti cilj akcije i da ga postize oprezno, sistemati¢cnom bor-
bom.

Cetiri godine provedenc u rovovima i prolivanie krvi, iz
osnova su promenili psihologiju scljaka. Do t¢ promene je
prvenstveno doslo u Rusiji i ona je jedan od glavnih uslova
revolucije. Ono $to nije u¢injo industrijalizam svojim privod-
nim razvojnim procesom, u¢inio je rat. Rat je prisilio nacije
sa ncrazvijenim kapitalistickim rezimom, pa prema tome
one koje ne raspolaiu mehanickim sredstvima, da pozovu
pod oruzje sve muskarce, kako bi suprotstavili masu od krvi
i od mesa ratnom naoruzanju glavnih imperija. Za Rusiju je
rat znacio uspostavljanje veze medu pojedincima, prethodno
rasturenim po veoma prostranoj tevitoriji, znacio je okuplja-
nje ljudi, godinama upuécenih na zrtvovanje, koji su nepres-
tano gledali smrti u o&i i bili podvrgnuti istovetnoj i krutoj
disciplini. Psiholoske posledice podnosenja takvih uslova
kolektivnog zivota, tako dugo, bile su ogromne i bogate nep-
redvidenim posledicama. Sebicni nagoni pojedinaca su otu-
razvio se duh zajednistva koji ujedinjuje ljude, svi su isto
ali, ljudi su se navikli na drustvenu disciplinu. Scljaci su
shvatili drzavu u svoj njenoj grandioznoj slozenosti, u njenoj
bezmernoj sili, u njenom slozenom ustrojstvu. Oni su shvatili
svet, ne vise kao nesto neodredeno, veliko kao univerzum i
tesno i malo kao zvonik u njihovom selu, oni su ga shvatili
u njegovoj konkretnosti drzava i naroda, drustvenih snaga i
slabosti, vojske t masina, bogatstva i siromastva. Veze soli-
darnosti su se spojile, te veze koje su inace mogle da se izgu-
be kroz dugogodisnje istorijsko iskustvo i neprekidnu borbu.

Tokom ¢etvorogodisnjeg povlag¢enja po blatu i krvi u rovo-

vima, javio s¢ jedan svet ozaren duhovnoscu, zeljan da se po-
tvrdi u trajnim i dinamié¢nim drustvenim oblicima i institu-
cijama.

Tako su na ruskom frontu obrazovani Saveti vojnih de-
legata, tako su seljaci vojnici mogli aktivno da uéestvuju u
Sovjetima u Petrogradu, u Moskvi i drugim ruskim indust-
rijskim srediStima i tako se probudila svest o jedinstvu rad-
nitke klase. Tako se desilo da postepeno ruska vojska odbaci
oruzje i da se vojnici vrate na svoja radna mesta. Celu terito-
riju carstva, od Visle do Tihog okeana, prekrila je gusta mre-
2a Mesnih saveta, osnovnih organa drzavne obnove ruskog
naroda. Na toj novoj psihologiji zasniva se komunisticka pro-
paganda, koja se 3irila iz industrijskih gradova i stvarana je



212 Antonio Gramsi: Izbor iz dela

drustvena hijerarhija, slobodno proglasena i prihvaéena
kroz iskustva kolektivnog, revolucionarnog zivota.

Istorijski uslovi u laliji nisu se mnogo razlikovali od is-
torijskih uslova u Rusiji. Problem ujedinjenja radniéke i se-
j javlja s¢ u istom obimu. Do tog ujedinjenja doci
¢e u praksi socijalisticke drzave i ono ¢e biti zasnovano na
novoj psihologiji, stvorenoj tokom zajednickog zivota u rovu.

Nacin obdelavanja zemlje u ltaliji treba da se iz osnova
promeni da bi se u 10j grani ljudske delatnosti prevladala kri-
za koju je doneo rat. Podto je stoka bila poklana, morale su
se uvesti masine i brzo preci na industrijsku kulwaru, prila-
godenu u megucnostima tehnickib ustanova, bogatih sred-
stvima. No do takvog preobrazaja u jednom rezimu zasnova-
nom na privatnom vlasnistvu ne moze doci bez katastrofe. A
nuzno je da do preobrazaja dode, da se javi jedna socijalisticka
drzava, u interesu seljaka i radnika, zdruzenih u komunistickim
jedinicarna rada. Uvodenje masina u proces proizvodnje uvek
je izazivalo duboke krize nezaposlenosti koje su sasvim polako
prevazilazene elasticnoscu trzista rada. Danas su uslovi rada iz
osnova poremeceni, nezaposlenost u zemljoradnji vec je posta-
la neresiv problem usled stvarne nemoguénosti da se ode u
inostranstvo. Do industrijskog preobrazaja zemljoradnje moze
doci samo uz pristanak siromasnih seljaka, diktaturom prole-
tarijata koja nalazi svoj najvisi izraz u Savetima industrijskih
radnika i siromasnih seljaka.

Fabricki radnici i siromasni scljaci su dve snage prole-
terske revolucije. Posebno za njih komunizam znaéi zivot i
slobodu, a odrzavanje privatnog vlasnistva neposrednu opas-
nost da budu unisteni, da izgube sve, pa i sam Zivot. Oni su
nepopravljiv clemenat, oli¢enje neprekidnog revolucionar-
nog oduscvljenija, gvozdence volje da se ne poklekne, da se po
svaku cenu produzi borba dok se ne postignu svi ciljevi, a da
s¢ pri tom ne gubi nada zbog delimi¢nih ili prolaznih neus-
pcha i ne zavarava mnogo lakim uspesima.

Oni su stub revolucije, gvozdeni bataljoni proleterske
vojske koja napreduje sa zanosom obaraju¢i prepreke ili op-
sedajudi ih, sliéni velikoj ljudskoj plimi i oseki koja mrvi, st-
rpljivo podriva, neprestano spremna na zrivu. Komunizam je
njihova civilizacija, on je sistem istorijskih uslova u kojima
¢e oni stedi svoju liénost, dostojanstvo, kulturu, sistem u
kome ¢e postati stvaraladki duh napretka i lepote.
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Svaka vrsta revolucionarnog rada moze uspeti samo ako
joj je svrha podmirenje njihovih zivotnih potreba i ispunjen;j
njihovih kulturnih zahteva. To je neophodno, shvataju lideri
socijalistickog i proleterskog pokreta. Oni takode shvat
da tu nezadrzivu snagu revolucije treba najbitnije uobliciti
i to onako kako to i odgovara njenoj neuhvatljivoj psihologiji.

U uslovima zaostale predratne kapitalisticke privrede
nisu se mogle javiti i razvijati, ni u dubini ni u Sirinu, seljaci-
organizacije, u kojima bi se poljoprivrednici vaspitavali u
duhu jedne organizovanije izlozene ideje o klasnoj borbi i o
neprestanoj disciplini bez koje se, posle propasti kapitaliz-
ma, nc moze ponovno izgraditi drzava.

Duhovne tekovine iz ratnog vremena, komunisticka i
kustva ste¢ena tokom cetiri godine zajednickog prolivanja
krvi, dok su ljudi stajali bok uz bok u blatnjavim i okrvavlje-
nim rovovima, mogu pasti u vodu ako ne uspe podubvat uk-
lapanja svih poiudinaca u organe novog, kolektivnog zivota,
u lunkcionisanje i u praksu kroz koje ¢e te tekovine modi da
se ucvrste i ustale, iskustva razviju, prozmu, znalacki usmere
prema jednom konkretnom istorijskom cilju. Tako organizo-
vani scljaci postace elemenat rada, reda i napretka. Prepus.
teni sebi, u nemogucénosti da razviju sistematski i disciplino-
vani rad, oni ¢e se pretvoriti u haoti¢nu rulju, gomilu raspa-
lienih strasti i bice spremni na najsvirepija varvarstva koja ¢e
izazvati necuvene patnje i koja ¢e imati sve stravicnije posle-
dice.

Komunisticka revolucija je u sustini problem organiza-
c¢ije i discipline. § obzirom na stvarne, objektivne uslove ita-
lijanskog drustva, glavna sredista revolucije bise indusu
gradovi, sa ¢vrsto zbijenim i jednovrsnim redovima fabr
radnika. Treba, dakle, obratiti najvecu paznju na novi zivot
koji se kroz novi oblik klasne borbe izgraduje u fabrici i to-
kom procesa industrijske proizvodnje. No, samo snagama
fabri¢kih radnika revolucija ne¢e moci da se potvrdi, uévrsti,
da uzme maha. Treba u évrstu vezu dovesti grad sa selom, u
selu treba osnovati razne ustanove siromasnih seljaka nako-
jima sc socijalisticka drzava moze zasnivati i ra , kroz
koje se socijalisticka drzava moze izboriti za u\'odunjc mas
na i otpoceti grandiozni proces preobrazaja agraroce privr
de. U haliji se taj proces mnogo lakde moze ostvariti no sto
10 na prvi pogled izgleda. Za vreme rata u fabrike u gradu do
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slo je mnogo seljackog zivlja. Komunisticka propaganda jc
medu njima odmah pustila koren. Ti ljudi treba da sluze kao
cement koji spaja grad i selo, njih treba iskoristiti za razvija-
nje jake propagande na selu, propagande koja ¢e razbiti pod-
ozrenje i otkloniti gor¢inu. Oni treba da se iskoriste, jer ko-
riste¢i njihovo duboko poznavanje psihologije seljaka i pove-
renje koje u toj sredini uzivaju, upravo se moze otpoéeti rad
nuzan za osnivanje i razvijanje novih institucija koje ¢e u ko-
munistickom pokretu objediniti velike i jake mase seoskih
radnika.

(20. avgust 1919, Ordine Nuovo, O.N.)
(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, str. 226-230)

Robert Mikels i politicke partije

R. Mikels, »Les Partis politiques et la contraints sociale«,
Mercure de France, 1. maj 1928, str. 513-535. »Le parti politi-
que ne saurait ¢tre etymologiquement et logiquement qu
unc partie de  ensemble des citoynes otganisée sur le terrain
de la politique. Le parti n est donc qu une fraction, pars pro
toto« (231

Prema Maksu Veberu (»Wirtschaft und Gesellschaft
Grundriss der Socialeckonomike, III, 2, izd. Tibingen, 1925,
str. 167, 639), partija sc osniva iz dva razloga: ona je pre svega
spontano udruzenje za propagandu i agitaciju koje tezi za
vlasé¢u da bi na taj nacin svojim aktivnim pristalicama (bor-
cima) pruzila moralnu i materijalnu mogucnost za ostvariva-
nje objektivnih ciljeva ili sticanje licnih preimuéstava ili i
jednog i drugog. Opsta usmerenost i htenja politickih partija,
prema tome, bila bi Machistreben, kako na licnom tako i na
objektivnom planu. U prvom slu¢aju, li¢ne partije bi se zasni-
vale na pokroviteljstvu jednog mocnog pojedinca prema po-
t¢injenima. U istoriji (?) politickih partija takvi stu¢ajevi su

' R.Mikels: »Politicke partije i drustvena prinuda« - »Etimoloski i lo-

icki, polititka partija bi mogla biti samo skup gradana, organizovan u ob-
Fasli politike. Partija j¢ dakle samo jedna frakeija pars pro totos - Prim. prev.
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¢esti. U staroj pruskoj skupstini iz 1855. koja se sastojala od
mnogobrojnih politi¢kih grupa, sve one su nazivane imeni-
ma njihovih $efova. Jedina grupa koja je sebi dala samostal-
no ime, bila je jedna nacionalna grupa, poljska (vidi Fried-
rich Naumann »Die politischen Partien«, Berlin, Die Hilfe
1910, str. 8).

Istorija radnic¢kog pokreta pokazuje da socijalisti nisu
prenebregli tu gradansku tradiciju. Socijalisticke partije su
¢esto uzimale imena svojih sefova (»comme pour faire avec
public de leur assujettissement complet a sec chefs«)! u Ne-
mackoj, izmedu 1863 i 1875, protivnicke socijalisticke trakci-
je su bili marksisti i lasalovci. U Francuskoj, u najskorije vre-
me, velike socijalisticke struje su podeljene na brusiste, al-
manjiste, blankiste, gediste i zoresiste. Doduse ljudi po koji-
ma su se nazivali razni pokreti, bili su najcelovitije oli¢enje
ideja i tegnji koje su nadahnule partiju, i koji su se nalazili na
¢elu partije tokom celog njenog razvojnog puta (Moris Sar-
nej, »Les Allemanistes«, Pariz, Riviere 1912, str. 25)

Mozda ima sli¢nosti izmedu politi¢kih partija, religioz-
nih sekti i samostanskih redova. Iv Gijo je primetio da poje-
dinac koji je pripadnik savremene partije, deluje kao sred-
njevekovni redovnici koji su svoje redove nazvali imenima
svetoga Domenika, svetoga Benedikta, Augustina, Franje (Iv
Gijo, La Comédie socialiste, Pariz 1897 Charpentier, str. 111).
Eto partije~tipova koje bi se mogle nazvati »partis de patro-
nage«. Kada onaj koji stoji na ¢elu partije, vrsi uticaj na svoje
pristalice istaknutim osobinama koje se njima ¢ine natpri-
rodnim, on se moze nazvati bogomdani voda, capo charisma-
tico yapiopx  bozji dar, nagrada, vidi M. Weber, nav.
delo,str.140) (Ova napomena je oznacena 4 bis, to jest ukljus
¢ena je u korekture: sigurno ne zbog prevoda grékog izraza,
ve¢ mozda zbog Veberovog citata. Mikels je u Italiji podigas
prasinu »svojim« pronalaskom izraza »capo charismatico«
koji se verovatno (trebalo bi uporediti) moze naci jos kod Ve-
bera. Trebalo bi takode videti Mikelsovu knjigu o Politickoj
sociologiji iz 1927. 1 ne pominje da je ideja o vodi »po milosti
Bozjoj« veé postojala i te kakol)

Pa ipak ta vrsta partije predstavlja (se) katkad u uopste-
nijim oblicima. Sam Lasai, voda lasalovaca, zvaniéno je bio

' »kao da su htele da’daju javni dokaz potpune podredenoasti njiho-
vim vodamae« - Prim. prev.



216 Antonio Gramsi: Izbor iz dela

samo dozivotni predsednik Allgemeiner Deutscher Arbeiterve-
rein. Medutim on je uzivao da se pred svojim pristalicama
razmece kako ga odusevljene mase okruzuju idolopoklon-
stvom a device u belim haljinama pevaju mu hvalospeve i da-
rivaju ga cvecem. Ta karizmati¢na vera nije bila samo odraz
psihologije ¢oveka bujne maste i pomalo megalomanski ras-
polozenog, ve¢ je odgovarala i jednom teoretskom shvatanju.
Mi moramo - govorio je radnicima Rajnske oblasti, izlazuci
im svoje ideje o organizaciji partije - sa svim nasim rasturc-
nim snagama iskovati ¢eki¢ i dati ga u ruke jednog ¢oveka
¢ija ¢e nam inteligencija, karakter i odanost biti jemstvo da
¢e on udariti snazno (vidi Mikels, »Les partis politique«, 1914,
str. 130; to nije ponovljeno u dopunskom italijanskom izda-
nju 1924). To je bio ¢eki¢ diktatora. Kasnije ¢e mase traziti
bar senkuy, bar privid demokratije i kolcktivne vlasti: stvarace
se sve vece grupe voda koje nisu dozvoljavale diktaturu po-
jedinca. Zores i Bebel su primeri »bogomdanih« voda. Bebel,
siroce jednog podolicira iz Pomeranije, govorio je bahato (?)
i zapovednicki (Erve ga je nazvao Kajzer Bebe!l: vidi Mikels
»Bedeutende Minner«, Lajpeig, 1927, str. 29). Zores, izvan-
redni govornik, kome na daleko nije bilo ravnog, usplamteo,
romanti¢an, a istovremeno realista koji je pokusao da pre-
brodi teskoce, sredujuci probleme »po scrijamac« da bi ih re-
$avao onim redom kojim su se pojavljivali. (vidi Rappoport:
Jean Jaures »L'’homme. Le Pensuer. Le Socialiste« 2 izdanje,
Pariz, 1916, str. 366). Dvojica velikih voda, prijatelji i neprija-
telji, bili su jednodusni u nepokolebljivoj veri koliko u efikas-
nost njihovog delovanija, toliko u sudbini legiona na ¢ijem su
se ¢elu nalazili. Obojica su bili proglaseni bogovima: Bebel
jos za zivota. Zores posle smrti.

Musolini je drugi primer Sefa partije koji u sebi ima ne-
¢eg od vidovnjaka i od vernika. Osim toga, on nije samo je-
dini voda jedne velike partije, ve¢ istovremeno jedini voda
jedne i velike drzave. Sa njime je i primedba: »Partija to sam
ja«, u smislu odgovornosti i predanosti radu, dozivela pun
razvoj. (Istorijski neta¢no. U meduvremenu je zabranjeno
stvaranje grupa i svake rasprave jer su se one u sustini, po-
kazale katastrofalnim. Musolini se sluzi drzavom da bi vla-
dao partijom i njome ovladao, samo delimi¢no, u teskim tre-
nucima, kako bi ovladao drzavom. Osim toga, takozvana
»ha-rizma« u smislu koji joj pridaje Mikels u savremenom
svetu uvek poklapa sa primitivnom fazom u razvoju jedne
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masovne partije, sa fazom u kojoj se doktrina predstavlja ma-
sama kao nesto maglovito i nepovezano, pa je zato i potreban
jedan nepogresivi papa da bi je protumatio i prilagodio okol-
nostima. Do te pojave dolazi ¢ciée u koliko se cedce partija
ne stvara i ne uobliava na osnovu ideje o svetu jedinstve-
nom i u burnom razvoju, zato §to je izraz jedne istorijski nep-
hodne i napredne klase, ve¢ na osnovu nesuvislih i razbaru-
senih ideologija, koje se podhranjuju osec¢anjima i emocija-
ma koje jos nisu dosle do krajnje tacke raspadanja, jer klase
(ili klasa) ciji je izraz, iako u raspadu, istorijski, jos imaju iz-
vestan oslonac i hvataju se za slavu iz proslosti, da bi od nje
napravili $tit od buduénosti).

Primer koji Mikels navodi kao dokaz odjcka ove ideje u
masama, izgleda detinjast onome ko zna kako se italijan-
ske narodne mase lako prepustaju osecanjima i kako su sklo-
ne preterivanju i »emotivnome izlivu odusevljenja: jedan glas
je viknuo masi od 10000 prisutnih pred palatom Kidi: »Ne, ti
si ltalija«, povodom jednog objcktivno realnog uzbudenja fa-
Sistike gomile. Musolini je zatim otkrio harizmati¢nu susti-
nu svoga karaktera u telegramu upucenom u Bolonju u
kome je kazao da je siguran, apsolutno siguran (a ncosporno
je daje to bio, pour cause) da mu se nista strasno ne mozc de-
siti pre no $to ispuni svoju misiju.

»Nous n'avons pas ici a indique les dangeurs que la con-
ception charismatique peut entrainer». (?).' Bogomdato« ru-
kovodstvo nosi u sebi veoma snazni politicki dinamizam.
Sen Simon je na samrtnickoj postelji rekao svojim ucenicima
da imaju na umu da sc jedino u odusevljenju moze uciniti
nesto veliko. Biti odusevljen, znaéi biti obdaren sposobnos.
¢u da odusevi druge. To je Cudesno sredstvo podsticanja.
To je prednost karizmati¢nih partija nad drugima koje sc os-
lanjaju na jasno izlozen program i polaze od interesa klase. Is-
tina je, ipak, da karizmatiéne partije ¢esto uspevaju da se odrze
samo dok traje njihov polet i njihovo odusevljenje, da im je kat;
kad osnov veoma nesiguran. S toga se desava da harizmati¢ne
partije nalaze oslonac svojim psihologkim (!) vrednotama u or-
ganizacijama trajnijim od ljudskih interesa.

»Bogomdani« voda moZe biti pripadnik bilo koje partije,
bilo autoritativne ili antiautoritativne (pod pretpostavkom da

1 Nismo pozvani da ovde ukazujemo na opasnost koje sa sobom ha-
rizmati¢na ideja mote doneti« (?) - Prim. prev.
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postoje antiautoritativne partije kao partije; desava se ¢ak da
se antiautoritativni — anarhisti¢ki »pokreti«, pretvore u »parti-
jus, jer do grupisanja dode oko osoba koje su »neodgovorne«
kao organizatori, u izvesnom smislu »harizmati¢ne«).

Mikels je »klasifikovao« partije veoma povrsno i sazeto
10 jest po spoljasnjim i uopstenim osobinama: 1) partije
»harizmati¢nec, to jest grupacije oko izvesnih licnosti, sa ne-
razradenim osnovnim programima. Osnov tih partija je vera
u ugled jednog pojedinca: takve partije se nikad nisu doka-
zale; izvesno interesovanje u nekim trenucima pobuduju
neke manje vise izuzetne licnosti: katkad, za vreme »perma-
nentnih anarhija« do kojih dolazi zbog stati¢ne ravnot
snaga koje se bore, jedan ¢ovek predstavlja »rede, to jest iz-
uzetnim sredstvima prekida ubistvenu ravnotezu i oko njega
se okupljaju »uplaseni«, »ovee koje se boje vodee, sitno bur-
zoaski clementi. Ali uvek postoji neki program pa makar i
uopsten, $tavise bas uopsten upravo zato $to nastoji samo da
ponovno nacini spoljnji politicki omot jednom socijalnom
sadrzaju koji ne dozivljava pravu krizu u pokusaju konstitui-
sanja, ve¢ tek krizu prouzrokovanu prevelikim brojem neza-
dovoljnih koje je tesko ukrotiti prosto zato sto ih je mnogo
i zbog jednovremenog, ali mehanicki jednovremenog izraza-
vanja nezadovoljstva sirom cele nacije); 2) partije koje polaze
od ekonomskih i drustvenih interesa klase, partije radnika,
scljaka i »petites gens« (posto) gradani ne mogu sami osno-
vati partiju; 3) politicke partije proistekle (') iz politickih i
moralnih ideja - opstih i apstraktnih kad se ta ideja zasniva
na razudénijem ucenju koje je do tan¢ina razradeno, moze se
govoriti o doktrinarnim partijama ¢ije bi doktrine bile pre-
imuéstvo voda: partijama pristalicama slobodne trgovine ili
zastitne carine ili koje proglasavaju pravo na slobodu i prav-
du kao: »Svakome proizvod njegovog rada! Svakome prema
njegovim snagama! Svakome prema njegovim potrebamal«

Mikles smatra, ni po jada, da ta podela, da to razgrani-
¢avanje ne moze biti odse¢no niti potpuno, jer su »konkret-
ne« partije mahom meduprelivi ili kombinacije sve tri vrste.
Ovim trima vrstama, on dodaje jo$ dve: konfensionalne par-
tije i nacionalne partije (trebalo bi jos dodati republikanske
partije u monarhistickom rezimu i monarhisticke partijc u
republikanskom rezimu). Prema Mikelsu, konfensionalne
partije javno ne ispovedaju samo jedan Weltanschaung, ve¢
i Ueber — Weltanschaung (5to je u krajnjoj liniji isto). Nacio-
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nalne partije ispovedaju opste nacelo prava svakog naroda i
svake frakcije naroda na potpuni, bezuslovni suverenitet
(teorije P.S, Mantinija). No posle 48. te partije su nestale i ja-
vile su se nacionalisticke partije, bez opstih nagela, jer poricu
drugima. .. itd (iako nacionalisticke partije »teoretski« ne
poricu uvek drugim narodima ono $to proglasavaju njihovi-
ma. Donose odluku o oruzanom sukobu kad ne polaze od
rl:e(_)dredenih ideia nacionalnih zadataka, kako zatim Mikels
aze.

Clanak vrvi od fraza i neta¢nosti. »Potreba za organiza-
cijom (...) i neizbezne (!), individualne i kolektivne teznje
ljudske psihologije, brisu najveci deo urodenih razlika.« (sta
znati sve to: »sociologki« tip ne odgovara konkretnoj ¢inje-
nici). »Politi¢ka partija po sebi ima dusu (!) nezavisnu od pro-
grama i pravila koje je sebi postavila i od ve¢nih nac¢ela ko-
jima je prozeta.«Teznja ka oligarhiji. »Kad su izabrali vode,
sami radnici, sopstvenim rukama stvaraju nove gospodare
&ije se osnovno oruzje za odrzavanje vlasti sastoji od njihove
tehnicke i intelektualne nadmoci i nemoguénosti delotvor-
nog nadzora njihovih opunomotitelja, mandatora.« Intelek-
tualci imaju jedan zadatak (u toj pojavi). Socijalisticke parti-
je, zahvaljuju¢i mnogobrojnim nagradnim i po¢asnim mesti-
ma kojima raspolazu, nude radnicima (izvesnom broju rad-
nika, naravno!) moguénost stvaranja karijere, to jest ono §to
za njih ima veliku privla¢ni snagu (koja ipak predstavlia vecu
vrednost za intelektualce).

Usled sve vece slozenosti politickog zanata, Sefovi parti-
ja postaju sve vise profesionalci koji moraju da poseduju sve
sira znanja, takt, birokratsku praksu i ¢esto da budu veoma
lukavi. Tako se rukovodioci sve vise udaljavaju od masa i
protivre¢nost koja u naprednim partijama postoji izmedu iz-
java i demokratskih namera i oligarhijske stvarnosti, jasnije
dolazi do izraza (ipak je vredno pomenutida je jedno demok-
ratija u partiji, a drugo demokratija u drzavi). Za ostvarenje
demokratije u drzavi moze da se ukaZe potreba - Stavise go-
tovo se uvek ukazZe potreba - za veoma centralizovanom par-
tijomn. Osim toga: problemi demokratije i oligarhije imaju sa-
svim odredeno znacenje koje su dobili usled klasne razlike
izmedu voda i obi¢nih pristalica. To postaje politicki pro-
blem, dobija stvarnu vrednost, a prestaje da bude samo so-
cioloski §ematizovan, kad u organizaciji dode do rasula kla-
se. To se desilo u sindikatima i u socijaldemokratskim par-
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tijama: ako nema klasne razlike, problem postaje &isto teh-
nicki - orkestar ne veruje da je dirigent gospodar oligarh -
1o jest problem podele na rad i obrazovanje, to jest centra-
lizacija treba da vodi racuna da se u narodnim partijama po-
liticko obrazovanje »uéenistvo«, mahom obavlja i sti¢e kroz
aktivno utestvovanje ¢lanova partije u intelektualnom -
raspravama - i u organizacionom zivotu partija. Resenje pro-
blema, koje postaje slozenije upravo zato $to u naprednijim
partijama vaznu ulogu igraju intelektualci, moze se naci u
obrazovanju izmedu scfova i mase $to veceg srednjeg staleza
koji sluzi kao ravnoteza za sprecavanje sefova da ne skrenu
s puta u trenucima najvece krize i za sve veée uzdizanje masa.

Ideje Mikelsa o politickim partijama su priliéno nesre-
dene i Sematicne, ali su zanimljive kao zbir sirovog materi-
jala i empirickih, protivre¢nih i neusaglasenih primedaba.
Ima cak i dosta pogresnih podataka (Boljsevicka partija je po
piscu nastala na osnovu manjinskih Blankijevih ideja i ideja,
strozijih i razli¢itijih, francuskog sindikalistickog pokreta
koje je inspirisao Z. Sorel). Bibliografija Mikelsovih napisa,
uvek se moze rekonstruisati na osnovu njegovih napisa, jer
on sebe obilno navodi.

Istrazivanje moze poceti od knjiga koje ve¢ imamo. Za-
nimljivo zapazanje o Mikelsovom nacinu rada i misljenja:
njegovi napisi su pretrpani bibliografskim navodima, ma-
hom dokolic¢arski ispraznih koji samo smetaju i zauzimaju
mesto. On potkrepljuje i najbanalnije truizme autoritetom
najrazli¢itijih pisaca. Cesto sticemo utisak da tok misli nema
uticaja na unosenja navoda, ve¢ da gomila ve¢ spremljenih
navoda presudno utic¢e na tok misli, tako da se ¢ini da su na-
vedene zbrda zdola i ishitrene. Mikels je verovatno sac¢inio
ogromnu kartoteku, ali kao diletant, kao samouk. Prili¢no
vazno moze biti saznanje ko je prvi izneo izvesno zapazanje,
u toliko pre ako je to zapazanje dalo podsticaj nekom istra-
zivanju ili je na bilo koji drugi na¢in unapredilo neku granu
umetnosti. No zabeleziti da je taj i taj rekao da su dva i dva
Eetiri, u najmanju ruku je neumesno.

Drugi put su navodi primljeni zdravo za gotovo: sektaski
ili u boljem slucaju, zajedljiv sud nekih polemicara, prihvata
se kao istorijska ¢éinjenica ili kao dokument o istorijskoj ¢i-
njenici. Kad na str. 514 onog teksta u Mercure de France, on
kaze da je u Francuskoj socijalisticka struja podeljena na
brusiste, almanjiste, blankiste, gediste i zoresiste da bi na os-
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novu toga dosao do zaklju¢ka da se u savremenim partijama
sve razvija kao u samostanskim redovima (benediktinci, fra-
njevei, itd) uz citat iz »Comédie socialiste« Iva Gijoa koja mu
je sigurno sluzila kao podsticaj, on ne kaze da to nisu bili zva-
ni¢ni nazivi partija ve¢ »najprikladniji«, nastali prilikom vo-
denja unutra$njih polemika, $tavie gotovo uvek su precut-
no sadrzavali kritiku i prigovor koji su odraz skretanja poje-
dinaca, medusobni prigovor i kritiku koji bi se kasnije usta-
lili i formulisali kao nacelo i to u prakti¢noj upotrebi i pre-
tvorili se u nazive sacinjene od vlastitih imena (iz istog »koor-
porativnoge i »scktaskoge« razloga zbog koga ¢e se i oni zvati
»Gueux«!). Iz tih razloga ova Mikelsova zajedljiva razmatra-
nja upadaju u povrinost svojstvenu salonima reakcionarnih
sredina.

Cista deskriptivnost i spoljnja klasifikacija iz stare pozi-
tivisticke sociologije, drugo je bitno obelezje tih Mikelsovih
napisa. On ¢injenice ne podvrgava nikakvoj unutrasnjoj me-
todologiji, svako njegovo kriticko stanoviste je samo ljupki,
salonski ili kafanski reakcionarni skepticizam koji je zame-
nio obesenjastvo takode povrsno, revolucionarnog sindikaliz-
ma i sorelizma.

Odnosiizmedu Mikelsa i Sorela: Sorelovo pismo Kroé¢eu
u kome pominje Mikelsovu povrsnost i bedan Mikelsov po-
kusaj da opovrgne Sorelov sud. U pismu Kroéeu od 30 maja
1916 (Critica, 20. septembar 1929, str. 357) Sorel pige; »Je viens
de recevoir une brochure de R Mickels, tirée de Scientia,
mai 1916: »La debacle de L'internationale ouvriere et lave-
nir«. Je vous prie d'y jeter les yeux; elle me semble prouver
que l'auter n'a jamais rien compris a ce qui est important dans
le marxisme. Il nous présente Garibaldi, L. Blanc Benoit
Mal-on ()comme les vrais maitres de la pensée socialiste . . . «'
(Sorelov utisak mora da je tacan - ja nisam citao Mikelsov
napis - jer on se otigledno u Mikelsovoj knjizi osvrée na na-
pad na italijanski socijalisti¢ki pokret, Izd. »Voce«)

U »Nuovi studi di Diritto, Economia e Politica«, od sep-
tembra-oktobra 1929, Mikels je objavio pet pisama koja mu
je ustupio Sorel (1° 1905; 2° 1912, 3° 1917, 4° 1917, 5° 1917), ni
najmanje prisna, naprotiv tek korektna, hladna i konvencio-
nalna i u jednoj belesci pise povodom gore navedenog mis-
ljenja: »Sorel verovatno nije shvatio (!) neposredni smisao
¢lanka koiji je u pitanju, a u kome sam napao ())marksizam da
je dozvolio da mu promakne (!) eticka strana Macinijevog so-
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cijalizma i drugo da je iskljucivo naglasavajuéi ekonomsku
stranu problema, socijalizam bacio u propast. Uostalom,
kako se moze zakljuciti na osnovu veé¢ objavljenih pisama
(kojih pisama? Onih koje je Mikels objavio, onih pet o kojima
je re¢? ona nista nc¢ kazu) Sorclov ispad (Mikelsov kurziv,
iako to uopste nije ispad; Sorel samo potvrduje jedan veé¢
odavno donet sud), ne moze pokvariti njcgove dobre odnose
(") sa piscem ovih redova. »Tim beleskama u Nupvi Studi &ini
mi se da Mikels zeli da postigne nesto nimalo lepo i veoma
podlo, to jest da ocrni Sorela kao ¢oveka i kao »prijatelja«
Italije, a da sebe istakne kao davnasnjeg italijanskog rodolju-
ba. Kod Mikelsa ¢esto nailazimo na takve sumnjive pokusaje
(mislim da je negde drugde opisao svoju situaciju na pogetku
rata). Zanimljivo je pisamce koje je Sorel uputio Mikelsu 10.
jula 1912: »Je lis le numeéro de la Vallée dAoste, que vous avez
bien voulu m’envoyer. J'y remarqué que vous afirmez un
droit au séparatisme qui ¢st bien de nature a rendre suspect
aux Italiens le maintien de la langue francaise dans la Vallée
d'Aose.«' Mikels primecuje da je u pitanju jedan broj: »La Val-
lée dAoste pour sa langue francaise« koji je u maju 1912. u
Aosti objavila stamparija Margeritac pod pokroviteljstvom
Mesnog komiteta iz Aoste za zastitu francuskog jezika (sarad-
nici Mikels, Kroc¢e, Precolini, Graf itd). »Nepotrebno je po-
sebno naglasavati da ni jedan od ovih pisaca nije usvojio,
kako se to sa preteranom poetskom slobodom izrazava So-
rel, bilo kakvu separatisticku tezu.« Sorel napominje samo
Mikelsa a ja sam sklon da poverujem da je on zaista bar na-
govestio da postoji pravo na separatizam (jednog dana ce za-
ista biti potrebno kontrolisati Mikelsa.)

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Note sui Machiavelli«, Torino 1975, str.
116-126)

Politi¢ki biro Komunisti¢ke partije Italije s najve¢om
paznjom je proucio sve probleme koji se danas pretresaju u

t Citam broj 2asopisa Vale d Aoste koji ste mi ljubamo poslali. Prime-
tio sam da vi tu opravcfava(e separatizam koji je takve Pnrqdq da ¢e kod
Italijana izazvati sumnju u pogledu koris¢enja fr jezika u Val d
Aostu. — Prim prev.
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Komunistickoj partiji SSSR.! Pitanja koja su danas iskrsla
pred vama, sutra mogu iskrsnuti pred nasom partijom. [ u
nasoj zemlji seljatke mase predstavljaju vecinu radnog naro-
da. Osim toga, svi problemi koji su sastavni deo hegemonije
proletarijata, neosporno ¢e iskrsnuti pred nama u slozenijoj
i ostrijoj formi nego u samoj Rusiji, jer je u Italiji seljastvo
mnogobrojnije, jer ono ima veoma bogatu tradiciju organizo-
vanja i uvek je uspevalo da natera drustvo da zivo oseti nje-
govu specifitnu tezinu u nacionalnom politickom zivotu, jer
kod nas crkveni organizacioni aparat ima tradiciju od dve hi-
ljade godina i specijalizovao se u propagandi i orgnizovanju
seljaka da mu po tome, u drugim zemljama, nema ravna. Ako
je istina da je u nas industrija razvijenija i da proletarijat ima
znatnu materijalnu bazu, takode je istina da toj industriji ne-
dostaju sirovine u zemlji i da je zato ¢e$ce izlozena krizama.
Proletarijat ¢e zato mo¢i da uzme vlast u svoje ruke samo ako
bude posedovao veoma razvijen smisao za zrtvovanje i ako
se bude potpuno oslobodio svih ostataka reformisti¢kog i
sindikalistitkog korporativizma. Sa tog realistickog gledista,
koje mi smatramo lenjinistickim gledistem, Politi¢ki biro
K.P.IL je proutio vage rasprave. Sto se nas ti¢e, mi smo dosad
izrazili miljenje partije samo po usko disciplinarnom pita-
nju frakcija, drzeci se uputstva koje ste nam dali posle vaseg
XIV kongresa da se pretresanje ruskih problema ne prenosi
na ogranke Internacionale. Izjavijujemo sada ovde da smat-
ramo sasvim pravilnim politi¢cku liniju veéine Centralnog ko-
miteta, Komunisti¢ke partije SSSR i da ¢e se u tom pravcu
svakako izjasnjavati ve¢ina drugova iz Italijanske partije ako
bude potrebno da se taj problem u celosti iznese na disku-
siju. Ne Zelimo i smatramo nepotrebnim da se upustamo u
agitaciju, u propagandu sa vama i sa drugovima iz bloka opo-
zicija. Neé¢emo dakle iznositi ceo spisak pojedinaénih pitanja
i pored svakog, nasu ocenu. Ponavljamo da nas je uzbudilo sa-
znanje do opozicija napada celu politicku liniju Centralnog
komiteta, dirajuéi u samu srz lenjinisti¢ke doktrine i politi¢-
ke akcije nase Partije Jedinstva. Samo nacelo i praksa ruko-
vodece uloge proletarijata izneti su na diskusiju, osnovni od-

' Qvaj tekst je iz pisma koje je Gramsi, 1926. god. u ime Polititkog bi-
roa KP Italije uputio Centralnom komitetu Komunisti¢ke partije SSSR po-
vodom jih raspravair I na vrhu boljdevi¢kog pokre-
ta. - Prim. red.
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nosi u savezu radnika i seljaka su remeceni i dovedeni u
opasnost, to jest odnosi koji su stubovi radni¢ke drzave i re-
volucije. Drugovi, u istoriji jos nikad nije zabelezeno da jedna
vladajuca klasa u celini, zivi u gorim uslovima od odredenih
elemenata i slojeva pobedene i pokorene klase. Tu ne¢uvenu
protivrecnost, istorija je sacuvala za proletarijat. U toj protiv-
recnosti su pritajene najvece opasnosti za diktaturu proleta-
rijata narocito u zemljama u kojima kapitalizam nije doziveo
veliki uspon i nije uspeo da ujedini proizvodne snage. Upra-
vo iz te protivrecnosti koja se uostalom javlja ve¢ u nckim
njenim vidovima u kapitalistickim zemljama u kojima je pro-
letarijat objektivno dobio visoku drustvenu furnkciju, rada se
reformizam i sindikalizam, rada se esnafski duh i pocinje
stvaranje slojeva radnicke aristokratije. Pa ipak, proletarijat
ne moze postati vladajuca klasa ako zrtvujuci esnafske inte-
rese, ne prevazide tu protivrecnost, on ne moze zadrzati ru-
kovode¢u ulogu, ne bude Zrtvovao te neposredne interese
za opste i trajne interese klase. Razume se, u ovoj oblasti se
lako mogu primenjivati demagoski metodi, lako se moze in-
sistirati na negativnim stranama protivrecnosti: »Jesi li ti
gospodar, o dronjavi i izgladneli radnice, ili je gospodar nep-
man u bundi kome na raspolaganju stoje sva blaga ovoga sve-
ta?« Tako su govorili reformisti posle jednog revolucionar-
nog strajka koji je uévrstio redove i disciplinu masa, ali posto
je dugo trajao, pojedini radnici su dopali jo§ vece bede.
»Cemu se boriti? Vi ste upropasteni i pali ste na prosjacki
Stap!« Lako je koristiti demagoske metode na tom terenu a
tesko ih je ne koristiti kada se pitanje postavlja u granicama
esnafskog duha, a ne u granicama lenjinistickih nacela, uce-
nja o rukovodecoj ulozi proletarijata koji se istorijski nalazi
u jednom a ne u drugom, odredenom polozaju.

To je za nas glavni elemenat vasih rasprava, upravo u
tom elementu podivaju koreni zabluda bloka opozicija i pod-
mukle opasnosti koje su sastavni deo njegove delatnosti. U
ideologiji i u praksi bloka opozicija, ponovno se u punom
svetlu javlja u celini tradicija socijaldemokratije i sindikaliz-
ma koja je do sada ometala proletarijat na Zapadu da se or-
ganizuje u vladajucu klasu.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, str. 717-719)
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Drzava i socijalizam’

Objavljujemo ovaj clanak For Ever-a iako je to zbrka i pa-
pazijanija golemih besmislica i komi¢ne frazeologije.2 Za For
Evera, Vajmarska drzava je marksisticka drzava. Mi ¢lanovi
redakcije Ordine Nuovo smo »drzavoljupci« zelimo Driavu
ab aeterno (For Ever je oc¢igledno hteo reci in aeternumy); So-
cijalisticka drzava je isto $to i drzavni socijalizam; postojala
je hriscanska drzava i plebejska drzava Kaja Graka; Sovjet iz
Saratova mogao bi ziveti i da svoju proizvodnju i svoju delat-
nost revolucionarne odbrane ne uskladuje sa opstim siste-
mom ruskih Sovjeta itd. Tolike izjave, tolike budalastine i sve
to u odbranu anarhije! Pa ipak, objavljujemo clanak For Eve-
ra. For Ever nije samo pojedinac, on je odreden druitveni tip.
Sa tog stanovista ne treba ga zanemarivati. Naprotiv, treba ga
upoznalti, prouciti, o njemu raspravljati i njegove izjave pobi-
ti. Istini za volju, prijateljski receno (prijateljstvo ne moze
biti dovedeno u pitanje ako se kaze istina, niti ugrozeno gor-
¢inom koja je sastavni deo istine) For Ever je pseudorevolu-
cionar. Onaj ko svoje delovanje zasniva na ¢istoj, naduvenoj
frazeologiji, na pomami re¢i, na romanti¢nom odusevljenju,
obi¢ni je demagog, nije revolucionar. Revoluciji su potrebni
ljudi trezveni, ljudi koji ne¢e dozvoliti da dode do nestasice
hleba, koji ¢e se zaloziti da bude $to vise vozova, koji ée fab-
rikama nabaviti sirovine i koji ¢e nastojati da industrijske
proizvode trampe za zemljoradnitke proizvode, koji ¢e odb-
raniti integritet pojedinca i njegovu li¢nu slobodu od napada
zlocinaca, koji ¢e staviti u pokret ceo aparat drustvenih sluz-
bi i nece baciti u o¢ajanje i dovesti do medusobnog pokolja
ceo jedan narod. Verbalno odusevljenje i neumerena frazeo-

! Nepotpisan ¢lanak, Ordine Nuovo, 28.jun - 5. jula 1919. To je napomena
uz jedan napis For Evera (torinski anarhista Korado Kvaljmo) Pnd naslovom
U odbranu anarhije, p zatim u O N serije kud-
tura .

V Pisac Clanka polazl od napisa G Ollmpnma aslonyc da bi optulio so-
cijaliste »i rev i autono-
miste« da su -drizvoljupcl- ‘kao bnrloaslu ekonoml i i nemacki socijalde-
mokrati (»Vajmarska Republika«). For Ever tvrdi da je sKomuna porazna
nega driave- i da sjedna politicka vlast pa maknr to bila Lcnhnova ili

dinca koji ¢ezne za bezviadtes lema ni-
kakve razhke pusan je Kva'i)mu - izmedu ugnjelavanja i mrcvarenja bluze
i crvene zastave ili ja jk

15 Filazofija istorije i politike



226 Antonio Gramsi: Izbor-iz dela

logija, mogu samo da nas nasmeju (ili raspla¢u) kad samo je-
gan od ovih problema treba resiti i u seocetu od stotinu
usa.

No For Ever iako je jedan tip-anarhiste, ne predstaviju
sve anarhiste. MiSljenja smo da u redakciji Ordine Nuovo radi
jedan anarhisti¢ki nastrojen komunista: Karlo Petri' Sa Pet-
rijem, rasprava se moze voditi na vi§em nivou. Sa anarhisti¢-
ki nastrojenim komunistima kakav je Petri, treba i neophod-
no je saradivati: oni su jedna snaga revolucije. Citaju¢i Petri-
jev €lanak objavljen u proglom broju? i &lanak For Evera koji
objavljujemo u ovom broju — da bismo utvrdili dijalekticke
granice anarhisti¢ke ideje: biti i ne biti - izneli smo ove pri-
medbe. Naravno, drugovima Empedoklu i Cezaru3 kojima se
Petri neposredno obraca, niko ne brani da mu li¢no odgovo-
re.

I

Komunizam se ostvaruje u proleterskoj Internacionali.
Komunizam ¢e postojati samo dok i u koliko bude interna-
cionalan. U tom smislu je socijalisti¢ki i proleterski pokret
protudrZavan, jer je protiv nacionalnih, kapitalistickih drza-
va, jer je protiv nacionalnih ekonomija kojima je izvor Zivota
i koje se uobli¢avaju u nacionalnoj Drzavi.

No ako ¢e Komunisti¢ka Internacionala unistiti nacio-
nalnu drzavu, neée unistiti Drzavu, shva¢enu kao konkretna
»forma« ljudskog drustva. Drustvo po sebi je ¢ista apstrakci-
ja. U istoriji, u Zivoj i konkretnoj stvarnosti ljudske civiliza-

' Karlo Petri se u stvari zvao Karlo Meso. Masinski inZenjer, bio je
osim toga asistent profesora Hanibala Pastorca na katedri Logike i pisac
nekoliko filozofskih publikacija. O njemu vidi P.K.Mazani: »Antonio Gram-
3i u Ordine Nuovo, sagledan o¢ima jednog anarhiste,« Impulse, 1956

2 Karlo Petri Emil Vandervelde, » Socijalizam protiv driava, u rubrici Borba
ideja, br. 7,21 juni 1919,

3 Empedokle je bio pseudonim kojim je Palmiro Toljati potpisivao
beleske u rubrici Borba ideja, a Cezar je bi Cezare Sasaro, neki Milanac koji
je najpre bio katolik pa je prisao socijalistima, a onda je tragi¢no zavriio
zivot'u Rijeci avgusta 1921. Petrijev ¢lanak se odnosi na napise Toljatija
(jednu recenziju-kritiku Dentilea, ON, br. 1) i Sasara (Socijalisticka vojska,
br. 4) koji su mu se uéinili »nepravovernim« u odnosu na uéenje 0 odum
ranju driave poto se u njima predvidalo organizovanje Drzave i vlast
cijalista. Polemiku je nastavio Petri (Anarhisticki komunizam) u broju o
jula a zakljueio Toljati (P.T. Zakljucak jedne potemike) u broju od 2 avgusta
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cije u razvoju, drustvo je uvek sistem i ravnoteza drzava, sis-
tem i ravnoteza konkretnih institucija, u kojima drustvo do-
lazi do saznanja o svom postojanju i razvoju i zbog kojih isk-
ljucivo postoji i razvija se.

Svaka tekovina civilizacija dobija trajno obelezje, ona je
stvarna istorija a ne povr$na i prolazna cplzoda posto se ov-

aplocuje u jednu instituciju i uobli¢ava u drzavu. Socijalis-
ticka ideja je bila mit, prolazna himera, puka proizvoljnost
pojedina¢ne maste dok se nije uobli¢ila u socijalisticki i pro-
leterski pokret u instituciju odbrane i napada organizovanog
proletarijata u njima i kroz njih, ona je dobila istorijsku for-
mu i napredovala je. Iz njih je iznikla nacionalna, socijalisti¢-
ka drzava, spremna i organizovana tako da mozc ziveti i raz-
vijati se samo ako se bude zdruzila sa ostalim socijalistickim
drzavama u okviru Komunisticke internacionale u kojoj ¢e sva-
ka drzava, svaka ustanova, svaki pojedinac, ostvariti celovit zi-
vot i slobodu.

U tom smislu, komunizam nije protiv »Driavee, Stavise,
odluéno se suprotstavlja neprijateljima Drzave, anarhistima,
anarhisti¢ki nastrojenim sindikalistima, proglasavaju¢i nji-
hovu propagandu, utopistitkom i opasnom po prolctersku
revoluciju.

Izgradena je Sema po kojoj bi socijalizam bio »most« koji
vodi u anarhiju. To je glupa predrasuda, opterecivanje bu-
du¢nosti proizvolinoséu. U dijalektici ideja, anarhija je nasta-
vak liberalizma a ne socijalizma: u dijalektici istorije, anarhi-
ja je isklju¢ena iz oblasti drustvene stvarnosti zajedno sa li-
beralizmom. Sto se vise proizvodnja materijalnih dobara in-
dustrijalizuje i koncentraciji kapitala odgovara koncentraci-
ja mase radnog naroda, manje pristalicama anarhisticka ide-
ja. Anarhisti¢ki pokret ima pristalice jos samo u drustvu u
kome i danas preovladuje zanatska privreda i posednicki
feudalizam. U gradskim sredlsuma inaselugde se zemlja ob-
raduje poljoprivrednim mas anarhisti ju kao po-
liticki pokret, a odrzavaju se kao ideoloska pojava. U tom
smislu ¢e anarhisti¢ka ideja jos izvesno vreme imati odreden
zadatak: ona ¢e nastaviti liberalnu tradiciju posto se izborila
i ostvarila neke tekovine ¢oveéanstva koje ne smeju da pro-
padnu sa kapitalizmom.

Danas, u druitvenom haosu koji je posledica rata, po
svemu sudeci, poveéao se broj pristalica anarhistickih ideja.
Nismo skloni da poverujemo da je to pobeda ideje. Ta pojava
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je pre znak propadanja: u grad su se doselili novi elementi
bez politicke kulture, nenavikli na klasnu borbu u slozeni-
jem obliku koji je ona poprimila razvojem industrije. Frazeo-
logiji agitatora anarhista, nije bilo tesko da ostavi utisak na
te instinktivne i primitivne savesti, ali pseudo-revoucionarna
frazeologija, nije stvorila nista dublje ni trajnije. A ne vladaju,
ne namecu istoriji ritam napretka, ne odreduju pouzdano i
nezadrzivo napredovanje komunisti¢ke civilizacije, tamo
neki »raspojasani momci«, Lumpenproletariat, niti boemi, di-
letanti, zaneseni romantié¢ari zarasli u kosu, ve¢ $iroke mase
klasno opredeljenih radnika, gvozdeni bataljoni svesnog i
disciplinovanog proletarijata.

Celokupna slobodarska tradicija je protiv Drzave.

Slobodarska knjiZevnost je sva jedna velika polemika
protiv Drzave. Politi¢ku istoriju kapitalizma odlikuje uporna
i ogorcena borba izmedu gradanina i Drzave. Parlamenat je
organ te borbe, a parlamenat upravo i nastoji da preuzme sve
duznosti Drzave, to jest da je istisne, li$ivsi je svake stvarne
moci, jer je narodno zakonodavstvo usmereno ka oslobada-
nju mesnih ustanova i pojedinaca robovanja i nadzora cen-
tralizovane vlasti.

Ta liberalna akcija, sastavni je deo opste delatnosti ka-
pitalizma koji nastoji da sebi obezbedi pouzdanije i garanto-
vane uslove konkurencije. Konkurencija je krvni neprijatelj
drzave. Osnovna zamisao Internacionale, vuce koren iz libe-
ralisticke ideje. Marks je preuzeo iz $kole u Kobdenu i od
propagande za slobodnu razmenu, ali kriticki. Liberali nisu
kadri da ostvare mir i Internacionalu, jer su privatno i drzav-
no vlasnistvo izvor raskola, podvajanja ratova, nacionalnih
Drzava koje su u neprestanom medusobnom sukobu.

Nacionalna Drzava je organ konkurencije. Ona ¢e nestati
kada konkurencija bude potisnuta i kad se uspostavi novi
ekonomski poredak, na osnovu konkretnih iskustava socija-
listickih drzava.

Diktatura proletarijata je jo§ nacionalna Drzava i klasna
Drzava. Granice konkurencije i klasne borbe su se pomerile,
ali konkurencija i klase postoje. Diktaturi proletarijata pred-
stoji da resi one iste probleme koji se postavljaju pred bur-
zoasku Drzavu: spoljnja i unutrainja odbrana. To su objektiv-
ni, stvarni uslovi o kojima moramo voditi ra¢una: razmisljati
i raditi kao da Komunisti¢ka internacionala ve¢ postoji, kao
da je ve¢ prevazideno razdoblje borbe izmedu socijalisti¢kih
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i burzoaskih drzava, bespostedne konkurencije izmedu ko-
munisti¢kih i kapitalisti¢kih nacionalnih ekonomija, bile bi
zabluda, katastrofalna po proletersku revoluciju.

Ljudsko druitvo je izvrgnuto veoma brzom procesu ras-
lojavanja koji je uskladen sa procesom raspadanja burzoaske
Drzave. Realni, objektivni uslovi u kojima ¢e se sprovoditi
diktatura proletarijata, bice strahoviti neredi, uzasna nedis-
ciplinovanost. Zato je neophodno da se stvori jedna veoma
2vrsta socijalisticka drzava, koja bi $to hitnije stala na put
raspadu i nedisciplinavanosti, koja bi ponovno konkretno
uoblitila telo drustva, koja bi branila revoluciju od spoljnih
napada i unutrasnjih nereda.

Da bi zazZivela, da bi se razvijala, proleterska diktatura
mora da dobije naglaseno vojno obelezje. Eto zasto problem
socijalisticke vojske postaje jedan od najbitnijih problema
koje treba resiti. U ovom predrevolucionarnom razdoblju
najhitnije treba razbiti naslage predrasuda koje je stvorila
bivia socijalisticka propaganda ustaju¢i protiv svih oblika
burzoaske dominacije.

Danas moramo prevaspitati proletarijat, naviknut na
ideju da je za ukidanje Dr2ave u Internacionali, potreban tip
Drzave, sposobne za ostvarenje tog cilja, da je za suzbijanje
militarizma potreban novi tip vojske. To zna¢i da moramo
proletarijat pouciti kako se sprovodi diktatura, samouprav-
ljanje. Teskoce prevazilazenja dana3njeg stanja, bice veoma
velike, a po svemu sudeci, nece biti kratkotrajne. No ukoliko
proleterska drzava treba da postoji i jedan dan, moramo na-
stojati da joj pruzimo uslove Zivota u kojima bi mogla obaviti
svoj zadatak koji se sastoji u ukidanju privatne svojine i kla-
sa.

Proletarijat se mnogo ne razume u vestinu vladanja i up-
ravljanja. Burzoazija ée dati strasan otvoren ili podmukao ot-
por socijalistickoj Drzavi. Samo politi¢ki uzdignut proletari-
jat koji ne o¢ajava ili ne gubi nadu zbog mogucih i neizbeznih
preokreta, koji ostaje veran i lojalan prema svojoj drzavi up-
rkos gresaka koje pojedinci mogu da pocine i koraka unazad
koje stari uslovi proizvodnje mogu nametnuti, samo takav
proletarijat ¢e mo¢i da sprovede diktatury, da likvidira kob-
no naslede kapitalizma i rata i da ostvari Komunisti¢ku in-
ternacionalu. A po svojoij prirodi, socijalisticka Drzava trazi
lojalnost i disciplinu koje se razlikuju, koje su suprotne od
onih koje iziskuje gratanska Drzava koja je u toliko ja¢a iz-
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nutra i spolja u koliko gradani manje kontroli$u i prate ak-
tivnost vlasti, socijalisticka Drava traZi aktivno i neprestano
ucestvovanje drugova u Zivotu svojih institucija. Osim toga,
ne smemo smetnuti s uma da je socijalisti¢tka Driava sred-
stvo za korenita menjanja, ne menja se Drzava onako jednos-
tavno kako se menja vlast. Povratak na prevazidene institu-
cije zna¢i kolektivnu smrt, potetak belog terora u moru krvi.
U uslovima koje je stvorio rat, burzoaskoj klasi bi islo u pri-
log da oruzjem unisti tri ¢etvrtine radnistva, kako bi ponovo
ostvarila elasti¢nost trzi$ta prehrambenom robom i dobila
preimucstvo u borbi za ugodan Zivot na koji se navikla. Ne
smemo dozvoliti da se iz bilo kog razloga kajemo.

Trebalo bi da koliko danas u sebi a i ina¢e, probudimo
osecanje odgovornosti, ose¢anje ostro i neumoljivo kao ma¢
dzelata. Revolucija je ne§to vazno i strahotno, ona nije igra
diletanata ni romanti¢na avantura.

Pobeden u klasnoj borbi, kapitalizam ¢e za sobom osta-
viti prljavi talog antidrzavnih previranja ili koja se tako zovu,
jer bi pojedinci i grupe, da se rasterete sluzbi i discipline koje
su neophodne za uspeh revolucije.

Dragi druZe Petri, nastojmo da izbegnemo svaki krvavi
obra¢un izmedu subverzivnih frakcija, nastojmo da izbegne-
mo svirepu neophodnost da drzava oruzanom silom nameée
disciplinu, da unisti jedan deo drustva kako bi spasla celo
drustvo od raspada i izopacenja. Radimo, razvijaju¢i nasu
kulturnu delatnost kako bismo pokazali da je postojanje so-
cijalisticke Drzave bitan uslov, beotug u lancu napora koje
proletarijat mora uloZiti za svoje oslobadanje, za svoju slobo-
du.

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politicie, str. 210-215)

O birokratiji

1. U polititkoj nauci i istoriji drzavnih oblika od bitnog
je znacaja &injenica da se u istorijskom razvitku polititkih i
ekonomskih oblika obrazovao tip ¢inovnika »od karijeres,
tehni¢ki osposobljenog za birokratski posao (civilni i vojni).
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Da li je posredi bila nuZnost ili degeneracija, u poredenju sa
samoodlucivanjem (selfgovernment), kao $to na to preten-
duju »¢iste« pristalice sistema slobodne trgovine? Izvesno je
da je svaki drustveni i drzavni oblik imao svoj ¢inovnicki
problem, svoj natin postavljanja i resavanja tog problema,
svoj sistem odabiranja, svoj tip ¢inovnika_ koji treba iz-
gradivati. Od kapitalnog je znacaja rekonstruisati razvoj svih
tih elemenata. Problem ¢inovnika delimi¢no se podudara s
problemom intelektualaca. Ali, ako je istina da je svakom no-
vom drudtvenom i drzavnom obliku bio potreban novi tip &i-
novnika, istina je i to da nove rukovodece grupe nikada nisu
mogle da mimoidu, bar za izvesno vreme, ustanovljene tradi-
cije i interese, 1o jest da mimoidu formacije ve¢ postojecih ¢i-
novnika koji su se izgradili pre njihovog dolaska na vlast (i
to naro¢ito u crkvenoj i vojnoj oblasti). Jedinstvo manuelnog
iintelektualnog rada i prisnija veza izmedu zakonodavne i iz-
vrine vlasti (po ¢emu bi se izabrani funkcioneri interesovali
ne samo za kontrolu, ve¢ i za izvrsavanje drzavnih poslova)
mogu biti pokretacki motivi novog pravca za resenje proble-
ma intelektualaca, kao i problema éinovnika.

2. S pitanjem birokratije i njene »najbolje« organizacije
povezana je i diskusija o takozvanom »organskom centraliz-
mue« i »demokratskom centralizmu« (koji, uostalom, nema
niceg zajednickog s apstraktnom demokratijom, kao sto su
francuska revolucija i Treca republika razvile oblike organs-
kog centralizma koje nisu poznavali ni apsolutna monarhija,
ni Napoleon I). Bi¢e potrebno istrazivati i proucavati stvarne
ekonomske i politicke odnose koji nalaze svoj organizacioni
oblik, svoje grananje i svoju funkcionalnost u raznim pojava-
ma organskog i demokratskog centralizma na svim podru¢-
jima: u drzavnom Zivotu (unitarizam, federacija, unija federa-
tivnih drzava, federacija drzava ili federalna drzava itd.); u
medunarodnom zivotu (savezi, razni oblici medunarodne
politike »konstelacije«); u zivotu politi¢kih i kulturnih udru-
zenja (masonerija, Rotari klub, katoli¢ka crkva); korporativ-
nih, ekonomskih (karteli, trustovi); u jednoj zemiji, u raznim
zemljama itd.

Polemike koje su nastale u proslosti (pre 1914) povodom
nemacke prevlasti u zivotu visoke kulture i nekih meduna-
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rodnih politickih snaga': da li je bila realna ta prevlast ili u
¢emu se ona realno sastojala? Moze se reci: a) da nikakva or-
ganska disciplinska veza nije uspostavljala takvu prevlast
koja je, prema tome, bila obican fenomen apstraktnog kul-
turnog uticaja i vrlo labilnog prestiza; b) da se takav kulturni
uticaj ni po ¢emu nije doticao stvarne aktivnosti koja je, ob-
rnuto, bila razjedinjena, lokalistika, bez celovitog pravca.
Ne moze se stoga govoriti ni o kakvom centralizmu, ni or-
ganskom, ni demokratskom, ni nekom druké¢ijem, a ni meso-
vitom centralizmu. Uticaj su osecale i trpele retke grupe in-
telektualaca, koje nisu bile povezane s narodnim masama, i
upravo 1o odsustvo povezanosti bilo je karakteristiéno za tu
situaciju. Pa ipak, takvo stanje stvari zasluzuje da se razmotri
jer koristi objasnjenju procesa koji je doveo do formulisanja
teorija o organskom centralizmu, a te su teorije upravo bile
jednostrana i intelektualcima svojstvena kritika tog nereda i
te raspréenosti snaga.

Kod teorija organskog centralizma treba razlikovati one
koje skrivaju precizan program realne prevlasti jednog dela
nad celinom (bilo dela koji sa¢injava takav stalez kao sto su
intelektualci, bilo dela koji je sastavljen od »povlascene« te-
ritorijalne grupe) i one koje su samo jednostrani stav sektasa
i fanatika i koje, premda mogu prikriti program prevlasti
(obi¢no jedne jedine li¢nosti, kao 3to je li¢nost nepogresivog
pape, po ¢emu se katolicizam pretvorio u neku vrstu kulta
pape), ne izgleda odmah da skrivaju takav program kao sves-
nu politicku ¢injenicu. Ta¢niji naziv bio bi birokratski cen-
tralizam. »Ogranicenost porekla« moze postojati jedino kod
demokratskog centralizma koji je »centralizam« u kretanju,
da se tako izrazimo, to jest stalno prilagodavanje organizacije
stvarnom kretanju, prozimanje podsticaja odozdo komando-
vanjem odozgo, stalno uklapanje elemenata koji izviru iz du-
bine mase u évrst okvir rukovodeceg aparata koji obezbedu-
je kontinuitet i redovno nagomilavanje iskustava. On je »or-
ganski« stoga $to vodi rac¢una o kretanju, koje je organski na-
¢in pojavljivanja istorijske stvarnosti, a ne ukljucuje se me-
hanié¢ki u birokratiju, a istovremeno vodi ratuna o onome $to
je relativno stabilno i trajno ili $to se bar krece u pravcu koji
je lako predvideti itd. Taj elemenat stabilnosti u drzavi ote-

' Odnosi s¢ na medunarodni radnicki pokret. Mozda i na polemike
koje su oko toga nastale u Drugoj internacionali. - Prim. red.
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lovljuje se u organskom razvitku centralnog jezgra rukovo-
dece grupe, kao $to se desava na uzem planu u Zivotu partije.
Preovladavanje birokratskog centralizma u drzavi pokazuje
da je rukovodeca grupa prezasicena i postaje uska klika koja
tezi da ovekoveti svoje uskogrude interese, regulisuci ili cak
i guseci nastajanje snaga koje se suprotstavljaju, iako su te¢
snage istorodne s osnovnim dominantnim interesima (na
primer u krajnje protckcionistiekim sistemima u borbi s
ckonomskim liberalizmom). U partijama koje predstavljaju
podredene drustvene grupe elemenat stabilnosti je nuzan da
bi se obezbedila prevlast ne povlasé¢enim grupama, nego pro-
gresivnim elementima, koji su organski progresivni u pore-
denju s drugim srodnim i savezni¢kim, ali izmesanim i nes-
talnim grupama.

U svakom slu¢aju, treba istaci da je do bolesnih manifes-
tacija birokratskog centralizma doslo zbog nedostatka inici-
jative i odgovornosti dole, to jest zbog politicke primitivnosti
perifernih snaga, ¢ak i onda kada su srodne s teritorijalnom
grupom koja je hegemon (pojava pijemontizma' u prvim de-
cenijama italijanskog jedinstva). Stvaranje takvih situacija
mote biti krajnje dtetno i opasno u medunarodnim organiza-
cijama (Drustvo naroda).

Demokratski centralizam pruza elasti¢nu formulu koja
je prikladna za mnoge oblike; ona zivi ukoliko se tumadci i
stalno prilagodava potrebama; ona se sastoji u kritickom ist-
razivanju onoga $to je jednako u prividnoj raznolikosti i ono-
ga ito je, opet, razli¢ito i ¢ak suprotno u prividnoj jednolikos-
ti da bi se organizovalo i tesno povezalo ono 3to je sli¢no, ali
na takav na¢in da organizovanje i povezivanje izgledaju prak-
tiéna i »induktivna« potreba, eksperimentalna, a ne rezultat
racionalistickog, deduktivnog, apstraktivnog procesa, to jest
procesa svojstvenog &istim intelektualcima (ili ¢istim magar-
cima). Taj stalan intenzivan rad na odvijanju »internacional-
noge« i »unitaristitkog« elementa u nacionalnoj i lokalnoj
stvarnosti jeste, u stvari, konkretna politicka akcija, jedina
produktivna delatnost istorijskog napretka. Ona zahteva or-
gansko jedinstvo izmedu teorije i prakse, izmedu intelektual-
nih slojeva i narodnih masa, izmedu upravljata i onih kojima

' Prenodenje metoda vladanja (poreski, pravni, ekonomski sistem)
karakteristi¢nib za kraljevinu Pijemont na druge italijanske oblasti posle
jedinjenj; je ovde Pij; ~ Prim. red.
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se upravlja. Formule o jedinstvu i federaciii gube velik deo
svoga znacaja s tog stanovista, dok zadrzavaju svoj otrov u bi-
rokratskoj koncepciji, po kojoj naposletku prestaje da posto-
ji jedinstvo, ve¢ dolazi do ustajale barustine, povrsinski smi-
rene i »neme, i tada nemamo federaciju nego »vre¢u krom-
pirac, to jest mehanicko dodavanje pojedinacnih »jedinica«
koje nemaju veze medu sobom.

{A. Gram$i: »lzabrana dela«, str. 246, 247, 248, 249)

II IZGRADNJA KONCEPCIJE O FABRICKIM
SAVETIMA

Program éasopisa »ORDINE NUOVO«

Kada smo aprila 1919, nas trojica, ili &etvorica ili peto-
rica, odlu¢ili (a o tim nasim raspravama i dogovorima jo3
uvek postoje zapisnici, jer su bili prepisani u nekoliko kopija,
da gospodo, nista manje — zapisnici! . . . za istoriju!) da poéne-
mo sa objavljivanjem ovog ¢asopisa Ordine Nuovo, niko od
nas (verovatno niko . . .) nije nameravao da izmeni lice sveta,
da preporodi mozak i srce veéine ljudi, da otpo¢ne novi cik-
lus u istoriji. Niko od nas (mozda niko: neko je sanjario da
¢emo imati 6000 pretplatnika kroz nekoliko meseci) nije se
zavaravao da ce taj poduhvat biti uspesan. Ko smo mi bili?
Sta smo predstavljali? Koju smo to novu parolu usvojili?
Avaj! Jedino u ¢emu smo na tim nasim sastancima bili jedno-
dusni je nekakvo neodredeno htenje da stvorimo nekakvu
neodredenu proletersku kulturu. Hteli smo da radimo, radi-
mo, radimo. Bili smo uznemireni, nismo se snalazili, zaronili
smo u vatreni Zivot koji se razvijao tih meseci posle zaklju-
¢ivanja primirja, kada je izgledalo da je na pomolu rasulo ita-
lijanskog drustva. Avaj! Jedina nova parola koja je na tim sa-
stancima izba¢ena, bila je zagudena. Jedan od nas, neki teh.
ni¢ar, rekao je: »Treba prouditi organizaciju fabrike kao oru-
de proizvodnje. Punu paZnju treba pokloniti kapitalistickim
sistemima proizvodnje i organizacije i moramo raditi na
tome da radnitka klasa i partija obrate paZnju na taj pro-
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blem. »Drugi jedan drug koji se bavio organizovanjem ljudi,
istorijom ljudi, psihologijom radnicke klase, rekao je: »Treba
proucavati ono 3to se desava u radni¢kim masama. U ltaliji
postoji, kao ustanova radnicke klase, nesto 3to bi sc moglo
porediti sa Sovjetima, nesto $to je deo prirode Sovjeta, nesto
$to nam daje prava da potvrdimo: Sovjet je univerzalna for-
ma, nije ruska, iskljucivo ruska institucija. Sovjet je forma u
kojoj, svuda gde postoje proleteri koji se bore za osvajanje in-
dustrijske autonomije, radnicka klasa izrazava zelju za oslo-
badanjem i nezavisno$cu. Sovjet je oblik samoupravljanja
radnickih masa. Postoiji ili ¢eznja, klica organizovanja Sovje-
ta u laliji, u Torinu, ili bojazan od njih?« Ovaj drugi drug,
koga je pogodilo pitanje koje mu je iznenada postavio jedan
drug iz Poljske: »Zasto se nikad u Italiji nije odrzao kongres
internih komisija?«, na tim sastancima odgovorio je na sopst-
vena pitanja: »Da, u Italiji, u Torinu, postoji klica radnicke
vlade, klica Sovjeta. To je interna komisija. Proucavajmo tu
radnicku instituciju, pravimo anketu, prou¢avajmo kapita-
listicku fabriku, ali ne kao organizaciju materijalne proiz-
vodnje, jer bismo morali da za to imamo specijalisticku kul-
turu, a mi je nemamo. Prou¢avajmo kapitalisticku fabriku
kao nuinu formu radnicke klase, kao polititko telo, kao
»nacionalnu teritoriju« radni¢kog samoupravljanja. Ta pa-
rola je bila nova, nju je izbacio upravo drug Taska.

Sta je zeleo drug Taska? On nije Zeleo da se otpo¢ne bilo
kakva vrsta neposredne propagande medu radni¢kim masa-
ma, on je zeleo sporazum sa sekretarima federacija i sindika-
ta, on je zeleo da se zakaze sastanak sa tim sekretarima i da
se napravi plan za zvaniénu akciju. Na taj natin bi grupa
okupljena oko ¢asopisa Ordine Nuovo, bila svedena na neod-
govornu kliku uobrazenih tikava i gnjavatora. Kakav je, dak-
le, bio stvarni program prvih brojeva ¢asopisa Ordine Nuovo.
Program je bio odsustvo konkretnog programa, zbog ispraz-
nih i neodredenih teznji ka resavanju konkretnih problema.
Sta je bila ideja vodilja prvih brojeva ¢asopisa Ordine Nuovo?
Nedostajala je glavna ideja, nedostajala je unutrasnja organi-
zovanost objavljenog knjizevnog materijala. $ta je drug Tas-
ka podrazumevao pod »kulturome, bolje re¢eno $ta je pod-
razumevao konkretno, ne apstraktno pod tim pojmom? Evo
ita je drug Taska podrazumevao pod pojmom rkultura«: on
je podrazumevao »sec¢anje«, nije podrazumevao »razmislja-
nje«, a podrazumevao je »seéanje« na izandale ideje u radni¢-
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kom pokretu. Podrazumevao je obavestavanje radni¢ke kla-
se, »podsecanje« za dobro italijanske radnicke klase koja je
tako zaostala, koja je tako prosta i nekulturna, podsecanje da
je Lui Blank iznosio misljenje o organizaciji rada i da su ta
misljenja bila osnov iskustava u stvarnosti, »podsecanje« da
je Ezen Furnije napisao jedan marljivi skolski sastav, iznose-
¢i veoma vatreno (ili veoma hladno) $semu socijalisti¢cke dr-
zave, »podsecanje« sa duhovitos¢u Mislea (ili dobrog Luidi
Molinarija), na Parisku komunu, ali nikako i pominjanje da
ruski komunisti, slede¢i Marksa, dovde u vezu Sovjet, sistem
Sovjeta sa Pariskom komunom, ¢ak nikako i pominjanje da
su Marksovi referati o »industrijskom« karakteru Komune
bili izncti pred ruske komuniste da bi shvatili Sovjet, da bi
obradili ideju Sovjeta, da bi zacrtali liniju svoje partije, koja
je postala vladajuca partija. Sta je ¢asopis Ordine Nuovo po
svojim prvim brojevima, predstavljao? On je bio antologija,
nista vise, samo antologija. To je bio ¢asopis kakav je mogao
da izide i u Napulju. To je bio ¢asopis o apstraktnoj kulturi,
sa apstraktnim obavestenjima, naklonjen objavljivaju jezivih
pricica i dobronamernih ksilografija. Eto kakav ¢asopis je
Ordine Nuovo bio u svojim prvim brojevima: neorganizovani
proizvod osrednjeg intelektualca, koji je lukavo traZio ideal-
nu luku i put prema akciji. Takav je bio ¢asopis Ordine Nuovo
koji je objavljen posle sastanka odrzanih u aprilu 1919, sa-
stanka na kojima su u poéetku vodeni zapisnici, sastanaka na
kojima je drug Taska, kao ¢ovek, kao nekonformista prema
dobrim tradicijama umerene i miroljubive male porodice
italijanskih socijalista, predlozio da uloZimo sve snage u
»otkrivanje« sovjetske tradicije u italijanskoj radni¢koj klasi
i da otkrijemo tragove stvarnog, italijanskog revolucionar-
nog duha. Duha stvarnog jer je usaglasen sa sveopstim du-
hom radnicke Internacionale, jer je on proizvod stvarne is-
torijske situacije, jer je on rezultat rada same radni¢ke kla-
se.

Da lepo, ja i Toljati smo naumili da u redakciji napra-
vimo drzavni udar. Problem internih komisija bio je izritito
postavljen u broju 7 tasopisa. Nekoliko veeri pre no $to sam
napisao ¢lanak, drugu Tera¢iniju sam izlozio njegovu osnov-
nu ideju. Teraéini se potpuno sa njom saglasio kako sa njene
teoretske, tako sa njene prakti¢ne strane. Clanak je, uz sa-
glasnost Teratinija, a uz saradnju Toljatija, bio objavljen i
onda se desilo ono $to smo predvideli: ja, Toljati, Tera¢ini
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bilo smo pozvani da govorimo u vaspitnim centrima, na sku-
povima u fabrici, pozvale su nas interne komisije na raspra-
vu na zatvorenim sastancima poverenika i skuplja¢a priloga.
Nastavljamo: problem razvoja interne komisije postaje glav-
ni problem, postaje ideja vodilja ¢asopisa Ordine Nuovo. Up-
ravo je on postavljen kao bitni problem radnicke revolucije,
on je bio problem proleterske »slobode«. Ordine Nuovo po-
staje za nas i za one koji su posle nas dosli, »glasilo fabrickih
saveta«. Radnici vole Ordine Nuovo (to kazemo sa zadovolj-
stvom), a za$to radnici vole Ordine Nuovo? Zato $to su u no-
vinskim ¢lancima nalazili deo sebe, najbolji deo sebe. Zato
1o su osecali da su ¢lanci u ¢asopisu Ordine Nuovo prozeti
istim onim njima svojstvenim duhom unutradnjeg istraziva-
nja: na koji na¢in mozemo ostvariti nasu slobodu? Kako po-
stati ono 3to zaista jesmo? »Zato $to ¢lanci u ¢asopisu Ordine
Nuovo nisu bili hladne intelektualne tvorevine, ve¢ su izvira-
li iz nade rasprave sa najboljim radnicima, u njima su razla-
gana osecanja, volja, strasti torinske radnicke klase koje smo
osetili i podstakli, jer su ¢lanci iz ¢asopisa Ordine Nuovo bili
gotovo »raport« stvarnih dogadaja, sagledanih kao trenuci
procena unuirasnjeg oslobadanja i iskazivanja sustine rad-
ni¢ke klase. Eto zasto radnici vole Ordine Nuovo i eto kako
se »rodila ideja vodilja ¢asopisa Ordine Nuovo. Drug Taska
nije uopste saradivao na ovom uobli¢avanju plana, na ovoj
obradi materijala. Ordine Nuovo je razvijao svoju ideju vodi-
lju mimo njegove volje i njegovog »doprinosa« reveluciji. U
tome nalazim objasnjenje njegovog danasnjeg stava i »tona«
njegove polemike. On nije uz velike napore dosao do »svoje
koncepcije« pa me i ne ¢udi $to se ona rodila nesvesno, jer
nije voljena i ne ¢udi me $to se on tako prostacki odnosio
prema tom problemu i 3to je tako nepromisljeno, bez unut-
raénje discipline, usao u akciju da bi joj ponovno dao ono
zvaniéno obelezje koje je podrzavao i pre godinu dana, i ove-
kovetio u zapisniku.

II U predhodnom poglavlju pokusao sam da odredim
poreklo stava druga Taske prema programu ¢asopisa Ordine
Nuovo, programu koji je safinjen na osnovu naseg stvarnog
iskustva o duhovnim i prakti¢nim potrebama radnicke kla-
se, uzimajuéi u obzir glavni problem Fabritkih saveta. Posto
drug Taska nije uzeo uéeica u sticanju tog iskustva, posto se
&ak protivio da ga drugi sti¢u, realni istorijski okviri i organs-
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ki razvoj problema Fabrickih saveta mu je izmakao dok su ga
posle izvesnih kolebanja i nekih razumljivih zabluda, prihva-
tili onako kako sam ga ja postavio, Toljati i ostali drugovi koji
su bili spremni da nam pomognu. Za Tasku, problem Fabri¢-
kih saveta je bio jednostavno problem u aritmeti¢ckom smis-
lu re¢i, bio je problem kako neposredno organizovati celu
klasu italijanskih radnika i seljaka. U jednom poglavlju neke
od svojih polemika Taska pi3e da na istom planu sagledava
Komunisti¢ku partiju, sindikat i Fabricki savet. Na drugom
mestu pokazuje da nije shvatio znacenje izraza »dobrovolj-
no« koji je ¢asopis Ordine Nuovo upotrebio za partijske i sin-
dikalne organizacije za razliku od organizacija Fabri¢kih sa-
veta koji je shvacen kao jedna forma »istorijskog« udruzenja,
forma koja se danas moze porediti samo sa formom gradan-
ske drzave. Prema shvatanju koje je izlozio ¢asopis Ordine
Nuovo, shvatanju koje se da bi bilo takvo kakvo jeste, zasniva
na jednoj ideji, ideji slobode (i konkretno, na planu sadasnjeg
istorijskog stvaranja, na predpostavci o jednom nezavisnom,
revolucionarnom delovanju radnicke klase), Fabri¢ki savet
je ustanova »javnoge« karaktera, dok su partija i sindikat, us-
tanove »privatnog« karaktera. U Fabricki savet radnik ulazi
da bi mu pripadao kao proizvodag, to jest zbog njegovog uni-
verzalnog karaktera, zbog njegovog polozaja o zadatka u
drustvu, isto onako kako gradanin ulazi u parlamentarnu,
demokratsku drzavu da bi joj pripadao. U partiju i u sindikat
radnik ulazi da bi im »dobrovoljno« pripadao, pismeno se
obavezujuéi, potpisujué¢i »ugovor« koji moze u svako doba
raskinuti. Partija i sindikat, po tom svom »dobrovoljnom«
karakteru, po tom svom »ugovornome karakteru, ni u kom
slu¢aju se ne mogu brkati sa Savezom, predstavni¢kom usta-
novom koja se ne razvija aritmeti¢ki ve¢ morfoloski i tezi da,
u svojim najvisim oblicima, istakne proletersku stranu apara-
ta proizvodnje i razmene koji je stvorio kapitalizam u cilju
postizanja dobiti. Zato razvoj visih oblika organizacije Save-
ta, tasopis Ordine Nuovo ne oznatava polititkom terminolo-
gijom, svojstvenom klasnom drustvu, ve¢ nagovestajima o in-
dustrijskoj organizaciji. Sistem Saveta ne moZe, prema razra-
denom shvatanju nasega Zasopisa, da se izrazi re¢ju »federa-
cija« ili nekim izrazom sli¢nog znacenja, ve¢ se moze prika-
zati samo prenodenjem na celo jedno industrijsko srediste
kompleksa industrijskih odnosa koji u nekoj fabrici dovodi
u vezu jednu radnu ekipu sa drugom radnom ekipom, jedno
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odelenje sa drugim odelenjem. Primer iz Torina je po nasem
misljenju tako upecatljiv da u jednom ¢lanku Torino naziva-
mo istorijskom kova¢nicom italijanske, komunisticke revo-
lucije. U jednoj fabrici, radnigi su proizvodaci u koliko, ras-
poredeni na nacin tacno odreden industrijskom tchnikom
koja je (u izvesnom smislu) nezavisna od nacina prisvajanja
proizvedenih vrednosti, saraduju na pripremi proizvedenog
predmeta. Svi radnici jedne fabrike automobila, bili oni me-
talci, zidari, elektricari, tesari itd, dobijaju obelezje i duznos
proizvodaca posto su podjednako potrebni i ncophodni za
proizvodnju automobila, posto rasporedeni na nacin pogo-
dan za industrijsku plou\odmu predstavljaju jedan istorij-
ski nuzan i jedinstven organizam. Torino sc istorijski razvijao
kao grad na sledeci nacin: preseljenje prestonice u Firencu
i u Rim, a i zato $to sc italijanska drzava u pocetku organi-
zovala kao prosirenje pijemonteske drzave, Torino je bio
$en sitno burzoaske klase ¢iji su predstavnici nametali osobl
novom italijanskom aparatu. No preseljenje prestonice i
pauperizacija, osiromasenje koje je osobeni elemenat savre-
menih gradova, nece usloviti propadanie grada. Naprotiv. on
¢e ponovno poceti da se razvija i to postepeno kako se vaz-
vijala masinska industrija, sistem Fijatovih fabrika. Torino je
dao novoj drzavi svoju klasu sitno burzoaskih intelckualaca.
Razvoj kapitalisticke privrede, upropastavajuci malu indust-
riju i zanatstvo italijanske nacije, privukao je u Torino siroke
mase pxulcu ra od koje je grad dobio danasnji lik, mozda je-
dan od najoriginalnijih u celoj Evropi. Grad je dobio i odrzao
oblik centralizovan i prirodno organizovan oko jedne indust-
rije koja »vlada« celokupnim kretanjem grada i usmerava
njegov razvoj. Torino je grad automobila, onako kako je Ver-
¢eleze privredno sediste kome je glavno obelezje proizvad-
nja pirinéa, Kavkazu petroleum, Novom Severnom Velsu,
ugalj itd. Kao $1o u jednoj fabrici radnici dobijaju lik, opre-
deljujuéi se za proizvodnju jednog odredenog predmeta, pro-
izvodnju koja ujedinjuje i organizuje radnike koji obraduju
metal i drvo, zidare, elektricare itd., tako u gradu proleterska
klasa poprima lik prema onoj industriji koja u njemu preov-
laduje, koja svojim prisustvom u tom sredisty, odreduje ceo
urbani kompleks i njime viada. I tako na nacionalnoj lestvici
neki narod poprima lik po svom izvozu, po stvarnom dopri-
nosu koji daje privrednom zivotu sveta.




240 Artonio Gramsi: Izbor iz dela

Drug Taska, veoma rasejani ¢italac ¢asopisa Ordine Nuo-
vo, nista nije razumeo od ovog teoretskog izlaganja, koje je
uostalom samo prevod italijanske istorijske stvarnosti, pre-
vod ideja koje je drug Lenjin izlozio u nekim spisima objav-
ljenim u samom c¢asopisu Ordine Nuovo i teoretskih postavki
amecrickog teoreti¢ara iz revolucionarnog sindikalistickog
drustva LV.V. (Industrial Workers of the World), marksiste
Danijela De Leona. Drug Taska zaista u jednom trenutku tu-
maci uiskljucivo »komercijalnome« i knjigovodstvenom stilu,
predstave privrednih kompleksa proizvodnje, docarane reci
ma »pirinac«, »drvo«, »sumpor« itd. Na drugom mestu s¢
pita u kakvom odnosu treba da budu Saveti, na tre¢em, u
Prudonovoj ideji o fabrici koja rusi vladu, vidi poreklo ideje
izlozene u ¢asopisu Ordine Nuovo, premda je u istom broju
od 5. juna, u kome je objavljen ¢lanak Fabricki savet i komen-
tar povodom Kongresa komora, naveden i izvod iz napisa o
Pariskoj komuni u kome Marks izricito cilja na industrijsko
obelezje komunistickog drustva proizvodaca. U tom Markso-
vom delu, De Leon i Lenjin su nasli osnovu svojih shvatanja.
Na osnovu tih elemenata, pripremljeni su i obradeni ¢lanci
u casopisu Ordine Nuovo koje, jos jednom a posebno broj na
osnovu koga se i razvila polemika, drug Taska ¢ita veoma po-
vrsno uopste ne razumevajuci ideolosku i istorijsku sadr:
nu.

Ne 7zelim da ponavljam, zbog citalaca te polemike, sve
vee pokrenute razloge za razvijanje ideje o radnickoj slobodi
koja je pryenstveno ostvarena u Fabrickom savetu. Hteo sam
samo da ukazem na ncke duboke pobude da bih pokazao
kako je drugu Taski promakao unutrasnji proces razvoja
programa casopisa Ordine Nuovo. U jednom dodatku koji ¢u
objaviti posle ova dva kratka ¢lanka, istrazicu neke tacke iz
Taskinog izlaganja, posto mi se ¢ini celishodno da ih objas-
nim i dokazem da su ncosnovani. Nesto, medutim, valja od-
mah objasniti i to ono mesto na kome Taska, govoreci o fi-
nansijskom kapitalu, pisc da kapital »uzleceq, odvaja se od
plou\udn]v: i lebdi ... Cela ta zbrka oko uzletanja i lebde-
... papirnatih novéanica, nema nikakve veze sa razvojem
'1c o Fabrickim savetima. Mi smo otkrili da se licnost ka-
pitaliste odvojila od sveta proizvodnije ali ne i sam kapital, pa
makar to bio i linansijski kapital. Otkrili smo da fabrikom
vise ne upravlja pojedinac viasnik, ve¢ banka kroz industrijs-
ku birokratiju koja pokazuje znake ravnodusnosti prema
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proizvodnji, vnako kako drzavni funkcioner pokazuje znake
ravnodusnosti prema javnoj administraciji. Ova otkri¢a nam
sluze kao osnov za istori¢no istrazivanje novih hijerarhijskih
odnosa koji su se ustalili u fabrici i za odredivanje vremena
nastajanja jednog od najznacajnijih istorijskih uslova, indust-
rijske autonomije radnicke klase, ¢ija organizacija u fabrici
nastoji da prisvoji mogucnosti inicijative u proizvodnii. Pita-
nje »letenje« i »lebdenje« je ponesto neuspela mastarija dru-
ga Taske koji, pozivajuci se na jednu svoju recenziju knjige
Artura Labriole o »Kapitalizmu« koju je objavio »Corriere
Universitario«, da bi pokazao da se »bavi« pitanjem finansij-
skog kapitala (napominjemo da je Labriola podrzavao tezu
upravo suprotnu) Hilferdingovoj! tezi, a koju su kasnije za-
stupali boljsevici zaista pokazuje da nista od svega toga nije
razumeo i da je sagradio kulu od karata na temlju neodrede-
nih se¢anja i praznih reci.

Polemici je bio cilj da dokaze kako su moje primedbe na
Taskin izvestaj zaista osnovane. Taskina znanja o problemu
Saveta su plitka i povrsna, a boluje od neizle¢ive manije da
»istakne« »svoju« zamisao da prvi da podstrek za jednu »nje-
govuw« akciju, da otvori novo razdoblje u sindikalnom pokre-
tu.

U osnovi, primedba na Kongres komora i na prisustvo
druga Taske u cilju glasanja za jedan predlog izvrsnog karak-
tera, izraz je nastojanja da se u celosti odrzi program ¢asopi-
sa. Fabricki saveti imaju sopstvene zakone, ne mogu i ne tre-
ba da prihvate zakonik sindikalnih tela koje su upravo oni
stavili sebi u neposredan zadatak da iz osnova obnove. Isto
tako pokret Fabri¢kih saveta zeli da radnicka predstavnistva
budu neposredni izraz masa i da budu u vezi sa masom kroz
imperativni mandat. Prisustvo druga Taske na jednom rad-
nickom kongresu kao referenta bez ic¢ijeg mandata, kao re-
ferenta o problemu koji zanima celu radnicku masu i nije
prinudno resenje, a trebalo bi da obaveze masu, bilo je toliko

' Rudolt Hillerding (1872-1941) bio je jedan od najpoznatijih i najvisc
osporavanih teoreticara marksizma na nemackom jeziku. Posle prvog svet-
skog rata, pridruzio s¢ Fridrihu Adleru i bio je pristalica takozvanog aus:
tomarksizma reformistickog pravea.

16 Filozolna sstorne i pohnike
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u suprotnosti sa ideoloskom usmereno$c¢u &asopisa Ordine
Nuovo da je kritika ma koliko ostra, savrieno opravdana i
neophodna.

(14. avgust i 28. avgust 1920, Ordine nuovo. U dva Stampana nastavka,
potpisana Antonio Gramsi, O.N.)

(Prevedeno iz A. Gramsci: »Scritti politici«, str. 350-358)

Program ¢&asopisa »"ORDINE NUOVO«'

Poc¢injemo sa jednom materijalnom konstatacijom: -
prva dva broja casopisa Ordine Nuovo koja su ve¢ izisla, rasp-
rodata su u mnogo primeraka, ¢ak u vise primeraka nego
1919-1920. kada je to glasilo imalo najve¢i tiraz i uzivalo na-
jvecu popularnost. Na osnovu tog podatka, moze se doci do
nekoliko zaklju¢aka. Mi ¢emo navesti samo dva 1) da je jedan
casopis kao $to je Ordine Nuovo veoma potreban italijanskoj
revolucionarnoj masi u danasnjoj situaciji 2) da sc tom caso-
pisu moze obezbediti finansijska nezavisnost od opsteg bi-
lansa nade partije. Da bi se to postiglo, treba samo dobiti kon-
senzus Koji je dosad davan spontano, ¢vrsto organizovati list,
u slucaju da bi reakcija $to je verovatno, pokusala da se ume-
sa ida ga ukine kako bi onemoguéila svaku vezu izmedu nje-
ga i njegovih ¢italaca ili ako bi u jednom trenutku zabranila
da se u Italiji stampa.

Razloge zasto su prva dva broja tako brzo rasprodata
mozemo naéi samo u stavu koji je Ordine Nuovo zauzeo prvih
godina objavljivanja a koji se u sustini sastoji u sledecem 1)
¢asopis je umeo na istorijski italijanski jezik da prevede os-
novne postulate doktrine i taktike Komunisti¢ke internacio-
nale. Godina 1919-1920, ti postulati su bili osnivanje Fabric¢-
kih saveta i kontrole proizvodnje, to jest masovne organiza-
cije svih proizvodaca za oduzimanje vlasnistva onima koji su
ga oduzeli drugima, za zamenjivanje burzoazije proletarija-
tom na rukovodeéim mestima u industriji a zatim, nuzno i u
drzavnoj vlasti. 2) Casopis je, u okviru Socijalisticke partije
koja je tada u svojim redovima imala ve¢inu proletarijata,

' Clanak potpisao A. Gramsi: Ordine Nuovo, |15, aprila, 1924.
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podriao sveopsti program Komunisticke internacionale, a
ne samo jedan njegov deo. Zato je na drugom Svetskom kon-
gresu, drug Lenjin rekao da je grupa, okupljena oko ¢asopisa
Ordine Nuovo, jedini deo Socijalisticke partije koji je u Italiji
verno prikazao delovanje Internacionale. Zato su i teze koje
je sastavila redakcija ovog ¢asopisa i koje je ogranak iz Torina
podneo Nacionalnom savetu u Milanu aprila 1920, na Dru-
gom kongresu posebno istaknute kao osnov revolucionarne
reorganizacije u Italiji.

Na$ sadas$nji program, u situaciji u kojoj se Italija danas
nalazi, treba da bude odraz stava zauzetog godine 1919-1920.
Taj program mora da odslika sadasnju objektivnu situaciju
nezavisne klase sa moguénostima koje se pruzaju proletari-
jatu za samostalno delovanje. U danasnjim politickim grani-
cama, on treba da nastavi tradiciju vernog i sveopsteg tuma-
¢a programa Komunisticke internacionale. To je problem hi-
tan, a parola koja je danas potrebna, glasi: vlast radnicima i
scljacima. Tu parolu treba baciti u narod, prilagoditi je kon-
kretnim italijanskim uslovima, pokazati kako ona izrasta iz
svake epizode naseg nacionalnog zivota, kako ona poprima
i sadrzi sve zahteve mnostva partija i tendencija u kojima je
tasizam rastocio politicku volju radni¢ke a narogito seljacke
mase. To naravno ne znadi da bi trebalo da zanemarimo isk-
ljucivo radnicka i industrijska pitanja, naprotiv. Iskustvo je,
pa i u Italiji, pokazalo koliki zna¢aj su u ovom razdoblju do-
bile fabri¢ke organizacije; od partijske ¢éelije do interne ko-
misije, do predstavnistva cele mase. Smatramo, na primer,
da danas ne postoji ni jedan reformista koji bi tvrdio da na
radnickim izborima imaju pravo glasa samo organizovani.
Ko god se seca borbi koje su se¢ morale voditi oko tog pitanja,
u rukama ima jos jedan elemenat za odmeravanje napretka
koji su pod pritiskom iskustva, reformisti doziveli. Sve pro-
bleme fabricke organizacije, mi ¢emo, dakle, ponovno izneti
na diskusiju, jer samo putem jedne mocéne organizacije pro-
letarijata, stvorene putem svih mogucih sistema u reakcio-
narnom rezimu, borba za vlast radnika i seljaka, nece se pre-
tvoriti u ponavljanje greske pocinjene pokusajem zauzima-
nja fabrika.

U ¢lanku Protiv pesimizma, objavljenom u proslom bro-
ju, ukazali smo na liniju koju nasa partija treba da zastupa u
odnosima sa Komunistickom internacionalom. Taj ¢lanak
nije bio samo izraz misljenja odredenog pojedinca, ve¢ rezul-
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tat celokupnog rada na uskladivanju i razmeni misljenja iz-
medu starih urednika i prijatelja casopisa Ordine Nuovo. To,
dakle, nije bio pocetak, vec rezultanta razmisljanja odredene
grupe drugova kojima se nikako ne moze poricati da oboga-
¢ent neposrednim iskustvom i navikli na dugogodisnji aktiv-
ni rad, nc znaju $ta je nasem pokretu potrebno. Clanak je iz-
azvao izvesne reakcije $to nas nimalo ne iznenaduje, jer je ne-
minovno da se, tokom tri godine terora, pa prema tome i ne-
mogucnosti vodenja sveobuhvatne rasprave, medu najbolje
drugove uvuce duh izvesnog sektaskog frakcionastva. Na os-
novu ove izjave, mozemo doéi do niza zakljuéaka: medutim,
¢ini nam se da je najvazniji zakljucak da s¢ mora predano ra-
diti na podizanju masa u nasoj Partiji i na politicki nivo ravan
onome koji su dostigle velike partije Internacionale. Mi smo
danas, zbog uslova koje je stvorio beli teror, relativno mala
partija, ali ne smemo gubiti iz vida da je nasa danasnja orga-
nizacija, s obzirom na uslove u kojima postoji i u kojima se
razvija, clemenat odreden da uokviri veliku masovnu partiju.
Pod tim uglom treba da sagledamo sve nase probleme ai cak
da donosimo sud o pojedinim drugevima. Cesto sc vreme fa-
sizma poreduje sa ratnim vremenom. Pa lepo, jedna od sla-
bosti Socijalisti¢ke partije, neosporno je nemar koji je za vre-
me rata pokazala prema jezgru od 20-25000 socijalista koji su
joj ostali verni, ne smatrajuéi ga organizacionim clementom
sirokih masa koje ¢e joj posle sklapanja primirija, prici.  tako
je 1919-20, to je jezgro potopio talas novih elemenata, a za-
jedno s njim tada je potopljena i organizaciona praksa, is-
kustvo koje je radnicka klasa stekla u najmraénijim i najtezim
godinama. Mi bismo bili zlo¢inci kad bismo upali u istu gres-
ku. Svaki danasnji ¢lan partije, posle strogog izbora i odbira
koji je sproveden, posle velikih zrtava koje su podnete, mora
nam li¢no biti drag, odgovorni Centar mu mora pomoci da
se uzdigne i napreduje, da iz dozivljenih iskustava izvuce po-
uke i uputstva koja ona sadrzi. U tom smislu Ordine Nuovo,
u opétem okviru delatnosti Partije, na sebe uzima poseban
zadatak.

Treba, dakle, organizovati onu dobru volju i jednodus-
nost koje su se veé ispoljile. To je prvenstveno zadatak starih
drugova i pretplatnika ¢asopisa Ordine Nuovo. Rekli smo da
u roku od $est meseci treba sakupiti 50000 lira, sumu potreb-
nu za obezbedenje nezavisnosti ¢asopisa. U tom cilju treba
odrediti 500 drugova od kojih ¢e svaki ozbiljno na sebe uzeti
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radatak da medu svojim prijateljima i poznanicima, u roku
od sest mesecid, prikupi 1000 lira. Napravicemo spisak ljudi
koji zele da u tom puglgdu sa nama sa aduju: oni ¢c u izves-
nom smislu, biti nasi povercenici. Upisivanje prilogodavaca
moze se obaviti na sledeée nacine: 1) obiéni, sitniji prilozi od
nckoliko soldi do mnogo lira 2) pretplata kao potpora 3)
sume za pokri¢e pocetnih troskova jednog dopisnog kursa za
vrganizatore i agitatore Partije: te sume ne bi trebalo da
budu nize od 10 lira i davale bi pravo na izvestan broj lekctja
koji ¢e zavisiti od postanskih i stamparskih troskova.
Mislim da ¢emo putem tog mehanizma moci da ponov-
no stvorimo jedan aparat koji bi zamenio onaj iz 1919-1920.
u slobodnom rezimu i putem kog je opis Ordine Nuovo
odrzavao ¢vrste veze sa masama u fabrikama i sa radnickim
kruzocima. Dopisni kurs treba da bude prva faza jednog po-
kreta za otvaranjc partijskih $kola u kojima bi s¢ obucavali
organizatori i agitatori, boljsevicki ali ne maksimalisticki
nastrojeni, bolje re¢eno ljudi koji ne bi bili grlati i imali $i-
roka pluca, ve¢ koji bi imali mozga u glavi. Zato ¢emo uvek
biti u dopisivanju sa najboljim drugovima, da bismo im uka-
sali na iskustva koja su na tom polju steéena u Rusiji i v dru-
gim zemljma, da bismo th usmerili, savetovali koje knjige tre-
ba ¢itati i koje metod primenjivati. Misljenja sam da bi u tom
pravcu mnogo trebalo da rade prvenstveno drugovi u emig-
raciji. Gde god u inostranstvu postoji grupa od 10 drugova,
treba otvoritd partijsku Skolu. Najstariji i najiskusniji drugovi
treba da u tim $kolama budu instruktori, da prenose na
mlade iskustvo, da rade na podizanju politickog nivoa masa.
Neosporno je da se tim pedagoskim sredstvima ne moze re-
siti velikiistorijski problem duhovnog oslobodenja radnicke
klase, ali i ne mislimo da nademo nekakvo utopisticko rese-
nje tog problema. Mi preuzimamo zadatak da pomenuti pro-
blem resimo u okvirima Partije koja sc sastoji od ljudi koji
su veé samim tim $to su pristalice Partije dokazali da su do-
sugll visok stepen duhovne emancipacije. Cilj nam je uzdiza-
nje nasih kadrova, njihovo osposobljavanje za suo¢avanje sa
predstojeéim borbama. Prakticno, te borbe ¢e se voditi na
sledeée nacine: plaseci se krvave reakcije, radnicka klasa ée
izvesno vreme zazirati od revolucionarnih elemenata, zelece
da ih vidi na praktiénom radu, zele¢i da proveri jesu li ozbilj-
ni i struéni. Moramo sc pripremiti da i na tom polju tu¢emo
reformiste, koji su nesumnjivo partija koja danas raspolaze
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sa najboljim i najbrojnijim kadrovima. Ako ne pokusamo da
to ostvarimo, nikad neé¢emo napredovati. Davnasnji prijatelj
Casopisa Ordine Nuovo, naroc¢ito oni koji su radili u Torinu
godina 1919-1920, najbolje mogu razumeti koliko je ovaj
problem vazan, jer se secaju da smo u Torinu uspeli da refor-
miste uklonimo sa organizacionih polozaja postepeno kako
su se u okviru pokreta Fabrickib saveta pripremali drugovi
radnici, sposobni za prakti¢ni rad a ne samo za kllcan|c »Zi-
vela revolucijale Secaju se takode kako se 1921. nije moglo
oportuniste istisnuti sa nekih vaznih uporista kao $10 su Al
sandrija, Bijela, Verceli, samo zato $to nismo imali organ
cioni kadar na visini zadatka. U tim sredistima nasa veéina
se rasturila radi nase organizacione slabosti. Naprotiv, u ne-
kom sredistu, na primer u Veneciji, dovoljan je bio samo je-
dan ¢ovek, spreman covek da bismo dobili ve¢inu posle mar-
ljivog rada na propagandi i organizaciji fabrickih ¢elija i sin-
dikata. Iskustvo iz svih zemalja dokazuje sledece: najpovolj-
nije situacije mogu, zbog slabosti kadrova revolucionarne
partije, dobiti nepovoljan tok, parole sluze samo da bi se lju-
di privoleli da pristupe pokretu i da bi se dao opsti pravac
sirokim masama; najveca nesreca je ipak ako odgovorna par-
tija ne pomislja na organizaciju masa u praksi, na stvaranje
jedne strukture koja bi ih disciplinovala tako da bi trajno i
neprestano bile snazne; zauzimanje fabrika nas je nauéilo
mnogo ¢emu u tom smislu.

Da bi s¢ partijske skole podriale, da bi im se pomoglo u
radu, predlazemo da se objavi niz brosura i poneka knjiga.
Od brosura preporuc¢ujemo: 1) rasprave o osnovama mark-
sizma; 2) razlaganje i tumacenje parole vlade radnika i selja-
ka, primenjenc u laliji; 3) male priru¢nike za agitatore koji
sadrze osnovne podatke o privrednom i politickom zivotu u
Italiji, o italijanskim politickim partijama itd, to jest materi-
jale neophodne za svakodnevnu propagandu koja se obi¢no
¢ita u gradanskim listovima. Nameravamo da objavimo jed-
no izdanje¢ Komunistickog manifesta na iwalijanskom sa napo-
menama druga D.Rijasanova. Te napomene su u celini samo
analize nasih doktrina na pristupacan nacin. Zelimo i da od-
Stampamo antologiju rasprava o istorijskom materijalizmu,
to jest zbirku najznacajnijih odlomaka tekstova Marksa i En-
gelsa, antologiju koja bi bila uopsicna slika dela te dvojice
nasih velikih u¢itelja.
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Rezultati koji su dosad postignuti, ispunjaju nas nadom
da ¢emo moci nastaviti i to sigurno i uspcsno. Na posao, dak-
le: nasi najbolji drugovi moraju se uveriti da je u ovom slu-
Caju re¢ o politickom potvrdivanju, o manifestaciji zivotnosti
i sposobnosti razvoja naseg pokreta, a prema tome i o anti-
fasistickom i revolucionarnom nastupu.

(Prevedeno iz A. Gramsei: »Scritti politicie, str. 551-558)

Radnicka demokratija

Krupan problem namece se danas svakom socijalistu
koji oseca ziv smisao istorijske odgovornosti radnicke klas
i Partije koja predstavlja kriticku i delotovornu svest o mi
te klase.

Kako obuzdati ogromne drustvene snage koje je oslobo-
dio rat? Kako ih disciplinovati i dati im politicki oblik koji
bi imao sposobnosti da s¢ normalno razvija, da s¢ neprekid-
no dopunjuje sve dok ne postane okosnica socijalisticke dr-
zave, u kojoj ¢e sc ozivotvoriti diktatura proletarijata? Kako
¢vrsto vezali sadasnjost za buducnost, zadovoljavajuci hitne
potrebe sadasnjosti i korisno radeci na stvaranju i »anticipi-
ranju« buduénosti?

Cilj je ovoga napisa da podstakne na razmisljanje i dela-
nje; da bude poziv najboljim i najsvesnijim radnicima da raz-
misljaju i, svako u svakoj oblasti, saraduju na resavanju ovo-
ga problema, i postignu da paznju drugova i udruzenja usred-
srede na ovaj problem. Samo iz zajednickog i solidarnog
rada na razjasnjavanju, ubedivanju i uzajamnom vaspitanju
rodi¢e se odredena delotvorna akcija.

Sacijalisti¢ka drzava potencijalno ve¢ postoji u karakte-
ristiénim ustanovama drus$tvenog zivota cksploatisane rad-
nicke klase. Povezati te ustanove, uskladiti ih i odrediti u hi-
jcrarhiju po nadleznostima i vlasti, snazno ih centralizovati,
postujué¢i pri tome potrebne autonomije i grupe, to znaci
stvoriti ve¢ sada istinsku radni¢ku demokratiju, u delotvor-
nom i aktivnom protivstavu sa burzoaskom driavom, vec¢
sada spremnu da zameni burzoasku drzavu u svim njenim os-
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novnim funkcijama upravijanja i vladanja nacionalnom imo-
vinom.

Radni¢kim pokretom danas rukovode Socijalisticka
partija i Konfederacija rada; ali obavljanje drustvene vlasti
Partije i Konfederacije ostvaruje se, za velike radnicke mase,
indirckino, snagom prestiza i odusevljenja i autoritativnim
pritiskom, pa ¢ak i inercijom. Sfera prestiza Partije se sva-
kodnevno $iri, zahvata i dosad nedirnute narodne slojeve,
pobuduje u grupama i kod pojedinaca koji su dosad bili van
politicke borbe odobravanje i Zelju da korisno deluju za do-
lazak komunizma na vlast. Tim nesredenim i haoti¢nim
energijama treba dati oblik i stalnu disciplinu, apsorbovati
ih, srediti i pojacati, stvoriti od prolcterske i poluproleterske
klase organizovano drustvo koje se vaspitava, koje stice is-
kustvo, koje sti¢e odgovornu svest o duznostima klasa koje
su dosle do vlasti u drzavi.

Socijalisticka partija i strukovni savezi mogu obuhvatiti
svu radnicku klasu jedino upornim radom koji ima da traje
godinama i desetinam godina. Oni se neé¢e odmah poistove-
titi s proleterskom drzavom; u komunisti¢kim republikama
oni, u stvari, nastavljaju da postoje nezavisno od drzave, kao
pokretacke institucije (partija) ili institucije za kontrolu ili
delimicnu realizaciju (sindikati). Partija mora i dalje da bude
organ komunisti¢kog vaspitanja, ognjiste vere, ¢uvar doktri-
ne, vrhovna vlast koja uskladuje i vodi cilju organizovane i
disciplinovane snage radnicke i seljacke klase. Upravo radi
strogog vrienja ove svoje duznosti, Partija ne moze Sirom ot-
voriti vrata naletu novih pristalica, nenaviklih na odgovor-
nost i disciplinu.

Ali drustveni zivot radni¢ke klase obiluje institucijama,
ras¢lanjuje se u mnogobrojnim aktivnostima; upravo te ins-
titucije i te aktivnosti treba razvijati, organizovati u celini,
povezati u sirok i lako pokretljiv sistem koji ¢e ukljuciti i dis-
ciplinovati ¢itavu radnicku klasu.

Fabrika sa svojim unutrasnjim komisijama, socijalisticki
kruzoci, selja¢ke zajednice - to su sredista proleterskog zivo-
ta u kojima treba neposredno delovati.

Unutrasnje komisije su organi radnicke demokratije,
koje treba osloboditi ograni¢enja nametnutih od strane in-
dustrijalaca, i kcjima treba uliti nov Zivot i snagu. Unutras-
nje komisije danas ograni¢avaju vlast kapitalista u fabrici i
obavljaju funkcije arbitraze i discipline. Kad se razviju i ob-
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ogate, ove komisije ¢e sutra morati da budu organi proleter-
ske vlasti koja zamenjuje kapitalista u svim njcgovim koris-
nim funkcijama rukovodenja i administracije.

Ve¢ sada bi radnici morali pri¢i biranju sirokih pred-
stavni¢kih skupstina, odabranih medu najboljim i najsvesni-
jim drugovima, pod parolom: »Sva vlast u fabrici radnickim
komitetimas, ovo bi trebalo povezati s parolom: »Sva drzav-
na vlast radni¢kim i seljackim savetimae.

Siroko polje konkretne revolucionarne propagande ot-
vorilo bi se za komuniste organizovanc u Partiji i rejonskim
kruzocima. U skladu s gradskim sckcijama, kruzoci bi morali
popisati radnitke snage u zoni i postati sediste rejonskog sa-
veta fabrickih delegata, ¢vor koji vezuje i okuplja sve prole-
terske snage rejona. Izborni sistemi bi se mogli razlikovati,
ve¢ prema veli¢ini fabrika, ali bi trebalo nastojati da se izabe-
re po jedan delegat na svakih petnaest radnika podeljenih na
kategorije (kao $to se radi po engleskim fabrikama), tako da
se postupnim izborima dode do komiteta fabrickih delegata,
koji bi obuhvatao predstavnike ¢itavog radnog skupa (radni-
ke, sluzbenike, tehnicare). Trebalo bi teziti da se u rejonski
komitet ukljuée i delegati radnika drugih kategorija, nasta-
njenih u rejonu: kelenera, vozaca, konduktera, zeleznicara,
¢istaca, privrednih namestenika, trgovinskih pomocnika
id...

Rejonski komitet bi morao da bude emancipacija celo-
kupne radni¢ke klase nastanjenc u rejonu, legitimna i mocéna
emanacija, sposobna da u¢ini da s¢ postuje disciplina, koja
ima vlast, spontano datu, i da naredi trenutan i potpun pre-
kid svakog rada u ¢itavom rejonu.

Rejonski komiteti bi prerasli u gradske komesarijo
koje bi kontrolisali i disciplinovali Socijalisticka parti
strukovni savezi.

Takav sistem radni¢ke demokratije (dopunjen odgova-
raju¢im seljackim organizacijama) dao bi masama stalan ob-
lik i disciplinu, bio bi sjajna skola politickog i administrativ-
nog iskustva, i uklju¢io bi masc do poslednjeg coveka, na
kavajuéi ih na upornost i istrajnost, kao i na 10 da scbe smat-
raju vojskom na bojnom polju, kojoj je potrebna ¢vrsta po-
vezanost ako ne Zeli da bude unistena i baéena u ropstvo.

Svaka fabrika bi oiganizovala jedan ili vise pukova te
vojske, sa svojim kaplarima, sluzbama za vezu, oficirima,
glavnim stabom - vlast koja bi bila data slobodnim izborom,
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a ne autoritativho nametnuta. Preko zborova odrzavanih u
fabrici, neprekidnim propagandnim radom i ubedivanjem
od strane najsvesnijih elemenata postigla bi se korenita iz-
mena radni¢ke psihologije, masa bi se bolje pripremilai os-
posobila za vrienje vlasti, rasprostranila bi se svest o pravi-
ma druga i radnika, konkretna i delotvorna svest, zato $to je
nastala spontano ivota i istorijskog iskustva.

Ve¢ smo rekli da je cilj ovih na brzinu iznetih belezaka
samo 1o da podstaknu na razmisljanje i akciju. Svaki vid ovo-
ga problema zasluzivao bi siroko i duboko razmatranje, ob-
jadnjavanje, pomocne dopunc u vezi s problemom. Ali jedino
komunisticka praksa moze dati konkretno i potpuno resenje
problema socijalistickog zZivota: zajednicka diskusija koja s
razumevanjem menja svesti i savesti ujedinjujuci ih i ispu-
njavjuci delotvornim entuzijazmom. Reéi istinu, zajednicki
doci do istine, to znaci sprovoditi komunisticku i revolucio-
narnu akciju. Formula »diktatura proletarijata« mora da pre-
stane da bude samo formula prilika za razmctanje revolucio-
narnom frazeologijom. Ko zeli cilj, taj mora da hoce sredstva.
Diktatura proletarijata je uspostavljanje nove, tipi¢no prole-
terske drzave, u kojoj se sticu institucionalna iskustva potéi-
njene klase, u kojoj drustveni zivot radnicke i seljacke klase
postaje rasiren i snazno organizovan sistem. Ovakva drzava
se ne improvizuje: ruski komunisti boljsevici ve¢ osam me-
seci rade na tome da ragire i u¢ine konkretnom parolu: »Sva
vlast sovjetimac, a sovjeti su bili poznati ruskim radnicima
od 1905. godine. Italijanski komunisti treba da se posluie i
obogate ruskim iskustvom i ustede vreme i posao: delo ob-
nove zahtevaée ve¢ samo po sebi toliko vremena, toliko rada
da bi mu trebalo posvetiti svaki dan i svako delo.

(Bez potpisa, napisali zajednicki Antonio Gramsi i Palmiro Toljati, Or-
dine Nuovo od 21. juna 1919. 1, br, 7)

(A. Gramsi: »lzabrana dela«, str. 153, 154, 155, 156)

Osvajanje driave

Neke struje socijalistickog i proleterskog pokreta izrici-
to su postavile kao bitnu ¢injenicu revolucije organizovanje
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radnika po struci, i na tome su zasnivale svoju propagandu
i akciju. Na trenutak se u¢inilo da je sindikalisticki pokret is-
tinski tuma¢ marksizma, prvi tumac istine.

Zablude sindikalizma sastoje s¢ u tome $to on kao trajnu
¢injenicu, kao vetiti oblik udruzivanja prihvata strukovni sa-
vez u sadadnjim oblicima i funkcijama, koji su nametnuti, a
ne predlozeni, pa prema tome ne mogu imati stalnu i pred-
vidljivu liniju razvitka. Sindikalizam, koji se pojavio kao za-
tetnik »spontane« tradicije slobodne trgovine, bio je, u stva-
ri, jedna od mnogih kamuflaza jakobinskog i apstraktnog
duha.

Otuda poticu zablude sindikalisticke struje, koja nije us-
pela da zameni socijalisticku partiju u zadatku vaspitavanja
radnicke klase za revoluciju. Radnici i seljaci su osecali da je
u ¢itavom razdoblju u kome vlasnicka klasa i demokratsko-
parlamentarna drzava diktiraju istorijske zakone uzaludan i
smedan svaki pokusaj bekstva iz oblasti tih zakona. fzvesno
je da u opstoj konfiguraciji koju je steklo drustvo usled in-
dustrijske proizvodnje svaki ¢ovek moze aktivno uéestvovati
u Zivotu i menjati sredinu jedino ukoliko deluje kao pojedi-
nac - gradanin, ¢lan demokratsko-parlamentarne drzave. Li-
beralno iskustvo nije uzaludno i ono s¢ moze prevazici tek
onda kada smo ga stekli. Apoliti¢nost apoliti¢nih ljudi bila je
samo degeneracija politike: poricati drzavu i boriti se protiv
nje isto je toliko politi¢ka ¢injenica koliko i ukljucivanje u
opstu istorijsku aktivnost koja se sjedinjuje u parlamentu i
opstinama, narodnim institucijama drzave. Menja sc kvalitet
politicke Cinjenice: sindikalisti su radili izvan stvarnosti i,
prema tome, njihova je politika bila iz osnova pogresna; so-
cijalisti parlamentaristi delovali su u najdubljoj sustini stva-
ri, mogli su i pogresiti (¢ak su i po¢inili mnoge tedke greske)
ali nisu lutali u pogledu svoje akcije, i stoga su trijumfovali
u »konkurenciji«. Velike mase, one koje svojim sudelova-
njem objektivno menjaju drustvene odnose, organizovale su
se oko Socijalistitke partije. Uprkos svim greskama i nedos-
tatcima, Partija je, u krajnjoj liniji, uspela u svojoj misiji: na-
ime, da stvori ne$to od proletera, koji pre nije bio nidta, da
mu ulije svest, da oslobodilatkom pokretu da prav i Zivotan
smisao koji je, u opstim crtama, odgovarao procesu istorij-
skog razvitka ljudskog drustva.

Najteza gredka socijalistitkog pokreta bila je sli¢ne pri-
rode kao i ona koju su poginili sindikalisti. U¢estvujuci u ops-
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toj aktivnosti ljudskog drustva u drzavi, socijalisti su zabora-
vili da je trebalo da njihov stav u osnovi ostane kriti¢ki, stav
fntiteze. Pustili su da ih apsorbuje stvarnost, nisu je savlada-
1.

Komunisti marksisti treba da se odlikuju psihologijom
koju moZemo nazvati »majeuti¢kom«'. Njihova akcija nije
prepustanje toku dogadaja $to ih odreduju zakoni burzoaske
konkurencije, nego stav kriti¢kog is¢ekivanja. Istorija je stal-
no nastajanje, i ona se, prema tome, u sustini ne moze pred-
videti. Ali to ne zna¢i da je sve »nepredvidljivo« u nastojanju
istorije, naime, da istorijom vlada proizvoljnost i neadgovor-
na ¢ud. Istorija je jednovremeno sloboda i nuznost. Institu-
cije u ¢ijem se razvoju i ¢ijim se aktivnostima istorija otelov-
ljuje ponikle su i odrzavaju se jer imaju da ostvare neki
zadatak i misiju. Ponikli su i razvili se odredeni objektivni us-
lovi proizvodnje materijalnih dobara i duhovne svesti ljudi.
Ako se ti objektivni uslovi, koji su po svojoj mehani¢koj pri-
rodi skoro matematicki izmerljivi menjaju, menja se i zbir
odnosa koji regulidu i obrazuju ljudsko drustvo, menja se ste-
pen ljudske svesti; preobrazava se drustvena konfiguracija,
krzljaju tradicionalne institucije, postaju neprikladne za svoj
zadatak, postaju ubita¢ne i predstavljaju smetnju. Kada bi u
nastojanju istorije inteligencija bila nesposobna da uhvati ri-
tam, da ustanovi jedan proces, bio bi nemoguc¢ zivot civiliza-
cije: politi¢ki genij se poznaje upravo po sposobnosti da ov-
lada najve¢im moguc¢im brojem konkretnih termina ncop-
hodnih i dovoljnih da se fiksira proces razvitka i, prema
tome, po sposobnosti, dakle, da anticipira blisku i daleku bu-
duénost i na liniji te intuicije da postavi aktivnost jedne dr-
zave, da pokusa da ostvari srecu jednog naroda. U tom smislu
je Karl Marks bio daleko najve¢i od savremenih politickih
genija.

Socijalisti su, ¢esto slepo, prihvatali istorijsku stvarnost,
proizvod kapitalisticke inicijative; zapali su u psiholosku
gresku liberalnih ekonomista: poverovali su u ve¢nosti ins-
titucija demokratske drzave, u njihovo bitno savrsenstvo. Po
njihovom misljenju, oblik demokratskih institucija moze se

' maieutica - greka re¢ koja znati: babicka vestina. Natin diskusije
kojim se protivnik, preko pitanja i odgovora, navodi da sam otkrije istine
koje su latentno postojale u njegovom duhu. Metod kojim se Sokrat sluzio
u svojim dijalozima. - Prim. rcg,
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popraviti, tu i tamo doterati, ali se u osnovi mora postovati.
Primer takve ograni¢eno taste psihologije imamo u-minos-
koj' oceni Filipa Turatija, prema kojoj parlament stoji pre-
ma sovjetu kao grad prema varvarskoj hordi.

Iz tog pogresnog shvatanja o istorijskom nastojanju, iz
zastarele taktike kompromisa i »kretenski« parlamentaris-
ticke taktike rada se danasnja formula o »osvajanju drzave«.

Mi smo uvereni, posle revolucionarnih iskustava Rusije,
Madarske i Nemacke, da se socijalisticka drzava ne moze
uobli¢iti u institucijama kapitalisticke drzave, nego je ona iz
osnova nova tvorevina u odnosu na njih, ako ne u odnosu na
istoriju proletarijata. Institucije kapitalisticke drzave su or-
ganizovane u cilju slobodne konkurencije; nije dovoljno pro-
meniti kadar da bi se njihova aktivnost usmerila u drugom
pravcu. Socijalisticka drzava jo3 ne zna¢i komunizam, to jest
ustanovljavanje solidarne ekonomske prakse i navike nego
je to prelazna drzava ¢iji je zadatak da ukine konkurenciju
ukidanjem privatne svojine, klasa, nacionalnih privreda: taj
zadatak ne moze ostvariti parlamentarna demokratija. For-
mulu »osvajanje drzave« treba shvatiti u ovom smislu: stva-
ranje novog tipa drzave, nastalog iz drustvenog iskustva koje
je stekla proleterska klasa, i konstituisanje te drzave u de-
mokratsko-parlamentarnu.

(Isto, str. 158, 159. 160)

Sindikati i saveti

Proleterska diktatura se moze uobliciti u jednu vrstu or-
ganizacije specifi¢ne za samu aktivnost proizvodaca, a ne
nadnitara, robova kapitala. Fabri¢ki savet je prva ¢elija te or-
ganizacije. Posto su u svetu zastupljene sve radne grane, u
skladu s doprinosom koji svaka struka i svaka radna grana
daje za izradu predmeta koji fabrika proizvodi za zajednicu,
institucija je klasna, drustvena. Razlog njenog postojanja lezi

' Po mitoloskom kralju kritskom, Minosu, Zevsovom sinu. U salji
vom tonu se 1o ime upotrebljava u italijanskom jeziku da bi se reklo za ne:
koga da je »mrgodan i neumoljiv sudija«. Prema tome, »minoska ocenav -
ostra i bespogovorna ocena. - Prim. red.
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u radu, u industrijskoj proizvodnji, odnosno u jednoj stalnoj
¢injenici, a ne vise u nadnici, u podeli klasa - u jednoj, znaci.
prolaznoj ¢injenici koju upravo zelimo da prevazidemo.

Zbog toga savet ostvaruje jedinstvo radnicke klase, dajc
masama koheziju i oblik koji su iste prirode kao i kohezija i
oblik koje masa prima u opstoj organizaciji drustva.

Fabricki savet je obrazac proleterske drzave. Svi proble-
mi vezani za organizaciju proleterske drzave vezani su za or-
ganizaciju saveta. I u jednom i u drugom gubi se pojam gra-
danina i na njegovo mesto dolazi pojam druga; saradnja u ci-
lju dobre i korisne proizvodnje razvija solidarnost, umnoza-
va prisne i bratske veze. Svaki covek je neophodan, svako je
na svom mestu i svako ima neku funkciju i neko mesto. Cak
i najveca neznalica i najzaostaliji radnik, ¢ak i najuobrazeniji
i »najugledniji« inZzenjer stice najzad svest o toj istini u iskust-
vima fabricke organizacije: svi naposletku sti¢u komunisti¢-
ku svest da bi shvatili veliki napredak koji komunistitka pri-
vreda prestavlja u odnosu na kapitalistu. Svet je najpriklad-
niji organ uzajamnog vaspitanja i razvijanja novog drustve-
nog duha, koji je proletarijat uspeo da izrazi na osnovu Zzivot
i plodnog iskustva radne zajednice. Radni¢ka solidarnost,
koja se u sindikatu razvijala u borbi protiv kapitalizma, u pi-
tanjima i Zrtvama, ta solidarnost je u savetu pozitivna, trajna,
olicena i u najnevaznijem trenutku industrijske proizvodnje,
sadrzana u radosnoj svesti da je ¢ovek organska celina, ho-
mogen i ¢vrst sistem koji, korisno rade¢i i nesebi¢no proiz-
vodeci drustveno bogatstvo potvrduje svoju suverenost, po-
tvrduje svoju vlast i ostvaruje svoju stvaralacku istorijsku
slobodu.

Postojanje jedne organizacije u koju bi se radnicka klasa
ukljuéila u svojoj homogenosti proizvodne klase, i koja bi
omogucila spontan i slobodan procvat rukovodstva i dostoj-
nih i sposobnih li¢nosti, znacajno ¢e se odraziti na konstitu-
ciju i duh koji pokrece aktivnost sindikata.

1 fabri¢ki savet se zasniva na struci. U svakom odeljenju
radnici se dele na ekipe i svaka ekipa je radna jedinica (stru-
kovna); savet upravo saéinjavaju komesari, koje radnici bira-
ju po struci (ekipi) odeljenja. Ali sindikat se zasniva na poje-
dincu, a savet na organskom i konkretnom strukovnom je-
dinstvu, koje se ostvaruje u disciplinovanju industrijskog
procesa. Ekipa (struka) ose¢a da se izdvaja u homogenom
telu klase, ali u istom trenutku oseca da je ukljuéena u sistem
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discipline i reda, koji svojim taénim i preciznim funkcionisa-
njem omogucuje razvoj proizvodnje. Kao ekonomski i poli-
ti¢ki interes, struka je neizdvojen i savrieno solidaran deo s
telom klase; ona se u klasi izdvaja po tehni¢kom interesu i
razvoju posebnog instrumenta koji upotrebljava u radu. Na
isti na¢in, sve su industrije homogene i solidarne u cilju ost-
varivanja savriene proizvodnje, raspodele i drustvene aku-
mulacije bogatstva; ali svaka industrija ima odvojene intere-
se §to se ti¢e tehnike organizacije njene specifi¢ne delatnos-
ti.

Postojanje sveta daje radnicima direktnu odgovornost u
proizvodnji, navodi ih na poboljsanje rada, uvodi svesnu i
voljnu disciplinu, stvara psihologiju proizvodaca, stvaralaca
istorije. Radnici unose u sindikat tu novu svest, i od obi¢ne
aktivnosti klasne borbe sindikat se sada posvecuje osnov-
nom radu, naime da privrednom Zivotu i tehnici rada da nov
lik; posve¢uje se izgradivanju oblika privrednog i stru¢nog
tehni¢kog Zivota svojstvenog komunistickoj civilizaciji. U
tom smislu sindikati, koji su obrazovani od najboljih i na-
jsvesnijih radnika, ostvaruju vrhunski trenutak klasne borbe
i diktature proletarijata: oni stvaraju objektivne uslove u ko-
jima klase vise ne mogu postojati niti vaskrsnuti. ...

(Isto sir. 164, 165, 166)
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PISMA 1Z ZATVORA

Izbor i prevod:
JUGANA STOJANOVIC

17 Filozofija istorije i politike






Rim, 20. novembar 1926.
Moja najdraza Julka,

Secas li se jednog od tvojih poslednjih pisama? (To je bilo
poslednje pismo koje sam primio i procitao.) Pisala si mi da
smo nas dvoje jos dovoljno mladi da bismo se mogli nadati da
cemo zajedno gledati kako rastu nasa deca. Danas treba da se
toga Zivo setis, da na to silno mislis kad god na mene mislis i
dovodis me u vezu sa decom. Siguran sam da ces biti jaka i
hrabra, kakva si uvek i bila. Sada éak to moras biti i vise kako
bi deca rasla na miru i u pravom smislu reéi bila dostojna tebe.
Mnogo, mnogo sam razmisljao ovih dana. Pokusao sam da zamis-
lim kako ce se razvijati nas buduci Zivot, jer ¢u sigurno dugo
biti bez vesti o vama i secao sam se proslosti koja je izvor moje
snage i beskrajnog pouzdanja. Ja jesam i bicu jak. Mnogo e volim
i Zelim da ponovo vidini Tébe i nasu decicu. Zaokuplja me po-
malo misao kako resavate materijalne probleme. Moies li sti¢i
da svojim radom sve podmiris? Smatram da ne bi bilo nedos-
tojno nas, a niti suvisno, kad bi zatratila malu pomo¢. Hteo bih
da te ubedim u 10 da me poslusas i obratis se mojim prijatelji-
ma. Bices mirnija i jaca kad budes znala da si zasti¢ena od svih
neprilika. Kako vidis, osecanje odgovornosti ozbiljnog rodite-
lia jos me mudi. CoTT T

Najdraza moja, ne bih Zeleo da te na bilo koji nacin uzne-
mirim: malo sam posustao, jer veoma malo spavam i zato ne,
mogu da ti napiSem sve $to bih hteo i kako bih hteo. Zeleo bih
da osetis silno, silno svu moju ljubav i da ti poklanjam puno po-
verenje. Poljubi sve tvoje, veoma neino te grlim, kao i decu.

Antonio

! Supruzi, iz zatvora Redina Celi
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Rim, 20. novembar 1926.
NajdraZa mama,

Ovih dana mnogo sam mislio na tebe. Mislio sam kako ti
upravo zadajem nov bol, i to sad u tvojim godinama i posle
svih nedada koje si preturila preko glave. Treba uprkos svemu
da budes jaka kao $to sam jak ja, i da mi oprostis svom neinodéu
svoje bezmerne ljubavi i dobrote. Saznanje da si jaka i da strp-
ljivo podnosis bol, i mene ée ojaéati. Misli na to i kad mi budes
pisala na adresu koju ¢u ti poslati, u tom pogledu me umiri.

Ja sam smiren i spokojan. Moralno sam bio spreman na
sve. Pokusacu da i fizicki prebrodim teskoce u koje mogu zapas-
ti i da odriim ravnoteiu. Poznajes mi narav i svesna si da uvek
negde duboko u meni tinja iskra veselosti i saljivosti. To ce mi
pomoci da Zivim.

Jo$ ti nisam pisao da mi se rodilo drugo dete. Zove se Du-
lijano i pisu mi da je krepak i da dobro napreduje. Delio je ovih
poslednjih nedelja imao $arlah, iako u blagoj formi, ali ne znam
kako je sada. Samo znam da je prebrodio krizu i da se oporav-
lja. Nemoj brinuti za svoje unucice, njihova mama je veoma
jaka i svojim radom ée ih dobro obezbediti.

Najdraia mama, nemam vise snage da nastavim. Pisao
sam i druga pisma, mislio sam o mnogo éemu i bdenje me je
malo zamorilo. Utesi sve. KaZi svima da ne moraju da me se sti-
de i da treba da se uzdignu iznad prostackog i sitnog palanac-
kog morala. Kaii Karlu da sada prvenstveno na njemu lei oba-
veza da misli na vas, da bude ozbiljan i vredan. Gracijeta i Te-
rezina treba da budu hrabre i smirene, narocito Terezina, ako
ocekuje drugo dete, kako mi je pisala. Tako mora da bude jak
i tata. Svi moji dragi, ovog trenutka posebno, srce mi se cepa
kad pomislim da nisam uvek prema vama bio ljubazan i dobar
kao $to je trebalo da budem i kako vi to zasluZujete. Ipak me uvek
volite i secajte me se.

Sve vas ljubim. A tebi, draga mama, zagrljaj i bezbroj po-
ljubaca. Nino

. P.S.~Zagrljaj Paolu' i neka uvek voli svoju dragu Terezinu
{ prema njoj bude dobar.

Poljubac Edmeji i Franku. Antonio

! Paolo Paulesu, Terezin mus. Edmeja i Franko su Gramdijeva bratanica
i sestri¢, prva je kéerka njegovog brata Denara, drugi sin njegove sestre Te-
rezine. Gracijeta i Karlo su Graméijevi sestra i brat. Gracijeta je srednje
dete, Karlo je najmladi.
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15. 7 1927.
Draga moja Julka,

Zelim da ti ukratko opifem svoj svakodnevni Zivot kako bi
mogla da ga pratis i povremeno iz njega izdvojis neko mesto.
Kako ti je poznato, jer Tanja te je svakako o tome pismeno oba-
vestila, stanujem sa jos Cetiri prijatelja, medu kojima je i inZe-
njer Bordiga iz Napulja, koga moida poznajes po imenu. Ostala
trojica su: jedan bivsi poslanik reformisticke struje iz Perude,
advokat Zbaraljini i dvojica prijatelja iz Abruca. Sada delim
sobu sa jednim od tih ljudi iz Abruca, po imenu Pjer Ventura.
Ranije nas je u tof sobi bilo trojica, jer ju je sa nama delio i bivsi
poslanik maksimalisticke struje iz Verone, Paolo Konka, jedan
simpatican radnik, koji nam noéu nije davao da spavamo, jer ga
je morila misao na Zenu. Uzdisao je, duvao, zatim bi upalio svet-
lost, pusio, prosto se trovao cigaretama. Zena mu je najzad do-
sla na Ustiku da bi se pridruila muiu, pa nas je Konka napus-
tio. Dakle, sada nas je petorica: podeljeni smo u tri male spa-
vaonice (to ti je cela kuca). Imamo na raspolaganju divnu tera-
su sa koje se danju odusevljavamo beskrajnim prostranstvom
mora, a noéu nebeskim svodom. Nebo je &isto, nema onog dima
koji se dize u gradu, pa zato potpuno uzivamo u toj lepoti. Boje
morske vode i neba zaista su izvanredne po raznovrsnosti i utis-
ku dubine koji ostavljaju. Video sam ovde duge, jedinstvene,
kao nikad dosad u Zivotu.

Ujutru obi¢no prvi ustajem. Infenjer Bordiga tvrdi da mi
je u tom trenutku korak osoben, to je korak coveka koji jos nije
popio kafu i pomalo nestrpljivo to oéekuje. Sam kuvam kafu,
fer nisam uspeo da ubedim Bordigu da je on kuva, posto je veo-
ma obdaren za kuvarske vestine. Zatim pocinje nas Zivot: idemo
u $kolu, kao nastavnici i kao daci. Ako se tog dana deli posta,
odlazimo na obalu i nestrpljivo oéekujemo mali parobrod. Ako
zbog nevremena posta ne dode, dan nam je propao i lica nam
se smrknu. U podne rucamo: ja ucestvujem u zajednickim vo-
denju kuhinje { upravo danas je na mene red da budem kelner
i kuhinjski momak. Ne znam jos da i mi predsioji ljustenje
krompira, trebljenje sociva ili ¢iséenje salate pre posluZivanja
za stolom. Moj prvi nastup je odekivan sa velikim nestrplje-
njem: nekoliko prijatelja me je htelo zameniti na tom poslu, ali
ja sam bio nepokolebljiv u Zelji da obavim svoj deo posla. Uvece
u 8 moramo se vratiti u nase prebivaliste. Katkad nas poseti
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straia da proveri jesmo li zaista kod kuée. Za razliku od obicnih
zatvorenika, nas ne zakljucavaju spolja. Razlikujemo se od dru-
gih i po tome $to nam je dozvoljeno da ostanemo napolju do 8
a ne samo do 5. MoZemo dobiti dozvolu i za velernji izlazak,
ako se za to javi potreba. U kuéi, uvece, kartamo se. Nikad do-
sad nisam se kartao. Bordiga tvrdi da imam smisla za tu igru
ida c¢u se razviti u dobrog kartarosa i vestog pokerasa. Vec sam
uredio malu biblioteku i mogu Citati i uéiti. Zbog knjiga i no-
vina koje dobijam, ve¢ sam se posvadao sa Bordigom koji veo-
ma gresi kad smatra da sam ja strasno neuredan. Iza mojih leda
pravi nered medu mojim stvarima, pod izgovorom da mora
uneti malo simetrije i smisla za arhitekturu, a u stvari posle
toga ne mogu nista da nadem u tom simetriénom »zamesatelj-
stvu« koje mi on napravi.

Najdraia Julka, pisi mi op$irno o svom Zivotu i o deci. Cim
budes mogla, posalji mi Dulijanovu sliku. Da li Delka i dalje
lepo napreduje? Je li mu ponovno izrasla kosa? Da li je bolest
ostavila kakve posledice? Opsirno mi pisi o Pulijanu. Je li De-
nija ozdravila? Grlim te &vrsto, évrsto.

Antonio

26. februar 1927.
Najdrata mama,

od Sedmog februarajnalazlm se u Milanu u Istrainom za-
tvoru San Vitore. Sa Usiike sam krenuo 20."januara pa su vt
ovamo poslali jédno tvoje pismo, bez datuma, ali pretpostav-
liam da je pisano pocetkom februara. Nemoj brinuti zbog ove
promene, ona samo u izvesnoj meri menja moj polozaj — tek
malo vise neprijatnosti i smetnji, nista drugo. Ne Zelim cak ni
dati podrobm/e pisem u éemu se sastoji optuiba, protiv mene
jer ni sam nisam uspeo dosad da je potpuno tim. Neospor-
no, re¢ je u uobicajenim politickim pitanijima, 2bog kojih sam
veé bio osuden na pet godina progonstva na Ustiku. Treba biti
strpljiv, a ja ti obilujem strplienjem, imam ga napretek, na tone,
na vagone, pune kuce (secas li se kako je govorio Karlo kad je
bio mali i jeo neki ukusni kolaé? »Zeleo bih da ga imam punih
stotinu kuca.«) Ja strpljenja imam kantu domus e prus.'

' Na sardinskom naregju: »stotinu kuéa i vise«.
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Medutim trebalo bi da i 1 budes strpljiva i dobra. Naprotiv,
iz tvoga pisma vidim da si u sasvim suprotnom dusevnom sta-
nju. Pises da se osecas starom, itd. E, vidis, a ja sam duboko
uveren da si ti jos uvek u snazi, da si izdréljiva. Uprkos tvojim
godinama i svemu $to si propatila, kao i teskom radu koji te je
u Zivotu pratio.

Corrias, corriazzo,' secas lf se? Siguran sam da cemo se
jednom okupiti svi: sinovi, unuci i moZda, ko zna, praunuci i
da cemo prirediti velicanstvenu gozbu sa kulurzones i pardu-
las i zippulas i pippias de zuccuru ¢ figu sigada? (ipak ne od
onih suvih smokava cuvene teta-Marije Tadasuni). Verujem da
ée se Deliju dopasti pirichittos f pippias de zuccuru. Mislim da
hoce, pa da ce i on reci da bi voleo da ih ima punih stotinu kuca.
Ne bi verovala koliko li¢i na Marija i na Karla kad su bili mali,
koliko se secam, naroéito na Karla, posebno po nosu koji je u
Karla rada bio priliéno nerazvijen.

Nekad mislim o svemu tome i sa zadovoljstvom se secam
dogadaja i prizora iz de¢ackog doba. U njima, doduse, nalazim
mnogo bola i mnogo patnje, ali i neceg veselog i lepog. A onda,
tu si uvek ti, draga mama, i tvoje vredne ruke, uvek spremna da
nam olaksas muku i da svaku stvar uéinis korisnijom. Seéas se
kako sam stajao u zasedi da bih video kuva li se dobra kafa, bez
jeéma i sliénog dubreta? Vidis kad mislim o svemu tome, mis-
lim da Edmeja nece imati tih uspomena kad bude odrasla i da
ée to presudno uticati na njen karakter. Bice suvise osetljiva i
sentimentalna, sto nije mnogo preporucljivo u ovom surovom
vremenu u kome Fivimo. Posto i Edmeja treba da sama nade
mesto pod suncem, ne smemo zaboraviti da joj moramo dati
moralnu podrsku, spreéiti je da raste okruzena samo ljudima
koje je Zivot u nasem mestu pretvorio u fosile. Mislim da biste
joj mogli objasniti, veoma obazrivo, naravno, zasto se Nanaro
njome mnogo ne bavi i na prvi pogled se ¢ini da je zanemaruje.
Morate joj objasniti da se njen otac sada ne moze vratiti iz inost-
ranstva i kako se to desilo zato sto je Nanaro, kao ja i mnogi
drugi, mislio kako bi mnoge Edmeje koje Zive u ovom svetu, tre-
balo da imaju bolje detinjstvo od naseg a i od tog njenog. I treba
da joj kaZete, uopste ne krijuci, da sam ja u zatvoru, kao sto je

! Igra redi izmedu |mena Konjas, devojatkog pl’elm'\ena Gramsqeve
lmjke i corriazza, 810 na narecju znati
2 Kujurzones su rafioli od sira, pardulas i zippulas, naroditi sardmskl ko-
ladi. Figa sigada, kao i pappias de zuccuru su slatkisi u obliku lutke.
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njen otac u inostranstvu. Naravno, pri tom morate voditi racu-
na o njenim godinama, uvaiiti njenu posebnu narav i nastojati
da se, sirotica, mnogo ne ofalosti, ali ipak joj treba reéi istinu
i na taj nacin joj pomoci da se razvije u jaku, sréanu, izdriljivu
licnost, otpornu prema patnji i Zivotnim tegobama.

Najdraza mama, nemoj brinuti o meni i nemoj misliti da
se ne osecam dobro. U granicama mogucnosti, meni je dobro.
Imam celiju izvan kategorije, to jest priliéno udobnu postelju:
¢ak imam i ogledalo u kome se ogledam. Primam sa jednog ma-
jura dva obroka dnevno, ujutru uzimam pola litre mleka. Imam
na raspolaganju i jedan reso tako da mogu zagrejati jelo i sku-
vati kafu. Citam Sest novina dnevno i osam knjiga nedeljno, a
osim toga ilustrovane i humoristicke listove.” Pusinm c:garete
»makedonija«. Jednom recju, u malert}alnom pagledu ni u
cemu ne oskudevam. Ne mogu da pisem koliko Zelim i posti
primam veoma neredovno, to je tacno. Veé mesec i po dana ne-
mam vesti od Pulije i nista ne znam o mojoj deci i zato ti o nji-
ma nista ne mogu ni pisati. Ipak znam, da su materijalno dobro
obezbedeni i da Delio i Pulijano imaju sve $to im je potrebno.

Kad vec govorimo o tome, moram ti re¢i da sam dobio div-
nu Deliovu fotografiju koju su sigurno i tebi poslali. Ako si je
primila, pisi mi o tvojim utiscima.

Najdraia mama, obeéavam da ¢u ti pisati bar svake trece
nedelje i da ¢u te obradovati. I ti meni pisi i reci Karlu, Gracijeti,
Terezini, tati, pa éak i Edmeji da mi pisu. Mislim da je Edmeja
vec napredovala i da ume da sastavi neko pisamce. Svako pis-
mo koje primim, za mene je velika uteha i velika razonoda.

NeZno vas sve grlim, a tebi, najdraia mama, najneéniji za-
grijaj.

Nino

Moja adresa je sada: Istraini zatvor ~ Milano

19. 111 1927.
Draga Tanja,
Ove nedelje sam primio tvoje dve karte, jednu od 9, a drugu

od 11. marta. Medutim, nisam primio pismo koje pominjes.
Mislio sam da ée mi tvoju postu poslati sa Ustike, dok mi je na-
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protiv sa ostrva stigao paket knjiga i pisar koji mi ih je dostavio
obavestio me je da se u paketu nalaze i zatvorena pisma i do-
pisnice koje mora da pregleda kontrolna sluzba. Nadam se da
cu ih ovih dana primiti.

Hvala ti $to si me obavestila kako su DPulija i deca. Ne us-
pevam da neposredno pisem Puliji, ocekujuci da primim neko
njeno pismo, pa makar i sa velikim zakasnjenjem. Mogu misliti
u kakvom se dusevinom, pored fizickog, stanja nalazi, i 10 iz
mnogo razloga. Sigurno se veoma uplasila te bolesti. Jadni De-
lio, prvo sarlah, pa grip za tako kratko vreme! Pisi ti babi Luli!
i moli je da me opsirno izvesti na italijanskom ili na francus-
kom jeziku, kako moZe (vostalom moie$ mi ti poslati samo pre-
vod) i neka mi opise, potanko, kako deca Zive, $ta rade. Cvrsto
sam uveren da bolje od mama umeju babe da opisu decu i sve
$to ona rade, realno i konkretno, one su objektivnije, a osim
toga imaju iskustva jer su veé prevalile ceo jedan Zivotni put.
Sve bih rekao da je neinost baki sadriajnija od neinosti mama
(Dulija se na ovo ipak ne bi trebalo da uvredi i da me smatra
gorim no Sto jesam). Prosto ne znam $ta da ti savetujem u po-
gledu Dulijana. U tof oblasti sam vec jednom pogresio kad je u
pitanju bio Delio. Mozda bih sam umeo da mu napravim nesto
prikladno da sam u moguénosti da bude uz njega. Osloni se na
svoj ukus i izaberi nesto u moje ime. Ovih dana sam napravio
jednu loptu od presovane papirne mase koja se sada susi. Mis-
lim da neée biti moguce da je posaljem Deliju. Uostalom, jos ni-
sam smislio kako da je lakiram, a bez laka bi se mogla raspasti
od vlage.

Zivot mi je uvek podjednako jednolican. I studiranje je
mnogo tefe no $to 1o na prvi pogled izgleda. Primio sam neko-
liko knjiga i zaista ¢itam mnogo (pored novina, vise od jedne
knjige na dan) ali nije re¢ o tome. Na drugo ja mislim (pojava
koja se moZe zapaziti kod svih zatvorenika) — trebalo bi uciniti
nesto »fiir ewige, prema fednoj sloZenoj Geteovoj ideji koja je,
sedam se, mnogo zaokupljala naseg Paskolija?. Drugim redi-
ma, hteo bih, prema unapred utvrdenom planu, da se marljivo
i sistematski pozabavim nekim sadriajem koji bi me zaokupio
toliko da bi se od toga moj unutrasnji Zivot sredio i usredsredio.
Do sada sam mislio na Eetiri teme, pa je i to znak da ne mogu

* Delio i Dulijano su tako iz miloste zvali babu po majci kod koje su Ziveli.
2 »Za vetnost«, U pogledu Paskolija, vidi pesmu »Zauvek« u zbirci »Pes-
me iz Kastelvekijae.
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da se saberem i usmerim u jednom pravcu. Evo tih tema: 1. ist-
razivanje nastajanja javnoga mnenja u Italiji u proslome veku,
drugim reéima, istraZivanje o italijanskim intelektualcima, nji-
hovo poreklo, njihovo grupisanje prema strujanjima kulture,
njihovi razliditi nadini misljenja, itd, itd. Tema u najvecoj meri
sugestivna a ja, naravno, mogu samo da je skiciram u glavnim
crtama s obzirom da mi nikako ne moZe biti pruZen na uvid og-
roman materijal koji bi mi bio potreban. Secas li se ishitrenog
i neobiéno povrinog mog napisa o Juinoj Italiji i o znaéaju B.
Krocea." Pa lepo, hteo bih da tu temu koju sam nekad samo ski-
cirao, veoma opsirno razradim i to sa jednog »objektivnog« sta-
novista, »fiir ewige« — 2. jedna studija o uporednoj lingvistici. Ni
manje ni vise! No ima li ideg »objektivnijege i »fiir ewig« od
toga? Naravno, obradio bih samo metodolosku i iskljuéivo teo-
retsku stranu teme, koja nikad nije potpuno i sistematski ob-
radena sa novog stanovista neologista protiv neogramaticara.
(Draga Tanja, jesam li te ovim pismom prestravio?) Jedna od naj-
vedih intelekiualnih »grifa savesti« u mom Zivotu je Sto sam
ujeo za srce svog dobrog profesora Bartolija? sa univerziteta
u Torinu koji je bio uveren da sam ja arhandel, posto on, pri-
padajudéi istof generaciji i milionima akademskih niti spojen sa
tim drustvom najpodlijih ljudi, nije smeo da u svojim izlaganji-
ma prekoraci granicu utvrdenu konvencijama i postovanjem
prema starim nadgrobnim spomenicima ucenosti. - 3. jedna
studija o Pirandelovom pozoristu i o promeni pozorisnog uku-
sa u Italiji ¢iji predstavnik je bio Pirandelo i ¢ija je zasluga da
se taj ukus razvio. Znas li ti da sam ja, mnogo pre Adrijana Til-
gera, otkrio Pirandelovo pozoriste i doprineo njegovoj popula-
rizaciji? O Pirandelu sam pisao mnogo, od 1915. do 1920. tako
da sam mogao sastaviti knjizicu od 200 strana® i tada su moje
postavke bile originalne, nisu imale uzora. Pirandela su ili lju-
bazno podnosili ili otvoreno ismejavali. - 4. esej o romanima

' Ret je o nedovrienom eseju »Neke teme o Juimom pitanju« koji je
Graméj pisao oktobra 1926, nekoliko nedelja pre hapienja. Rukopis koji
nije otkriven prilikom policijskog pretresa, spasen je, a na sigurng mesto
ga je spremila, pocetkom 1927, Kamila Ravera, koja ga je odnela u Svajcar-
sku. Esej je prvi put objavljen u Fr koj u LK.P. Radnicka dr-
dava, g. 1V, 1930.1, s1r. 9.

Tori 2 Mateo Dulio Bartoli (1873-1946), profesor lingvistike na univerzitetu u
orinu.

3 U pozoriznim kritikama pisanim za torinsko izdanje lista Avanz!izmedu
1916. i 1920. Od Tilgerovih studija o Pirandelu vidi one koje su unete‘u knjige
»Glasovi vremena,s Izd. Libreria di Scienze e Lettere, Rim 1921. i »Studije o sa-
vremenom pozoristue Rim, 1923.
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u nastavcima, o podliscima i ukusu masa u literaturi. To mi je
palo na pamet kad sam proéitao vest o smrti Serafina Renci,
glumca jedne pozorisne trupe koja je prikazivala drame na ot-
vorenom prostoru a koje su u stvari odraz feljtonisticnog u po-
zoristu i seéam se koliko sam se samo zabavljao kad god bih
i$ao da ga slusam, jer ro su bile dvostruke predstave; nemir, ras-
paljene strasti, upadice naroda sigurno nisu bili manje zanim-
ljivi od onog 3to se zbivalo na pozornici.

Sta mislis o svemu tome? U stvari, kad se malo pailjivije
pogieda, ove cetiri teme su jedinstvene: stvaralacki duh naroda
u razlicitim fazama i na raznim stepenima svoga razvoja pod-
jednako se nalazi u osnovi sve Cetiri teme. Pisi mi o svojim utis-
cima. Mnogo verujem u tvoju razboritost { u pouzdanost tvojih
sudova. Jesam li te zamorio? Znas, meni pisanje zamenjuje raz-
govor. Zaista mi se ¢ini, kad ti pisem, da razgovaram sa lobom
Samo 3to se tada sve svodi na monolog, jer mi tvoja ptsma
ne stifu, ili nisu odgovor na zapoceti razgovor. Zato mi pisi, pisi
mi opsirno, i to pisma, pored onih dopisnica. Ja ¢u ti pisati po
jedno pismo svake subote (dozvoljeno mi je da pisem dva pisma
sedmicno) i tako ¢u se zadovoljiti. Ne pricam ti o svojim doZiv-
ljajima i ne iznosim ti utiske sa puta, jer ne znam da li te to za-
nima. Neosporno )e da oni za mene imaju privatnu vrednost,
posto su u vezi sa odredenim dusevnim jima a i obelefeni
su patnjom. Da bi bili drugima zanimljivi, moida ih treba izraz-
iti u knjizevnom obliku, ali ja moram da pisem naprecac, brzo,
za ono kratko vrene u kome mi je dopusteno da se sluiim pe-
rom i mastilom. Povodom toga - da li onaj mali limun napred-
uje? Nisi mi o tome vise nista pisala. A moja gazdarica, kako je
ona? Da nije umrla? Uvek zaboravim da te to pitam. Pocetkom
januara, na Ustiki sam primio pismo od gospodina Pasaria koji
je bio oéajan jer je verovao da su gospodi dani odbrojani, a
onda vide nista nisam cuo. Jedna gospoda. Bojim se da joj se, kad
je videla kako me hapse i odvode, stanje pogorialo jer me je vo-
lela i u tim trenucima je bila strasno bleda. -

Grlim te, draga, voli me i pisi mi.

Antonio
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4. april 1927.

Draga, draga Tanja,

Prosle nedelje primio sam dve tvoje dopisnice (od 19. i od
22. marta) i pismo od 26. marta. Veoma mi je 7ao sto sam te ra-
Zalostio. Mislim ¢ak da nisi dobro shvatila u kakvom se dusev-
nom stanju nalazim, jer se nisam dobro izrazio, pa mi je nep-
rifatno sto i medu nama dolazi do nesporazuma. Budi uverena
da mi nikad nije bilo ni nakraj pameti da posumnjam da me ti
modes zaboraviti ili manje voleti. Sasvim sigurno, uopste ti ne
bih vise pisao da sam i izdaleka tako nesto pomislio. Uvek sam
bio takav i zbog te moje karakterne osobine u proslosti sam pre-
kinuo mnoga stara prijateljstva. Mogu samo usmeno da ti ob-
jasnim razloge moje nervoze posto dva meseca ve¢ nemam ves-
ti. 1 ne pokusavam da to ucinim pismeno da ne bih upao u iste
greske koje bi izazvale druge, takode bolne, nesporazume. Sada
je sve to ostalo iza nas i ne Zelim vise na to da mislim. Pre ne-
koliko dana promenio sam celiju i rejon. (Zatvor je podeljen na
podrucja, kako se vidi i iz zaglavija pisma.) Najpre sam bio u 1.
podrudju, 13. ¢elija, sada sam u drugom podrucju, 12. celija.
Moja situacija, nazovimo je zatvorska situacija, izgleda da se
popravila. Zivot mi ipak prolazi kako-tako, kao i ranije. Zeleo
bih da ti ga malo opsirnije opisem, tako da imas izvesnu pred-
stavu o mojoj svakodnevnoj akativnosti. Celija nije veéa od stu-
dentske sobice. Procenjujuci onako odoka, mogao bih reci da
su fjof ragmere tri sa Cetiri metra, Siroka pola metra, a tri i po
visoka. Prozor gleda u dvoriste u koje izlazimo na vazduh. To
nife obiéan prozor, naravno. To su ti takozvana »vucja usta« sa
resetkama iznutra. Kroz njega se vidi samo jedan deo neba, ne
moZe se gledati u dvoriste i u stranu. PoloZaj ovog prozora je
gori od prethodnog koji je bio okrenut u pravcu jug-jugozapad
(sunce se vidi oko 10 éasova, a u 2 bi prosinulo u srediste celije
u obliku svetle pruge od najmanje 60 cm). U sadasnjoj celiji koja
je verovatno okrenuta u pravcu jugozapad-zapad, sunce se vidi
oko dva i ostaje u éeliji do kasno, ali pruga iznosi oko 25 cn.
U ovom godisnjem dobu, toplijem, moida je tako bolje. Osim
toga: moja celija se nalazi iznad zatvorske mehanicarske radio-
nice i Suje se zujanje i lupanje masina, ali navici éu se. Celija
je veoma jednostavna a istovremeno i veoma sloiena. Imam
zidni mornarski krevet sa dva duseka.(jedan je vunen). Poste-
ljinu menjaju otprilike svakih petnaest dana. Imam stocic i ne-
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kakvu komodu-ormar, ogledalo, lavor i bokal od emajliranog
gvoida. Imam mnogo predmeta od aluminijuma koje sam ku-
pio na rasprodaji organizovanoj u jednom odeljenju zatvora.
Imam nekoliko svojih knjiga. Svake nedelje dobijam na citanje
8 knjiga iz zatvorske biblioteke (dvostruka pretplata). Da bih ti
predstavio kako to izgleda, dajem ti spisak od ove nedelje koji
ipak predstavija izuzetak po relativno dobrim knjigama koje
sam dobio; - I. Pjetro Koleta Istorija Napuljske kraljevine fiz-
vrsna); 2. V. Alfijeri Autobiografija; 3. Moljer Izabrane kome-
dije koje je preveo gospodin Moreti (prevod smesan); 4. Kardu-
¢i, 2 knjige celokupnih dela (veoma osrednjih, medu najgorim
Karducijevim delima); 5. Artur Levi, Napoleon, privatna li¢-
nost (zanimljivo, ago[ogiia Napoleonu kao »moralnom cove-
ku«); 6. Dina Lombrozo U Juznoj Americi (sasvim osrednja
knjiga); 7. Hariak, Sustina hric¢anstva, Virdinio Broki, Sudbi-
na u $aci, roman (ni pas s maslom ne bi pojeo); Salvatore Gota,
Moja zena (hvala Bogu sto je njegova, jer je smrtno dosadna).
Ujutrie ustajem u Sest i po u sedam zvoni »ustajanje«, zatim
kafa, umivanje, spremanje celije. Uzimam pola litre mleka i jed-
no pecivo. U 8 izlazimo na vazduh, a setnja traje dva sata. Se-
tam, uéim nemacku gramatiku, ¢itam Puskinovu »Gospodicu
seljanku« i ucim napamet dvadesetak redova tog teksta.
Rublje mi nije potrebno. Imam ga dovoljno i ne znam gde
da stavint druge stvari. Cipele su mi u odlicnom stanju. Imam
i papuce koje si mi poslala. Odelo mi je za sada dobro - zatvor-
sko odelo. Imam i ogriaé koji mi je dobrodosao u hladnijim me-
secima, a sada je veé suvisan. Imam i sve one tvoje kasike i ka-
sicice koje sumi bile od velike koristi (pa i one bez drske), imam
6-7 komada sapuna, cetke, cetkice, cesljeve itd, itd. Za sada mi
ne treba nista posebno. Ako ti dodes, ako te budem mogao vi-
deti, pa to bi za mene bio praznik, mozes misliti! Medutim, treba
najpre saznati hoce li me zadrzati ovde - to je prvo. Zatim, treba
da znamo sigurno da ces dobiti dozvolu za razgovor ~ to je dru-
£o. Ne smes zaboraviti da mi nismo zakoniti rodaci, jer brak ni-
sam sklopio u Ialiji. Pravno, ja sam neoZenjen i ti ne moZes ni-
¢im dokazati da si mi svastika. O tome ¢u ti jos pisati, jer bih
se uiasno osecao da dodes a da ti ne dozvole da se sa mnom vi-
dis. Ipak, moram 1i redi, da nije nemoguée dobiti dozvolu za
razgovor. Znam da je nekim mojim prijateljima dopusteno da
razgovaraju sa svojim drugaricama koje im nisu zakonite sup-
ruge, zasto bi onda bilo nemoguce razgovarati sa svastikom.
Trebalo bi ipak da se u tom pogledu posavetujes sa nekim ad-
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vokatom u Milanu, ne bi bilo loSe da se obratis advokatu Arisu’
(Ulica Unione 1) koji se (kako mi je pisao Bordiga iz Ustike) za-
uzimao za mene. Draga Tanja, kad bi samo nala koliko ¢u biti
srecan kad te budem video, ali 0 tome mi nista ne pisi ako ne bu-
des obezbedila dozvolu za razgovor, jer bi mi razocarenje veo-
ma tesko palo.

Grlim te.
Antonio

Cuj, draga, u pogledu naseg dopisivanja, utvrdimo slede-
ce: ja cu ti pisati po jedno pismo svakog ponedeljka (u ovom
podruéju zatvora pise se ponedeljkom). Ti ces mi pisati jedno
pismo nedeljno, pored toga i dve dopisnice, moZes i sa slikom,
a slaées mi i Pulijina pisma. Znas da me pomisao na moguce
cenzurisanje pisama koci da slobodno izrazim osecanja, kao
ono u prvo vreme na Ustiki. Nadam se da cu se toga osloboditi
i postati »bezoéan« kao ranije, ali zasada to jos ne mogu. Pisi
Puliji da mnogo mislim na nju i na decu, ali bas mi se nekako
ne da pisati. Kad bih uzeo pero u ruku, pisao bih u stilu hro-
ni¢ara dogadaja iz prakticnog Zivota, a toga se uzasavam.

18. april 1927.
Najdraia moja Julka,

Ponovo ti pisem posle toliko mnogo vremena. Tek sam pre
nekoliko dana dobio tvoja dva pisma: jedno od 14. februara, a
drugo od 1. marta i mnogo, mnogo sam mislio na tebe. Znas da
sam napravio inventar svojih uspomena i pogodi koja slika mi
se najéivije urezala u svest? Jedna od prvih, tako davnih slika.
Secas li se kad si krenula iz »srebrne sume«?, posle tvog jedno-

' Ta¢no ime je Dovani Aris

2 Na ruskom jeziku Serebrjanij bor, letilidte kraj Moskve u kojemu je
Gramdi 1922. proveo izvesno vreme na odmoru i gde je najpre upoznao Be-
niju Suht, koja se i sama tu oporavljala, zatim Duliju, koja je dosla scstri u
posciu a i da priredi koncert za bolesnike.
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mesecnog odmora? Ja sam te otpratio do nakraj glavnoga dru-
ma i ostao sam tu dugo, gledajuci te kako se udaljavas. Tek smo
se bili upoznali a ja sam te vec ljutio, teraoc sam i inat, pa sam
te i rasplekao. Rugao sam ti se uz hor sovuljaga, jeiio sam se
zajedno s mackama kad si svirala Betovena. Vidim te uvek kako
se brzo udaljavas sa violinom u jednoj, a sa putnom torbom,
tako neobicnom, u drugoj ruci. U kakvom sam sada dusevnom
stanju? Opsirnije ¢u ti pisati iduéih puta (zamoli¢u dozvolu da
mogu pisati dvostruko pismo) i pokusacu da ti docaram ono sto
je u mom Zivotu poslednjih meseci bilo lepo {ono sto nije bilo
lepo, sada sam vec zaboravio). Bio je to neobic¢no zanimljiv i-
vot, kakav samo moZes zamishiti, po ljudima kojima sam se pri-
blizio, po prizorima koje sam posmatrao. Moje opste, dusevno
stanje, nosi pecat beskrajne smirenosti. Kako da ti to ukraiko
i saZeto izloiim? Secas’Ti & Nansenovog puta na Pol? [ secas li
se kako se toj putovanje odvijalo? Posto nisam sasvim uveren
da se toga secas, podsetic¢u te ja. Nansen je najpre dobro pro-
ucavao morske i vazdusne struje Severnog Ledenog mora i po-
Sto je primetio da se na obalama Grenlanda mogu naci drvece
i otpaci koji verovatno potiéu iz Azije, pomislio je da moZe stici
na Pol ili bar u neki kraj blizu Pola, ako pusti brod da ga nosi
led. Led ga je zarobio i njegov brod se tri i po godine kretao
samo kad bi krenule sante i to, kao i one, veoma sporo. Moje
dusevno stanje bi se moglo uporediti sa dusevnim stanjem u
kome su se nalazili Nansenovi mornari za vreme tog fantastic-
nog putovanja koje je po njegovoj domisljatosti na mene uvek
ostavljalo snaian, zaista epski dozivljaj.

Jesam li uspeo da izrazim misao? (kako bi rekli moji prija-
1elji Sicilijanci sa Ustike). Krace i saZetije nisam mogao da je is-
kaZzem. Dakle, nemoj da brines za tu stranu moga Zivljenja. Ako
Zelis da te se uvek se¢am sa neznoséu (znas, valjda, da se salim!)
pisi mi opsirno i opisi kako Zive i sta rade deca. Sve me zanima,
do najmanjih pojedinosti. 1 salji mi povremeno fotografije.
Tako c¢u i pogledom moci da pratim kako nam deca stasaju. A
pisi mi i o sebi i to mnogo. Vidis li nekad gospodina Bjanko?'
A vida$ li onog éudnog tipa, afrikanistu, koji mi je jednom
obecao da ce pripremiti priene bubrege od nosoroga? Ko

! Vintenco Bjanko (1898), radnik iz Torina koji s¢ upoznao sa Gramsijem
u redakeiji 2asopisa Ordine Nuovo i bio ¢lan grupe za »komunisti¢ko vaspita-
nje« koju je 1920. u Torinu osnovao sam Gramsi. Emigrirao je 1923, u Moskvu,
dopisivao se sa Gramsijem i postao je intimni prijatelj porodice Suht.
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zna da li me se jos seca? Ako ga vidis, podseti ga na taj speci-
jalitet i pisi mi Sta 1i je odgovorio: silno bi me to zabavljalo. Sta
ko radi, ja samo mislim na proslost i obnavljam uspomene na
sve smesné prizore 1 epizode. Na taj naéin ubijam vreme, katkad
se slatko smejem i to nesvesno. Draga, Tanja mi pise da ée mi
poslati jos tvojih pisama. Kako ith nestrpljivo ocekujem! Po-
2dravi sve svoje. Mnogo te volim

Antonio

Tanja je bas divna devojka. Zato je ovako i muéim.

23. maj 1927.

Najdraia Tanja,

Prosle nedelje primio sam tvoju dopisnicu i pismo a u nje-
mu i Pulifino pismo.

Zelim da te ohrabrim u pogledu svog zdravstvenog stanja:
prilicno sam dobro, kad 1i kaiem. Poslednje nedelje cak jedem
vise $to i mene iznenaduje: uspeo sam da sebi obezbedim ish-
ranu bas po svome ukusu i sve bih rekao da sam se popravio.
Osim toga, pre izvesnog vremena poceo sam, kako ujutru tako
i po podne, pomalo da radim gimnastiku, sobnu gimnastiku
koja nije bogzna kako sistematicna, ali koja mi ipak neobiéno
mnogo prija, meni se bar tako éini. Evo moga postupka: poku-
Savam da pravim pokrete koji ¢e podstaci rad svih udova i mi-
Sica i nastojim da svake sedmice povecam broj pokreia dodaju-
¢i neku novu grupu i figuru. Da je to zaista korisno, uverio sam
se po tome $to me je prvih dana bolela svaka kost i bio sam spo-
soban samo za ograniéeni broj pokreta, dok sam sada taj broj
uspeo da utrostrucim, a pri tom ne osecam nikakve tegobe. Mis-
lim da mi je taj izum i psiholoski koristan, jer sam se malo uda-
ljio od onih glupavih knjiga koje sam citao samo da ubijem vre-
me. Nemoj ni pomisljati da previse intelekiualno radim. Inte-
lektualnim radom u pravom smislu re¢i, smatram da se ovde,
iz mnogih razloga, ne samo psiholoskih veé i tehnickih, ne
mogu da bavim. Veoma tesko mogu se potpuno udubiti u jednu
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temu ili u jednu materiju i samo se njoj posvetiti kako to obicno
biva kad se nesto predano proucava da bi se mogli shvatiti svi
moguci odnosi koje zatim treba usredsrediti u jedno Zariste.
Nesto od toga pocinjem mozida da postizem prilikom proucava-
nja jezika, i trudim se da 1o bude sistematicno, 10 jest ne zane-
marujem ni jedan elemenar gramatike, kao ranije kad sam na-
stojao da znam samo onoliko koliko je dovoljno da se covek
sporazume, da malo porazgovara, a prvenstveno da uzmogne
da ¢ita. Zato te dosad uopste nisam molio da mi posaljes neki
recnik; nemacki recnik Kolera koji si mi bila poslala na Ustiku,
izgubili su mi tamosnji prijatelfi. Zamolicu te da mi posaljes
drugi recnik, Langesajdovog sistema, kad budem proucio celu
gramatiku. Tada ¢u ti pisati da mi posaljes i Geteov razgovor
sa Ekermanom? da bih u tom delu proucavao sintaksu i stil a
ne samo da bih ga citao. Sada éitam pricice brace Grim? koje
su prosto izvorne i prirodne. Cvrsto sam resio da prvenstveno
stavim sebi u zadatak proucavanje jezika. Zelim sistematski da
naucim, posle nemackog i ruskog, engleski, spanski i portugal-
ski sa kojima sam se prilicno neozbilino upoznavao poslednjih
godina. Osim rumunskog jezika koji sam ucio na univerzitetu
samo u granicama njegove novolatinske orijeniacije, a koji ¢u
mislin danas, biti u stanju da prouéim potpuno, to jest sloven-
ski deo njegovog recnika (koji se opet sastoji od 50% rumunskih
reci). Kako vidis, sve ovo je najbolji znak da sam potpuno sta-
loden, cak psiholoski uravnoteien. Zaista vise nisam nervozan
nitt padam u vatru kao u prvo vreme. Privikao sam se i odoma-
¢io i vreme mi prilicno brzo prolazi. Ra¢unam ga po sedmica-
ma, a ne po danima, a ponedeljak je dan kada »svodim rac¢une«,
jer tada pisem, brijem se, a te su radnje smirene, spontane.
Dacu ti spisak knjiga iz moje stalne biblioteke, to jest knjiga
koje su moje vlasnistvo, koje neprestano prelistavam i pokusa-
vam da prouéim. Da vidimo: Einaudijev Kurs finansijskih na-
uka, ero solidne knjige koju treba sistematski »svariti«. Iz nauke
o finansijama imam jos Italijanske finansijske propise,? zbirku
predavanja koja su na Rimskom univerzitetu odriali tehnicari

! Graméi je primio u zatvoru u Turiju izdanje Geothes Gesprache mit Ec-
kerman, u redakeiji Franca Dajbela, Inscl Verlag, Lajpeig (1921). U zatvoru
je preveo iz tog izdanja Dajbelov uvod, Ekermanav predgovor prvom,
gom i trecem delu »Razgovorae, osim prvih stotinu sirana -Razgowra«

2 Gramsi je ostavio nckoliko pokusaja prevoda i nekih pri¢ica brace
Grim, --Funleg Kinder und Hausmarchen« Lz 5 Reclam, Lajpcig.

3 Tatan naslov je »Atberto Stefaniv. »Prcdavan)c ofinansijskom uredenju
u ltaliji«. Politi¢ki zavod driavne uprave, Rim 1926,

sorije i pohtike
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driavne uprave. Izvanredno, neobicno zanimljiva knjiga. Le-
vinsonova Istorija inflacije, mora da pobudi interesovanje,
iako je pisuna u novinarskom stilu i tonu knjiga Monetarna
stabilizacija u Belgiji koju je napisao ministar Frank. Iz oblasti
ckonomije nemam nista. Na Ustiki sam imao onaj izvanredni
Marsalov tekst, ali prijatelji su mi ga zadrzali. Ipak imam Eko-
nomske perspektive Morrore za 1927, Agrarnu anketu Stefa-
na Jacinija,2 Fordrovu knjigu Danas i sutra, koja me je veoma
razgalila jer mi se Ford, iako je veliki industrijalac, kao teore-
ticar ucinio neobicno smesan, Pratovu knjigu o ekonomskoj
strukturi Pijemonta i Torina® i jednu svesku »Ekonomskih go-
disnjaka«* sa veoma pomnim istrativanjem ekonomske struk-
ture u Verceleze (oblast gajenja pirinéa u Italiji) i niz govora o
ekonomskoj situaciji u Engleskoj (tu je i jedan Lorijin govor).

Imam veoma malo dela iz oblasti istorije i knjiZevnosti:
jednu knjigu Poakina Volpea o poslednjih 50 godina italijanske
istorije,® i danas zanimljive, polemicne, Istoriju italijanske
knjizevnosti i Kriticke eseje De Sanktisa. One koje sam imao
na Ustiki, morao sam ostaviti tamosnjim prijateljima koji tako-
de oskudevaju u knjigama. Zeleo sam da ti o svemu ovome pi-
sem, jer mi se cinilo da je to najbolji nacin da i ti { Dulija, stek-
nete bar pribliinu predstavu o mom Zivotu i toku mojih misli.
Uostalom nemojte misliti da sam potpuno sam i izdvojen. Sva-
kodnevno, na ovaj ili na onaj nacin, nesio se radi. Ujutru je set-
nja. Kad nadem povoljan ugao u malom dvoristu, posmatram
lica onih koji se krecu u drugim dvoristima. Zatim se prodaju
novine dozvoljene svim zatvorenicima. Kad se vratim u celiju,
donose mi politicke novine koje su dozvolili da citam. Zatim se
ide u kupovinu, pa se podnosi obracun za ono sto je kupljeno
juce, onda sluze rucak i tako dalje. Ukratko, neprestano vidamo
nova lica, iza kojih se krije licnost koju treba otkriti. Uostalom,
mogao bih, kad bih se odrekao citanja politicke stampe, da 4,5

! Alfred Marsal, »Na¢ela ekonomije,« Utet, Torino 1925.

2 Stefano Jatini, »Istrazivanje agrarnog problema. Predgovor. Zavrino
predavanje.« Zakljuéci istrazivanja o Lombardiji. Savez zemljoradnickih za-
druga, Pjacenca, 1926,

3 Puzepe Prato, »Piiemont i ratne posledice na ekonomskom i drustve-
nom Zzivolue, Lajpcig, Bari 1925.

4 Re¢ je o [I1 knjizi od januara 1927 (Milano 1927) u kojoj se na strani !
nalazi esej. S. Puljeze, »Proizvodnja, nadnica i prinosi sa jedne oblasti pod kul-
iur_om pirin¢a u Ttaliji«, i na str. 179, Lorijin govor »Privredna kriza u Engles-

oja.

5 Poakino Volpe, »ltalija na putu. Poslednja pedesetogodisnjica, Bra¢a
Trevese, Milano 1927,
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sati dnevno provodim u drustvu ostalih zatvorenika. Vec sam
pomisljao da to ucinim, ali sam kasnije odlucio da se ipak usa-
mim i ¢itam novine. Drustvo slucajnih poznanika moglo bi da
mi bude zanimljivo samo nekoliko dana, moida nekoliko sed-
mica, ali kasnije, sasvim verovatno, ne bi moglo da zameni
1anje novina. Sta ti o tome mislis? Ili ti se moida ¢ini da je
drustvo ljudi samo po sebi psiholoski elemenat koji najvise tre-
ba ceniti? Tanja, ti kao lekar, treba da mi das upravo strucni sa-
vet, jer moZda ja nisam u stanju da to objektivno procenim kako
treba.

Eto to je, dakle, opsti sklop moga Zivota i mojih misli. Ne
Zelim da govorim o onom delu svojih misli koji je posvecen svi-
ma vama i mojoj deci: to sami moZete zamisliti a verujem i da
osecate Sia se u meni krije.

Draga Tanja, na dopisnici mi opet pises da ces doci u Mi-
lano i da postoji mogucnost da se vidimo i porazgovaramo.
Hoce li se to ovoga puta obistiniti? Znas li da vec Sest meseci
nisam video nikog od svoje rodbine? Ovoga puta te ozbiljno
ocekujem. Zagrljaj.

Antonio

6. juni 1927.
NajdraZa mama,

Primio sam tvoje pismo od 23. maja. Hvala ti $to si mi pi-
sala opsirno i obavestila me o mnogim zanimljivostima. Treba
uvek da mi tako pises i da me obavestavas o Zivotu u nasem
mestu pa i onda kad smatras da su te vesti sasvim beznacajne.
Na primer: pises mi da je Gilarci pripojeno drugih osam ops-
tina. Onda, koliko ih je sada? Zatim: sta znaci to »pripojeno« i
kakve to posledice moZe da ima? Bice jedan nacelnik i opstin-
ska uprava, ali kako ée, na primer, biti organizovane skole?
Hocde li u svakoj sadasnjoj opstini ostati osnovne skole ili ce
deca iz Norbela ili Domusnovasa morati svakodnevno da dola-
ze u Gilarcu, pa i dazi prvaci? Hoce li razrezati zajednicke ops-
tinske dazbine? Da li ée nameti koje posednici zemlje iz Gilarce,
u svim ovim opstinama pladaju biti utroSeni za unapredivanje
pojedinih opitina ili ée se njima ulepsavati Gilarca?



276 Antonio Gramsi

Po mojoj oceni to je najvaznije pitanje, jer u proslosti ops-
tinski bilans Gilarce je bio veoma siromasan, posto su njeni Zi-
telji imali zemlju na teritoriji obliinjih opstina pa su tim opsti-
nama davali najveci deo mesnih dazbina. Eto o cemu treba da
mi pises, a ne da neprestano mislis na moj kritican, jadan itd.
polozaj. Zeleo bih da te, polazecdi od tih problema, ohrabrim. Da
se razumemo: ni sam ne smatram da je moj poloZaj sjajan. No
ti si svesna da sve ima onu vrednost koju joj sami pridajemo,
problem je onakav kakvog ga mi vidimo, kakvog ga osecamo.
Sto se mene tice, ja sam veoma miran, sve sagledavam staloZe-
no i sa velikim pouzdanjem u dobar ishod, ali ne zbog dogadaja
koji se neposredno mene ticu, ve¢ tbog buducnosti koja me oce-
kuje. Uveren sam, kako sam to veé pisao Terezifit, da ne mogu
doveka trunuti u zatvoru. Verujem, Zivi bili pa videli, da necu
camiti duie od tri godine, pa makar me, recimo, osudili na 20
godina. Vidis da ti pisem sasvim iskreno, ne pokusavam ni na
koji nacin da te zavaravam, mislim da ¢as jedino tako moci da
smognes snagu i da budes strpljiva. Osim toga, moies biti po-
tpuno mirna u pogledu moje moralne i fizicke snage. Donekle
si se i sama uverila u moju moralnu snagu. Secas li se kad smo
se mi deca kladili (a moZda ti tada to nismo ni rekli) ko ¢e duze
izdriati da se kamenom udara po prstima dok mu iz njih ne pro-
curi krv. Sada moZda vise ne bih mogao da izdriim takvo var-
varsko iskusenje, ali sam zato svakako spremniji da izdriim
udarce dogadaja, sadasnje i one koje mi tek predstoje. Nemoj
smetnuti s uma da se ve¢ deset godina nalazim na borbenom
popristu i da sam se dovoljno ocelicio. Mogli su me ve¢ dva-
naestak puta ubiti, a eto, jos sam Ziv: znadi, u ogromnom sam
dobitku. Uostalom bio sam i neko vreme sredan: imam dva div-
na sinciéa koji ée sigurno biti vaspitavani i koji ¢e rasti onako
kako to ja Zelim i razviée se u ljude odlucne i jake. Dakle, miran
sam i spokojan i zaista ne osecam potrebu ni za saialjenjem ni
za utehom. 1 fizicki se prilicno dobro osecam. U ovih Sest me-
seci svasta sam doZiveo i uvideo sam da sam i fizi¢ki mnogo,
mnogo jaéi no $to sam i sam mislio. Uveren sam da éu izdriati
i ubuducde i zato sam sasvim siguran da éu te ponovo zagrliti {
videti sreénu.

Povremeno deznem za Dulijom i nasom decom, ali znam
da su dobro. Znam da su deca gajena u svakoj udobnosti, da su
dobro negovana: majka, deda i baba, tetka, odrekli bi se i hleba
da bi oni imali kolaca i lepu odecu.
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O Nanaru' nisam uspeo da saznam nikad nista odredenije.
Znam samo da je Ziveo u Parizu, da je radio i to je sve. Nanaro
je sasav i cudan uveren sam da upravo on ne Zeli da ista o nje-
mu saznam, jer je moida mislio da sam na njega ljut zato sto
Je S ili 6 meseci uzlmao moju plalu krisom od mene, dok sam
ja leZao bol uj fjumu. Tako bar ja mislim i
zato smatram da je sasav. Znao sam u kakvoj je situaciji i zato
mi ni nakraj pameti nije bilo da mu ista prigovorim ili od njega
zatraZim i jedan solad.

Draga mama, budi jaka i spokojna i nemoj sebe tako svi-
repo nipodastavati. Grlim te srdaéno.

Nino

. 12.1X 1927.
Dragi Karlo,

Primio sam tvoje pismo od 30. avgusta zajedno sa novéa-
nim pismom od 2. septembra. Od sveg srca ti hvala. Ne znam
Sta ti je pisao Mario, ali stekao sam utisak da st se previse up-
lasio, dok sam ja mislio da bi ti svojom posetom mogao da oh-
rabris mamu. Prevario sam se. — Tvoje pismo od 30. avgusta je
upravo dramaticno. Cesée éu ti pisati, jer ¢u pokusati da te ube-
dim da tvoje dusevno stanje nife dostojno jednog muskarca (a
ti vise nisi tako mlad). U takvom dusevnom stanju se nalazi pa-
nicar koji svuda vidi samo opasnosti i tako postaje nesposoban
za ozbiljan rad i za savladivanje stvarnih teskoca posto ih je do-
bro uodio i odvojio od izmisljenih, koje su samo plod maste. -
A pre svega hteo bih da ti kaiem da uvidam kako me ti i ostali
ukucani slabo poznajete i zato imate sasvim pogresno misljenfe
o mojoj izdriljivosti i jacini. Gotovo pre 22 godine napustio sam
porodicu. Od 14. godine pa nadalje, dosao sam kuéi samo dva
puta, u dvadesetoj i u dvadeset i Cetvrtoj. Za sve 10 vreme nikad
nisam Ziveo na velikoj nozi, naprotiv, bilo je trenutaka kad sam
mnogo $ta morao da preturim preko glave i kad sam u bukval-

' Penaro {Nanaro) Gramii radio je u administraciji tasopisa Ordine Nuo-
vo. Fadisti su ga do krvi pretukli 18. decembra 1922. u Komori rada u Torinu.
Poito ga je sklonila hrabra drugarica iz Torina, Pija Karena, emigrirao je u
Francusku i u Belgiju.
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nom smislu reéi bio Zeljan hleba. Dode vreme kad to treba reci,
Jer(...... )' moZemo da smognemo hrabrost. Verovatno si mi
ti ponekad zavideo $to mi se pruzila mogucnost da studiram.
No ti sigurmo ne zna$ kako sam ja studirao. Zeleo bih samo da
te podsetim $ta mi se sve desavalo od 1910. do 1912. Godine
1910, posto je Nanaro bio zaposlen u Kaljariju, otisao sam k
njemu i sa njime sam stanovao. Primio sam prvu mesecnu pla-
tu, a onda vise nista nisam primio. Ziveo sam na Nanarov ra-
é&un, a on je zaradivao samo 100 lira meseé¢no. Promenili smo
pansion. Ja sam imao sobicu u kojoj se od vlage sa zidova oljus-
tio sav kreé. Imao sam samo fjedno prozorce koje je gledalo u
nekakav bunar, pre nuinik nego dvoriste. Odmah sam uvideo
da se tako dalje ne moie jer je Nanaro bio neraspoloien i nep-
restano se sa mnom svadao. Prestao sam da doruckujem ono
malo bele kafe, zatim sam poéeo sve kasnije da rucavam, da bih
zastedeo veceru. Tako sam otprilike osam meseci jeo samo jed-
nom dnevno i u trecem razredu gimnatije bio sam ve¢ jako
neuhranjen. Tek prod kraj skolske godine saznao sa da postoji
stipendija Internata Karla Alberta, ali prilikom konkursa treba-
lo je poloiiti ispit iz svik predmeta koje sam ucio tokom trogo-
disnjeg pohadanja gimnazije, prema tome bio sam izloZen ve-
likim naporima za vreme tromeseénog raspusta. Samo je éika
Serafino primetio koliko sam slab i pozvao me je da dodem k
njemu u Oristano da bih poucavao Delija. Tamo sam ostao me-
sec i po dana i samo $to nisam pomerio pamecu. Za konkurs ni-
sam mogao da ucim, jer me je poucavanje Delija sasvin zaoku-
pilo, i ta briga, pored moje fizicke iscrplienosti, stvarala mi je
nervozu, tako da sam cesto padao u vatru. Krisom sam pobegao.

Jos mi je bilo preostalo samo mesec dana za ucenje. Otputovao
sam u Torino u nekakvom naroéitom dusevnom stanju, kao da
sam mesecar. Imao sam 55 lira u diepu. Platio sam 45 lira voz-
nu kartu trece klase, od sto lira koje su mi poslali od kuce. U
1o vreme se odriavala Izloiba i morao sam samo za sobu platiti
3 lire na dan. Posto nisam putovao drugom klasom vracen mi
je novac osamdeset lira, a time se nisam mogao razmetaii, jer
su ispiti trajali oko 15 dana a samo sam sobu morao platiti pe-
desetak lira. Ni sam ne znam kako sam uspeo da dam ispite, jer
sam se dva-tri puta onesvestio. Polozio sam th ali ta da su po-
éele neprilike. Od kuce su mi sa zakasnjenjem od dva meseca
poslali dokumenta za upis na univerzitet, a posto je upis bio ob-

' Netitko
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ustavijen, obustavljena mi je i stipendija od 70 lira i to na kre-
dit. Toliko sam bio poniien, toliko sam kionuo duhom da sam
poieleo da me policija vrati u zavicaj. Tako sam primio 70 lira
i potrosio th za jedan veoma bedan pansion. I prezimio sam bez
kaputa, ujednom poludebelom odelcu, koje je bilo dobro za Ka-
ljari. Marta 1912. toliko sam propao da nisam mogao govoriti:
pogresno sam izgovarao reci. Osim toga, u pravom smislu reci,
spavao sam na obalama Dore, i ledna izmaglica me je upropas-
¢avala prodiruéi mi u kosti.

Zasto sam ti sve ovo ispricao? Da bih te uverio da sam se
nranije nalazio u nemogucim situacijama a da ipak nisam oca-
javao. U takvim teskocama, éelicio mi karakter. Misljenja sam
da i kad je sve izgubljeno ili izgleda da je sve izgubljeno, treba
mirno prionuti na posao i poceti iznova. Uveren sam da se uvek
treba uzdati samo u sebe i u svoje snage, ni od koga ne ocekivati
nista i tako sebi ustedeti razocarenje; da treba sebi postaviti za-
datak da sam uéinis ono $to znas i $to moies uciniti i i¢i svojim
putem.¢Ja sam odlicno u moralnom pogledw neko smatra da
sam crni davo, a neko da sam svetitelj. Ne Zelim da igram ulogu
ni mucenika ni heroja. Jed vno smatram da sam prosecan
Sovek koji ima neka svoja duboka uverenja koja ne bi zamenio
ni za $ta na svetu. Mogu i da ti ispricam neku zabavnu aneg-
dotu: prvih meseci mog boravka ovde u Milanu, jedan agent me
je upitao je li istina da bih ja, da sam slucajno »prevrnuo éu-
rak«, bio postavljen za ministra. Nasmejao sam se i odgovorio
mu da bi ministar bilo malo previse, ali da bih pomoénik sek-
retara na posti ili u Preduzecu za javne radove, mogao biti, po-
$to su to mesta koja vliade obiéno daju poslanicima sa Sardinije.
Slegao je ramenima i upitao me je zasto onda nisam »prevrnuo
curak« i pri tom se kucnuo prstom po éelu. On je ozbiljno shva-
tio moj odgovor i mislio je da sam toliko lud da bi me trebalo
vezati.

Dakle, glavu gore i nemoj dozvoliti da te proguta ta seljac-
ka i sardinska sredina. Moramo uvek biti iznad sredine u kojof
Zivimo, ali je zato ne smemo prezirati niti verovati da smo nad-
mocni. Shvatiti i razmisljati, a ne cmizdriti kao Zene! Jesi li raz-
umeo? Zar moram ja, zatvorenik sa prilicno rdavim izgledima,
da bodrim jednog mladica, zdravog i pravog, koji se moze slo-
bodno kretati, koji svoju pamet moZe koristiti u svakodnevnom
radu i biti koristan drustvu?

Srdaéno te grlim kao i sve u kuci.

Nino
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Ono 3to si obecao da ces mi poslati, posalji mi ¢im budes
mogao, jer mi je bas potrebno. Unapred se nadam da mi nece
biti potrebna tvoja pomoé.

14. decembar 1927.
Draga Dulija,

Zelim da te bar pozdravim kad god dozvole da ti pisem.
Proslo je godinu dana otkako sam uhapsen i gotovo godinu
dana otkako sam ti poslao prvo pismo iz zatvora. Za to vreme
sam se iz osnova promenio: mislim da sam ofaéao i sredio se
iznutra. Dusevno stanje u kome sam se nalazio kad sam ti pisao
1o prvo pismo (ne Zelim ni da ti opisujem to stanje, jer bi se pre-
stravila) danas mi je pomalo smesno. Mislim da je Delio ove go-
dine verovatno imao mogucnosti da prima utiske koji ¢e ga pra-
titi celoga Zivota i to me veseli. Neino te grlim.

Antonio

21. novembar 1917
Najdraza Dulija,

U dvoristiu.u kome sa ostalim zatvorenicima po propisu
svakodnevno Setam, otvorena je izlozba fotografija nase dece.
Delio je doZiveo veliki uspeh i izazvao divijenje. Ve¢ nekoliko
dana nisam vise sam, jer delim celiju sa jednim drugim politic-
kim zatvorenikom koji ima ljupku i nenu trogodisnju devojci-
cu Zove se Marija Lujza Prema jednom sardinskom obicaju
odlucili smo da se Delio oZeni Marijom Lujzom kad budu ob-
oje odrasli i stasali za brak. Sta na to kazes? Naravno, éekamo
saglasnost obe mame da bi sporazum bio punovaian, iako to
predstavija ozbiljno odstupanje od obicaja i naéela moga kraja.
Zamisljam kako se smefes i srecan sam. Veoma tesko mogu za-
misliti kako se smejes.

Nezno te grlim, draga.

Antonio
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30. april 1928.

Najdraia mama,

Saljem ti Delijevu fotografiju. Sudenje mi je zakazano za
28. maj. Ovoga puta, verovanio ¢u uskoro na put. U svakom slu-
Caju, nastojacu da i posaljem telegram. Zdravlje me prilicno
sluzi. Bolje se oseéam kad znam da se priblizava dan sudenja,
jer ¢u bar izici iz ove dame. Ne brini i ne plasi se ma koliko me
osudili. Verujem da ce me osuditi na 14 do 17 godina, ali moglo
bi biti i tefe, upravo zato sto za moju krivicu nema dokaza: sta
sve nije moglo biti pocinjeno kad viema dokaza? Ne kloni du-
hom.

Grli te Nino

19. novembar 1928.
Najdraia Pulifa,

Prema tebi sam se veoma lose poneo. Opravdanja, zaista,
nikad nisu bogzna koliko osnovana. Posle napustanju Milana,
silno sam bio umoran. Svi uslovi ¢ivota su mi se pogorsali. Jace
sam osetio sta znaci zatvor. Sada mi je malo bolje. Veé sama ta
¢injenica da je doslo do izvesne stabilizacije, da se Zivot odvija
po izvesnim pravilima, u izvesnom smislu je stvorila preduslo-
ve za sredivanje toka mojih misli. - Veoma sam sreéan sto sam
primio tvoju forografiju i fotografiju dece. Kada se javi veliko
vremensko rastojanje izmedu vizuelnih utisaka, to meduvre.
me ispune zloslume misli. Narocito u pogledu Pulijana nisam
vec znao Sta da mislim, nisam imao nikakvu predstavu koja bi
potkrepila secanje. Sada sam potpuno zadovoljan. Uopste, ve¢
nekoliko meseci osecam se usaml;emnm i izbacenim iz toka Zi-
vota, iz’sveia. Mnogo Ciiam knjige i dasopise, mnogo, u odnosu
na intelektualni Zivot koji se moZe voditi u zatvoru. Medutim,
izgubio sam volju za Eitanjem. Knjige i casopisi doéaravaju
samo uopstene ideje, skice opstih tokova Zivota u svetu (skice
manyje ili vise uspele) ali ne mogu zameniti neposredni, Zivi uti-
sak o Zivotu Petra, Pavla, Jovana, pojedinih stvarnih licnosti,
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a ako njih ne shvatimo, ne mozemo shvatiti ni ono $to je uni-
verzalno i opsie. Pre mnogo godina, 1919-1920. poznavao sam
jednog mludog radnika, veoma prostodusnog i veoma sirmpatic-
nog. Svake subote uvece, posle rada, navracao bi u moju kan-
celariju da prvi prelista éasopis koji sam uredivao. Cesto mi je
govorio: »Ne mogu da spavam posto me mudi misao 3ta se radi
u Japanu?« Misao na Japan prosto ga je progonila, jer italijan-
ske novine pisu o Japanu samo kad umre Mikado ili kad za vre-
me zemljotresa izgubi Zivot bar 1000 lica. Japan mu je bio ne-
poznai, zalo nije mogao da u sebi stvori sredenu predstavu sna-
ga u svetu i zato mu se &inilo da bas nista ne zna. Ja samt se tada
smejao tom osecanju i terao sam Segu sa svojim prijateljem.
Sada ga tek razionem. I ja imam svoj Japan: to je Zivot Petra,
Pavla, a takode Pulije, Delija, Pulijana. Nedostaje mi upravo
molekularna senzacija: kako bih onda mogao, pa makar i saze-
to, shvatiti Zivot u celini? Oseéam da je i moj viastiti Zivot um-
rtvljen, ukocen. Kako bi i moglo biti drukéije kada mi nedostaju
utisci o tvom Zivotu i o Zivotu dece? Jos nesto: neprestano stra-
hujem da ¢e me unistiti ustaljena zatvorska koloteéine. To je ¢u-
dovisna masina koja satire i sve poravnava i serijski izjednaca-
va. Kad vidim ljude koji came u zatvoru 5, 8, 10 godina, kako
rade ili ih éujem kako govore, primetim da je kod njih doslo do
nekih psihickih deformacija, pa se sav najeZim i uzdrhtim, jer
predvidam da se to i sa mnom mofe desiti. Verovatno su i drugi
mislili (ne svi ali bar neko) da neée dozvoliti da budu pregazeni,
a medutim neprimetno, jer taj proces je spor i sastavljen od
puno sitnih pojedinosti, oni su se promenili, a ne umeju, ne
mogu to da procene posto su se iz osnove promenili. Naravno,
fa ¢u se opirati. Ali, na primer, primecujem da vise ne umem
sebi da se podsmevam kao nekad i to ne valja. Draga Pulija, da
1i te zanima ovo moje brbljanje? Da li si na osnovu njega stvo-
rila neku predstavu o mome Zivotu? Ipak, znas, mene zanima
i ono Sto se deSava u svetu. U poslednje vreme proéitao sam ne-
koliko knjiga o radu katolicke crkve. Eto jo$ jednog »Japana«
- kroz kakve ce sve faze pro¢i francuski radikalizam da bi se
razdvojio i da bi iz njega izrasla francuska katolicka partija?
Zbog tog problema »ne mogu da spavame« kako se to desilo
onom mom mladom prijatelju. I drugima, naravno. Da li ti se
dopao noz za sedenje hartije? Znas da sam ga radio mesec dana

! Nedeljnik Ordine Nuovo, objavljivan u Torinu od maja 1919. do decem.
bra 1920
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{ gotovo polpuno pretukao prste? - Droga, pisi mi malo opsir-
nije o sebi i deci. Trebalo bi da mi bar svakih Sest meseci saljes
vase fotografije da bih mogao pratiti kako se deca razvijaju i
cesce gledati tvoj osmeh. Neino te grlim, draga

Antonio

- Napomena za Tanju— Bas si nevaljala, Tanja, otkada ve¢
ne primam vesti od tebe? Ne moras da pises opsirna pisma, do-
voljno je da mi posaljes i dopisnicu. Znas li da i ja sve cesce ose-
cam dejstvo sile inercije koja me odvraca od pisanja? I moram
da se borim kako bih je savladao. Hoc¢u li svaki put uspeti da
je savladam? Ovde ima ljudi koji mesecima, godinama nikome
ne pisu. I meni e se na kraju to desiti, sasvim sigurno, ukoliko
ne budem nasao one koji ée mi spremno odgovarati na pisma.
Draga Tanja, grlim te, u nadi da nisi bolesna.

Antonio

9. februar 1929,

Najdraia Pulija,

Mislio sam da napisem posebno, sasvim li¢no pismo Deli-
ju. No Tanja mi pise da se nalazi u Aninoj kuéi, a onda i tvoj
sjajni opis utiska koji je na njega ostavila tvoja prica kako sam
ja zadimio na snegu, pokolebala me je. Zeleo bih da mi najpre
ti savetujes sta da radim. Cini mi se da Delio sve lako prima k
sreu, kako smo se ono uverili u Rimu i u Trafoi, pa ne bih ieleo
da ga previse uzbudim. Zato ¢u radije sacekati tvoje misljenje.

Tanja mi izgleda prilicno dobro. Kad sam je video u Mila-
nu, a narocito u Rimu pre 7 meseci, bila je jako slaba. Medutim
u decembru mi se ucinilo da se malo oporavila i ojacala. Ne bih
nikako pristao da tako dugo putuje da bi pola sata sa mnom raz-
govarala, ali dosla je iznenada, a onda, naravno, to me prosio
usrecilo. A sada bi trebalo da Tatjanu pred 1obom mnogo po-
hvalim i istaknem njenu silnu dobrotu. Ali necu, jer katkad pre-
tera i postupa premu meni kao da uopste nemam smisla za
praktican Zivot, kao da sam nesposoban da Zivim bez vaspitaca
ili dadilje. Nekad me éak naljuti, ali i nasmeje, iako se ja odne-
davno malo smejem i ne volim da se salim kao nekada. Mislim
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da je to najznacajnija promena u meni. Medutim, dosao sam do
zakljucka da je Tatjana najbolji izdanak cele porodice Suht za
koju mi je ¢uveni Degot ' tvrdio da je uzorna porodica {to ti ni-
kad nisam rekao, a sad ti kazem da bih te naljutio!). Tatjana je
jedina koja zaisia lici na tvoju mamu.

Draga, cela istina je ono $to pises. I ja bih Zeleo da ti mnogo
Sta napisem, ali ne mogu da pobedim sebe, da prevazidem jed-
nu vrstu osetljivosti i uzdrianosti. Mislim da to zavisi i od po-
sebnog nacina na koji razvijamo svoje umne sposobnosti u sa-
vremenom svetu, a pomocu kojih jos ne moZeno naci odgova-
rajuci, pravi izraz. Ja sam uvek pomalo nepoverljiv i podrugljiv
i ¢ini mi se kad bih izrazio sve ono $to bih Zeleo, ne bih mogao
da prevazidem izvestan konvencionalizam i melodramaticnost
kojom je proZet tradicionalni jezik. Samo strucno proucavanje
tehnickih oblika jezika, silno me zaokuplja, jer mi predstavija
svaki izraz u njegovom fosiliziranom, okostalom obliku koji mi
je odvratan. Pa ipak, mislim da se medu nama nikad nece pre-
kinuti prisna veza.

Grlim te évrsto, ¢vrsto.

Antonio

Dragi Delio,

Cuo sam da ides u skolu, da si visok 1 metar i 8 santimetara
i da imas 18 kilograma. Prema tome, mislim da si ve¢ veliki de-
&ak i da ée$ mi uskoro pisati pisma. Dok to oéekujemo, moZes
koliko danas mamu zamoliti da pise ono sto joj ti budes kazivao
u pero, da pise tvoja pisma za mene kao $to sam ja u Rimu
umesto tebe pisao pisma babi. Tako ées mi reci da li u skoli vo-
1is drugu decu i $ta si naucio i kakve igre su ti drage. Znam da
pravis avione i vozove i da na taj nacin ucestvujes aktivno u in-
dustrijalizaciji nase zemilje, ali da li ¢e ti avioni zaista da lete i
ti vozovi da putuju? Da se ja nesto pitam, bacio bih bar jednu
cigaretu na ognjiste da se vidi malo dima!

Zatim, treba da mi pises nesto o Pulijanu. Sta mislis o nje-
mu? Pomaze li ti u radu? Je li i on konstruktor ili je jos mali da

' V. Degot, ruski revolucionar. Godine 1919. boravio je u Italiji kao pred-
stavnik Komunisti¢ke internacionale.
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bi zasluiio tu titulu? Ukratko, Zeleo bih da mnogo $ta saznam
a posio si ti tako veliki a, rekli su mi, pomalo i pridalica, siguran
sam da ¢es mi pisati uz maminu pomoc, zasada, i to opsirno, op-
Sirno pismo i obavestiti me o svemu ovome i jos o mnogo demu
drugom. A ja ¢u ti pisati o jednoj ruii koju sam posadio i o jed-
nom gusteru koga Zelim da odgajim. Poljubi Dulij

mene i mamu i sve ukuéane, mama ce poljubiti tebe umesto
mene.

Toj papa’

— Pomislio sam da mozda ne znas sta su gusteri. To ti je
jedna vrsta krokodila koji nikad ne odrastu.

30. juli 1929.
Draga Julka,

Primio sam tvoje pismo od 7. jula. Fotografije mi nisu jos
stigle, nadam se da se medu njima nalazi i tvoja. Naravno, zelim
da vidam i tebe, bar jednom godisnje, da bi mi utisci bili Zivlji:
inace $ta da mislim? Da si se mnogo fizicki promenila, da s os-
labila, da si sva posedela itd, itd. Zatim moram da ti unapred po-
Zelim sve najbolje za tvoj praznik: moida ce ti moje sledece pis-
mo stici na vreme, ali nisam siguran. Ako mi stigne tvoja fotog-
rafija, znaci da sam ti ponovo izrazio svoje najbolje 7elje. Raz-
ume se, Zeleo bih da te vidim zajedno sa decom kao na proslo-
godisnjoj fotografiji, jer u grupnom portretu ima uvek neéeg uz-
budljivog, dramatiénog, uspostavljaju se odnosi, koji se mogu
produgiti, zamisljeni i na drugim slicicama, u situacijama iz
konkretnog Zivota, kad nema uperenog fotografskog objektiva.
- Uostalom ¢ini mi se da te dovoljno poznajem pa mogu zamis-
liti i produzetak, druge slicice, ali ne mogu dovoljno ubedljivo
zamisliti akcije i reakcije nase dece u odnosu na tebe, a Zelim
da saznam kako se deca ophode prema tebi i kako primaju tvoj
odnos prema njima, a ne samo kakva su vasa osecanja i opsta
raspoloZenja. Fotografije mi o tome malo kaiu, a moje uspome-
ne iz detinjstva nisu mi od velike pomoci, jer smatram da su po-

' Pogreina transkripcija ruskog »1voj papa«.
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sebne | zamisliam da je danas sve drukéije u svetu sa novom
osecajnoscu i sa dve razlicite generacije (osim toga, moglo bi se
i vise redi, fer izmedu deteta odgajenog u selu na Sardiniji i de-
teta vaspitanog u danasnjen velegradu, postoji razlika od bar
dve generacije). Znas ponekad bih hteo da ti pisem o tebi, o tvo-
joj mwralnoj jacini koja je veca no $to i sama mislis, ali uvek
sam se snebivao, jer mi izgleda da bih bio. . . trgovac crnackim
robljem koji opipava teglecu marvu. To sam napisao upravo
onako kako sam toliko puta mislio. Uostalom ako sam na (o
mislio, onda to zasluiuje da bude napisano. Ne bi trebalo na to
da mislis, ali mislim, jer u meni Zive, u obliku potisnutih ose-
canja, mnoge ideje iz proslosti, kriticki prevazidene ali jos ne'i
poipuno izbrisane. Neosporno, éesto me progoni misao da si Ii
podnela najveéi teret u nasem braku, objektivno najveci, ali to
je tvoje odlika i onda ne mogu misliti na tvoju snagu, kojoj sam
se Cesto divio i kad to nisam izridito isticao, ve¢ moram misliti
na tvoje slabosti, na to da si mozda umorna, moram na to mis-
liti sa velikom tugom i neznoséu koja se moie izraziti milostom,
ali tesko recima. Osim toga, mnogo ti zavidim zato $to i ja ne
mogu uiiivati u sveéini prvih utisaka o Zivotu nase dece i po-
magati ti da ih vodis i vaspitavas. Seéam se mnogih sitnica iz
Delijevog Zivota u Rimu a i nacela kojima ste se ti i Denija ru-
kovodile u ophodenju sa njima; na njih ponovo mislim i poku-
Savam da ih razvijem i prilagodim novim situacijama. Uvek do-
lazim do zakljucka da je na vas ostavila snazan utisak Zeneva
i sredina zasicena idejama Rusoa i Fulpijusa,’ koja je trebalo da
bude tipicno $vajcarska, Jenevska, rusoovska. No mnogo sam se
udaljio od teme (moida éu ti drugi put pisati o ovome, ako te to
bude zanimalo) a éak sam te zadirkivao za Rusooa Sto te nekad (se-
¢as li se?) toliko dovodilo do besa.

Draga, grlim te.
Antonio

' Sarl Fulpijus je bio profesor u jednoj koli u Zenevi. Graméi je u zatvoru
imao njegovo delo »Cours de morale sociale basé sur l‘cvqluliop-, 1 god:pa.
predgovor Ogista Dida, pisca dela »La fin des religions«, Pnruéngk namenjen
vaspitanju dece od 9 i 15 godina $. Filipijusa. Vlasnistvo La Societé des Lib-
res - Penseurs, iz Zeneve (1905)
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16.decembar 1929,
Najdraza Tatjana,

Ovog meseca si mi veoma, veoma malo pisala: jednu dopis-
nicu 28. novembra i jednu ceduljicu 29, kojom si propratila Pu-
lijino pismo. Ipak znaj da i ja sada nisam vise mnogo oran za pi-
sanje. Cini mi se da se postepeno sve moje veze sa spoljnjim sve-
tom raskidaju. Kad sam bio u zatvoru u Milanu nisu mi bila do-
voljna ni dva pisma na dan: prosto sam bolovao od manije da
s nekim ¢askam preko pisama. Secas li se kako sam pisao gusto,
gusto? Mogu reci da su rada sve moje misli bile usredsredene
na ponedeljak: sta cu pisati, na koji nacin éu opisati ovo, ono
a da pismo ne zadrii cenzura. Sada vise ne znam Sta du pisem,
kako da poénem. Sasvim sam spetljan. Painja mi je usredsre-
dena na ono $to ¢itam, prevodim. Izgleda mi, kad razmislim o
sebi, da me ponovo uhvatila opsesija kao za vreme studija na
univerzitetu kad sam usredsredio painju na jedno pitanje t ono
me zaokupilo toliko da nisam ni za sta drugo mario i katkad
sam se izlugao opasnosti da padnem pod tramvaj.

Upucujes me da pisem Duliji o mnogim sitnicama, o poje-
dinstvima iz moga Zivota. Ali cinjenica je da u mom Zivotu
nema sitnica ni pojedinosti, nema preliva, slikarskog »kjaros-
kura«, I dobro je $to je tako. Kad je Zivot u zatvoru buran, 10
je veoma los znak. Jedina oblast koja nije slicna slici Crnca u
mraku, oblast je cerebralnog poznanja. No postoje ogranicenja
sadriajna i formalna. Formalna zato $io sanm u zatvoru i ogra-
nicen sam propisima i pravilnicima. Sadriajna, jer ono sto me
cesto zanima, veoma je relativne vrednosti. Ovog trenutka me
zanima da li jezik Nijam-Nijama koji sebe nazivaju narodom
Sandeha, dok su im ime Nijam Nijam nadenuli susedi Dinka,
pripada ili ne pripada zapadno sudanskoj grani, iako se oblast
u kojoj se ljudi njime slue, nalazi u Istoénom Sudanu izmedu
22°i 28" istocne duiine. Prema tome, da li se klasifikaciju jezika
moie bolje izvesti prema geografskoj podeli ili prema istorij-
skom procesu povezivanja, itd, itd. - I to je razlog zasto i ovoga
puta ne pisem Duliji. Bas ne znam sta da joj pisem. A ne Zelim
da joj napisem konvencionalno pismo, kako bi se to reklo.
Hocu jos da razmislim o nekim problemima a dok ih ne resim
ne mogu da pisem. (A éak ne znam hocéu li uspeti da ih resim.)
Osnovni problem je sledece: treba li da mislim na buliju i da
se sa njom ophodim prema 3 banaine psihologije koje se
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obicno primenjuju na Zenski svet? To bi mi bilo strasno odvrat-
no. Pa ipak. . . Sta mislis kako da rumacim njeno pismo u kome
kaze da se je posle mog pisma od 30. juna osecala meni blizom,
a ipak mi nije cetiri meseca pisala upravo posle tog pisma. Ja
dosad nisam uspeo da nadem visu sintezu tih protivrecnosti i
ne znam da li ¢u ikad uspeti da je nadem. Zato éekam. Pises da
ne moZes da se nakanis da Duliji posaljes moje poslednje pis-
mo, jer bi je ono moglo rastuiiti. Sigurno ce je rastuziti, ali ne
verujem da je 1o ubedljiv razlog. Stavise siguran sam da sama
ona Zeli da pouzdano sazna u kakvom se dusevnom stanju na-
lazim. Zar mislis da laka srca pisem ovako nesto? Ali dosao sam
do jedne tacke na kojoj sam se, kako sam to vec rekao nalazio
kad sam bio na univerzitetu: tada nikad nisam pisao pisma.
Kad se nadem pred problemom koji ne mogu resiti i kad dodem
do saznanja da ga ne mogu resiti, ja ga ostavljam i vise na njega
ne mislim. To ¢inim iz postovanja prema sebi, a jos vise iz po-
Stovanja prema drugima: suvise mnogo cenim Puliju da bih je
mogao smatrati sentimentalnom buriujcicom ili, sta ja znam,
tamo nekom glavnom junakinjom »Evgenija Onjegina<', na
primer. Sta mislis, draga Tatjana? Uostalom, posalji ovo pismo
Buliji, njoj je i upuceno, iako posredno. Najdraia Tatjana, vidis
koliko sam ti neprilika stvorio u poslednje vreme? Veruj da me
to prosto unesrecava. Neino te grlim.

Antonio

3. maj 1930.
Najdraia Pulija,

U nedavnom razgovoru, Tatjana mi je docarala prilicno
mracnu sliku tvoga dusevnog stanja i tvoga zdravija. U pred-
hodnom pismu me je obavestila da su bolesni kako Delio 1ako
Dulijano. Osim toga, cinilo mi se da i sama Tatjana nije dovolj-
no obavestena i da je sve to saznala tek posrednim putem, pa
ne znam vise $ta da mislim. Cini mi se da je strahovito daleko
ono vreme kad si me uveravala da mi nikad ne bi krila nista 10
se tice tvoga zdravija i razvoja nase dece. Vidi se da si prome-
nila misljenje i zato mora da postoji neki razlog, iako ne bih

! Tatjana Larina, glavna Zenska li¢nost Puskinovog romana u stihovima.
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snao recikoji. Mislini da se zaista dobro ne vseéas, da si stvarno
veoma timorna i da ti je dosta svega, ali zasto mi se ne javis, vec
iakvim svojim ponasanjem w meni pothranjujes osecanje bes-
pomocnosti koje me je obuzelo usled svili tih ogranicenja volje
i slubode na koje me je osudio Specijalni sud za zastitu driave?
Da Tatjana nije bila u laliji i da me nije povremeno o vama
obavestavala, ne znam sta bih radio. Mozda bih se ¢ak obratio
konzedatu. Mistin da treba da pobedis sebe, da se savladas i da
me veoma iskreno i otvoreno obavestavas kako ste ti { deca, ne
krijuci od mene bas nista. Dotle sam dosao da vise volim da pri-
mim i lose vesti, nego da uopste ne primim, pa da zamistjam sve
najgore.

Cekam. Grlim te.

Antonio

15. decembar 1930.
Nujdraia mama,

Ne znam Sta je moglo da se desi. Karlo mi nije pisao vec¢
vise od tri meseca. Tvoje poslednije pisamce primio sam pre dva
meseca. Otprilike pre mesec i po dana primio sam i pismo do
Terezine na koje sam odgovorio, a posle se ona ucutala. (Tere-
zini sam pisao tacno pre Cetiri sedmice.) Zaista ne umem sebi
da objasnim ovo sistematsko cutanje: zasto ga ne prekines ne-
kom dopisnicom? Tatjana mi pise da je primila pismo od Karla
koji se izvinjava Sto éesée ne pise jer da je stalno zauzet i da
mnogo radi. Cini mi se da je to opravdanje nedovoljno. Covek
se moZe opravdati da ne pise dugacka, opsirna pisma, ali ne i
zasto se ne javi jednom dopisnicom.

Vec sam pomisljao da Karlo moida zbog mene ima nekih
neprilika i da nece ili ne ume da mi objasni sta oseca, zasto je
rasejan, zasto se ustruéava. Zato ga molim da me ohrabri, da
me izvede iz nedoumice ili da kaze nekom drugom da to uéini,
na primer Mei da mi napise pismo. Takode bih hteo da me malo
Sesée obavestavate o tvom zdravstvenom stanju. Jesi li malo
ojacala? Ako ti nisi u mogucnosti da mi pises, neka ti neko na-
pise karticu a ti se samo na njoj potpisi. Meni ée i to biti dovolj-

19 Filozofija istorije i politike
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no. Najdraza mama, evo petog BoZica otkako nisam slobodan, a
cetvrtog koji ¢u provesti u zatvoru. Kada sam 1926. proveo Bo-
2i¢ na Ustiki kao zatocenik, to je jos uvek bio raj za licnu slo-
bodu u poredenju sa uslovima u kojima ¢ivi zatvorenik. Za ove
Cetiri godine sam ostareo, posedeo sam, zube sam izgubio, ne
umem vise da se onako slatko smejem kao nekada, ali zato niis-
lim da sam se mnogo opametio i da sam stekao dragocena is-
kustva, da umem sada bolje da procenjujem ljude i stvari. Me-
dutim, 10 ne znaéi da sam izgubio volju da Zivim. Jos uvek me
sve zanima i mogu i re¢i da ako sam »ne mogu da teram kera«
da mi nije Zao kad vidim da ga »teraju« drugi. Dakle, ipak nisam
ostareo, zar ne? Covek ostari kad pocne da se plasi smrti i kad
zavidi drugima sto rade ono $to on vise ne moze. U tom smislu
mogao bih da se kladim i da ti nisi ostarela iako imas tolike go-
dine. Uveren sam du si resila da dugo Zivis da bi nas opet mogla
videti sve na okupu i da bi mogla upoznati unucice. Dok u ¢o-
veku nije ugasena iskra Zivota, dokle god Zeli da Zivi, dokle god
uZiva u {ivotu i ispred sebe ima neki cilj, otporan je na sve ne-
dace i bolesti. Zato te uveravam da treba malo pristedeti sebe
i svoje snage a ne zapinjati i naprezati se kao kad smo bili mladi
i nzeleni«. Cini mi se da mi je Terezina u pismu nagovestila, i
to pomalo zlobno, da ti jos uvek Zelis da mnogo radis i da nisi
sklona da se povuées i napustis mesto prve domaéice u kuci.
Naprotiv, treba da 10 ostavis i da se odmaras. Najdraia mama,
Zelim ti sve najbolje povodom predstojecih praznika i da budes
mirna i vesela. Mnogo Cestitaka i pozdrava svima u kuci.

Neino te grlim.

Antonio

31. avgust 1931
Najdraia Pulija,

U tvom pismu od 8-13. avgusta, za mene je najzanimljivija
pojedinost bila vest da Delio i Dulijano vole da hvataju Zabe.
Pre nekoliko daha, u jednom &lanku u nekom éasopisu, proci-
tao sam misljenje ledi Astor o nadinu ophodenja prema deci u
Rusiji (ledi Astor je pratila Soa i lorda Latijanija ne njihovom
putovanju). Na osnovu tog claka moze se zakljuéiti da ledi Astor
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kritikuje Ruse sto se previse trude da im deca budu éisia, »sva
pod konacx, pa im ne daju vremena ni da se posteno uprljaju.
Kako vidis, ova ugledna i poznata dama je duhovita i zajedljiva,
ali jo$ duhovitiji i zajedljiviji je neosporno pisac clanka koji
svoje ruke jednog liberaliste, ocajno dize prema nebu i uzviku-
je: »Sta ce biti od te dece kad budu ioliko odrasla da ih nece
modi naterati da se kupaju?« Izgleda da je pod tim mislio da jed-
nom kad bude nemoguce upotrebiti sredstva prinude, deca ¢e
se namerno baciti u blato i 1o ¢e biti individualisticko-liberalna
reakcija na samovlasée cije su irtve tako dugo bili. U svakom
stucaju drago mi je da se Deliju { Dulijanu pruza prilika da se
uprijaju, hvatajuéi iabe. Zeleo bih da znam hvataju li Fabe za
jelo jer bi tada njihov lov imao prakticno i korisno obeledje sto
nije za potcenjivanje. Ne znam da li ces na 1o pristati, jer vero-
vatno protiv Zaba imas isto aristokratsko predubedenje kao ledi
Astor (Englezi prezrivo zovu Francuze »Zabari«, »oni koji jedu
Zabe«} ali trebalo bi da ucis decu da razlikuju abe za jelo od
onih ostalih. Zabe koje se jedu imaju trbuh potpuno beo, dok
one druge ruiic¢ast. Love se na taj nacin sto se umesto celicne
udice na Stap stavlja crvena krpa u koju one zagrizu. Treba ima-
ti pri ruci mali bokal i stavijati ih u njega posto im se maka-
zama odseku glave i noge. Kad se raspore, mogu se prip -emiti
na dva nacina: kao izvanredna corba, u tom slucaju moraju
dugo kljucati uz dodatak uobicajenih zacina, a onda se ocede
ali tako da na cediljki ostanu samo kosti. A mogu se i priiti i
jedu se kad porumene i poénu da krckaju pod zubima. U jed-
nom i u drugom slucaju, to je veoma ukusna a 1o je najvainije
veoma sadrzajna, lako svarljiva hrana. Mislim da bi Delio i Du-
lijano mogli jos u svojim mladim godinama, uci u istoriju ruske
kulture, ukljucivsi ovu novu hranu u obicaje naroda i tako po-
modi da se bogatstvo sveta poveca za nekoliko miliona rubalja,
oduzevsi monopol za neobicnu, skupu hranu gavranovima,
kornjacdama i zmijama. — To $to mi pises o svom zdravlju, veo-
ma me zanima, ali ti ne bih umeo reci da li da nastavis sa psi-
hijatrijskim lecenjem. Posto Frojd primecuje da su clanovi po-
rodice jedna od najozbiljnijih prepreka u lecenju psihoanalitic-
kim postupcima, nikad nisam Zeleo da budem uporan po tom
pitanju i da iznosim nekakve iskljucive stavove, pa to neéu ni
sada. Uostalom i sama se secas da sam esto razmisljao o nekim
naéelima psihoanalize kako bih te naveo da sama uéinis nesto
na »otkravijivanjus sopstvene licnosti. Medutim uveren sa da
patis od one bolesti koju psihoanalitiéari nazivaju »kompleks

(L
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manje vrednosti« a koja dovodi do sistematskog potiskivanja
sopstvenih voljnih podsticaja, 10 jest do potiskivanja svoje lic-
nosti i do prikvatanja, slepog prihvatanja, podredene funkcije
1 ocenjivanju, ¢ak i onda kada covek moZe sa sigurnoséu tvrditi
da je u pravi. Takav ¢ovek je povremen sklon Zestokim ispadi-
ma srdibe izazvanim nekakvim beznacajnostima. Oktobra
1922, kad sam bio u Ivanovu, jednog jutra, posto su vrata bila
onvorend, usao sam u vasu kucu neprimecen i tako sam imao
prilike da ¢ujem, iako ti 1o nisi znala, jedan od takvih besnih is-
pada. Naknadno ¢u ti o tome pricati, ali moram primetiti da
svoju »hlagu i dobrue« narav moras dopuniti povremenim bes-
nin ispadima.

Neino te grli

Antonio

26. okiobar 1931.

Najdraza Tanja,

Danas ti ne mogu opsirno pisati. Uz to imam temperaturu
koja nikako da spadne. Duvalo je (i jos duva) jugo i sve oko nas
se prosto natopilo nekakvom viagom. No nadam se da ¢u uz-
modi da ti napisem ono sto je neophodno. Potpuno san uveren
da su sve ove tegobe posledica crevnih poremecaja koji su postali
hronicni i ako ne budem uspeo da ih otklonim nece vredeti da
uzimam sredstva za okrepljenje ili neke druge lekove. Tempe-
ratura mi spadne ek kad nista ne jedem, ali takvo lecenje ne
moZe biti dugotrajno. Ma sta okusio, samo posle nekoliko dana
javijaju se isti poremecaji u probavi, kao od hrane koju sam
prethodno uzimao. Zatim dolazi do drugih komplikacija koje su
posledica osetljivosti moga organizma. Sigurno je da se bolovi
u disajnim organima javljaju zato sto probavni organi koji se
nadimaju bilo $ta da pojedem vrse na njih pritisak. Naroéito
mleko izaziva nadimanje. Mislim da, u najmanju ruku, treba iz-
dvojiti tu pojavu i zato sam se zadriao na Uricedini, leku koji
mi u veoma malim dozama sredi probavu. U svakom slucaju,
kiselina je dokaz, tako mi se bar ¢ini, da tegobe stvara mokrac-
na kiselina, a Uricedina je veoma dobar lek za njihovo otklanja-
nje. Ona sadrii 42° natrijevog sulfata. Uzeo sam za &iséenje 30
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grama natrijum sulfata, koje mi je propisao lekar i 10 mi je de-
lovalo tek kroz 12 sati, a uz to sam, kako 10 obicno biva kod ¢i
denja, posle toga potpuno malaksao. Kasika Uricedina koja sam
uzeo u 4 po podne, obezbedila mi je urednu probavu preko
noc, a zatim mi se poboljsalo i opsie stanje. Medutim, smatram
da sredstva za ¢iséenje upropascuju zatvorenike koji ih suvise
Cesto uzimaju, zato sam th ja dosad uporno izbegavao. Mislim
da mi prija kura sa groidem, ali kao prvo groide ne mogu dobiti
svakoga dana, a drugo to koje mogu dobiti nije stono, ve¢ samo
za cedenje vina. Ne mozes ga dobro ni oprati, ceo dan treba ut-
rositi da se 1/2 kilograma probere za jelo, a moraju se odvajati
ljuske i kostice. Jednog dana, posto je bilo nakiselo, ili iz nekih
drugih razloga, od njega sam dobio 38,5" temperature. [ tako
sam odlucio da se vise ne gnjavim sa raznim »preparatima« koji
mi samo pogorsavaju stanje, pa te molim da mi posaljes Urice-
dinu. Mislim da ¢u njome izleciti urikemiju, uz dijetu koje se
sada pridriavam, i da ¢u na taj nacin moéi da otklonim bar 1aj
uzrok svojih tegoba, pa bio on glavi ili sumo sporedni.

Malo sam se smejao kad sam citao voju poslednju dopis-
nicu od 23. oktobra. Previse cesto mi povladujes, tako da mi se
ucinilo da mistis kako sam strasno ljut ili besan ili srdit zbog
tehe. No ipak, posto vidim da kaies kako se ne secas da si mi
napisala bilo s1a neprijatno, naveo bih ti jedan odlomak iz tvog
pisma od 2. oktobra. .. .»morala bih da ti ponovim da dodatna

u tvom posled pismu u kojoj kazes da pamtis
kako sam 28. za Bozxc bila u Turiju i kako to nije neosnovana
tvrdnja itd, pa se osecam pobudenom da izjavim kako sa svoje
strane tu vest smatram advokatskom podvalom (da mi je samo
znati kako jedna vest moZe biti podvala? Ona moie biti istinita
ili laina, zar ne?) i Sudim se samo da si se vratio na tu temu kad
je trebalo da shvatis koliko je u sustini nesnosan nedovoljno
iskren ton koji katkad treba upotrebiti kad se povede razgovor
o odredenim temama, stoga ako sam ti prigovorila da si mi pre-
cutao tvoje pravo stanje, ipak moZes biti siguran da ¢u bez ob-
zira $ta bi mi mogao pisati povodom toga, uvek isto osedati u
pogledu tog problema.« Da vidimo sada: ljuti me nedovoljno
iskren ton. Sta to znaci? Prvo pismo koje sam ti uputio éim sam
1927. stigao u Milano zadrzao je istraini sudija, jer je bilo su-
vise iskreno. Ipak, sudija mi je rekao da ga neée dati u postu-
pak, vec da ée ga on li¢no zadriati. To je bilo u februaru. Iduceg
septembra vojni advokat Tei upitao je istrainog sudiju zasto se
to pismo, umesto da je uzeto u postupak protiv mene, u stvari
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nalazi 1 mom licnom dosijeu sa procesa, zajedno sa pismima
koja su izmenjali sudija i vojni advokat. To je trebalo da oteia
moj poloZaj. Bio sam »iskren«, a nisam primio pismo. Ti si uvek
bila prema meni iskrena, verujem. No primio sam neka tvoja
pisma u kojima je zatvorska cenzura izbrisala pola 1eksta. Od
tvoje iskrenosti nista nisam imao, jer mi je ostalo nepoznato
ono $to si mi pisala. Sta onda naéi »iskrenost« i sta naci da
se »ljutis«? I ja se ve¢ 5 godina ljutim sto sam u zatvoru, moida
i vise no $to si se ti ljutila bog ovakve »nedovoljne iskrenosti«.
Ali, draga Tanja, sta bi irebalo da znaci da se rvoja osecanja kad
je u pitanju jedan problem, ma $ta 1i ja pisao ne mogu prome-
niti, ako ne to da vise nemamo $ta jedno drugom da pisemo, to
jest da bi bilo bolje da prekinemo dopisivanje? - Mislim da ima-
mo dovoljno raznih briga da bismo, pored njih, jedno drugom
zadavali i nove. Hteo sam samo da i iznesem éinjenice i da 1i
ih dokazem. Uostalom, niti sam lju, niti sam srdit, a duboko
sam uveren da nisi htela da me uvredis.

Neino te griim.

Antonio

9. novembar 1931.

Najdraia Tanja,

Pisem ti upravo na petogodisnjicu svoga robijanja. Pet go-
dina nije malo u najvaznijem razdoblju covekovog ivota, kada
je covek u punof radnoj snazi. Uostalom, sad su te godine pro-
hujale i nisam ni najmanje sklon da pravim bilans dobitaka i
gubitaka niti da lijem gorke suze nad tolikim delom Zivota koji
je prosto procerdan. Medutim, éini mi se da se ti doZivljaji po-
tpuno poklapaju sa jednim razdobljem na koje je presudno uti-
cao moj fizioloski Zivor, bolje receno one su bile potrebne da bi
se organizam navikao na uslove Zivota u zatvoru. Tegobe koje
vec tri meseca osecam svakako su pocetak jednog razdoblja u
kome se zatvorski iivot teie podnosi, kao nesto uvek prisutno
Sto neprestano podriva snagu. ~ Verujem da mi je paket lekova
2a koji pises da si mi ga poslala, ve¢ stigao i da ¢u ga dobiti ovih
dana. Posto je opet dunuo jugo, stanje mi se znarno pogorsalo,
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pa olekujem te lekove od kojih ce mi bar malo laknuti. Zabo-
ravio sam da ti pisem da mi posaljes jos hartijica za uvijanje du-
vana. MoZda ée ti se uciniri ¢udno sto traiim tako mnogo tih
harujica posto sam ti pisao da sam pusenje sada sveo na najima-
nju merw Te dve izjave nisu protivrecne, stavise one su u ne-
posrednoj vezi. Naucio sam da ako smanjim hartijicu, to jest
ako je skratim i suzim, mogu napraviti mnogo malih cigareta
{tri umesto jedne) i onda mogu iri puta pusiti malo, ali koliko
je potrebno da se zadovolji pusacka strast, umesto samo jed-
nom, sa istom kolicinom sveieg duvana. Zatvorenici tri puta
puse istu cigaretu (puse je u nekoliko navraia), a onda ponovno
koriste pikavce. To mi je odvratno i zato sam pre za ovo moje
resenje koje iziskuje mnogo hartijica, vise nego sto se moie na-
baviti sa duvanom i Sibicama. Sto se tice sibica, moram reci da
zatvorenici svaku iglom cepaju na dva dela i tako ih udvostru-
éuju. U stvari, od jula do danas, ne samo sto sam navikao da
pusim tek 40% duvana od one kolicine koju sam ranije pusio
(doskora, jer sam vec prethodno smanjivao nekoliko puta koli-
éinu) veé mi se ¢ini da je mogu jos smanyjiti. Verujem da cu us-
koro uspeti da veoma ogranicim pusenje ako ne i da ga potpuno
ostavim. Istina je, ipak, da koli¢ina popusenih cigareta zavisi
od toga koliko se intelektualno radi. Citam malo i mislim malo,
to jest veoma malo se intelektualno napreiem i zato mogu malo
i da pusim. Ne mogu usredsrediti painju na jednu temu, ose-
éam se da sam intelektualno razvijen, rastocen kao sto sam to
i fizicki. Mislim da ée takvo stanje sigurno potrajati celu zimu,
to jest da éu u tom razdoblju imati dovoljno snage bar da mi se
stanje ne pogorsa, ako ve¢ ne moie da se popravi. ~ U posled-
njoj dopisnici i ne pominjes kako ti je zdravlje. Nisi mi pisala
jest li se pridigla posle preleiane angine. Nadam se da jesi.

Neino te grlim.

Antonio
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30. novembar 1931.

Najdraia Julka,

Prinio sam ivoje pismo od 13. novembra. Odgovorio sam
na tvoje prethodno pismo od 13. avgusia, ali taj moj odgovor je
zagubljen. Mogao sam ti opet pisati (od 1. jula mi je dozvoljeno
da pisem jednom nedeljno, a ne svakih petnaest dana) ali istini
za volju, sve teze se resavam da uzmem pero u ruku, cak mi je
10 i mucno. Kada bih posle nekoliko nedelja mogao opet da pro-
Eitam svoja pisma, ¢ini mi se da bih se mucno osecao, jer bi mi
se ona ucintla apstrakina, izvan vremena i prostora, kao plod
polucasovnog, iskljucivo intelekiualnog i nerviog napora koji
it izgleda obavezan, rekao bih cak birokraiski. Iz tvog posled-
njeg pisma razabirem da i ti osecas kako u ovom nasem nere-
dovnom, isprekidanom, s mene pa na ustap, iz meseca u mesec
dopisivanju ima neceg $to nije u redu. Najgore je sto ne vidim
nacina da to stanje promenim. U dugim periodima tvog ¢utanja
razmisljam o toj novonastaloj situaciji, koja se iz osnova razli-
kuje od onog $to sam zamisljao pre pet godina, posle mog hap-
Senja. Tada sam verovao da nasi Zivoti, uprkos rastanku, mogu
naci zajednicke dodirne tacke, da ces mi ti pomoci da ne izgu-
him sasvim vezu sa svetom, bar sa tvojim {ivotom i sa Zivotom
dece. Naprotiv, izgleda, a to kazem iako sam svestan da ce i biti
veoma naprijatno, da si mi ti otezala i jos vise zagoréala samo-
cu. U pismima cesto naglasavas da smo mi névrsce sjedinjent,
jadi«, a meni se upravo c¢ini obrnuto, ¢ini mi se da su te izjave
neosnovane kao i da ti sama u njih sumnjas i da se boris sa tom
sunnjom onog istog ¢asa kad to ponavljas, kad to tvrdis. Cini
mi se da smo se tokom ovih pet godina sve vise pretvarali u ave-
ti, bica koja se jedno drugom cine nestvarna. Kako aveti mogu
da budu évriée sjedinjene, jace? Nekad davno pisali su mi da
ti je torbica puna pisama za mene, pisama koja si zapocela ali
nisi dovrsila. To znaci da ti se ne da da mi pises, da ima nesto
sto se isprecilo izmedu nas dvoje i $to te ometa da sa mnom us-
postavis vezu. U stvari, nista ne znam o tebi. Ne znam dak da
li si se vratila svome radu. Pisma su ti sasvim neodredena,
uopstena. Ne prufaju mi mogucénost da zamislim bilo Sta iz
tvog Zivota. U nekoliko navrata pokusavao sam da sa tobom po-
vedem razgovor, postavljao sam ti pitanja, ukazivao sam ti na
ono $to je za mene bilo od posebnog znacaja. Sve 1o je ostalo
bez odziva i sada se nalazim u takvom dusevnom stanju da mi
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je tesko i mucno da ti pisem. - Ovo pismo je pokusaj ponovnog
cdrugivanja nasih Zivota. Sve bih rekao da za to jos ima i nacina
i vremena. Neosporno je da jos nisam zaboravio nekadasnju
Julku, samo ne uspevam da je vaskrsnem u danasnjoj Duliji. Ne
mogu cak ni zamisliti danasnju Puliju kao Zenu od krvi i od
mesa, {ivu. Zeico bih da te prodrmam jako, Zestoko, pa i po
cenu da budem prema tebi nepravican i zao, vise nego sto bih to
voleo. Zeleo bih da osetis moju strepnju { moj bol.

Neino te grlim.

Antonio

15. februar 1932,
Najdraza Tanja,

Primio sam jednu tvoju kartu od 12, ali drugu koju pomi-
njes nisam primio. Necu ni ove nedelje pisati Puliji i to iz ne-
koliko razloga: ne osecam se dobro i zato ne mogu da usredsre-
dim misli, a i ne uspevam da se postavim kako bi bilo najcelis-
hodnije, najpogodnije s obzirom na njen poloZaj i njeno psihic-
ko stanje. Sve to mi se ¢ini strasno tesko i sloZeno. TraZim izlaz
a ne umem da ga nadem niti mogu sa sigurnoséu tvrditi da ¢u
ga naéi. Zelim da to pitanje malo pretresem i sa tobom, kako bi
pokusala da mi pomognes. Doduse, trebalo bi da napisem ceo
roman ako bih ieleo da sakupim sve potrebne elemente (koji su
ipak samo plod mojih utisaka i iskustava koja mogu biti samo
delimicna), ali uéinicu ono sto se moze. Moj glavni utisak je sle-
deéi: najozbiljniji simptom Pulijine psihicke neuravnoteZenos-
ti nisu éinjenice, sasvim neodredene, na koje se ona poziva i
zbog kojih je trebalo da se podvrgne psihijatrijskom lecenju,
veé to da je ona pocela sa tim lecenjem i da u njega ima takvo
poverenje. Neosporno je da ja ne raspolaiem Sirim i pouzdani-
jim znanjem iz oblasti psik lize, ali polaze¢i od onoga sto
sam pomalo ucio, ¢ini mi se da mogu zakljuciti, bar sto se tice
nekih momenata, da se oni mogu smatrati osnovanim tekovi-
nama psihoanaliticke teorije, ociscene od svih fantazmagoric-
nih i cak magiénih elemenata. Koliko ja mogu da procenim, na-
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jvainiji elemenat je sledeéi: psihijatrijsko lecenje moze pokazati
rezultate samo kod onih clanova drustva koji su u romanticar-
skoj knjiZevnosti nazivani »poniieni i uvredeni« i koji su mno-
gobrojniji i razli¢itiji no Sto se predstavljaju na tradicionalan
nacin. To jest kod onih osoba koje pogodene gvozdenim protiv-
recnostima savremenog Zivota (ako vec govorimo o aktuelnos-
tima, iako je svako vreme imalo svoju savremenost koja se sup-
rotstavijula proslosti) ne mogu same da proniknu u razloge pro-
tivrecnosti pa da ih zatim prevazidu, postigavsi jednu novu vr-
stu spokojstva { dusevnog mira, 10 jest ravnoteiu izmedu volj-
nih podsticaja i ciljeva koje treba ostvariti. Situacija dobija dra-
matican obrt u odredenim istorijskim trenucima i u odredenim
sredinama, 10 jest kada je sredina pregrejana i krajnje napeia,
kada se razulare diinovske kolektivne snage koje gréevito vrse
pritisak na odredene pojedince da bi postigle najveci stepen
voljnog podsticaja za stvaranje. Te situacije razorno deluju na
veoma osetljive i profinjene temperamente, dok su potrebne i
neophodne zaostalim clanovima drustva, na primer seljacima,
¢iji se jaki nervi mogu napinjati i treperiti do mile volje a da pri
tom ne popuste. Moida sam ti nekad pricao kako sam se zapa-
njio u sanatorijumu Serebrijani Bor, u kome sam upoznao De-
niju i Puliju, kad sam video kako bolesnici, koji su tamo dosli
potpuno iscrplieni, posle 34 meseca prosecne ishrane, koja
ipak prelazi minimum za odréavanje golog Zivota, a i posle od-
mora, dobijaju po 16-18 kilograma na teiini, prosto procveta-
vaju, osposobljavaju se za nove visoke iivotne napone. No te
osobe u sebi nemaju ni trunke romantiénog fanatizma ili bar
neke vrste romanticnog fanatizma. To su dusevno zdrave i sta-
loiene osobe koje ne izmisljaju nekakve neresive probleme da
bi posle ocajavale kako nisu u stanju da ih rese, a onda plakale
nad sobom i sopstvenim snagama, smatrajuéi se nesposobni-
ma, bezvoljnima, bez stava i svoga »ja«, jednom redju, da bi
»pliuvali na sebe«, kako se to u Italiji kaze. A upravo Dulija, ko-
liko ja mogu da zakljuéim, pati od »neresivih problema«, pro-
blema koji ne postoje, i bori se sa avetima koje su plod njene
uznemirene, groznicave maste, a posto, sto je razumljivo, sama
ne moZe resiti ono $to niko i ne moze resiti, oseca potrebu da
se osloni na neki spoljni autoritet, na nekog éarobnjaka ili na ne-
kog psihijatra. Smatram, dakle, da jedna kulturna osoba (u ne-
mackom smislu te reéi), aktivni ¢lan drustva, kakva je neospor-
no Dulija, i ne samo zvaniéno aktivna zato $to u torbici ima le-
gitimaciju u kojoj je zabelezeno da je drustveno aktivna, treba
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da bude i jeste jedini i najbolji psihijatar sama sebi. Sta znaci
na primer ono $to ona pise, (o jest da treba studirati itd. Svako
treba uvek da studira, proucava, da sebe usavriava i uzdiie
kako teoretski tako strucno u svojstvu tumaéa jedne proizvodne
delatosti. Zasto to smatrati liénim problemom, pokazateljem
sopstvene inferiornosti? Svako radi na izgradivanju, na razvoju
svoje licnosti i svog karaktera, bori se sa nagonima, podstica-
jima, zaostalim i protudrustvenim teinjama i prilagodava se
sve visem stepenu kolektivnog Zivota. U tome nema niceg izuz-
etnog, individualno tragicnog. Svako uci od svojih bliznjih i od
srodnih ljudi, ustupa i stice, gubi i dobija, zaboravija i gomila
znanja, prihvata ponasanje i obicaje. Pulija pise da se danas ne
bi vise branila od jednog mog moguceg intelekiualnog i moral-
nog uticaja i da se zato oseca jednodusnija sa mnom. No ja ne
verujem ni da se u proslosti branila od toga tako dramaticno
kako to ona veruje. A, uostalom, zar se i ja nisam branio od nje-
nog uticaja, a istovremeno zar nisam ostvario svoju licnost i
promenio se u dodiru sa njenom licnoséu? Nikad nisam teore-
tisao i nisam se mucio i uzbudivao zbog tog procesa u sebi, a
on se za to vreme razvt)ao mem u prilog. Draga Tanja, dosta
vise sa raspred i jem, sa ovim udaljavanjem od
teme. U svakom slucaju verujem da sam ti dao nekoliko eleme-
nata da bi mi pisala i pomogla mi da nadem izlaz. Ako smatras
da bi to bilo dobro, ovo pismo moies poslati Duliji. Moida bi
ono moglo biti odliéan odgovor, na posredan nacin. Malocas
sam primio tvoje pismo od [2. sa prevodom Delijevog pisma.
Odgovoricu iduéeg ponedeljka. Pismo mi se dopada.

Grlim te.

Antonio

22.februar 1932.
Dragi Delio,

Dopao mi se tvoj »Zivi ugao«' sa zebama i ribicama. Ako
zebe katkad izlete iz kaveza, nemoj ih hvatati za krila i noge, jer

i ugao«, bukvalni prevod ruskog izraza »Zivoj ugolot« koji oznatava
li deo sobe, u kome su smestene domace Zvotinje (ptice, ribe, kor-

njate itd.).
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su neint 1 mogu se slomiti ili is¢asiti. Cele ptice tada vhvaii u
Saku, ali ih nemoj stezati. Kao decak odgajio sam mnogo ptica
i ostalih Zivotinja: sokolova, sova, kukavica, svraka, vrana, ces-
ljugara, kanarinaca, zeba, seva itd. Cuvao sam jednu zmijicu,
jednu lasicu, jeteve, kornjace. Evo kako sam video jeieve da
skupljaju jabuke. Jedne jesenje veceri, kad se vec bilo smracilo,
ali je mesecina bila sjajna, posao sam sa jos jednim decakom,
svojim prijateljem, u vocnjak u kome je bilo narocito mnogo
jabuka. Sakrili smo se u gbun, u zavetrinu. Odjednom se poja-
vilo pet jeZeva, dva veca i tri sasvim mala. Jedan za drugim, oni
su se uputili prema jabukama, protrcali su kroz travu, a onda
su se dali na posao. Pomaiuci se njuskicama i nozicama, kotr-
ljali su jabuke koje je vetar oborio sa stabala i skupljali su ih
a jednoj maloj ¢istini, slazuci ih jednu uz drugu. No ocigledno
im nisu bile dovoljne jabuke koje su lefale na zemlji. Zato je naj-
veci jei digao njusku, pogledao okolo, odabrao jedno veoma
savijeno drvo i popeo se na njega zajedno sa svojom Zenom.
Presli suna jednu granu punu jabuka i poceli da se ljuljaju. Pod
njima se i grana zaljuljala i sve ¢esce se i jace povijala. Pod
snaznim udarima, mnogo jabuka je popadalo na zemlju. Kad su
i te jabuke jeievi dodali onoj gomili na cistini, svi, veliki i mali
sklupcalt, su se nakostresili i legli na voce, koje se nabolo na
njthove bodlje. Na nekima je bilo samo nekoliko jabuka (mali
jezevi) ali na ocu i majci je bilo sedam-osam jabuka. Kad sukre-
nuli natrag u jazbinu, mi smo izisli iz Zbuna, presreli ih, potr-
pali u vreéicu i odneli kuci. Meni je pripao otac i dvoje dece i
mesecima sam ih ¢uvao. Dao sam im punu slobodu i setali su
se dvoristem. Lovili su razne male Zivotinje: bubasvabe, hrus-
teve itd, jeli su voce i salatu. Mnogo su voleli sveie, mlado lisce
a ja sum ih pripitomio pa se vise ne bi skupljali kad bi videli lju-
de. Mnogo su se plasili pasa. Zabavljalo me je da u dvorisie
unosim #ive belouske i gledam kako ih love. Cim bi jei primetio
belowusku, poceo bi da spremno, hitro skace na sve cetiri noge,
i veoma smelo je napadao neprijatelja. Belouska bi digla glavu,
poéela da palaca jezikom i da sisti. JeZ bi tiho poceo da skici,
S¢epao bi belousku prednjim nogama, zagrizao joj u glavu i za-
tim je postepeno proidirao. JeZevi su jednog dana nestali. Si-
gurno mi ih je neko uzeo i pojeo. — Tatjaniska' je kupila jedan
lep, veliki cajnik od belog porculana i u njega je stavila lutku
Vrat joj je uvijen toplim salom, jer je veoma hladno. I u ltaliji

' Tatianiska. na ruskom ieziku deminutiv od Tatiana.
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mnogo pada sneg. Ti joj pisi da vise jede, jer mene ne slusa.
Tvoje zebe sigurno jedu vise od Tatjaniske. Drago mi je da su
ti se dopisnice dopale. Pisacu ti drugi put o balu zeceva i o dru-
gim Zivotinjama. Pricacu ti i o drugim doivijajima iz detinjstva
i Sta sam sve 1ada video i osetio. To ce biti price o Zdrebetu, lisici
1 0 konju koji je imao rep samo o prazniku — prica o vrapcu i
0 kulaku, kulaku i magarencetu, o ptici tkac¢u i o medvedu i
1ako dalje. Mislim da su ti poznate price o Kimu, jesi li ¢itao Pri-
¢e iz dzungle § naroéito onu o beloj foki i o Riki-Tiki-Tavi? Je
1i i Drdijano udarnik? Ne znam samo u kojoj oblasii postizes 1a-
kav uspeh. Ljubi te - tata. U moje ime poljubi Dulijana i mamu
Julku.

19, mart 1932

NajdraZa mama,

Primio sam Gracijelino pismo od 3. marta. Ve¢ sam (i pisao
pre izvesnog vremena, preko Tatjane. Ne secam se 1acno kada,
ali ne tako davno. Ne bih ieleo da se to moje pismo izgubi.

Ja sam uvek isto. I ovde je zima bila veoma ostra, mnogo
je padao sneg, ali ja sam priliéno dobro podneo hladnocu. Ne-
davno sam printio vesti o Duliji i o deci, pa i po tom pitanju
nena nekih narocitih novosti. Ne pisem uvek o Buliji i o deci,
jer mi je jednom Terezina pisala da vas o njima obavestava Tat-
jana. - Razumem da je Gracijeta mnogo zauzeta i da zato ne
moze uvek da mi pise, medutim verujem da sa malo dobre volje
moze cesce da mi se javi. Zeleo bih tacno da znam skolski pro-
gram razreda koji posecuje Mea. Ako je to moguce, a mislim da
ce biti ako se obratite nekom nastavniku ili nastavnici, ieleo
bih da ima prepis trogodisnjeg programa strucne skole. Kati
Franku da mi pise o masinskoj tehnici i o konstrukcijama koje
je uspeo da napravi. Uveren sam da ¢e postati veliki matema-
ticar i infenjer. Nadajmo se da ce ovo nevreme, zaista neobicno
nevreme, potpuno proci i da ¢as ti opet ojacati.

Neino te grlim, kao i sve u kuci.

Antonio
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28. mart 1932.
Draga Julka,

Onomad sam primio tvoje pismo od januara a posle neko-
liko dana, od 16. marta. Nisam (i ranije pisao, jer kako sam ti
pre nagovestio, nekako sam pometen, usteiem se kad pokusam
da s tobom uspostavim vezu. Razloga za takvo dusevno stanje
Je mnogo, a verovatno je najvainiji posebna psihologija koja se
stvara tokom dugogodisnjeg robijanja i duge odvojenosti od
svakog oblika drustvenog Zivota, po duhu srodnog ¢ovekovom
temperamentu. Medutim sigurno je da ipak preoviaduju dva
druga elemenia; 1. strah da ti ne naskodim nespreino se upli-
cuct u tvoj nacin lecenja, 2. svest da sam i sim, tokom ovih go-
dina, postao »knjiski tip« i da katkad umem da »solim pamet i
popujeme, cemu se i sam smejem, ismejavam sebe, a ta samok-
riticnost urada rdavim posledicama, jer me ponese pa govorim
gluposti. To znaéi da primeéujem da saum nesposoban i 1o ni ve-
zufe ruke. — Uostalom, na osnovu tvojih pisama zakljucujem da
su neke moje primedbe presle meru i imale »suvise uspehae, to
jest pogubne posledice. Suvise uporno se secas mojih primeda-
ba u vezi sa tvojom licnoséu koja se jos nije oslobodila potrebe
da razvija svoje pravo bice, itd. Ocigledno si bukvalno shvatila
moje primedbe i nisi ih smestila u onu oblast kojoj pripadaju.
Jedan elemenat ti je promakao, a to je da sam ja éesto uporno
nastojao da te nagovorim da jedan deo svog vremena posvetis
muzici (mislim da si pogresno shvatila sto sam jednom ja ili oti-
$ao ili na neki nacin pokazao da ne podnosim muziku. Sigur-
no mi tada nije bilo dobro, Zivci su mi bili napeti i muzika mi
fe prosto izazivala gréeve u nervnom sistemu). Uvek sam vero-
vao da se tvoja li¢nost mahom razvila oko umetnicke aktivnosii
a da je prikracena iskljucivo praktiénim ciljevima i neposred-
nim interesom kojima si dala prednost u svome Zivotu. Reci ces
da je u tvom Zivotu postojala »metafizicka« zabluda, koja je uro-
dila neskladom i psiho-fizickom neuravnoteienoscu. lednom
sam tvrdio, a tebe je to zaprepastilo da su naucénici u svojoj de-
latnosti, »objektivni i neangaiovani«. Ti si mi spremno odgovo-
rila da su oni uvek »angaiovani, zainteresovani«. Naravno da
sam koristio »italijanske« izraze, a u italijanskoj kulturi sam imao
pred oc¢ima filozofske teorije profesora Lorije koji je tumacio iz-
raz i pznaku »interes« u nekakvom pogrdnom smislu u Tezama
o Fojerbahu, oznacenom kao »schmuzig jiidische«, prljavo jev-
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rejski.! Pa lepo, meni se ¢ini da si ti svoj Zivot usmerila u tom
»prljavo jevrejskome« pravcuy, iako nisi duboko u sebi u to uve-
rena, kao $to to ne mozes biti, i s pravom. Po mome misljenju
upravo je tvoja liénost osecala potrebu da izide iz te prvobitne
»faze«, da se razvije, da odmota klupko mnogih elemenata svog
prethodnog umetnickog Zivota »neobeleienog interesom« (sto,
naravno, ne znaci »Zivota u oblacima«) ili »zainteresovanog«,
ali ne u neposrednom i mehanickom smislu reci. Ne bih 7eleo
da ii ovde knjiski »popujem«. Draga, nadam se da cas osetiti sve
vise da jesi i da mozes preda mnom i sa mnom slobodno izra-
Zavati sve misli i sva osecanja. Odavno mi nisi poslala neku
svoju fotografiju. Verujem da bi mi bila veoma korisna (i draga)
prilikom procenjivanja tvog fizickog stanja. Mogla bi da napi-
ses i koliko imas kilograma. Takode bi trebalo da mi posaljes
najbolje i najnovije fotografije Delija i Pulijana sa podacima
koliko su visoki i teski. Neino te grlim.

Antonio

P.S. Nadam se da neces pogresno shvatiti izraz »prijavo jev-
rejski« koji sam maloéas upotrebio. Primecujem to jer sam nedav-
no sa Tanjom raspravijao preko pisama o cionizmu i ne bih voleo
da me zbog toga izraza smatrate »antisemitome. Ali, zar onaj ko
ga je izmislio nije Jevrejin?

11. aprit 1932.
Draga Julka,

Zeleo bih da dodam jos neku primedbu uz moje prethodno
pismo koje ti se moida uéinilo prilicno nepovezano i nedovr-
seno. Shvatam sto tako mislis, jer takav utisak moja pisma os-
tavljaju i na mene ¢im ih napisem. Prinuden sam da pisem u
tacno odredeno vreme, tacno odredenog dana. Opseda me mi-
sao da necu sti¢i da napisem sve sto Zelim, pa pocnem da ispi-
sujem nekakve krnje recenice, sve u nagovestajima, nakalem-
ljujuci misli koje u trenutku pisanja klijaju u skici pisma, za-

! Gramsi se poziva na Marksa, 1. tezu o Fojerbahu i posebno na slede¢i
pasus » ... u Sustini hriféansiva on smatra da je teoretski (postupak) samo u
nekakvom vidu (prljavo) jevrejskom. Zato on i ne shvata znacaj revolucionar-
nog rada, praktiéno-kriticke delatnosti.«
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misljenoj pre no §to sam poceo da pisem, dobivsi tako jedan
»purpuric, bar je to moj utisak. - Evo sta sam hteo da ti napi-
Sem: - smatram da se bezrazloino brines zbog niza pitanja koje
pokreces, a da je posebno neopravdano, jer je lose protumace-
no, da te zabrinjava moj iskaz u tom pogledu. Kad ocenjujes
sebe i svoj doprinos u Zivotu, ne vodis racuna da si jednog ire-
nutka svoju licnost usmerila u novom pravcu, napusiajuci
umemicku aktivnost za ljubav prakiiénijeg zanimenja. Osim
toga, sve bih rekao da si ideju { cinjenicu »korisnost« i »prak-
ticnost« uvek suvise ispunjavala uskim i skucenim sadriajem
(teoretska greska koju sam nazvao »prljavo jevrejskome, na os-
novu toga uporno zakljucujuci da si tako nedovoljno »korisna«,
da si »nesposobna« da budes »korisna« u onom pogresnom
smislu u kakvom si mislila da treba da budes). Stekao sam uti-
sak da u tome pociva klica tvoje bolesti, vkompleksa manje
vrednosti« koji razara tvoju osecajnost, posebno izostrenu za-
hvaljujuci dogadajima koji su usledili poslednjih Sest godina,
ali koja je i ranije bila veoma razvijena. Uostalom, sad verujem
da sam i ja, bar delimi¢no, odgovoran za to tvoje stanje, jer sam
nekad ranije, nesvesno, utivao da te zadirkujem i izazivam,
misle¢i da ¢u te na taj nacin bolje upoznati. Godine 1922, éim
sam te upoznao i uskoro posle toga, rasplakao sam te i to tako
glupo da danas osecam griiu savesti, jer tek sada shvaiam da
to za tebe nije bila sala, veé nesto veoma vaino, vainije no sto
sam mogao t sanjati i nisam imao hrabrosti da ti obrisem suze
iako sam osecao potrebu da to ucinim, jer sam te voleo « istina
je da neku vrstu inata teramo samo onome koga volimo. Naj:
draza, évrsto, évrsto te griim.

Antonio

18. april 1932.
Najdraia Tanja,

Hvala ti sto si mi poslala pismo u kome te Pulija opsirije
i sa svim pojedinostima obavestava o Delijevom zdravstvenom
stanju. - »Somatoze« ¢u uzeti, kako sam ti vec pisao. Nepotreb-
no je da mi taj lek preterano hvalis, jer sam ionako veé¢ ubeden
u njegovo dobro dejstvo, bar onoliko koliko mi je potrebno da
bih ga uzimao. - Kad budem procitao Kroceovu knjigu, veoma



Pisma iz zatvora 305

‘¢u se radovati da ti bar donekle budem od koristi time s10 cu
ti napisati neku kriticku belesku, ali ne i recenziju u pravom
smislu reci, iako ti Zelis 1o, jer bi mi bilo tesko da je tako u brzini
bacim na hartiju. Uostalom, vec sam citao uvodna poglavija
knjige, jer su se pojavila u posebnoj sveski pre nekoliko mesect!
i mogu ve¢ danas da pocnem sa nekim primedbama koje ce ti
koristiti u istraZivanju i potpunije te obavestiti ako u tom radu
budes htela misli organizovanije da izloZis i das im izvesnu $i-
rinu. Evo prvog pitanja koje bi po mome misljenju trebalo po-
staviti: koja kulturna interesovanja danas preoviaduju u Kro-
Geovoj knjizevnoj i filozofskoj delatnosti, imaju li obeleije ne-
posrednosti i opstijeg dometa koji odgovara dubljim zahtevima
koji nisu plod trenutnih strasti? Odgovor je nedvosmislen: Kro-
ceova delatnost vuce koren iz nekih davnasnjih zbivanja, bolje
receno iz ratnog vremena. Da bi se shvatili njegovi posledniji ra-
dovi, treba ponovo proéitati njegove napise o ratu, sabrane u
dve knjige (Stranice o ratu - I, dopunjeno izdanje). Te dve
knjige nemam ali sam napise ¢itao postepeno kako su objavlji-
vani Njihov osnovni sadriaj moie se ukratko izloiiti ovako:
borba protiv ocene rata koji je, pod uticajem francuske ¢ mason-
ske propagande, proglasen ratom civilizacije, ratom u izves-
nom smislu »krstaskime«, pracenim provalom strasti narodnih
masa koja ima obeleZje religioznog fanatizma. Posle rata zavla-
dao je mir, posle sukoba trebalo je da dode do ponovne sarad-
nje medu narodima, ali posle ratnih postrojavanja doslo je do
postrojavanja mirnodopskog i nije reéeno da se delatnost te dve
grupacije poklapa, da one istovremeno postoje. No kako bi
moglo doci do te opste i pojedinacne ponovne saradnje kada se
jedno neposredno merilo o korisnoj politici pretvara u sveopste
i kategoricno nacelo? Prema tome intelektualci treba da se
odupru tim neracionalnim oblicima propagande i, ne iscrplju-
juéi svoju zemlju ratom, daju otpor demagogiji, spasavajuci bu-
ducnost. Kroée uvek vidi u trenutku mira trenutak rata, a u tre-
nutku rata trenutak mira i radi na sprecavanju, onemogucava-
nju posredovanja i mirenja izmedu ta dva trenutka. — Prakiic-
no, svojim stavom Kroce ohrabruje intelektualce da ponovo us-
postave odnose sa nemackim intelektualcima, ono sto se nije
desilo i sto nije bilo lako ni Francuzima ni Nemcima, zato je
Krodeova delatnost bila od koristi italijanskoj driavi posle rata
kada su dublji razlozi nacionalne istorije doveli do prekidanja

' Ret je 0 sStoria d Europa«, delu kojc je obavljeno slede¢e godine

20 Filozofija istorije i politike
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vojnog saveznistva izmedu Francuza i Italijana i do promene
politike koja se okrenula protiv Francuske, a pribliavala se
Nemackoj. Tako je Krode, koji se nikad nije bavio politikom u
tom smislu niti je bio borbeni pripadnik neke partije, postavijen
za ministra Javnog obrazovanja u Dolitijevoj viadi od 1920-21.
No, da li je rat zavr$en? Da li je prestalo i da se gresi na taj na-
¢in $to su se pojedinacna merila neposredne politike nezaslu-
Zeno uzdizala do opstih nacdela. Da li je se prestalo sa prosiri-
vanjem ideologija do filozofija i religija? Neosporno nije. Stoga
se borba na intelektualnom i moralnom planu dalje vodi, inte-
resi ostaju Zivi i aktuelni i ne treba napustiti popriste. — Drugo
pitanje je koji poloZaj Kroce zauzima u oblasti svetske kulture.
Kroce je jos pre rata bio veoma cenjen medu intelektualcima
svih zemalja. Zanimljivo je da je, uprkos javnom mnenju, bio
poznatiji u anglosaksonskim zemljama nego u Nemackoj. Nje-
gove knjige su mnogo vise prevodene na engleski nego na ne-
macki i na italijanski jezik. Krode je, kako to vidimo u njegovim
spisima, imao sasvim drukcije misljenje o tom svom liderskom
poloZaju u svetskof kulturt i o odgovor ima i du? 1

koje takav poloZaj donosi sa sobom. Oéigledno je da se u nje-
govim spisima pretpostavija postojanje jedne elitne, svetske
publike. — Ne sme se gubiti iz vida da su poslednjih godina pro-
sloga veka Kroceovi napisi o teoriji istorije bili intelektualno
orudje u dva najveca »revizionisticka« pokreta onoga vremena
u pokretu Eduarda Bernstajna u Nemackoj i Sorelovom u
Francuskoj. Bernstajn je sam pisao da je bio pobuden da sve
svoje ideje iz filozofije i ekonomije preradi posle éitanja Kro-
deovih eseja’. Poznato je da su Sorel i Kroce bili u veoma pri-
snim odnosima, ali koliko je ta veza bila duboka i jaka, videlo
se narocito posle objavljivanja pisama Sorela? koji je cesto bio
neobiéno mnogo intelektualno ispod Krocea. - No Kroée je jos
vise unapredio svoju revizionisticku delatnost, i to narocito za
vreme rata i posle 1917. Nova serija eseja o teoriji istorije po-
éinje posle 1910. raspravom Hronike istorije i laZne istorije {
dopire do poslednjih poglavija Povesti italijanske istoriografi-
je u XIX veku, do eseja o politickoj nauci i do poslednjih knji-

t Grams ovde polazi od Sorelovog pisma od 9. septembra 1899. Kroeu,
u kome on izmedu ostalog kaze: »Berntajn piSe u tasopisu Neue Zeit, br. 46,
da se u izvesnoj meri inspirisao va$im radovimac (La Critica XXVI, 5, 20. sep-
tembar 1927, str. 301.

2 Rukovet Sorelovih pisama Kroteu izmedu decembra 1895. i avgus-
!la9310921. pojavio se u ¢asopisu La Critica od 20. januara 1927. do 20. maja
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Zevnih dela, medu kojima je Istorija Evrope, kakva mi se &ini
bar na osnovu poglavlja koje sam proéitao. Cini mi se da Kroce
vise od svega cent ovaj svoj poloZaj revizionistickog lidera i da
u tof oblasti namerava da se potvrdi vise nego u svojof dosadas-
njoj delatnosti. U jednom kratkom pismu koje je uputio prof.
Koradu Barbagalu a koje je objavljeno u casopisu »Nuova Ri-
vista Storica« iz 1928. ili 29.' (ne seéam se tacno), on izricito
kaZe da je ceo njegov rad na teoriji istorije kao eticko-politicke
kategorije (a to znaci cele ili gotovo cele njegove gotovo dvade-
setogodisnje delarnosti mislioca) usmeren ka produbljivanju
njegovog revizionizma od pre cetrdeset godina. — Najdraza Ta-
nja, ako ti ovakve napomene mogu koristiti u radu, pisi mi pa
éu pokusati da ti posaljem jos neku.

Neino te grlim.

25. april 1932.
NajdraZa Tanja,

Primio sam tvoje dopisnice od 19. i od 22. aprila. Primio
sam i nekoliko knjiga za koje si mi javila da ¢e mi sti¢i. Kako
to da dobijes kasalj? Ovde je vreme i dalje veoma promentljivo,
modéda je takvo i u Rimu a 1i sigurno nisi vodila racuna o svom
zdraviju. Srecan sam da je Delije dobio moje pismo, videcemo
hoce li mi odgovoriti i hocemo li moéi, pa makar se i pomucili,
da otpoc¢nemo dopisivanje. Jos ne znam jesu li ti beleske o Kro-
deu koje sam ti poslao bile zanimljive i da li odgovaraju zahte-
vima koje pred tebe postavlja tvoj rad. Verujem da se neces us-
tezati da mi to kaies kako bih mogao da se prema tome uprav-
ljam. Uostalom, nemoj zaboraviti da su to samo beleske i skice
koje ée se tek kasnije razraditi i dopuniti. I ovoga puta evo ti ne-
kih zapaianja a ti ¢es ih prirediti kako ti bude zgodno. - Cini mi
se da je veoma zanimljivo pitanje $ta je razlog da Kroceovo delo
doZivi takav uspeh, sto se obicno filozofima za Zivota ne doga-
da, a posebno ne tako éesto izvan akademskog kruga. Jedan od
razloga za to je, ¢ini mi se, stil. Receno je da je Kroce, posle

! Pisma su dva: vidi Nuova Rivista Storica, X111928, str. 626-629; XI1, 1929
str. 130-33.
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Manconija, najbolji prozni pisac Italije.’ Cini mi se da u tome
ima istine, ali uz jednu napomenu. Kroceova proza ne proistice
iz Manconijeve proze, koliko iz dela velikih pisaca nauéne pro-
ze, a posebno Galileja. Kroceove novine, u pogledu stila, ne iz-
laze iz okvira naucne proze, one se sastoje u sposobnosti da se
veoma jednostavno, a istovremeno veoma Zivo, iskaie jedna
materija koja je kod drugih pisaca obiéno predstavijena stilom
pogodnim za saobracanje u oblasti morala, on je izraz stavu
koji se moie nazvati Geteovim stavom — smirenim, sredenim,
nepomuceno sigurnim. Dok toliko sveta gubi glavu i tumara
medu apokaliptickim osecanjima intelektualne panike, Kroce
postaje polaziste na putu za postizanje unutrasnje snage, po ne-
pokolebljivoj veri da metafizicko zlo ne moiZe doneii pobedu i
da je istorija - racionalnost. Osim toga, ne smemo zaboraviti da
mrogi Kroceovu misao ne optuiuju i ne ocenjuju kao glomazni
i ¢vrsti filozofski sistem koji se tesko usvaja. Mislim da je najve-
¢a Kroceova vrlina uvek bila sledede: on je umeo svoj pogled
na svet, nimalo siticarski, da izrazi kroz ceo niz kratkih napisa
wkojima se filozofija predstavlja neposredno i usvaja kao zdrav
razten. Takvo resenje mnogih problema, postavsi anonimno,
poéinje da prodire u dnevau Stampu, u svakodnevni Zivot, pa
imamo mnogo »kroceanaca« koji i ne znaju da su to i koji cak
ne znaju da Kroce postoji. Tako je medu katolicke pisce prodria
grupa idealista (kojih oni danas nasioje da se oslobode, ali bez
uspeha), pokusavajuci da ucenje Tome Akvinskog predstave
kao ideju po sebi dovoljnu a i koja zadovoljava intelektualne za-
hteve savremenog sveta.

Neino te grlim.

Antonio

6. juli 1932,
Najdraia Tanja,
Primio sam tvoje pismo od 30. maja. Dobio sam i preporu-
Cene paketice sa lekovima. Vec sam uzeo Sedosin, ali moram

reéi da ne vidim da je uneo neku narocitu promenu u moj or-

' Vidi Benjamin Crémieux: »Panorama de la litterature italienne
contenporaines, Kra, Pariz 1928, str. 190-91.
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ganizam. U stvari ne znam ni kako da ga uzimam, jer hrana
koju dobijam ne bi trebalo da se mesa sa tim preparatom. Po-
kusavam da ga popijem tako Sto ga rastvorim u hladnoj vodi,
ali nisam siguran da li u tom Alucalu deluje. Mozda ga treba
usuti u tople napitke? Veryj, ni naj je se ne usteZem da sve
nazovem pravim imenom, kako umem i kako mogu. Katar cre-
va ne mogu drukéije nazvati, samo tako. Isto tako je istina da
»organska« nesanica nije uzrok sto nocu ne mogu oka sklopiti.
Smatram da tegobu koja se sastoji u tome da se nocu ne moze
zaspati, iako se zove »nesanicae, ne treba uvek leciti kao nesa-
nicu. Cini mi se da ne treba praviti pitanje oko reci. Najvainije
je da se shvati, a meni se ¢ini da si ti shvatila $ta je u pitanju.
- Molim te takode da me za ovo tromesedje koje pocinje 1. jula,
pretplatis na »Corrire della Sera«. Ovoga puta te ipak molim da
posaljes 17 umesto 14,50 lira i da naglasis da Zelimo i broj od
ponedeljka. Kad sam paljivije procitao prospekt pretplata kojt
su mi poslali jer je sada kraj tromesecja, video sam da se mogu
pretplatiti i na broj od ponedeljka, 5to u zaglavlju novina nije
pisalo. Saljem ti obrazac sa podacima o tekucem racunu uz kofi
se iz Rima moZe poslati pretplata bez postanskih troskova.
Pokusaéu da ti odgovorim na ostala pitanja koja mi postav-
ljas u vezi sa Kroéeom, bez obzira sto ne razumem zasto bi to
bilo vaino, i verujem da sam vec na njih odgovorio u prethod-
nim beleskama. Ponovo ¢&itam svoje beleske o Kroceovom dr-
Zanju za vreme rata. Gledam ne sadrie li one i odgovor na jedan
deo pitanja koje mi sada postavijas. Do raskida sa Dentileom
doslo je 1912, a Pentile se prvi udaljio od Krocea koji je traiio
da ostane filozofski nezavisan. Ne verujem da je Kroce otada
promento stav iako je dao pogodniji izraz svome ucenju. Do
znacajnije promene doslo je izmedu 1900. i 1910. Takozvana
»religija slobode« nije pronalazak tih godina, to je saZimanje u
fJednu drasticnu formulu njegove opste misli, prisutne u svim
razdobljima od trenutka kad je raskinuo sa katolicizmom, kako
to sam pise u svojoj intelektualnoj autobiografiji (Doprinos
kritici moje li€nosti). Smatram da se ni po tom pitanju Pentile
u misljenju ne razilazi sa Kroceom. Verujem da ti nepravilno
tumacis izraz »religija slobode« jer joj pridajes misticno znace-
nje (to zakljucujem po tome $to govoris o »sklanjanju« u tu re-
denicu, pa prema tome i 0 »bekstvu« od sveta, itd). Nista od sve-
ga toga. Religija slobode jednostavno znaci veru u savremenu
civilizaciju kojoj nije potrebna i transcendencija ni otkrovenje,
ve¢ koja u sebi sadrii svoju racionalnost, svoj uzrok i pocetak.
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Prema tome, to je jedna antimitska ili, ako bas hoces, antireli-
giozna formula. Svaki pogled na svet, svaka filozofija ukoliko
postaje Zivotna norma, moral, za Krocea je i »religija«. Religije
u smislu ispovednom i same su »religije«, ali mitoloske, pa pre-
ma tome u izvesnom smislu »inferiorne«, primitivne, tako da
gotovo odgovaraju detinjstvu istorife ljudskog roda. Poreklo te
doktrine treba tragiti jos u Hegelu t u Vikou, a njihova dela su
zajednika bastina cele italijanske idealisticke filozofije, kako
Kroceove tako i Dentileove. Na toj doktrini zasniva se reforma
Skolstva, uz koju pristaje Pentile a koja pokusava da resi
problem veronauke u skolama koju i Dentile Zeli da ogranici
samo na osnovnu skolu (detinjstvo u pravom smislu reci), a
koju, u svakom slucaju, ni viada nije htela da uvede u vise skol-
stvo. — Isto tako, misljenja sam da moida preterujes u pogledu
Kroceovog poloZaja u sadasnjem trenutku, smatrajuéi da je
vise poseban no $to jeste. Ne treba dozvoliti da nas zavara iar
polemike diletanta i manje-vise neodgovornih pisaca. Veliki
deo sadasnjih Kroceovih ideja izloZen je u éasopisu » Politika<'
&iji su glavni urednici Kopola i ministar Rok, a ne samo Kopo-
la. Mislim, a { mnogi drugi su uvereni da je stav koji je zauzeo
Kroée koristan jer se on sastojfi u stvaranju situacije u kojoj po-
staje mogucno stvarno upucivanje u driavni Zivot nove ruko-
vodece grupe koja se javila posle rata. Ako proucis celu italijan-
sku istoriju od 1915. nadalje, videces da je jedna manja ruko-
vodeca grupa metodicno uspela da u svoj krug privuce svo po-
liticko osoblje koje je u pokretima masa, subverzivnog karakte-
ra, doslo do izraza. Od 60. do 76, Macinijevu i Gartbaldijevu
Parriju akcije progutala je Monarhija, ostavljajuci beznacajnu
grupu koja je nastavila da ivi kao Republikanska partija, ali je
pre imala folkloristicki nego istorijsko-politicki znacaj. Ta po-
java je nazvana »transformizani«, ali to nije bila usamljena poja-
va. To je bio organski proces koji je u obrazovanju rukovodece
klase zamenjivao ono sto se u Francuskoj dogodilo u revoluciji
i sa Napoleonom, a u Engleskoj sa Kromvelom. Istina, i posle
1876. proces je nastavijen, molekularno. On je dobio veliki zna-
&af posle rata, kad je izgledalo da tradicionalna rukovodeca
grupa nije u stanju da uzme pod svoje nove snage koje su do-
gadaji izbacili na povrsinu, i da njima rukovodi. No ta rukovo-
deéa grupa je »lukavija« i sposobna je za ono $to se ne moZe ni

! »Polititke beleske« Benedeta Krocea pojavile su se u 2asopisu Politika,
tom I
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zamisliti: apsorbovanje je proces tezak i mucan, ali uprkos sve-
mu do njega dolazi, i to mnogim putevima i razlicitim metoda-
ma. Kroceova delatnost je jedan od tih puteva i tih metoda. Nje-
govo ucenje je stvorilo moida na}wie »Zeludaénih sokova«
spremnih da p gnu varenje. S w istorijsku perspek-
tivu ualqanske istorije, naravno, Krocéeova delamost javija se
kao najmocnija masina za »prilagodavanje« novih snaga njego-
vim Zivotnim interesima (ne samo neposrednim, ve¢ i buducim)
koje viadajucéa grupa danas ima i koje, verujem, pravilno ceni
iako katkad na prvi pogled ne izgleda tako. Kad se raznorodna
tela bace u kotao za topljenje, ona se spoje u leguru, a vrenje
na povrsini pokazuje upravo da se pravi legura a ne obrnuto.
Uostalom, u dogadajima u koje su umesani ljudi, saglasnost se
uvek predstavlja kao rasprava, kao borba i tuca, a ne kao zagr-
ljaj sa pozornice. No uvek postoji saglasnost i to ona intimnija
i delotvornija. - Najdraia, neino te grlim.

Antonio

Ja sam precrtao ovaj deo koji se tite novina. Obustavi pretplatu, to jest
nikako je ne obnavljaj. (Prim. autora)

29. avgust 1932,
Najdraza Tanja,

Primio sam tvoje pismo od 24, zajedno sa Pulijinim pis-
mom. Mnogo sam razmisljao o onome Sto si mi pisala, to jest
da postoji mogucénost da mi izdejstvujes posetu i pregled jednog
veoma uglednog lekara. Cini mi se da u opstoj liniji dobro
ragmisljas i da taj plan nije zanemarljiv. Evo moga gledista: pot-
puno sam klonuo i organizam mi vise nema odbrambene mocdi,
pa i sam ne znam éemu to vodi i kako ée se zavrsiti. Ovih dana
se veoma lose oseéam, teZe mi je nego ikad. Veé osam dana ne
spavam vise od tri Cetvrti sata na noc, a po cele noéi ne sklopim
oka. Neosporno je da prinudi i ako ne stvara neke
posebne tegobe, ona ih ipak toliko pojacava i prati ih drugim ne-
lagodnostima, da je i bilo kakvo resenje, pa i ono najopasnije
ili slucajno, coveku draie nego produienje takvog stanja. Pa
ipak, pre no $to prihvati resenje koje si mi predlogila, Zeleo bih
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da jos jednom pokusam da zamolim gospodina upravnika za-
tvora, i po potrebi i gospodina nadzornika, da mi se poboljsaju
uslovi Zivota ako je iole moguce, jer oni presudno uticu na
ovakvo stanje. To nije tako neostvarljivo i ja bih radije prihva-
tio to resenje, jer bih izhegao velike troskove oko dovodenja
tako uglednog lekara. Uostalom, i takav lekar mogao bi na kra-
ju i sam da zakljuc'i da su uzasni uslovi u koiima Zivim uglav-
nom uzroénik moje nesanice i problem bi se javio u tim grani-
cama i u njima bi ga, bar za pocetak, trebalo resavati. U najgo-
rem slucaju, ako se mojof molbi ne bi izislo u susret, odloZili
bismo ostvarenje tvog predloga za septembar. Krajem septem-
bra, hteo-ne hteo, moracu nesto preduzeti ako ne mislim da po-
merim pamecu ili udem u jednu fazu koju ni sam ne mogu za-
misliti, toliko sam iscrpljen. Veruj, ne mogu vise i plasim se sto
sam poceo da gubim kontroli nad sobom i postao sklon ispa-
dima. Inace, voj predlog zasluZuje da bude uzet u razmatranje.
Moies bolje da ga razradis, istaknes neke pojedinosti i da pred-
uzmes korake kako bismo saznali koliko troskova bih imao i
kog lekara bismo doveli, jer mislim da ustanovi kojoj se podno-
st molba za odobrenje posete i pregleda treba navesti ime i sve
licne podatke. Najdraia, neino te grlim.

Antonio

10. oktobar 1932.
Najdraéi Delio,

Cuo sam da si bio na moru i da si video svakojake lepote.
Voleo bih da mi ih u jednom pismu opises. Osim toga, jesi li
upoznao neke Zivotinjice koje nikad dosad nisi video? More
prosto vrvi od raznih fivotinjica: racica, meduza, morskih zvez-
da itd. Ve¢ odavno sam 1i obecao da cu ti jednom pricati o ne-
kim Zivotinjama koje sam sreo kad sam bio decak, a onda nisam
bio u moguénosti da to obecanje ispunim. Sada éu pokusati da
ti neku ispricam: 1. Evo, na primer, price o lisici i o idreben-
cetu. Izgleda da lisica zna kada treba da se rodi idrebence, pa
stane u zasedu. Ali Zdrebica zna da je lisica u zasedi. Zato, éim
se Zdrebence rodi, majka pocne oko njega da obigrava jer mla-
do konjée jos ne mofe da se krece i da beii ako bi ga neka zver
napala. Pa ipak na drumovima Sardinije nekad se mogu sresti
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konji bez repa i bez usiju. Zasto? Zato sto, ¢im se rode, lisica na
ovaj ili na onaj nacin uspe da im se priblifi i da im pojede rep
i usi koji su im u to vreme jos veoma mekani, mekani. U monte
detinjstvu jedan od tih konja sluiio je kod nekog starog prodav-
ca ulja, sveca, petroleja koji je obilazio sela i u njima prodavao
svoju robu (tada nije bilo zadruga niti se na neki drugi nacin
mogla roba prodavati), ali nedeljom, da mu se derani ne bi ru-
gali, prodavac bi svome konju namestio vestacki rep i vestacke
usi. - 2. Sada éu ti pricati kako sam prvi put video lisicu. Sa mo-
jom mladom sestricom i braticem jednog dana sam isao u polje
neke nase tetke na kojem su rasla dva veoma razgranata hrasta
t nekoliko vocki. Dugnost mi je bila da sakupim Zirova za prase.
Polje je bilo nedaleko od mesta, ali ipak je okolina bila pusta,
a trebalo je sici u jednu dolinu. Cim smo zasli u polje, videli
smo kako ispod drveta mirno éuci debela lisica sa lepim, pod-
ignutim repom, sliénim zastavi. Nije se uopste uplasila, iskezila
se na nas i izgledalo je kao da nam se smeja a ne da nam preti.
Mi smo se naljutili $to lisica uopste za nas ne haje, ni najmanje
se nije plasila. Poceli smo da je gadamo kamenicama, ali ona
se samo pomerila a onda je opet pocela da nas podrugljivo i lu-
kavo gleda. Uzeli smo Stapove, uperili ih u nju i viknuli »bum«
kao da pucamo iz pusaka, ali lisica nam je pokazala zube i uops-
te se nije uzbudivala. Odjednom puce prava puska nekog lovea
iz vkoline. Tek tada lisica skoéi i zaidi preko polja. Kao da je
sada vidim onako iutu kako juri kao strela preko nekog zidica,
neprestano uzdignuta repa i nestaje u Sikari. Najdrazi Delio,
pricaj mi sada o svojim pustolovinama i o svemu novom sto si
video. Ljubim te, kao i Pulijana i mamu Julku. '

Antonio

17. oktobar 1932.
Najdraia Gracijeta,

Dopisnica koju mi je uputila Mea 9, donekle je popravila
utisak koje je na mene bilo ostavilo tvoje pismo od 7. Posle toga,
nista mi niste pisali. Molim te da mi pises kartu svaka 2-3 dana.
Iako mi je Karlo pisao pre izvesnog vremena, obavestio me da
putuje u Gilarcu i upozorio me da ne obracam painju na tvoj
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pesimizam i preterana strahovanja, citajuci tvoje pismo stekao
sam utisak da je posredi nesto vrlo ozbiljno, vrlo opasno. Draga
Gracijeta, i sama znas da nikad nisam bio otvoren i mnogo po-
verljiv sa bilo kim. Hieo bih zato da ne budes u zabludi sto se
tice mojih osecanja i da znas koliko su ona jaka. Pomisao da je
mama moida na samrii' i da o tome nista odredenije ne mogu
saznati, a ne mogu je ponovo videti, danenoéno me opseda i
uporno prati. Se¢am je se kad je bila u punoj snazi, pred o¢i mi
jasno izlaze mnoge slike iz naseg nekadasnjeg porodiénog zivo-
ta i ne mogu sebe ubediti da je toliko propala kako mi ti to pises
i da je sama svesna da ée nas uskoro napustiti. Ne znam ni da
li ¢e 1i se pruéiti prilika da joj kazes koliko sam je uvek voleo
i kako mi je u Zivotu bilo najteze, a presudnu ulogu u formira-
nju moga karaktera odigralo je upravo to $to sam imao prilike
da vidim kako se nikad ne odmara, kako ne ume da uiiva ni
spokojno da Zivi.

Odmah mi pisi.

Braiski te grlim.

Antonio

14. novembar 1932.
Najdraza Tanja,

Upravo danas primio sam tvoju uputnicu od 11. i od sveg
srca ti zahvaljujem. Bio sam zabrinut jer sam poslednju dopis-
nicu od tebe primio 2. Osim toga, u prethodnom pismu si me
obavestila da si mi poslala jednu fotografiju koja mi nije stigla.
1 jos nesto: sve ove dane ni od koga nisam primio postu. Nisam
primio ni éasopise iz knjizare (moida ih je Karlo, u svojoj glu-
posti, obavestio da mi ih vise ne Salju, smatrajuéi da sam veé
na slobodi). Zato sam bio veoma zabrinut, svasta sam mislio i
najzad sam resio da ti o tome pisem. Nemoj obracati painju na
ono $to ce ti se na prvi pogled uciniti éudno u ovome $to c¢u ti
pisati i nemoj misliti da sam lud ili lakouman ili neodgovoran.
Pokusacu da opravdam svoj stav, koliko mi 10 bude moguce, ali
moras da podes od pretpostavke da postoje i drugi razlozi osim

' Gramaijeva majka je umrla 30. decembra i tu vest su od sina, samo zato
§to je bio na robiji, dugo krili.
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onih koje cu ti izneti, razlozi o kojima ti, s obzirom na razne
okolnosti, ne mogu pisati, a mozda ti ih nikad necu ni usmeno
izloiiti. Tesko mi je da pocnem, ali pokusacu. Pa evo. Saznao
sam pre izvesnog vremena da su neke Zene, éiji su muzevi na
robiji i osudeni na visoke vremenske kazne, smatrale da su os-
lobodene svih moralnih obaveza i pokusale su da poénu novi
Zivot. Do toga je doslo (kako kaiu) na jednostrani zahtev. To se
moie tumaciti na razne naéine. Ja liéno, posto sam o tome raz-
mislio, sebi sam 1o i objasnio, pa ¢ak i opravdao. No ako bi do
toga doslo na osnovu zajednickog sporazuma obe zainteresova-
ne strane, jo$ vise bi bilo opravdano. Naravno, ne Zelim da ka-
Zem da je to jednostavno, da se moZe uciniti bezbolno i bez su-
koba koji coveka razdire duboko unutra. No i u tim okolnosti-
ma to se moZe uciniti i ovek moie sebe uveriti da je to neop-
hodno. U stvari, najelimo se na misao da u Indiji ene moraju
da umru kad im umru mugevi a i ne pomisljamo da se to isto
desava, samo u jednoj na prvi pogled blaZoj formi, i u nasoj ci-
vilizaciji. Zasto jedno Zivo bice treba da ostane sa mrivacem ili
sa gotovo mrtvim éovekom? Cini mi se da pripadnici generacije
koja se moralno izgradila pre rata misle o tome kao i ljudi sta-
roga kova, a da je nova generacija koja je bria u odlukama i nije
rob odredenih osecanja, potpuno u pravu. Kako rekoh, 10 nije
tako jednostavno, treba odluéno prebiti preko kolena, 10 je bo-
lan raskid, treba predvideti da ée posle te odluke nastupiti jed-
no razdoblje griie savesti, kajanja, kolebanja, ali u osnovi moze
se pretpostaviti da ée to biti prevazndeno i da je moguce krenuti
u novi Zivot. Taj pmblem iznosim pred lebe, veryj, sa dubokim
uverenjem da ces ti o tome pisati Duliji, ili da ces meni save-
tovati da li da joj se neposredno obratim. To je nesto veoma,
veoma ozbiljno. O tome sam dugo razmisljao, mozda od prvog
dana svoga robijanja, na razne nacine sam o tome mislio, naj-
pre kao u sali, pa sve ozbiljnije i sve dublje. Cak sam pomislio
da se nekome taj postupak moZe uéiniti veoma romanticnim.
Takode sam mislio da moie izgledati kao lukavstvo, kao neka
vrsta ucene na sentimentalnom planu (kako da kazem?) - nu-
dim ti ovo namerno da bi te satrla moja velikodusnost i da bi
bila prinudena da odbijes — pomislio sam najzad da bi najbolji
nacin bio da bez ikakvog objasnjenja, jednostrano, sam to oba-
vim, prekinuvsi svaki odnos i jednostavno je stavim pred svrsen
¢éin. Ovo poslednje resenje me je mnogo zaokupilo ali nisam bio
sposoban niti éu ikad biti sposoban da se za njega opredelim.
Kada bih na taj nacin raskinuo vezu sa Dulijom njoj bi bilo
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dvostruko tesko zato sto bi izgubila svako postovanje prema
meni ($10 ne bi ostalo bez posledica i na osecanje postovanja
koje treba da gaji i prema sebi), a ne bi bila postedena bola. Bol
se ne moie izbeci, ali se moZe ograniciti i mogu se ograniciti
druge moralne i intelektualne posledice. Inicijativa treba da
potekne od mene - to je neosporno, i bez skrivanja nuénih po-
sledica kako bismo se sa njima suocili svim snagama sopstve-
nog bica. Misljenja sam da Dulija, iako vise nije devojéica, jos
moie slobodno otpoceti novo poglavlje svoga Zivota. U svakom
slucaju, moze nasilno, pa makar i tako, dati novi smer svome
Zivotu. Predstofi resavanje ¢itavog niza pitanja koja su jedna s
drugim u vezi. Ja cu se ponovo uvuci u svoju sardinsku »ljus-
turue. Ne kazem da necu patiti. No svakim danom éu biti sve
neosetljiviji § prilagodljiviji. Navici ¢u se. Veé¢ sam se nadao.
Uostalom, jos u meni nije potpuno ugasla svaka iskra oseéanja,
da ne bih bio u stanju da neke stvari shvatim. MoZda ¢u se kroz
godinu dana potpuno promeniti, ne¢u moci da osetim ni to $to
sada osecam, postacu prostacki, Zivotinjski sebican. U ovom
slucaju, ti moras biti duhovno veoma jaka i potpuno nepristra-
sna. Moras da mislis na ovo $to sam ti sasvim staloZeno napi-
sao, imajuci u vidu Dulijinu buducnost i njen Zivot. Ne znam
kako ces odluciti da postupis. Obavestavam te da necu pisati
Duliji dok mi ti ne odgovoris. Znam da sam na tvoja pleéa sva-
lio veliki teret odgovornosti, ali siguran sam da ga ti moées$ i
preuzeti | podneti. MoZes neposredno pisati Duliji ili joj poslati
ovo moje pismo celo ili samo izvode iz njega.

Antonio

30. januar 1933.
Najdraza Julka,

Primio sam jedno tvoje prilicno opsirno pismo. To $to je
Bulijano predloiio da mi posalje svoj prvi mlecni zubié¢ koji mu
je ispao, mnogo me je obradovalo: ¢ini mi se da taj postupak na
konkretan nacin pokazuje da on oseca kako izmedu njega i
mene postoji stvarna veza. MoZda bisie dobro uéinili da mi taj
zubié odista i posaljete, 1ako da 1aj utisak ostavi dubljeg traga
u njegovoj dusi. Tvoje vesti o deci silno me zanimaju. Ne znam
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da li su moje primedbe uvek umesne. MoZda nisu jer, uprkos
svemu, moj sud je neminovno jednostran. Tanja mi je prepisala
jedno pismo koje si joj uputila. Cini mi se da ti, pisuci meni, iz-
begavas da mnogo $ta kaies, precutkujes iz straha da mi ne pro-
tivre¢is dok sam na robiji. Mislim da bi trebalo da budes uve-
rena da sa mnom moies biti potpuno otvorena i da mi ne krijes
nista. Zasto ne bismo bili jedno prema drugom dokraja iskreni?
Mislis li da nije gore ne znati, sumnjati da se nesto krije i prema
tome nikad ne biti siguran u ispravnost svoga stava? Draga Jul-
ka, moras da mi pises o sebi i o svom zdravstvenom stanju sto
opsirnije, ne usteZuci se zbog straha da ces me time ubiti. Ubi-
ées me samo ako budem saznao da se ne trudis da ozdravis, da
ojacas, a u to ne verujem. lako je buducnost jos mracna, ne tre-
ba se opustati a i cemu to. Mnogo Sta sam preturio preko glave,
desto sam osecao da sam na ivici fizicke snage, ali ipak nisam
poklekao i koliko je to moguce kazati kad je ovako nesto u pi-
tanju, ne verujem da ¢u ustuknuti ni ubuduce. Pa ipak, veoma
mnogo mogu sebi da pomognem. Sto jasnije budem sebi pred-
ocio teskoce koje mi predstoje, Sto ozbilinije budem uvideo da
sam slab, da su teskoce sve vece, to ¢u se vise stegnuti i napre-
gnuti sve svoje voljne snage. Katkad se ponovo secam prohu-
falih godina, mislim na proslost i ¢ini mi se da sam pre Sest go-
dina znao da ¢u pretiveti ono sto sam pretiveo, ne bih verovao,
pomislio bih da ¢u svakoga ¢asa klonuti. Upravo pre Sest godi-
na, presao sam - pogadas li? - iz Ravizindole u Abruco koga si
se povremeno secala jer si u njemu bila na letovanju. Proputo-
vao sam kroz taj kraj zatvoren u jednom metalnom vagonu koji
je celu bogovetnu no¢ bio zavejan snegom a ja nisam imao ni
ogrtaca ni vunenog diempera i nisam mogao ni da se pomerim,
jer smo usled skucenosti prosiora morali da sedimo. Drhtao
sam kao prut, kao da imam groznicu, cvokotao sam.i &inilo mi
se da neéu Ziv docekati kraj putovanja, jer mi se srce bilo sm-
rzlo. Pa ipak, Sest godina je proslo otada i uspeo sam da sa pleca
zbacim tu lednu hladnocu i katkad kad ponovo poéne da me
trese groznica (koja mi je ostala u kostima) prsnem u smeh se-
cajuci se Sta mi je sve onda padalo na pamet, pa mi se ucini da
je sve to bilo detinjasto. Jednom recju, tvoje pismo Tanji ucinilo
mi se suvide tuino i mracno. Mislim da si mnogo jaca no sto i
sama verujes i da za 10 moras da se stegnes i napregnes sve sha-
ge kako bi odluéno prebrodila krizu. Draga, hteo bih da ti po-
mognem, ali éesto mislim da sam u proslosti, posto nisam pouz-
dano znao kako ti je, mogao samo da te bacim u jos vece oca-
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Jjanje. Pisi mi esto, prisili sebe i éesée mi pisi. Reci i Deliju i Du-
lijanu da mi pisu. O Deliju sam éitao u jednom pismu koje je
Denija uputila Tanji, ali moram reéi da mi se nije mnogo do-
palo. Kad sam procitao to pismo, ono sto si pisala o Deliovoj
uéiteljici i 0 njenom pogresnom ocenjivanju, nije mi se uéinilo
mnogo ubedljivo. Uéinilo mi se da Delio Zivi u jednoj nezdravoj
i dvoli¢noj ideoloskoj atmosferi u kojoj se neée razviti u jakog
mladog coveka, veé ce se naprotiv razmeksati i izgubiti Zivce.
Zeleo bih da opet pisem Deliju o nekoj zveréici, da mu ispricam
njene dozivljaje, ali plasim se da se ne ponovim, jer sada me ve¢
izdaje pamcenje.

Draga, grlim te snaino, snagno.

Antonio

14. mart 1933,

Najdraia Tanja,
~  Javijam ti se samo sa nekoliko reéi. Upravo prosle srede,
u svanucée, kad sam ustao iz kreveta, pao sam i nisam mogao
sam da ustanem. Bio sam toliko slab da sam sve ove dane pro-
veo u postelji. Prvog dana sam imao halucinacije, ako se to
mode tako nazvati, i nisam mogao da povezujem misli sa mis-
lima niti misli sa recima. Jos sam slab ali ne kao tog dana. Mo-
lim te da dodes na razgovor &im budes dobila dozvolu posle
ovog mog pisma jer bih hteo da sa tobom porazgovaram o jed-
nom mom planu o kome sam nesto nagovestio i doktoru Cister-
ninu. On smatra da bi se mogao ostvariti, iako tesko. Zeleo bih
da sa tobom porazgovaram i zato sto mi je u glavi zbrka a ti mi
motes pomoci da poveiem sve misli.

Neino te grlim.

Antonio
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14. decembar 1935.

Draga Julka,

Primio sam tvoje pismo i Tanja me je obavestila o onom.
o éemu joj je pisala Penija povodom tvog dusevnog i fizickog
stanja. Treba da tna da nisam u stanju da pisem onako kako bih
mogao i kako bih hteo (i to je mnogo $to sam u svesti sacuvao
prilicno jasnu predstavu sta jesam i 5to bih hieo da budem). Ni-
sam dobro shvatio ono o cemu me je Tanja obavestila, ali mo-
gao bih reci da smo nas dvoje u sliénom dusevnom stanju. Dak-
le: mislim da bi bilo divno da dodes u haliju, i to iz mnogo raz-
loga." Zbog tvoga tdravstvenog stanja koje bi se verovatno ko-
nacno popravilo i zbog mene, jer potrebno mi je da osetim tvoju
bliziny, da ponovo uévrstimo veze koje su nas uvek spajale, ali
koje su se pretvorile u nesto neuhvailjivo, apstraktno. Draga,
uvek sam te éekao a 1i si neosporno bila jedan od biinih eleme-
nata moga Zivota i kad nisam imao pouzdanih vesti o 1ebi ili
kad sam od tebe primao tako retka pisma, lisena Zivoine sadr-
Zine i onda kad ti nisam pisao, jer nisam nao Sta da ti kaiem,
Sta da ti pisem, kako da ti pisem, jer mi se éinilo da ti ne Zelis
da sa mnom uspostavio bilo kakvu vezu. Mislim da je kucnuo
cas da prekinemo to stanje, a da se to moZe postiéi ako ti dodes
k meni jer ja sam nepokretan. Zaista sam mnogo iscrpljen i éini
mi se da cu tesko ponovo stati na noge i biti onaj otpre: pa ipak
verujem da ti moies mnogo uéiniti za mene a verujem da i ja
mogu udiniti nesto za tebe, ne mnogo ali ipak nesto. Osim toga
verujem da treba uciniti sve to $to je mogude hinije, to jest da
se moras odmah energic¢no odliciti, vodeci racuna o prilikama,
ali ne dozvolivsi da te savladaju okolnosti iako one nisu tako jed-
nostavne. Draga, u ovo $to tf pisem unosim svu svoju nezinost
iako ona ne izbija iz pisanih reci. Uostalom, secas Ii se, 1923.
nisam bio mnogo govorljiv, a ipak znam da si osetila koliko su
duboka moja osecanja prema tebi koja se uopste nisu prome-
nila. No svakako su ojacala i postala su smirenija, jer su sada
sa nama nasi malisani.

Cvrsto te grlim.
Antonio

' Zbog zdravstvenog stanja, Pulija nikad nije mogla da krene na put u
Italiju iako je to Gramsi tako silno Zeleo.
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Dragi Dulijano,

Procitao si samo pola Velsove pride a vec bi da procenjujes
celo delo tog pisca koji je napisao desetine i desetine romana,
zhirki pripovedaka, istorijskih eseja itd. A onda, koju si pripo-
vetku to procitao? Najlepsu ili najruiniju ili onu koja predstav-
lja srednje mogucnosti pisca? Najveci pisac u staroj Grékoj bio
je Homer i latinski pisac Horacije je pisao da ¢ak i Homer kat-
kad ume da »zadrema«. Neosporno je da Vels u poredenju sa
Homerom »drema« bar 360 dana u godini, ali moida je zato §
ili 6 dana (kada je godina prestupna) potpuno budan i napisao
je dopadljiva dela koja su podnela ocenu kritike. I ti &esto nisi
sreden: pismo ti je pisano na brzinu, mnogo reci si ispustio,
»progutao«, Pa ipak, verujem da moZes pisati mnogo bolje, sre-
denije, padljivije. Zato te ne cenim prema tom pismu i necu reci:
»Gle, kakvo magare je taj moj sinl« Dragi Julik, nemoj da se na
ovo ljutis i uvek mi pisi sve $to mislis pa neka je to iskazano na
brzinu, u naglosti, posle éemo bolje o tome razmisliti, popravi-
cemo greske, potkrepicemo dokazima svoje sudove. Zao mi je
Sto usmeno ne mogu sa tobom da pretresem neka pitanja, ne-
moj misliti da sam sitnicar, voleo bih da se smejem i Salim sa
tobomt i sa Deliom i da razgovaramo o mnogo cemu sto je i
mene mnogo zanimalo kad sam bio decak.

Nezno te grli

tvoj papa

Dragi Delio,

Dobio sam papagajevo pero i cvetice koji su mi pricinili ve-
liko zadovoljstvo. Samo ne mogu zamisliti kakva je to pticica
i zasto joj opada tako veliko perje. MoZda vestacka toplota skodi
njenoj ko¢i, a moéda to nije nista ozbiljno i kad se vreme pro-
lepsa, svrab ce joj proci. MoZda bi joj trebalo dati da pojede nes-
to sveie u zamenu za ono $to njena sabraéa jedu u njenoj do-
movini, jer sam citao da pticice koje se ¢uvaju u kuéi i hrane
necim $to im ne prija, obolevaju od avitaminoze, nedostatka vi-
tamina, opada im perje i dobijaju neku vrstu Suge tkoja nije pre-
lazna). 1 sam sam video u takvom stanju jednog vrapca koji se
razholeo jer je uvek jeo sredinu od ustajalog, bajatog hleba, ali
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je ozdravio kad mu je uz hranu dodato i malo zelene salate. Ne
secam se vise u kom smislu sam (i govorio o »masti«. Moida
sam ciljao na pokusaje mastanja u prazno, kad se »grade kule
u vazduhu« itd.

Dragi, évrsto te grlim.
Papa

Najdrazi Delio,

Malo sam umoran i necu moci da ti opSirnije pisem. Ti mi
uvek pisi i o svemu $to te u skoli zanima. Mislim da volis isto-
riju kao sto sam je voleo ja u tvojim godinama, jer se ona tice
Zivih ljudi i svega onoga sto se ljudi tice i 1o svih mogucih ljudi,
svih ljudi na sveiu kad se ujedine i stvore drustvo, pa rade i
bore se za bolji ¢ivot — 10 mora da ti se svida vise od bilo dega
drugog.

Je li tako?

Grlim te.

Antonio

Dragi Julik, kako je tvoja pametna glavica? Tvoje pismo mi
se mnogo dopalo. Sigurnije pises nego ranije, sto je dokaz da si
vec odrastao. Pitas me $ta me najvise zanima. Moram ti odgo-
voriti da me »sve najvise zanimae, to jest da me mnogo sta is-
tovremeno zanima. Na primer, u pogledu tebe, zanima me da
dobro ucis i da u skoli imas uspeha, ali i da budes jak i snazan,
hrabar, odlucan. Zatim me zanima da se dobro odmaras, da ti
prija jelo itd. Sve je u tesnoj vezi jedno sa drugim i medusobno
se protima i kad jedan elemenat omane, popusii — sve se ras-
padne. Zato mi nije bilo prijatno kad si mi pisao da ne mozes
odgovoriti na pitanje da li odluéno ides prema svome cilju, sto
u ovom slucaju znaci da dobro uéis, da budes jak itd. Zasto ne
motes da odgovoris kad samo od tebe zavisi hoces li se discip-
linovati i odupreti losim uticajima? Pitam te ozbiljno jer uvi-
dam da vise nisi dete a i zato sto si mi i sam jednom pisao da
volis da te ljudi primaju ozbiljno. Meni se éini da u tvojoj gla-

24 Filoxofija istorije i politike
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vici poéiva mnogo jos neprobudenih snaga i sposobnosti. To
3to si rekao da ne mozes odgovoriti, a pitanje znaci da razmis-
ljas, a i da odgovaras za ono $to radis i $to pises. Osim toga, vidi
se i po tvojoj fotografiji koju sam dobio da u tebi ima mnogo
snage.

Ziveo mi, Julice!

Mnogo te volim.

Celuju

Dragi Julik,

Ovoga puta nisam primio nijedno tvoje pismo. Zao mi je.
Doduse, nisam odgovorio na tvoje poslednje pismo, ali nikako
se nisam osecao dobro. Bio bih srecan ako bi mi mnogo pisao,
Cak si mi obecao (¢ini mi se) da ce$ mi napisati ponesto svakoga
dana za vreme raspusta, pa ées mi onda to poslati zajedno sa
pismima Delija, mame, Denije. Vidi se da si mnogo nesreden ¢
da zaboravljas na svoje obaveze i obeéanja. MoZes da mi pises
o svemu i ja ¢u ti ozbiljno odgovoriti. Sada si ti ve¢ odrastao de-
cak i moras u sebi razvijati osec¢anje odgovornosti. Sta ti o tome
mislis? Pisi mi $ta radis u skoli, da li marljivo uéis ono sto te
zanima. No ako te nesto ne zanima a ipak moras to da naucis,
kako u tom slucaju postupas? I koje igre najvise volis? Dragi Ju-
lik, svaki trenutak tvoga Zivota silno me zanima.

Grlim te.

Papa
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Po zavrsetku drugog svetskog rata, Bulio Einaudi, ugledni iz-
davac napredne knjizevnosti, u Torinu objavljuje Pisma iz zatvora
Antonija Gramsija koja kritika jednodusno ocenjuje kao nesvaki-
dasnji doprinos savremenoj istoriji italijanske knjizevnosti. To
delo odmah pobuduje interesovanje javnosti, dobija knjizevnu na-
gradu Premio Vijaredo, od 1947. do 1967. dotivljava jedanaest izda-
nja i prevodi se na sve vaZnije jezike sveta. Cuveni esteticari, isto-
ricari knjiZevnosti, pesnici i pisci kakvi su Benedeto Krote, Karlo
Bo, Alfonzo Gato, Italo Kalvino jednodusni su u oceni da je to delo
sasvim osobeno, univerzalnog znatenja i da ga je veoma tesko kva-
lifikovati i na¢i mu odgovarajuée mesto u razvoju umetnosti pisane
reci.

1 odista, ve¢ prvi pokusaj istraZivanja oblika iskaza ovih pisa-
ma, upuéuju nas na razmisljanje da ona nisu ni roman Jednog ljud-

skog Zivljenja, ni zbirka usp To su jed 2o-
veka koji poseduje sve odlike r pi ose!ljivogi ¢enog, ob-
darenog sposob \ja izvanrednog p | hronitara

istorijskih zbivanja koja sagledava iz svojevrsnog, nedogmati¢nog
ugla.

Pidu¢i mnogobrojna pisma iz fadistitkih zatvora u kojima je
proveo punih jedanaest godina, Antonio Gramgi je imao dovoljno
vremena da se posveti stvarima duha, magiji secanja i svojevrsnom
svodenju ratuna i analizi iskustava. Pri tom on uvek polazi od neke
tinjenice (susret sa budu¢om suprugom Julijom Suht u sanatori-
jumu »Srebrena $uma« pored Moskve, interesovanja njene sestre
Tatjane za Krogeovu filozofiju, majtina zabrinutost pred njegovo
sudenje, smovljev polazak u Akolu) da bi, postavljaju¢i smele para-
lele sa anal ljao o op3tim nacelima ljud-
ske prirode i ljudskog drugtva

Opiti utisak j ie. dakle, da se nalazimo pred nizom digresija koje
proishode jedna iz druge, pred nizom slika iz proslosti kojima se
dualeknékn tumaéi sadadnjost i predvida buduénost, pa prema
tome i onemogucuju pokusaji njegovih neprijatelja da ga zidovima
2atvora iskljute iz sveopsteg toka Zivota.
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U Graméijevim pismima li¢ni doZjvljaj samo je deo sveopstih
tokova zivota, dakle - pojedinaéni s! utaj uzdignui do opsteg nate-
la. Ljubav prema supruzi Julki,_na primer, nije obi¢tna sentimental-
naistorija, ona je nesto sustastveno. U pismu kOJCij upucuje 1935,
svojoj ljubavi Gramsi daje najsire znacenje: »Ti si jedan od bitnih,
sustastvenih delova moga Zivljenjai«

Najuglednija pera Italije neprestano isti¢u tu univerzalnost ko-
jom se¢, pre svega, odlikuju Gramsijeva pisma iz zatvora, Benedeto
Krace, na primer, s tim u vezi pise: »Gramsi je bio jedan od nasih,
jedan od onih ljudi koji su nastojali da prodube_i_probude filozof-
sku i istorijsku svest koja odgovara problemima sadasnjosti.« Kar-
lo Bo odusevljeno uzvikuje: »Njegova knjlga je sazdana od veéne
materija. Pistma iz zatvora su knjiga koja je pobe ograni¢enost
vremena.« Alfonzo Gato zaklju¢uje da su svédocanstvo o uk-
Japanju pojedinca, optere¢enog ljudskom kobi, u sveopstost jedne
kulture. Luidi Ruso posvecuje ovome delu’ op§|ran esej u kojem
kaze: »Njegov aktuelni politi¢ki stav ponikao je na humusu opsie
kulture.«

Delikatnoscu svog spekulativnog duha i moralnom snagom an-
gazoyanog ¢oveka, Gramsi uvek uspeva da savlada prizemnu sen-
timentalnost'da bi sa univerzaloim zanosom pri$ao ne samo li¢nim
dozivljajima ve¢ i revolucionarnim idejama. U jednom pismu Tatja-
nion kaze: chvqucua je sadriaj nasih uznemirenih Zivota, ona pr-
venstveno pripada nasem duhu i sudbonosne pokrete masa treba
usmeravati ka onom najboljem u nama, onim najvidim zakonom u
nama, na§om duhovnodéu.«

Zato Pisma iz zatvora i nisu prosta ilustracija biografskih pod-
ataka o Antoniju Graméiju, niti puka hronologija istorije Komunis-
ticke partije ltalije, kojoj je on stajao na &elu. Drugim retima, ona
nisu ograni¢ena samo na opisu aktuetnosti zbivanja, ve¢ otkrivaju
kako se jedna velika li¢nost u tim zbiva a ponela i kako su ta
zbivanja uticala na njenu sudbinu. Ona su, dakle, izraz jednog Zivot-
nog opredeljenja, celovnog po SVOJOJ doslednosti kako u prelom-

nim istorijskim, tako u privatnim sil Sto
zna¢i da su ona nesto opite, ono $to s pravom ulazi u oblast umet-
nosti, jer se umetnost oduvek i bavila nageli ije a ne

isklju¢ivo aktuelnostima. To je upravo razlog $to Benedeto Krote
izjavljuje: »Gramsi nije jedan od nasdih po polititkom uverenju, ali
njegovo delo je izrazilo opste ljudske sadrzaje, on je stoga nag, jer
pripada istoriji nasde civilizacije.«

GramSl]eva prepiska iz vremena dugogodi$njeg robijanja pro-
2eta Je verom u spontanost i I_pubav kao u nesto sustastveno, pod-

d suup re ija, proletarijat ili li¢tnost pojedi-




Gramsijeva pisma iz zatvora 325

natno. U pismu starijem sinu Deliju on o tome pise: »Misli iznesi
spontano i lskreno u lome]e najveca vrednos( Naknadno ¢emo ih
organizovati po princip razuma.« Sp ost i ljubav obojili su
celu autorovu li¢nost i njegov intimni svet revolucionara i obi¢nog
¢oveka (pisma Duliji, majci. sinovima). Jer Gramsi je dosledno za-
stupao misljenje da ljudska volja moze nadvladati mehanicke sile
istorije i da, prema tome, ni proletarijatu ni pojedincu nisu potreb-
ni hladni alhemi¢ari parola, grlati demagozi sa ulica koji raspaljuju
masu, ve¢ iskreno razumevanje, duboka i svesna naklonost prema
ugnjetenom delu ¢ovedanstva i stvari radni¢ke klase.

Iz pisama ovog usamljenika iz svirepih fadisti¢kih tamnica, iz-
bija teznja za Eistotom u ]judskim odnosima, briga zafiruge, samok-
riti¢nost (pismo Julki u kOJem joj predlaze da se razvedu kako bi_
prekratio patnje izazvane njegovim dugogodisnjim robijanjem).

Iako zatvoren punih jedanaest godina i pusten na slobodu kad
je ve¢ bio na samrti, Gramsi je po tradiciji velikih revolucionara bio
uporan u Zelji da opstane i u najtezim uslovima, da ostane uspra-
van pred neprijateljem od koga nema §ta da ocekuje niti da trazi.
Neumornim izgradivanjem svoje li¢nosti kroz neprestani rad on je
pokusao da pobedi nemoguée uslove Zivota. Svoju ideju o ozbi-
Ijnom, sistematskom radu u duhu Geteovog pojma »fir ewige, rad za
veénost, nasuprot zabavljanju raznovrsnim ¢ituckanjem, Gramsi
izlaZe jos 1927. u pismu Tatjani. Iz tog pisma saznajemo da njegova
vera u rad kao u na¢in pobedivanja nesrece ostaje nepromenjena
od onog dalekog vremena kada je, posle jednog nesre¢nog pada,
doveka ostao bogalj, ali je zahvaljujué¢i predanom uéenju pobedio
svoju sudbinu postavsi najugledniji student torindkog univerziteta.
1 u fasistickom zatvoru Gramaéi se pokazuje kao sréani borac protiv
nedaca koje savladuje saznanjem, strasnim u¢enjem i &itanjem (u
pismima Tatjani izjavljuje da u zatvoru gita dve knjige na dan i
osam novina i éasopisa). Stoga i njegov kleti neprijatelj Benito Mu-
solini za njega kaze: »Taj bolesljivi i neugledni grbavac sa Sardinije
postao je briljantni profesor ekonomije i neosporno jedan od naj-
ve¢ih duhova Italije.«

Gorka je i tragi¢na Gramsijeva upornost u pokusaju ostvariva-
nja odnosa sa bliznjima koje on ispituje psiholoski, ne bi li saznao
tajnu njihovog bi¢a i uzroke njihovih postupaka, ne bi li saznao ka-
kav je njihov stav prema svetu, ukus, mentalitet, kakva je slika nji-
hovog psihofizi¢kog razvoja (pisma bolesnoj Julki u kojima iskreno.
i veoma znalatki razlaze njenu duhovnu situaciju obelezenu kom-
pleksom manje vrednosti. pismo mladem sinu Dulijanu u kome
kaze: »Sine, poznajem te samo kroz tvoja pisma i podatke koje mi
o tebi saopstavaju drugi. Zato mi pisi o svojim naklonostima, jer ¢u
tek tada znati ko si.«)
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Prinudno odvo;en od drugih bi¢a, Gramii kroz pisma i dalje sa
njima 2{vi, upoznaje ih, utite na njih i utestvuje u njihovom zivotu.
Njegova pisma iz zatvora, préma tome, mogu se smatrati veoma sa-
zetom slikom sloZenih procesa pr il ja strepnji od osame, od
inertnosti utvorskog ilvota sllkom razvo_|a sveopste i litne ljuba-
vi, slikom uzdi i uskogru-
doséu, trijumfom novnh naprednih, duboko Zovekoljubivih ideja u
najem vremenu.

Jugana STOJANOVIC
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