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PREFACIO

O presente volume, que retine lextos bdsicos de Roman
Jakobson acérca dos principais problemas e campos de in-
terésse da Lingiiistica, visa primordialmente a familiarizar
o leitor brasileiro com o pensamento do eminente lingilis-
ta, cuja recente visita go Brasil teve o dom de recolocar
na ordem do dia o papel nuclear da Lingiiistica no quadro
das ciéncias humanas e da cultura em geral. Assim é que
aqui figuram ensaios nos quais é percucientemente estu-
dada e avdliada a contribuicdo da Lingiiistica estrutural
para a teoria da comunicagdo, a Antropologia, a literatura
(sobretudo a Poética), a Gramdtica, a arte da traducdo e
as pesquisas acérca dos distdrbios da fala.. Como se vé,
uma gama de assuntos que, pela sua amplitude, alcancard
certamente interessar ndo apenas aos estudiosos de Lingiiis-
tica propriamente dita como também aos de outras disci-
plinas com as quais ela tem relagbes mais ou menos pro-
ximas.

Acreditamos ser dtil fazer preceder esta traducdo de
alguns dos principais ensaios de Roman Jakobson de uma
breve noticia acérca de sua vida e de sua obra, noticia de
cardter meramente informativo, sem qualquer pretensio ana-
litica ou critica. De resto, nem teria cabimento aqui seme-
lhante pretensdo; acreditamos seja muito mais lucrativo para
o leitor ir diretamente aos textos de Jakobson para conhe-
cer-lhe as idéias do que demorar-se a ler glosas ou para
frases mais ou menos infidis delas.



I

A biogrdafia intelectual de Roman Jakobson espelha, de
certo modo, o proprio encaminhar-se da Lingiiistica contem-
pordnea para a Arte e a Antropologia. Nasceu éle em
Moscou em 1896 e féz seus estudos no Instituto Lazarev
de Linguas Orientais, da Universidade de sua cidede natal;
doutorou-se, porém, pela Universidade de Praga (1930).
Desde cedo, deixou éle bem patente a variedade ¢ a ampli-
ddo dos seus interésses intelectuais, dedicando-se ao estudo
da didlectologia ¢ do folclore de sua péiria, e acompanhan-
do de perto as manifestacées de arte de vanguarda, notada-
mente do cubismo e do futurismo russo. Foi amigo pessoal
de Maiacdvski e Khlebnikov e essa sua vinculagdo pessoal
a poesia exerceu papel decisivo na génese de suas idéias lin-
giiisticas, como o demonstra sua participacio nas atividades
do Circulo Lingiiistico de Moscou (1915-1920), de que foi
um dos fundadores e cuja presidéncia ocupou: dessa enti-
dade nasceria o célebre grupo dos “formalistas” russos, que
teve atuagdo pioneira no que respeita ao moderno estudo
cientifico da arte literdria.

De 1920 até a invasdo nazista do pais, Jakobson viveu
na Tchecoslovdquia, onde lecionou na Universidade Masa-
ryk e onde escreveu ¢ publicou uma série de trabalhos im-
portantes, entre os quais um ensaio sébre a poesia russa
moderna, em que deu particular atencio & obra de Khleb-
nikov (1921); um estudo de métrica comparada entre o ver-
S0 russo e o verso icheco (1923); um artigo sébre a prosa
de Pasternak, no qual encontramos a primeira versio da
teoria da metdfora e da metonimia em Jakobson (1935); etc.
Embora continuasse a manter contalo com os formalistas
russos, éle se ia cada vez mais distanciando da problemdtica
literdria e se encaminhando para o estruturalismo: jG em
1928, num trabalho escrito em colaboracdo com J. Tynjanov,
antecipava um dos conceitos bdsicos da Antropologia estru-
tural ao falar nas “leis estruturais préprias” das diversas
“séries” histéricas. Durante sua estada na Tchecoslovdguia,
Jakobson exerceu sua atividade intelectual em contato es-
treito com o Circulo Lingiiistico de Praga (fundado em
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1926), de que foi um dos luminares, e participou com des-
taque na elaboracdo da teoria fonoldgica, prenuncigda em
trabalhos seus acérca dos aspectos fénicos da poesia russa.

Quando as tropas de Hitler invadiram a Tchecoslové.
quia, Jakobson se exilou na Escandindvia, onde lecionou em
vdrias universidades e publicou seu livro fundamental Kin-
dersprache, Aphasie und Allgemeine Lautgesetze (1941).
Nesse mesmo ano, transferiu-se para os Estados Unidos e
ali reside até hoje. Tem ensinado em universidades norte-
-americanas — Colimbia, Harvard, Instituto de Tecnologia
de Massachusetts — e participado das atividades do Circulo
Lingiiistico de Nova Iorque e da Sociedade Lingiiistica dos
Estados Unidos, da qual foi eleito presidente em 1956. Nos
Estados Unidos escreveu ensaios da maior importdncia (in-
clusive os textos reunidos na presente coletdnea), o volume
Preliminaries to Speech Analysis (em colaboracdo com Fant
e Halle, 1925), e estudos sbbre mitologia, folclore, filologia
e poética eslavas; ali teve ocasido de. na Escola Livre de
Altos Estudos, de Nova lorque, trabalhar em intima colae-
boracdo com o antropdlogo Lévi-Strauss, cujas idéias no
campo de Antropologia estrutural tém inegdveis ligagées
com o estruturalismo lingiiistico de Jakobson.

A maior parte da extensa obra de Roman Jakobson estd
dispersa por revistas especializadas de vdrios paises e por
volumes de elaboracdo coletiva. *  Atualmente, acham-se
em curso de publicacdo, pela Editbra Mouton & Cia., de
Haia, as suas Obras Escolhidas, que estdo sendo editadas
em russo, alemdo, francés e inglés e que deverdo abranger
sete ou oito volumes. Com exce¢do do ensaio “Em Busca
da Esséncia da Linguagem”, os demais i{extos aqui coligi-
dos foram publicados em francés num volume intitulado
Essais de Linguistique Générale (Paris, Les Editions de Mi-
nuit, 1963), traduzido e prefaciado por Nicolas Ruwet.®®

(*) Em *“A Bibliography of the publications of Roman Jakobson”,
cdpia da qual nos foi gentilmente fornecida por Haroldo de Campos,
estio arrolados nada menos de 478 itens...
~ ** Foi da introdugiio de N. Ruwet que extraimos os dados biogré-
ficos acima. Valemo-nos igualmente de sua versio francesa como texto
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Jakobson anuncia para breve o tratado Sound and Meaning,
que serd uma espécie de summa do seu pensamento lingiiis-
tico e quicd a sua obra mais importante e mais significativa.

I

O germe do pensamento lingiiistico de Roman Jakob-
son id pode ser rastreado na sua participagio nas atividades
do Circulo Lingiiistico de Moscou, o qual nasceu sobretudo
da preocupagio de jovens intelectuais russos da década de
1910-1920 com o aspecto simbdlico do som na poesia. Vol-
tavam-se éles com especial ateng¢do para a substancialidade
do poema, para a sua arquitetura formal, por assim dizer,
razdo por que foram depreciativamente chamados de “for-
malistas” pelos que defendiam um rigido sociologismo no
campo dos estudos literdrios. O epiteto foi aceito desafia-
doramente pelos integrantes do Circulo, que todavia nada
tinham de “formalistas” no sentido pejorativo da palavra:
malgrado sua preocupagdo com o elemento sonoro na es-
trutura poética, jamais aceitaram éles a velha dicotomia entre
forma e contetido: bem ao contrdrio, viam no poema uma
hierarquia una de fungbes, dentro da gqual o som se vin-
culava ao sentido. Ndo se tratava, portanto, de atentar para
a fonética, e sim para a fonologia. *

Dai decorre um dos leit-motiv da obra de Jakobson: a
preocupacdo com a relacdo entre sound (som) e meaning
(significado). O seu ponto de partida é o cardter simbo-
lico da arquitetura fonica do sistema lingiiistico. Dessa ar-
guitetura, pode-se depreender uma meta-estrutura signifi-
cativa, vélida em outros niveis que ndo o do simples fonema,
isto é, ao nivel da palavra, da frase, do periodo. Por sua

de cotejo para a nossa tradugdo, feita a partir do original inglés, de que
nos foi enviada fotocdpia pelo préprio Prof. Jakobson. Sdmente no caso
de “A Procura da Esséncia da Linguagem” fézse a tradugdo do francés.

(*} No que respeita 4 Fonologia, o leitor brasileiro poderd consultar:
Roman Jakobson, Fonema e Fomologia, trad. e pref. de Matoso Cémara
Jr. (Rio de Janeiro, Livraria Académica, 1967).
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vez, o nexo sound/meaning decorre da superposicdo do prin-
cipio da similaridade sbbre o da contigiiidade, principios que
constituem os dois pélos bdsicos da linguagem humana. O
objetivo ltimo de lakobson é, pois, a semdntica.

Tal visada semdntica avulta com particular nitidez em
dois dos ensaios aqui incluidos, a saber: “A Linguagem
Comum dos Lingiiistas e dos Antropdlogos” e “Lingiilstica
e Teoria da Comunicacdo”. Ambos tém por base a cons-
tatagdo de que “o instrumento principal de comunicacdo
portadora de informagdo é a lingua”. Nio tanto a lingua
dos intelectuais, dos escritores, das pessoas doutas, opressi-
vamente controlada pela gramdtica, como o falar de todos
os dias, cujos trocadilhos, cujas invencdes verbais, nota-
damente suas figuras de linguagem, nos revelam as estru-
turas subliminares (patterns) a que recorre o povo. No
processo da comunicag@o, o destinatirio da mensagem a de-
codifica amidde através de um signo interpretante, ocor-
rendo entdo o fendmeno kcmﬂ'u;cz'c«',l:: por comutagdo de cé-
digo (code switching)}, que teve em C. 5. Peirce (para cuja
obra pioneira Jakobson ndo se cansa de chamar a atengdo)
o seu mais ilustre estudioso, aguéle que deu uma nova visio
do cardter supostamente “arbitrdrio” do signo.

A nog¢do de code switching é tratada mais detidamente
em outro ensaio déste volume, “Aspectos Lingiiisticos da
Traducdo”, visto ser a comutacdo de cédigo uma operacio
essencial na traducdo dentro de um mesmo idioma (intra-
lingual), de um idioma para outro (interlingual) ou de um
sistema semidtico para outro (intersemidtico). No mesmo en-
saio, insiste Jakobson em quio precdria é a nogdo de indissolu-
bilidade do signo lingiiistico: a noc@o de que haja um elo in-
dissoltivel entre significante e significado e o significado
(meaning) implique vivéncia — ndo se podendo compreender
a palavra queijo sem ter tido uma experiéncia ndo-lingilistica
do queijo.

Tais conceitos reaparecem também no ensaio “A Pro-
cura da Esséncia da Linguagem”, em que, passando em
revista as bases tedricas da Lingiiistica contempordnea, Ja-
kobson nela situa, com o devido ¢ justo destaque, a obra
inovadora de Peirce. '
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QO ensaio “A Concepgido de Significagdo Gramatical Se-
gundo Boas” versa o cardter de obrigatoriedade das cate-
gorias gramaticais. Assim, as frases “O homem matou o
touro” e “O touro foi morto pelo homem” revelam néo
apenas a oposi¢do ativo/passive como manifestam dois pon-
tos de vista diferentes por parte do destinador ou codifica-
dor. O significado das duas frases é, pois, diferente. Ou-
tras fungbes gramaticais, como o género, tém igualmente
fungdo significativa. Em suma, o que caracteriza a comu-
nicagdo lingiiistica ndo é a possibilidade e sim a obrigato-
riedade no emprégo dos recursos gramaticais.

A nocio fundamental de conotacdo avulta com parti-
cular nitidez num dos mais importantes ensaios de Jakobson,
“Lingiiistica e Poética”, no qual, apds referir o cardter abran-
gente da Lingiiistica, mostra a legitimidade de sua adjudi-
cagcdo da Poética. '

Finalmente, em “Dois Aspectos da Linguagem e Dois
Tipos de Afasia”, encontraremos o que de mais original pro-
duziu talvez o pensamento lingiiistico de Jakobson: o seu
notdvel aprofundamento dos conceitos de metdfora e meto-
nimia. Partindo da observacdo dos distirbios da fala nos
afdsicos, estabelece éle uma nova distincdo entre os dife-
rentes tipos de afasia. A distincdo clinica de afasia de emis-
sdo e afasia de recepgio, Jakobson contrapbe as afasias de
substituicdo e associacdo. Na dissolucio da linguagem nos
afdsicos, vai éle encontrar o préprio mecanismo formativo
da linguagem. Dessarte, a crianca, apds possuir o signo
{significante/significado), sé chega realmente & fala quan-
do se mostra capaz de dominar os mecanismos de substi-
tuicdo e associagdo. Téda expressdo metafdrica se faz pela
substitui¢cdo de paradigmas, ao passo que a expressdo meto-
nimica deriva da associacio de paradigmas a formar sin-
tagmas. Trata-se, pois, de wma ampliacdo das nocées de
similaridade e contigiiidade. Na faculdade sintagmitica de
contigiiidade utilizada com extrema rapidez estaria porven-
tura o germe dg criagdo poética. Quando Carlos Drummond
de Andrade ® diz “Caio verticalmente e me transformo em

(*) Por ocasido de contato pessoal que tivemos com o Prof. Jakobson,
féznos &le uma breve andlise lingiifstica de “Cidadezinha Qualquer”, poe-
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noticia”, no seu poema “A Morte no Avido”, cria um exem-
plar sintagma metonimico, proveniente de rdpida associagdo.

Antes de finalizar, queremos registrar nossa gratiddo
aos seguintes alunos da Universidade de Sdo Paulo, que nos
auxiliaram sobremaneira no trabalho de tradugdo e cotejo
dos textos déste volume: Wanderley Rodrigues, Rodolfo
flari, Haquira Osckabe. Regina de Oliveira Rocha. Sonid
Ribeiro Leite, Eni Pulcinelli Orlandi ¢ Ana Maria Balogh:
agradecemos igualmente a Ester Regina Duchooni, da Pon-
tificia Universidade Catdlica de Sédo Paulo.

Como fecho destas breves consideracdes introdutérias,
nada melhor que transcrever as palavras que. a nosso pe-
dido, o Prof. Roman Jakobson escreveu especialmente para
esta edigdo brasileira de seus ensaios:

“A tendéncia cardinal dos Ensaios apresentados neste
volume aos leitores do Brasil e de Portugal é a de conlri-
buir para os esforgos lingiitsticos de nossa época no sentido
de superpor uma ciéncia da lingua & ciéncia de linguas di-
persas.  As questdes de estrutura e de fungdes, proprias a
tédas as linguas do mundo, ndo sdo sdmente um coroldrio
necessdrio do estudo aprofundado de linguas varigdas no
curso do desenvolvimento da Lingiiistica moderna, como,
ao mesmo fempo, um complexo de nogies indispensdveis
para uma interpreiagdo adequada de fenbémenos lingiiisti-
cos particulares. Os conceilos de invariincia e de variagcbes
multiplas implicam-se mntuamente ¢ sua complementarie-
dade permite antecipar uma verdadeira topologia lingiiis-
tica do futuro”

[zipoRD BLIKSTEIN

ma igualmente de Carlos Drummond de Andrade, no qual destacou o
valor expressive da oposigio fonolégica entre [v/ e Jk/.  Os leitores
interessados na aplicacio dos principios da andlise lingilstica, dentro da
orientagio jakobsoniana, a textos de literatura brasileira, poderao consul-
tat: lzidoro Blikstein, “Pesquisa Lingiiistica —— Vidas Sécas” in Revista
de Letrar, n® 2. maio de 1967, p. 61, editada pelo Centro Académico
de Estudos Literdtios da Universidade de Sao Paulo.
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A LINGUAGEM COMUM DOS LINGUISTAS E
DOS ANTROPOLOGOS *

(ResurTADOS DE UMa CONFERENCIA INTERDISCIPLINAR )

Eu poderia dizer que apreciei tudo nesta Conferéncia.
O dnico ponto negativo para mim é que devo recapitular
seus resultados sob o ponto de vista lingiifstico. Poderia
comegar por dizer que a Conferéneia foi extrémamente
bem sucedida. Mas como estudei a teoria da comunicagio,
sei que um enunciado s6 contém informacgdio no caso de
vma situacdo de escolha binaria: nunca se ouvira dizer
que a Conferéncia ndo foi bem sucedida.

Gostaria de apresentar todos os resultados lingiiisticos
desta Conferéncia tal como os vejo. E claro que os inter-
pretarei e ndo serei uma médquina de traducio que, como o
mostrou de modo excelente nosso amigo Y. Bar-Hillel, ndo
compreende e por conseguinte traduz literalmente. Desde
que haja interpretaciio, emerge o principio da complemen-
taridade, promovendo a interagio do instrumento de obser-
vagdo e da coisa observada. 'Tentarei, no entanto, ser o
mais objetivo possivel.

Qual é, na minha opinifo, o resultado mais importante
desta Conferéncia? O que mais me impressionou? Antes
de tudo, a unanimidade. Houve espantosa unanimidade.

* Informe final apresentado i Conferéncia de Antropélogos e Lin-
gliistas, realizada na Universidade de Indiana, E.U.A., de 21 a 30 de julho
de 1952. Publicado no Suplemento do Int, ]oumal of American Lin-
guistics, XIX, N»° 2, abril, 1953.
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E claro que quando falo de unanimidade, nio quero dizer
uniformidade. Era como se fésse uma estrutura polifdnica.
Cada um de nds aqui — posso dizer — emitia uma nota
diferente, mas éramos todos como tantas variantes de um
mesmo e Gnico fonema.

Evidentemente, o fato mais sintomdtico foi a nitida
liquida¢do de qualquer espécie de isolacionanismo, ésse
isolacionanismo que é tio odioso na vida cientifica quanto
na vida politica. Quantos slogans ndo houve que opunham
a Lingiifstica 4 Antropologia, a Lingiiistica do Hemisfério
Ocidental 3 do Hemisfério Oriental, a Andlise Formal i
Seméntica, a Lingiifstica Descritiva a Lingiiistica Histdrica,
o Mecanismo ao Mentalismo e assim por diante. Isto nio
quer dizer que recusemos a importincia da especializagio.
a necessidade de enfocar problemas limitados; mas sabemos
que se trata de diferentes modos de experimentacio e ndo
de pontos de vista exclusivos. Como foi muito bem expresso
aqui, ndo podemos verdadeiramente isolar os elementos.
mas tdo-sdomente distingui-los. Se os tratarmos separada-
mente no processo de analise lingiiistica, deveremos sem-
pre lembrar-nos do cardter artificial de uma tal separa-
¢io. Pode-se estudar o nivel morfologico da linguagem
fazendo abstragio do nivel fonoldgico. Pode-se estudar
o nivel formal sem referéncia ao nivel seméintico, e assim
por diante. Mas entendemos que, agindo assim, tudo se
passa como no caso de uma filtragem acistica — podem-se
excluir, por exemplo, as altas freqiiéncias ou, pelo contririo,
as baixas freqiiéncias — num raso e noutro, sabemos que
se trata simplesmente de um métode de experimentagio
cientifica. De igual maneira, ¢ muito interessante observar
um jogo de cabra-cega: como se comporta uma pessca
de olhos vendados? Que podemos dizer da linguagem
quando nada sabemos das significacbes? E muito instrutivo
ver correr wma pessoa com os movimentos embaracados,
como nas corridas de sacos. Ninguém, entretanto, preten-
derd que se corre melhor e. mais depressa com as pernas
présas em um saco do que com elas livres. Assim, nods
nos damos conta., cada vez mais, do fato de que nosso
objetivo supremo é a observacio da linguagem em tdda a
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sua complexidade. Eu diria, parafraseando Teréncio: Lin-
guista sum: linguistici nihil @ me alienum puto.

Se, agora, estudamos a linguagem juntamente com os
antropdlogos. devemo-nos regozijar com a ajuda que éles

nos trazem. Com efeito, os antropdlogos tém sempre afir-
mado e_provado que a lihguager hguagem e a culiifa se_implicam

mitty, inguagem deve ser concebida como uma
parte integrante da vida social, que a Lingiistica estd

estreitamente ligada a Antropologia Cultyral _ £ _inGtil n-

sistir nesse Wpresentou de
~mods o esclarecedor. Go . antes, de voltar ao que

"dizia D. Bidney, durante a discussdo da tarde: um género
mais proximo ainda que o género cultura engloba a espécie
linguagem. A linguagem € um caso particular dessa sub-
classe de signos que, sob o nome de simbolos, nos foi des-
crita de modo tio penetrante por Chao que, diga-se de
passagem, encarna simbolicamente o que hd de melhor
tanto no pensamento ocidental como no pensamento orien-
tal. E por isso que, quando determinamos o que seja
linguagem, devemos., com H. L. Smith, compari-la aos
outros sistemas simbélicos. por exemplo, o sistema de gestos.
a cujo estudo Kuleshov, M. Critchley, e agora R. Birdwhis-
tell, se dedicaram de modo tdo estimulante. Esse sistema
de gestos oferece — estou de ac6rdo — semelhangas instru-
tivas com a linguagem e também — ¢é bom acrescentar —
dlfereng:as ndo menos notavels Em face da iminente tarefa

sure de que a ngulstlca é parte integrante da cienciom
sngnos mas também, € antes de tudo, da obra monumental

"de _sey eminente confem 3oraneo um dos maiores precyuigeres
da anahse estrutura[ Tingiiistica ) aj m?%
H ,f - ECE i d0€ - 11160

’
DLICH

rem culaosamente as 1delas de Pelrce a respeito das teo-

b g

sad Lw ——
rias dos signos. dos signos articular, ver-se-4
0 precioso auXilio que trazem &s pesquisas sObre as relagBes

entre a linguagem e os outros sistemas de signos. Seremos
entdo capazes de discernir os tragos prdprios do signo lin-
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giifstico. No mais, s6 se pode concordar com nosso amigo
N. McQuown, que compreendeu perfeitamente que ndo hi
igualdade entre os diferentes sistemas de signos e que o
sistema semidtico mais unportante a base de todo o res-
ante. € a lingua MW
Ig_e_u 0d uitura, m Al A g Zies OCO5-U5_,

outros.. sistema_s.,ﬁg SImbolos _séo._ acessnnnL_g_mderlvados

linguagem.

No estudo da linguagem em acdio, a Lingiiistica tem
sido solidamente escorada pelo impressionante desenvolvi-

mento de duas disciplinas aparentadas, a W
tica da comunicacéo e a teoria da informacdo, As pesq

dos engenheiros de comunicagbes ndo estavam no programa
desta Conferéncia, mas é sintomdticp—tme..a influéneia de
C. E. Shannon e W. Weaver, de N. » R. M. Fano,
ou do excelente grupo de Londres, seja encontrada pratica-
mente em todos os trabalhos. Involuntiriamente., mantive-
mos discussdes usando térmos como codificacio, decodifica-

¢do, redundincia etc. Qual é entdo, exatamente,_ga relacio
entre a teoria da comunicacdo & a Lingistiea® Haveria por
acaso conflito entre ésses dois métodos de abordagem? Nio.
de modo algum! Em verdade, a Lingiiistica estrutural e
as pesquisas dos engenheiros de comunica¢bes convergem
no que respeita a sua destinagdo. Mas entfio, de que ordem
_f_’:__gxatamente a utilidade da teoria da comunicagio para a
Lingiistica e vice-versaP~ E reciso reconheder due, Sob
€Tos, 05 pIo a troca de informacgao en-
contraram e dos engenheifr g

idas, bem COHTG prometedoras possibi 1ades de
—Por oulro lado, 4 TifieTisa_experiencia_acum-—
=l Al no. focante a linguagem e a sua estrutura
perrmte-]hes expor as_ fraguezas

com_material lingiiistico. A par da colaboracio
entre lingiiistas e anmo que uma colaboragdo
sistemdtica dos lingiiistas, e talvez dos antropologos tam-

bém, com os engenheiros de comunicagbes serd muito
frutuosa.
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Analisemos os fatdres fundamentais da comunicacio
lingiiistica: qualquer ato de fala envolve uma mensagem e
quatro elementos que lhe sio conexos: o emissor, o recep-
tor, o tema (fopic) da mensagem e o codigo utilizado. A
relagie entre ésses quatro elementos € variavel. E. Sapir
analisou os fendmenos lingiiisticos principalmente do ponto
de vista de sua “fungdo cognitiva”, a qual é&le considerava
como a fungiio essencial da linguagem. Mas essa énfase da
mensagem no seu tema estd longe de ser a tnica possibili-
dade. Desde hi algum tempo, tanto nos Estados Unidos como
am outros paises os lingiiistas comecam a dar mais atencio as
possibilidades evidenciadas pela énfase da mensagem em
outros fatbres, em particular a énfase nos dois protagonistas
do ato de comunicagiic, o emifsor e o receptor. E assim
que acolhemos com prazer as penetrantes observagbes de
Smith acérca dos elementos lingiiisticos que servem para
caracterizar quem fala, sua atitude em relagio ao que diz e
a quem O ouve.

As vézes, essas diferentes fun¢bes agem em separado.
mas normalmente aparece um feixe de funcbes. Tal feixe
"de funcbes nio € uma simples acumulagio: constitui uma
hierarquia de fun¢bes e é sempre muito importante saber
qual a funcdo primdria e quais as fungbes secundarias. Fi-
quei satisfeito com os estimulos que encontrei, no tocante
a ésse assunto, no artigo de Smith. No entanto, nfo em-
pregarei sua rica terminologia. Devo confessar que, nesse
ponto, estou de acordo com V. Ray. Os térmos novos sio,
muitas vézes, a doenca infantil de uma nova ciéncia ou de
um ramo ndévo de uma ciéncia. Prefiro evitar hoje térmos no-
vos em excesso. Quando discutiamos problemas fonoldgicos
na década de 1920, eu proprio introduzi muitos neologismos
e depois, por acaso, livrei-me dessa doenga terminoldgica.
Quando eu estava na Suécia, B. Collinder, que detesta a
Fonologia, disse-me que gostaria que eu escrevesse um livro
para a Sociedade Lingiiistica de Upsala: “mas. por favor.
nada de Fonologial”.. Eu estava justamente terminando meu
livro sébre a fonologia da linguagem infantil e da afasia;
contentei-me em eliminar os térmos fonoldgicos. diante do
que éle disse: “Agora estd Stimo!” O livro foi, de fato.
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bem acolhido e compreendido num vasto circulo, e’eu, por
minha vez, entendi que era possivel, mesmo ao discutir
problemas totalmente novos, livrar o trabalho de térmos
novos. Pouco importa que eu diga “Lingiiistica” e os se-
nhores “Microlingiifstica”. Para designar as diferentes se-
c¢des da Lingiiistica, sirvo-me de térmos tradicionais — os
senhores preferem os compostos “Microlingiiistica” e “Me-
talingiifstica”. Embora os térmos tradicionais sejam perfeita-
mente satisfatérios, “Microlingiifstica” é inofensivo. O neo-
logismo “Metalingiiistica” — e nisso estou de acérdo com
Chao e outros — é um pouco perigoso, porque “Metalin-
giiistica” e “metalinguagem™ querem dizer algo completa-
mente diferente em Légica simbdlica. Como é melhor ter
relagdes desanuviadas com os logicos, seria preferivel evitar
tais ambigiiidades. Além disso, os senhores se espantariam
se um zodlogo, ao descrever o que um determinado animal
come, e em que parte do mundo o encontramos, chamasse
tais questdes de Metazoologia. Mas ndlo insistirei; continuo
a seguir o conselho de meu falecido mestre A. M. Pechkovsky:
“Néo nos atormentemos com a terminologia”, dizia éle; “se
vocé tem um fraco pelos neologismos. empregue-os. Vocé
pode até chamar a isto “Ivan Ivanovich”, desde que todos
saibamos o que vocé quer dizer.”

Voltemos as fungbes lingiiisticas. Mencionei a énfase
no tema {fopic), no emissor e no receptor; vemos gquantas
coisas novas podemos descobrir ao analisar ésse problema
fundamental do emissor e do receptor. Além disso, é ainda
possivel dar énfase ou ao cddigo ou 4 mensagem. Esta énfase
na mensagem propriamente dita constitui a chamada funcio
poética. Estou contente em saber que, se niio nesta conferén-
cia, pelo menos na préxima, essa funcio serd colocada no
programa de debates. O bem sucedido semindrio que A.
Hill e H. Whitehall mantém sfbre a linguagem poética. neste
Instituto de Lingiiistica, ¢ uma prova elogitiente de que os
problemas da linguagem poética estio no primeiro plano
das preocupagbes dos lingiiistas norte-americanos.  Estou
satisfeito com o fato de que — como o proclama Whitehall no
excelente panfleto, publicado recentemente pelo Foreign Ser-
vice Institute — uma ponte entre a Lingiiistica e a critica
literéria tenha sido finalmente edificada neste pais. O tema
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proprio das pesquisas sdbre poesia nio é outro sendo a
linguagem, considerada do ponto de vista de sua funcdo
predominante: a énfase na mensagem. Essa funcio poética,
entretanto, ndo se confina & poesia. H4 sdmente uma dife-
renga na hierarquia: tal fun¢io pode estar subordinada a
outras fungbes ou, ao contrario, aparecer como a fungio
central, organizadora, da mensagem. A concepcio da lin.
guagem poética como uma forma de linguagem onde a funcio
poética é predominante ajudar-nos-4 a compreender melhor
a linguagem prosaica de todos os dias, em que a hierarquia
de funcGes é diferente mas em que tal funcio poética (ou
estética) tem necessiriamente um lugar ¢ desempenha um
papel tangivel tanto do ponto de vista sinerénico como sob
o ponto de vista diacrénico. HA casos fronteiricos instru-
tivos: a mais alta unidade lingiiistica codificada funciona,
a0 mesmo tempo, como o menor todo poético; nessa rea
marginal, as pesquisas de nosso amigo D. B. Shinkin sébre
os provérbios constituem um tema fascinante. j4 que o pro:
vérbio é, a0 mesmo tempo, uma unidade fraseoldgica e uma
obra poética.

Mencionamos os fatbres implicados no ato da fala mas
nada dissemos das interacbes e permutacbes possiveis
entre ésses fatdres — por exemplo, os papéis de emissor e
de receptor podem confundir-se ou alternar-se, ¢ emissor e
q receptor podem tornar-se o tema da mensagem ete. Mas
o problema essencial para a anélise do discurso é o do cédigo
comum a0 emissor e ao receptor e subjacente i troca de
mensagens. Qualquer comunicacio seria impossivel na ausén-
cia de um certo repertério de “possibilidades preconcehidas™
ou de “representagbes pré-fabricadas” como dizem os enge-
nheiros, e notadamente D. M. MacKay, um dos mais préximos
dos lingiiistas, entre éles. Quando li tudo o que escreveram
os engenheiros de comunicagdes — sobretudo nos Estados Uni-
dos e na Inglaterra (em particular E. C. Cherry, D. Gabor e
MacKay) — sObre cddigo e mensagem. dei-me conta. é
claro, de que desde hda muito ésses dois aspectos com-
plementares sdo familiares as teorias lingiiisticas e ldgicas da
linguagem, tanto aqui como alhures; é a mesma dicotomia
que encontramos sob denominacbes diversas tais como lan-
gue-parole (lingua-fala), Sistema Lingiiistico Enunciado. Le-
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gisigns-Sinsigns, Type-Token (tlpo-caso particular), Sign-de-
sign, Sign-event etc., (modélo semidtico-processo semidlico. )
mas devo confessar que os conceitos de cddigo e mensagem
introduzidos pela teoria da comunicaciio sio muito mais cla-
ros, muite menos ambiguos, muito mais operacionais do que
tudo o que nos oferece a teoria tradicional da linguagem
para exprimir essa dicotomia. Creio ser preferivel trabathar
agora com ésses conceitos bem definidos, mensuraveis e ana-
lisdveis, a substitui-los por térmos novos, e ademais um tanto
vagos, tais como common core (“fundo comum™}.

A teoria da comunicagiio parece-me uma boa escola para
a Lingiiistica estrutural, assim como a Lingiiistica estrutural é
uma escola util para os engenheiros de comunicacbes. Penso
que a realidade fundamental com que se tem de haver o
lingiiista é a interlocugio — a troca de mensagens entre
emissor e receptor, entre remetente e destinatario. entre co-
dificador e decodificador. Ora, verificamos atualmente uma
tendéncia para a volta a um estigio muito antigo, eu diria
mesmo um estigio pre-whiteyano, de nossa disciplina: falo
da tendéncia a considerar o diseurso individual como a dnica
realidade. Como ja mencionei, qualquer discurso individual
supbe uma troca. Nio hd emissor sem receptor — exceto, é
claro. quando o emissor € um doente mental ou um bébado.
Quanto ao discurso n#o-exteriorizado, ndo-pronunciado, a
chamada linguagem interior, trata-se apenas de um substi-
tuto eliptico e alusivo do discurso explicito e exteriorizado.
O didlogo, alids, subentende mesmo o didlogo interior. como
uma série de observacbes o demonstraram, de Pierce a L. S.
Vygotsky.

Foi com o costumeiro grande interésse que li o artigo
sbbre o idioleto, distribuido por meu velho amigo C. F.
Hockett. Esse artigo confina o idioleto aos hdbitos que ca-
racterizam o falar de um dnico individuo num dado momento
e exclui tudo o que, nos habitos lingiiisticos désse individuo.
se refere & compreensio do discurso dos outros. Se tddas
as minhas comunicagbes em Cambridge por um longo pe-
riodo” fdssem observadas e gravadas, jamais me ouviriam
pronunciar a palavra “idioleto”. E agora, entretanto. como
me dirijo aos senhores, eu a emprego, porque me adapto &
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linguagem de meus adversérios potenciais, & de Hockett por
exemplo. E, do mesmo modo, emprego muitas outras pala-
vras. Quando fala a um névo interlocutor, a pessoa tenta
sempre, deliberada ou involuntiriamente, alcancar um voca-
buldrio comum: seja para agradar, ou simplesmente para ser
compreendido ou, enfim, para livrar-se déle, empregam-se os
térmos do destinatirio. A propriedade privada, no dominio
da linguagem, nao existe: tudo € socializado. O intercim-
bio verbal, como qualquer forma de relagio humana, requer,
pelo menos, dois interlocutores: o idioleto é, afinal, uma
ficgfio algo perversa.

De fato, os lingiiistas tém muito a aprender da teoria
da comunicagio. Um processo de comunicagio normal opera
com um codificador e um decodificador. O decodificador
recebe uma mensagem. Conhece o cédigo. A mensagem §é
nova para éle e, por via do cédigo, éle a interpreta. No
compreender essa operagdo, a Psicologia nos pode dar um
grande auxilio. Devemos um dos momentos mais significa-
tivos desta Conferéncia ao sagaz telatorio de Osgood
sdbre a anilise psicolingiiistica dos processos de codificagdo
e decodificacao.

E a partir do cédigo que o receptor compreende a
mensagem. A posi¢io do lingiiista que decifra uma lingua
que ndo conhece é diferente. Ele tenta deduzir o cddigo da
mensagem: dessarte, éle ndo € um decodificador, é o que
se chama um criptanalista. O decodificador ¢ um destina-
tario virtual da mensagem. Os criptanalistas norte-america-
nos que durante a guerra liam as mensagens secretas dos
japonéses ndo eram os destinatdrios dessas mensagens. E
evidente que os lingiiistas devem explorar a técnica dos crip-
tanalistas; e, naturalmente, quando nos servimos durante
muito tempo de uma técnica, acabamos por acreditar que €
o procedimento normal. Mas em verdade um método désses
representa apenas um papel marginal e excepcional na co-
municacio comum, e a tarefa do lingiista é comegar como
criptanalista para acabar como o decodificador normal da
mensagem. Seu ideal é tornar-se semelhante a um membro
da comunidade lingiiistica estudada. O criptanalista observa
alofones e busca os fonemas. Mas os fonemas, os inva-
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riantes, s@o muito mais familiares ao decodificador, a0 mem-
bre da comunidade lingiiistica, do que as variantes. Pouco
importa a éste o que sejam alofones. Interessa-lhe distinguir
os contrastes fonoldgicos de modo a compreender o texto.
(Diga-se de passagem que os térmos “alofones” e “contraste”
s3o em minha bédca outros exemplos da adaptagio de quem
fala a seus ouvintes; de outro modo, eu diria “variante” e
“oposigo”.)

No dominio da interagio entre mensagem e cédigo, esta
Conferéncia assinala um grande progresso. Discutimos aqui,
em diferentes niveis, a relagdo entre os dois protagonistas da
comunicagio lingiifstca. QOra, como sabemos muito bem.
uma das tarefas essenciais da linguagem é vencer o espago,
abolir a distincia, criar uma continuidade espacial, encontrar
e estabelecer uma linguagem comum “através das ondas”.
Evidentemente, de vez que a distincia entra em jégo, vemos
aparecerem diferengas dialetais cada vez mais pronunciadas
e numerosas. Consideremos duas comunidades lingiifsticas
vizinhas: o cédigo ndoc é mais o mesmo, mas nenhuma das
duas comunidades se acha de fato isolada herméticamente;
quando isso acontece, é sempre um caso anormal e patoldgico.
Via de regra, hd uma tendéncia para compreender os mem-
bros da outra comunidade — ouvimos a comunicagio escla-
recedora de meu amigo Twaddell, que nos mostrou como
funciona ésse género de mecanismo. E o que os engenheiros
de comunica¢bes chamam de “mudanga de codigo” (code-
-switching). W. H. Twaddell - sempre compreende nio sb-
mente o problema da Lingiiistica de hoje, mas também o
problema de amanhi. Assim como sua monografia acérea
da defini¢iio de fonema foi um acicate para o estabelecimento
de uma andlise fonética estritamente cientifica, sua nova
comunicacio reclama total ateng¢iio para o problema lingiiis-
tico fundamental da “mudanca de cédigo”.

Passemos agora aos enigmas do bilingiiismo, que Mary
R. Haas e ]J. B. Casagrande nos expuseram graficamente.
Trata-se ainda do mesmo problema de abolir a distancia.
Aqui, o common core (fundo comum) é por assim dizer
inexistente. Os cddigos sdo cada vez mais diferentes. Mas
subsiste sempre uma certa correspondéncia, uma certa rela-
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cio entre os dois codigos. Continua sendo possivel chegar-se a
uma compreensio a0 menos parcial, e intervém no caso media-
dores lingtiisticos, intérpretes — os bilingiies. Tocamos aqui
num ponto importantissimo, decisivo. O bilingiiismo é para
mim o problema fundamental da Lingiiistica — e a divisdo
em secgbes separadas, a sec¢io de Francés, a secgio de
ltaliano, etc., pareceu-me sempre algo artificial. Ha uma
segregacio completa entre linguas contiguas? Se existe uma
cortina de ferro, sabemos como as vdrias formas de comuni-
cacdo a atravessam facilmente. Sabemos que existem areas
bilingiies ou grupos bilingiies de pessoas — a sociologia
da linguagem nos oferece interessantes testemunhos disso.
Como visivelmenle as pessoas bilingiies podem falar a, ¢
influenciar, um maior nimero de ouvintes, isso significa
para elas mais poder, mais prestigio. Que resulta dai?
Os bilingiies adaptam uma lingua a outra e por conse-
guinte estimulam a difusdo de certos fenbmenos entre
os nido-bilingiies. Tocamos na questio que A, Sommerfelt
abordava na sua importantissima comunicacio: a da difusio
das estruturas (patterns) — das estruturas fonolégicas, das
categorias gramaticais, daquilo que Sapir chama de pro-
cessos gramaticais. Poderemos fazer um juizo da vastidio
dos fendmenos de difusio quande dispusermos do atlas ini-
ciado em Oslo antes da tGltima guerra e consagrado a ésses
{endmenos, que foram cartografados sem levar em conta as
fronteiras e as relagdes entre as linguas que os manifestam.
Discuti essa questio com um lingiiista dos mais prudentes.
Haas, e com um antropdloge dos mais prudente, Ray. A ex-
tensio da difusio fonolégica e gramatical entre linguas
vizinhas, de origens visivelmente diferentes, pareceu-nos tio
surpreendente, tdo dificil de explicar, que concordames uni-
nimente na urgéncia de um estudo sistemalico, em escala
internacional. désses fendmenos. Tal empreendimento nfio
elimina de maneira alguma os problemas de parentesco
genético, mas deve-se dizer que o problema da afinidade
ndo é menos importante — ¢ sem um conhecimento exato
do que seja alinidade, nunca conseguiremos descobrir os
elementos pertinentes do ponlo de vista genético.

Isto basta no que respeita as questdes de espaco. Va.
mos agora ao fator tempo. Nio se falou déle nesta Confe-
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réncia, mas Hill o abordava no brilhante informe mimeo-
grafado que nos foi distribvide. Habituaram-nos aos ma-
nuais que preconizam uma separa¢io completa entre a Lin-
giifstica sincrénica e a Lingiiistica diacrénica. Apresenta-
vam-nas como duas metodologias inteiramente diferentes,
como dois tipos de problemas fundamentalmente diferentes.
Essa concepg¢iio estq, ao meu ver, ultrapassada, e estamos
de pleno acdérdo com as opinides de Hill: a histéria de uma
lingua s6 pode ser a histéria de um sistema lingiifstico que
sofre diferentes mutagbes. Cada mutacio deve ser analisada
do ponto de vista do sistema como &ste era antes e como
ficou depois da mutag¢do. Isto nos leva a um ponto impor-
tante. Formulo-o em térmos diferentes dos de Hill, mas
espero que continuemos de acdrdo. Parece-me que o grande
érro e a grande confusdo, a separagdo acentuada entre sin-
cronia e diacronia, foi em grande medida devido & confusio
entre duas dicotomias. Uma é a dicotomia entre sin-
cronia e diacronia, outra a dicotomia entre estitico e
dindmico. Sinecrbnico nio &€ igual a estitico. Se, no ci-
nema, eu lhes perguntar o que estio vendo num dado
momento na tela, os senhores nio verdo algo estitico —
verdo cavalos a correr, pessoas a andar e outros movi-
mentos. Onde véem o estitico? Sdmente nos painéis de
cartazes. Nos cartazes, ha o estatico, mas ndo necessiria-
mente o sincrnico. Vamos supor que um cartaz perma-
nega imutdvel durante um ano: eis o estatlco E é perfei-
tamente legitimo perguntar-se o que é estitico na Lingiifs-
tica diacronica. Estou certo que interessaria a Hahn se
eu tentasse definir o que € estdtico, imutdvel, em eslavo,
desde a alta Idade Média ou desde o mdo-europeu comum
até nossos dias. E um problema estatico, mas ao mesmo
tempo um problema diacrdnico.

Passemos aos problemas de dmﬁmlca Tomarei como
exemplo uma mudan¢a que pude observar j4 em minha
infdncia: trata-se de uma mudanca notével ocorrida no sis-
tema vocélico do russo corrente. Em posi¢io inacentuada
especialmente preténica, os dois fonemas /e/ e /i/ eram
distinguidos pela gera¢do de nossos avés em Moscou. No
linguajar de nossa gera¢do e no de nossos filhos, &sses dois
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fonemas fundiram-se num /i/. Para a geragdo intermediéria.
a de nossos pais, a distin¢io era facultativa. O que quer
isto dizer? O seguinte: a geracio intermedidria tem um
cédigo que contém essa distingdo. Quando se tem necessi-
dade de fazer a discriminagio para evitar ambigiiidades
ou para tornar o discurso particularmente claro, distinguem-
-se os dois fonemas na pronfineia. Mas num estilo negligente.
despreccupado, eliptico por assim dizer, esta distingio, ao
mesmo tempo que certas outras, pode ser omitida: o dis-
curso se torna menos explicito. Assim, durante certo tempo.
o ponto de partida e o remate da mutagdo coexistem sob
a forma de duas camadas estilisticas diferentes; além disso,
quando o fator temporal entra em j6go num sistema de
valdres simbdlicos como a linguagem, éle préprio se torna
um simbolo e pode ser utilizado como recurso estilistico.
Por exemplo, quando falamos de maneira mais conservadora,
empregamos as formas mais arcaicas. Em russo moscovita,
.a geracio de nossos pais nio empregava a distingfo entre
/e/ e /i/ inacentuados na conversagio familiar: preferivel-
mente, seguia a nova moda de fundir os dois fonemas para
dar a impressio de ser mais jovem do que era realmente.
Suponhamos que uma geragio faga sempre a distingdo e
que a seguinte ndo a faga nunca. Entretanto, ndo acontece
jamais que uma sé geragdo exista a certo tempo e que todos
os membros da gera¢io precedente morram simultineamente
no mesmo dia. Portanto, os dois sistemas coexistem sempre
durante certo tempo, e habitualmente as duas geracies tém
entre si algum intercAmbio e o receptor pertencente a uma
delas tem hdbito de recodificar as mensagens recebidas
do emissor da outra. Uma mudanga é, pois, em seus pri-
mérdios, um fato sincrénico e, na medida em que ndo dese-
jemos simplificar demais, a analise sincrénica deve englobar
as mudancas lingiifsticas; inversamente, as mudangas lingiiis-
ticas s6 podem ser compreendidas & luz da andlise sincrénica.

Ha um outro problema que se faz cada vez mais pre-
mente em Lingiiistica estrutural. Nao discutimos ésse proble-
ma aqui, mas éle serd levantado numa das proximas Con-
feréncias: trata-se do problema ao qual se faz fregiiente-
mente aluséio, tanto neste pais como em outras partes, mas que
estd ainda em fase de laboratério. E o problema da tipologia
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lingiiistica — a tipologia dos sistemas e as leis universais
que estio subjacentes a essa tipologia. Quais. os elementos
que podem ocorrer conjuntamente, quais os que nio o po-
dem? Quais os elementos que necessariamente ocorrem con-
juntamente? Qual elemento B implica tal elemento A e
quais elementos ndo se implicam reciprocamente? Qual ele-
mento implica a auséncia de outro?

O debate, introduzido por C. E. Osgood, sdbre a afasia
e sdbre o problema conexo da linguagem infantil, leva-nos
diretamente & questdo das leis gerais da estruturagio das
linguas. Assim que verso tais problemas, o inevitdvel cético
surge: “Nds ndo conhecemos tddas as linguas”, diz éle.
“como entdo pode estar certoc de que éste ou aquéle fend-
meno estrutural ndo existaP”. Muito bem; mas conhecemos
um ntmero suficiente de linguas para estarmos certos de
que se, no futuro, uma exce¢io a uma dessas supostas leis
fésse descoberta, tal excecio representaria apenas uma por-
centagem infima e a lei guardaria o valor de uma consta-
tacic estatistica de péso — tendo uma probabilidade infe-
rior a 1, mas ainda assim muito préxima de 1. Além disso,
existem leis de estruturacdo s quais é extremamente im-
provivel que se possa achar a minima excegio. Linguas
que ndo admitem vogais como iniciais de palavra nio sio
raras, mas duvido da existéncia de linguas que ndo admitam
consoantes iniciais.

Embora existam leis universais que governam os sistemas
fonolégicos e gramaticais, dificilmente encontraremos leis
gerais de mudancas lingiiisticas. Poderemos no méximo ob-
servar certas tendéncias, estabelecer o maior ou menor grau
de probabilidade de diversas mudancas. Para que uma mu-
danca seja possivel, a tnica condicdo é a de que nido chegue
a um estado que contradiga as leis estruturais gerais. Esta
maior validade das leis estiticas em contraposigdo as dind-
micas ndo se confina i Lingiiistica. Em outros dominios, o
desenvolvimento das ciéncias modernas conduz as mesmas
conclusbes. E assim que aprendemos — cito — que a meci-
nica quintica é determinista do ponto de vista moérfico, ao
passo que os processos temporals, as passagens de um es-
tado estaciondrio a outro, sdo regidos por leis estatisticas:
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comparada 4 mecénica cldssica, a mecinica quintica ganha
em determinismo mdérfico o que perde em determinismo
temporal. Aqueles a quem as analogias arriscadas apavorem
facilmente, replicarei que eu também detesto as analogias
perigosas, mas gosto das analogias fecundas. Sé o futuro
dird se tais analogias entre disciplinas diferentes sio perigo-
sas ou fecundas.

Finalmente, um dos tracos mais sintométicos desta Con-
feréncia terd sido éste: debatemos longa e apaixonadamente
questdes de sentido. Certos oradores notaram que, ha sb-
mente alguns anos atrds, isso teria sido inimaginivel. Pois
bem, o fato de ndo terem sido elas discutidas mais cedo
também se demonstrou til. Os problemas impdem seu pré-
prio calenddrio. N&o podemos abordi-los todos ac mesmo
tempo. Ainda hd pessoas que dizem que as questdes de
sentido ndo tém sentido para elas, mas, quando dizem “nio
tem sentido”, de duas, uma: ou sabem o que querem dizer,
e eo ipso a questdo do sentido adquire sentido, ou entio
ndo sabem, e sua férmula se torna sem sentido.

Acho excelente a expressio de Smith, differential mea-
ning, “significacio diferencial”. Gostaria sdmente de acres-
centar que téda significacio lingistica ¢ diferencial. As
significacdes lingiiisticas sio diferenciais no mesmo sentido
em que os fonemas sdo unidades fénicas diferenciais. Qs
lingiiistas sabem que os sons da fala apresentam, além dos
fonemas, variantes contextuais e variantes facultativas, situa-
cionais (ou, em outros térmos, “alofones” e “metafones™).
Do mesmo modo, no nifvel seméntico, encontram-se signifi-
cacdes contextuais e significacbes situacionais. Mas sé a
existéncia de elementos invariantes permite reconhecer as
variagbes. Tanto no nivel do sentido como no nivel do som,
o problema dos invariantes é um problema crucial para a
andlise de um determinado estigio de uma lingua dada.
Esses invariantes, embaragosos para o criptanalista, sio fa-
miliares ao decodificador aborigine que, diante de um enun-
ciado névo, sabe de antemic o que as palavras querem
dizer, desde que pertenga 3 mesma comunidade lingiiistica
e ndo seja um caso patolégico. E gragas aos fonemas que o
decodificador normal reconhece os sons pronunciados, e é
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gracas aos modelos lexicais e morfolégicos existentes no cd-
digo que éle capta o sentido das palavras e dos morfemas
presentes na mensagem. Se, todavia, os senhores nido gos-
tarem da palavra “significado™ (meaning), por causa de sua
ambigitidade, podemos falar simplesmente de invariantes se-
ménticos — e éstes ndo-si0_menos importantes para a ana-
lise lingiiistica que os invariantes fonologicos.

Smith, que tem o raro dom de apresentar e exemplificar
bem concretamente as coisas, e utiliza tio tangivelmente o
“significado diferencial” quanto o tio rico da encantadora
anedota que nos contou. dizia que nos cumpre descobrir se as
significagbes sdo idénticas ou diferentes. Certamente éle
compreende tdo bem quanto nds que é mais facil proclamar
o principio de Identidade e de Alteridade do que decidir
se dois processos semioldgicos (sign-events) encarnam efe-
tivamente o mesmo modélo (design), ou se as duas instdn-
cias (fokens) devem ser atribuidas a tipos semioldgicos
(sign-types) diferentes. A identificacio e a diferenciagio
nido passam das duas faces de um mesmo e tnico problema
qgue € o problema principal de tdda a Lingiistica, nos dois
niveis do significante e do significado, do signans e do sig-
natum — para nos servirmos dos bons e velhos térmos de
Santo Agostinho — ou da “expressio” e do “contetido”,
como os batiza Hjelmslev na sua grande cbra de glossema-
tica. Este problema da identificacio e da diferencia¢io. nos
dois niveis da “expressdo” e do “conteiido”, é, para nos lin-
giiistas, uma questdo intrinsecamente lingiiistica.

Certos tedricos afirmam, é verdade, que a sintaxe se
ocupa das relagbes dos signos entre si e a seméntica das
relagcDes entre os signos e as coisas. Limitemo-nos entre-
tanto, no quadro da Lingiifstica sinerbnica, a examinar qual
a diferenca entre sintaxe e seméintica. A linguagem im-
plica dois eixos. A sintaxe se ocupa do eixo dos encadea-
mentos (concatenag¢do), a seméntica do eixo das substitui-
¢des. Suponhamos que eu diga, por exemplo, “o pai tem
um filho”: as relagBes entre “o”, “pai”, “tem”, “um”, e
“filho” se situam no nivel da cadeia verbal, sio relagdes sin-
titicas. Quando comparo os contextos — “o pai tem um

£

filho”, “a mie tem um filho”, “o pai tem uma filha™ “o
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pai tem dois filhos”, substituo certos signos por outros e
as relagbes seménticas com que nos havemos sdo relagdes
tanto lingiifsticas quanto sintdticas. A concatenagio implica
a substituigfio.

Serd novidade insistir no cardter intrinsecamente lin-
giifstico da seméntica? Nio, trata-se de algo que jd havia
sido dito muito claramente; mas acontece que as coisas
que sio ditas muito claramente caem por vézes em esque-
cimento total. Desde 1867, C. S. Peirce, que, rebito, deve
ser considerado como o auténtico e intrépido precursor da
Lingiifstica estrutural, estabelecera nitidamente o cariter
lingiiistico da seméntica. Como dizia éle, o signo — e em par-
ticular o signo lingiifstico — para ser compreendido exige
ndo sé dois protagonistas que participem do ato da fala,
mas, além disso, de um “interpretante”. Segundo Peirce,
a funciio désse interpretante é realizada por outro signo ou
conjunto de signos, que sio dados juntamente com o signo
em questdo ou que lhe poderiam ser substituidos. Eis, sem
divida nenhuma, algo que-deveria ser o ponto de partida
de tddas as nossas discusses futuras sdbre o tratamento lin-
giifstico das significacdes — problema que estard certamente
no centro de nossas preocupagdes no futuro imediato. Néo
h4 davida de que haverd discussbes quanto & terminologia,
aos processos técnicos e a algumas facétas da teoria — mas
os marcos fundamentais j4 se vislumbram.

Sabemos cada vez melhor como incorporar as signifi-
cacbes gramaticais i andlise estrutural, como o revelou a
viva discussdo conduzida por nossos amigos de Yale, F. G.
Lounsbury e R. §. Wells. Mas mesmo na interpretacéo das
significagbes lexicais menos nitidamente estruturadas, pode-
mos e devemos continuar dentro do quadro da metodologia
lingiifstica. A significagdo lexical seria sempre de sua.com-
peténcia, mesmo que nos limitdssemos ao estudo dos dife-
rentes contextos e restringissemos ésse estudo a analise dis-
tribucional: um enunciado que tenha a forma de uma equa-
¢io reversivel — A é B, B § A — & também um contexto;
e uma das teses mais esclarecedoras de Peirce alvitra que
o sentido de um signo é outro signo pelo qual éle pode
ser traduzido. Ao ler no jornal de hoje: “OPA permite -a
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‘alta de preco do porco”, pessoalmente, eu ndo sei o que
seja OPA, mas conhego o sentido das palavras “permite”,
“prego”, “alta” e “porco”. Como “porco” pode ser defi-
nido do ponto de vista lingiiistico? “Porco significa carne
de sufno usada como alimento”. Tal contexto equacional é
perfeitamente aceitdvel para a comunidade lingiiistica, da
mesma forma que o enunciado inverso segundo o qual a
carne de suino usada como alimento chama-se “porco”™. O
enunciado so nos informa, de fato, a significacio lexical da
palavra “porco” em portugués. H4i diferentes maneiras de
interpretar a palavra “porco” por meio de outros signos.
Empregamos uma circunlocug¢io, e podemos sempre fazé-lo:
Pierce dd uma defini¢do incisiva do principal mecanismo
estrutural da linguagem quando mostra que todo signo pode
ser traduzido por outro signo no qual éle estd mais comple-
tamente desenvolvido. Em lugar de um método intralingual,
podemos usar um modo interlingual de interpretacio ao tra-
duzir a palavra “porco” para outra lingua. O método seria
intersemidtico se recorréssemos a um signo ndo-lingiifstico,
por exemplo a um signo pictérico. Mas em todos ésses
casos substitufmos signos por signos. O que resta, entio,
de uma relagio direta entre a palavra e a coisa?

No interessantissimo artigo distribuido por Harris e
Voegelin ¢ abordada a questio do papel que representa o
“apontar com o dedo” (pointing) na elucidacdo do sentido.
Permito-me acrescentar-lhe algumas consideragdes. Supo-
nhamos que eu queira explicar a um indio unilingiie o que
é Chesterfield e lhe aponte com o dedo um mago de ci-
garros. Que é que o indio pode concluir? Rle nio sabe se
eu estou pensando nesse mago em particular ou num maco
em geral, num cigarro ou em muitos, numa certa marca
-ou em cigarros em geral, ou, mais geralmente ainda, em
algo que se fuma, ou, universalmente, nalguma coisa agra-
divel. Além do mais, &le ignora se lhe estou simplesmente
mostrando, ou se lhe estou dando, ou se lhe estou vendendo,
ou se lhe estou proibindo os cigarros. Ele sé fard idéia do
que ¢ e do que ndo é Chesterfield quando tiver dominado
uma série de outros signos lingiifsticos que funcionarioc como
“interpretantes” do signo em questdo.
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Lembram-se do sibio de Balnibarbi, nas Viagens de
Gulliver? Ele decidira que, “ji que as palavras sio apenas
substitutos das coisas, seria mais prdtico para todos os
homens carregar comsiga as coisas que f8ssem necessarias
para exprimir os assuntos especificos que tivessem de dis-
cutir”.  Evidenciou-se, entretanto, um inconveniente, assi-
nalado por Swift, que era tio hdbil na satira quanto na
ciéneia da comunicagio: “se as ocupagbes de um homem
sio importantes, e de vérias espécies, éle serd obrigado, pro-
porcionalmente a carregar um fardo maior de coisas nas
costas” e se arrisca a ser esmagado pelo péso delas. Seria
dificil conversar acérca de “uma baleia”, mais embaracoso
ainda falar de “baleias”, e praticamente impossivel comu-
nicar qualquer coisa sébre “tddas as baleias” ou “baleias
ausentes”. Supondo mesmo que se consiga miraculosamente
reunir todas as baleias do mundo, como exprimir, por coi-
sas, que estio tddas ali verdadeiramente?

A ldgica simbélica nio tem deixado de lembrar-nos que
as “significacbes lingiifsticas”, constituidas pelo sistema das
relagbes analiticas de uma expressdo com outras expressoes,
ndo pressupdem a presenga das coisas. Os lingiiistas, ao
contrario, fizeram o impossivel para excluir a significacdo,
e todo recurso A significa¢do, da Lingiiistica. Dessarte, o
campo da significacio permanece uma terra de ninguém.
Bsse jogo de esconde-esconde deve terminar. Por anos e
décadas, temos lutado no sentido de anexar os sons da fala
A Lingiifstica, constituindo assim a fonologia. Devemos ago-
ra abrir uma segunda frente: estamos diante da tarefa de
incorporar as significagbes lingiifsticas & ciéncia da lingua-
gem.

Temo que minhas consideracbes sbbre todos ésses pro-
blemas pendentes sejam tdo fragmentdrias quanto um trai-
ler cinematogrifico, mas os senhores as compreenderdo. se
é verdade, como diz Peirce, que todo signo pode ser tradu-
zido em outro signo mais explicito.
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DOIS ASPECTOS DA LINGUAGEM
E DOIS TIPOS DE AFASIA

I — A AFASIA COMO PROBLEMA LINGUISTICO

Se a afasia é uma perturbagio da linguagem. como o
proprio térmo sugere, segue-se daf que tdda descrigio e
classificacio das perturbagbes afdsicas deve comecar pela
questio de saber quais aspectos da linguagem sdo preju-
dicados nas diferentes espécies de tal desordem. Rsse pro-
blema. abordado hd j4 muito tempo por Hughlings Jackson *.
nio pode ser resolvido sem a participagio de lingiiistas profis-
sionais familiarizados com a estrutura e o funcionamento da
linguagem. ‘

Para estudar, de modo adequade, qualquer ruptura nas
comunicag¢des, devemos, primeiro, comprender a natureza e a
estrutura do modo particular de comunicagio que cessou
de funcionar. A Lingiifstica interessa-se pela linguagem
em todos os seus aspectos — pela linguagem em ato, pela
linguagem em evolugdo 2, pela linguagem em estado nascente,
pela linguagem em dissolucio.

Atualmente, hd psicopatologistas que dio grande im-
porténcia aos problemas lingiifsticos relacionados com o estudo

(1) Hughlings Jackson, “Papers on affections of speech” (repu-
blicados e comentados por H. Head), Brain, XXXVIIL (1915).

(2} E. Sapir, Language (Nova Iorque, 1921), Capitulo VII: “Lan
gusge as a historical product; drift.” ‘
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das perturbagbes de linguagem?®; algumas dessas questdes
foram versadas nos melhores tratados recentemente publi-
cados acérea da afasia*. Entretanto, na maioria dos casos,
essa legitima insisténcia na contribuigdo dos lingliistas as
pesquisas sdbre a afasia é ainda ignorada. Um livro recente,
por exemplo, que trata extensamente das complexas e muil-
tiplas implicagées da afasia infantil, faz um apélo em prol
da coordenagio de varias disciplinas e reclama a cooperagio
de otorrinolaringologistas, pediatras, audiologos, psiquiatras
e educadores; todavia, a ciéncia da linguagem passa em
siléncio como se as perturbagbes da percepgio da fala ndo
tivessem nada a ver com a linguagem *. Esta omissdo é tanto
mais deplordvel quanto o autor é o Diretor da Clinica de
Audicio e Afasia Infantil, na North Western University, que
conta, entre seus lingiiistas, Werner F. Leopold, sem divida
o melhor especialista norte-americano em linguagem infantil.

Os lingiiistas t&m sua parte de responsabilidade no atraso
“em empreender uma pesquisa conjunta sdbre afasia. Nada
de compardvel s minuciosas observagbes lingiiisticas feitas
em criangas de diferentes paises foi realizado no que concerne
aos afdsicos. Tampouco houve qualquer tentativa de reinter-
pretar e sistematizar, do ponto de vista da Lingiiistica, os
miultiplos dados clinicos referentes aos diversos tipos de
afasia. Esse estado de coisas é bastante surpreendente, pois,
de um lado, os espantosos progressos da Lingiiistica estru-
tural dotaram os pesquisadores de instrumentos e métodos
eficazes para o estudo da regressdo verbal e, de outro lado,
a desintegracio afdsica das estruturas verbais pode abrir,

{3) Ve, por exemplo, & discussio sbbre afasia nos “Nederlandsche
Vereeniging voor Phonetische Wetenschappen”, com artigos do lingiiista
J. van Ginneken e de dois psiquiatras, F. Grewel ¢ V. W. D. Schenk,
Psychiatrische en Neurologische Bladen, XLV (1941), p. 103 ss. cf,
outrossim, F. Grewei, “Aphasie en linguistiek”, Nederlandsch Tiddschrift
voor Geneeskunde, XCITE (1949), p. 726 ss.

(4) A. R. Luria, Travmatifeskaja afazija (Moscou, 1947); Kurt Golds-
teln, Language and Language Disturbances (Nova Iorque, 1948); André
Om{)rcdanc, L'aphasie et Pélaboration de la pensée explicite {Paris, 1951).

54()5} H. Myklebust, Auditory Disorders in Children (Nova Jorque,
1934).
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para o lingiiista, perspectivas novas no tocante s leis gerais
da linguagem.

A aplicacio de critérios puramente lingiifsticos 3 inter-
pretacdo e classificagdo dos fatos da afasia pode contribuir,
de modo substancial, para a ciéncia da linguagem e das
perturbacbes da linguagem, desde que os lingiiistas proce-
dam com o mesmo cuidado e precaucio ao examinar os
dados psicolégicos e neurolégicos como quando tratam de
seu dominio habitual. Primeiramente, devem familiarizar-se
com os térmos e procedimentos técnicos das disciplinas mé-
dicas que tratam da afasia; em seguida, devem submeter
os relatérios de casos clinicos a uma andlise lingiiistica com-
pleta; ademais, éles préprios deveriam trabalhar com os pa-
cientes afisicos a fim de abordar os cases diretamente e nio
somente através de uma reinterpretacio das observagdes ji
feitas, concebidas e elaboradas dentro de um espirito total-
mente diferente.

H4 um nivel de fendmenos afdsicos em que notivel
acdrdo foi alcan¢ado durante os ltimos vinte anos entre os
psiquiatras e os lingiiistas que tém tratado dessas questdes:
a saber, a desintegragio do sistema fonico ®. Essa dissolugio
apresenta uma ordem temporal de grande regularidade. A
regressdo afasica se revelou um espetho da aquisigio de sons
da fala pela crianca; ela nos mostra o desenvolvimento da
crianca ao inverso. Mais ainda, a comparagio entre a lin-
guagem infantil e a afasia nos permite estabelecer diversas
leis de implicacdo. A pesquisa sdbre a ordem das aquisigbes
e das perdas e sobre as leis gerais de implicagio ndo pode

(6} O empobrecimento afdsico do sistema fonico foi observade e
discutido pela lingiiista Marguerite Durand em colaboragio com os psi-
copatologistas Th, Alajouanine e A. Ombredane (em sua obra conjunta
Le syndrome de désintégration phonétigue dans I'apbasie, Paris, 1939)
e por R. Jakobson (o primeito esbégo, apresentade ao Congresso Inter-
nacional de Lingiiistas reunido em 1939 em Bruxelas — ver N. Trubetzkoy,
Principes de phonologie, Paris, 1949, pp. 367-79 — foi posteriormente
desenvolvido em “Kindersprache, Aphasie und allgemeine Lautgesetze”,
Uppsale Universitets Arsskrift, 1942: 9; ver Selected Writings, Haia,
1962, 328-401}; foi estudado mais amplamente em sua obra Sound and
Meaning (a ser publicada por Wiley and Sons, em colaboragio com The
Technology Press). Cf K. Goldstein, p. 32 ss.
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ser limitada ao sistema fonoldgico mas deve estender-se
também ao sistema gramatical. Fizeram-se apenas alguns
ensaios preliminares nesse sentido, e tais esférgos merecem
ser continuados’.

II — O DUPLO CARATER DA LINGUAGEM

Falar implica a sele¢do de certas entidades lingiiisticas
e sua combinacio em unidades lingiiisticas de mais alto
grau de complexidade. Isto se evidencia imediatamente ao
nivel lexical: quem fala seleciona palavras e as combina em
frases, de acordo com o sistema sintitico da lingua que
utiliza; as frases, por sua vez, sdo combinadas em enuncia-
dos. Mas o que fala ndo é de modo algum um agente com-
pletamente livre na sua escolha de palavras: a selecéio {exceto
nos raros casos de efetivo neologismo) deve ser feita a
partir do repertério lexical que éle proprio e o destinatario
da mensagem possuem em comum. O engenheiro de comu-
nicagdes aproxima-se de modo mais adequado da esséncia
do ato da fala quando sustenta que, na troca étima de infor-
macio, o que fala e o que ouve tém a sua disposigio mais
ou menos o mesmo “fichdrio de representagdes pré-fabri-
cadas”: o destinatirio da mensagem verbal escolhe uma
destas “possibilidades preconcebidas” e impde-se que o des-
tinatdrio faca uma escolha idéntica no mesmo repertério de
“possibilidades ja previstas e preparadas” ®. Assim, para ser
eficiente, o ato da fala exige o uso de um cédigo comum por
seus participantes.

“Vocé disse porco ou pério?” perguntou o Gato. “Eu
disse porco, respondeu Alice”®. Dentro déste enunciado

{7) Uma investigagio conjunta de certas perturbacBes gramaticais
foi levada a cabo na Clinica da Universidade de Bonn pelo lingiiista
G. Kandler e dois médicos, F. Panse ¢ A. Leischner; ver seu informe,
Klinische und sprachwissenschaftliche Untersuchungen zum Agrammatismus
{Stuttgart, 1952).

(8) D. M. Mackay, “In search of basic symbols”, Cybernetics, Tran-
sactions of the Eighth Conference {Nova lorque, 1952}, p. 183.

(9) Lewis Carroll, Alice’s Adventures in Wonderland, Capitulo VI
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especifico, o destinatdrio felino se esfor¢a por captar uma
escolha lingiifstica feita pelo remetente. No cédigo comum
do Gato e de Alice, em portugués corrente, a diferenca
entre uma oclusiva velar ¢ uma oclusiva dental, mesmo se
todo o restante fér igual, pode medificar a significacio da
mensagem. Alice usou o trago distintive “velar/ dental”
rejeitandoe o segundo para escolher o primeiro dos dois
térmos opostos, e no mesmo ato de fala ela combinou essa
solugdo com alguns outros tragos simultineos, pois /k/ €
surdo por oposicio a /g/ sonoro, e oclusivo por oposi¢io a
/r/ vibrante velar. Assim, todos &sses atributos foram com-
binados em um feixe de tragos distintivos: no que se chama
um fonema. O fonema /k/ é precedido e seguido pelos
fonemas /p/, /o/, /t/ e /fo/, os quais sdo, éles prdprios,
feixes de tracos distintivos produzidos simultineamente. Po-
de-se dizer que a concorréncia de entidades simultineas e a
concatenagiio de entidades sucessivas s3o os dois modos se-
gundo os quais nés, que falamos, combinamos os consti-
tuintes lingiiisticos.

Nem feixes de tragos como /k/ ou /t/, nem segiiéncias
de feixes como /porku/ ou /portu/ sio inventados pela
pessoa que os utiliza. Tampouco pode o trago distintivo
velar/dental, ou o fonema /k/, aparecer fora do contexto.
O traco velar aparece em combinacio com outros tracos
concomitantes e o repertdrio de combinagbes désses tracos
em fonemas como /p/, /b/, /t/, /d/, /k/, [g/ ete., é limitado
pelo cadigo da lingua dada. O cédigo impbe limitacdes is
possiveis combinagtes do fonema /k/ com os fonemas sub-
seqientes e/ou precedentes,’e sbmente uma parte das se-
qiiéncias de fonemas permissiveis é realmente utilizada no
estoque lexical de uma lingua dada. Mesmo quando outras
combinagBes de fonemas sdo tedricamente possiveis. o que
fala, via de regra, é apenas um usudrio, ndo um criador de
palavras. Diante de palavras individuais, esperamos que
elas sejam unidades codificadas. Assim, para compreender
a palavra nylon, devemos saber o significado atribuido a
ésse vocibulo no cédigo lexical do inglés moderno.

Em téda lingua, existem também grupos de palavras
codificadas chamados palavras-frases. O significado da fér-
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mula como vai vocé nio pode ser inferido da adigie dos
significados de seus constituintes lexicais; o todo ndo é igual
4 soma de suas partes. Grupos de palavras, que. neste
particular, se comportam como palavras nicas, representam
um caso comum. mas nic obstante marginal. Para compre-
ender a esmagadora maioria dos grupos de palavras, basta
estarmos familiarizados com as palavras constituintes e com
as regras sintdticas de suas combinagbes. Dentro désses
limites, temos liberdade de ordenmar as palavras em con-
textos novos. Evidentemente, tal liberdade é relativa e a
pressio dos chavées usuais sbbre nossa escolha de combi-
nagdes & considerdvel. Mas a liberdade de compor contextos
totalmente novos é inegavel, apesar da probabilidade esta-
tistica relativamente baixa de sua ocorréncia.

Existe pois. na combina¢do de unidades lingiiisticas.
uma escala ascendente de liberdade. Na combinagio de tra-
cos distintivos em fonemas, a liberdade individual do que
fala é nula; o cédigo j4 estabeleceu tddas as possibilidades
que podem ser utilizadas na lingua em questio. A liber-
dade de combinar fonemas em palavras esta circunscrita;
estd limitada & situagio marginal da criacdo de palavras. Ao
formar frases com palavras, o que fala sofre menor coagio.
E, finalmente, na combinacio de frases em enunciados, cessa
a acdo das regras coercivas da sintaxe e a liberdade de qual-
quer-individuo para criar novos contextos cresce substancial-
mente, embora nio se deva subestimar o niimero de enuncia-
dos estereotipados.

Todo signo lingiifstico implica dois modos de arranjo:

1) A combinagio. Todo signo é composto de signos cons-
tituintes e/ou aparece em combinag¢io com outros sig-
nos. Isso significa que qualquer unidade lingiiistica
serve, ao mesmo tempo, de contexto para unidades mais
simples e/ou. encontra seu préprio contexto em uma
unidade lingiiistica mais complexa. Segue-se dai que
todo agrupamento efetivo de unidades lingiiisticas liga-as
numa unidade superior: combinacio e contextura sdo as
duas faces de uma mesma operacio.
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2) A selegio. Uma selecio entre térmos alternativos im-
plica a possibilidade de substituir um pelo outro, equi-
valente ao primeirc num aspecto e diferente em outro.
De fato, selecio e substituicio sio as duas faces de
uma mesma operagio.

O papel principal que estas duas operagdes desempenham
na linguagem foi claramente percebide por Ferdinand de
Saussure. Entretanto, das duas variedades de combinagioc —
concorréncia e concatenagio — sbmente a segunda, a seqiién-
cia temporal, foi reconhecida pelo lingiiista genebrino. Mal-
grado sua prépria intuigio do fonema como um conjunto
de elementos diferenciais, 0 mestre sucumbiu 3 tradicional
crenca no cardter linear da linguagem “qui exclut la possi-
bilité de prononcer deux éléments 4 la fois™ 1.

A fim de delimitar os dois modos de arranjo, que des-
crevemos como sendo a combinagio e a selecdo, F. de Saus-
sure estabeleceu que o primeiro “aparece in praesentia:
baseia-se em dois ou vdrios térmos igualmente presentes
dentro de uma série efetiva”, enquanto o segundo “une os
térmos in absentia como membros de uma série mneménica
virtual”. Isto quer dizer: a selecio (e, correlativamente, a
substituicio) concerne s entidades associadas no cddigo
mas ndo na mensagem dada, ac passo que, no caso de com-
binagdo, as entidades estdd associadas em ambos ou sbmente
na mensagem efetiva. O destinatdrio percebe que o enun-
ciado dado (mensagem) é uma combinagio de partes cons-
tituintes (frases, palavras, fonemas etc.) selecionadas do
repertdrio de tbdas as partes constituintes possiveis (codigo).
Os constituintes de um contexto tém um estatuto de conti-
giiidade, enquanto num grupo de substitui¢io os signos
estio ligados entre si por diferentes graus de similaridade,
que oscilam entre a equivaléncia dos sinénimos e o fundo
comum {common core) dos antdnimos.

Essas duas operagdes fornecem a cada signo lingiifstico
dois grupos de interpretantes, para retomar o til conceito

(10} F. de Saussure, Cours de linguistique générale, 2* ed. (Paris,
1922), pp. 68 s. e 170 s,
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mtroduzido por Charles Sanders Peirce'*: duas referéncias
servem para interpretar o signo — uma ao codigo e outra ao
contexto, seja éle codificado ou livre; em cada um désses
casos, o signo estd relacionado com outro conjunto de signos
lingiiisticos, por uma rela¢fio de alternagio no primeiro caso
e de justaposigio no segundo. Uma dada unidade signifi-
cativa pode ser substituida por outros signos mais explicitos
do mesmo cddigo, por via de que seu significado geral se
revela, ao passo que seu sentido contextual é determinado
por sua conexio com outros signos no interior da mesma
seqiiéncia.

Os constituintes de qualquer mensagem estio necessaria-
mente ligados ao cédigo por uma relacio interna e &
mensagem por uma relagio externa. A linguagem, em seus
diferentes aspectos, utiliza os dois modos de relagdo. Quer
mensagens sejam trocadas ou a comunicagio proceda de
modo unilateral do remetente ao destinatario, é preciso que.
de um modo ou de outro, uma forma de contigiiidade exista
entre os protagonistas do ato da fala para que a transmisséo
da mensagem seja assegurada. A separagdio no espago, e
muitas vézes no tempo, de dois individuos, o remetente e o
destinatdrio, é franqueada gracas a uma relagio interna:
deve haver certa equivaléncia entre os simbolos utilizados
pelo remetente e os que o destinatirio conhece e interpreta.
Sem tal equivaléncia, a mensagem se torna infrutffera —
mesmo quando atinge o receptor, ndo o afeta.

III — O DISTURBIO DA SIMILARIDADE

E claro que os distirbios da fala podem afetar, em
graus diversos, a capacidade que o individuo tem de com-
binar e selecionar as unidades lingiiisticas e, de fato, a
questio de saber qual das duas operagbes é principalmente
afetada se revela ser de primordial importdncia para a des-
criciio, andlise e classificacio das diferentes formas de afasia.

{11) C. 8. Peirce, Collected Papers, 11 e IV (Cambridge, Mass.,
1932, 1934) — ver Indice de assuntos,
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Essa dicotomia é talvez até mais sugestiva ainda que a dis-
tingdo classica (ndo discutida neste artigo) entre a afasia
de emissdo e de recepgdo, que indica qual das duas fungbes,
no intercdmbio verbal, na codificacio ou na decodificacio
de mensagens verbais, é particularmente afetada.

Head tentou classificar os casos de afasia em grupos defi-
nidos !? e atribuir 2 cada uma dessas variedades “um nome
escolhido para assinalar a deficiéncia mais saliente no manejo
e compreensio das palavras e das frases” (p. 412). Distin-
guimos, seguindo essa dire¢do, dois tipos fundamentais de
afasia — conforme a deficiéneia principal resida na selecio
e substituicio, enquanto a combinagio e a contextura ficam
relativamente estdveis; ou, ao contrdrio, resida na combina-
cio e contextura, com uma retencio relativa das opera-
¢bes de selegdo e substituicio normais. Ao tracar as grandes
linhas désses dois padrdes opostos de afasia, utilizarei prin-
cipalmente os materiais fornecidos por Goldstein.

Para os afdsicos de primeiro tipo (deficiéncia de selecdo),
o contexto constitui fator indispensivel e decisivo. Quande
se apresentam, a um doente que tal, fragmentos de palavras
ou frases, éle as completa com muita facilidade. Sua lin-
guagem ¢ meramente reativa: éle continua facilmente uma
conversa, mas tem dificuldades em comegar um didlogo; é
capaz de responder a um interlocutor real ou imagindrio
quando éle préprio é, ou imagina ser, o destinatirio da
mensagem. E-lhe particularmente dificil empreender ou até
mesmo compreender um discurso fechado como o mondlogo.
Quanto mais seus enunciados dependam do contexto, melhor
se haverd éle em sua tarefa verbal. Sente-se incapaz de
emitir uma frase que nio responda ou a uma réplica do
interlocutor ou a uma situagio efetivamente presente. A
frase “chove” s6 poderd ser dita se o que a pronuncia per-
cebeér que realmente chove. Quanto mais profundamente
estiver o enunciade embutido no contexto verbal ou ndo
verbalizado, maiores serdo as probabilidades de ser levado
a cabo com éxito por tal categoria de pacientes.

(12) H. Head, Apbasia and Kindred Disorders of Speech, 1 (Nova
Torque, 1926).
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De igual maneira, quanto mais uma palavra depender de
outras da mesma frase e quanto mais se relacionar com o
contexto sintitico, menos afetada serd pelo distirbio da
fala. E por isso que as palavras sintiticamente subordinadas
por concordincia ou regéncia gramatical sio mais resistentes.
ao passo que o principal agente subordinante da frase, isto
é, o sujeito, tende a ser omitido. Na medida em que o
inicio f6r a principal dificuldade do paciente, é evidente que
malogrard precisamente no ponto de partida, a pedra angular
na estrutura da frase. Nesse tipo de distdrbio da linguagem,
as frases sdo concebidas como seqiiéncias elipticas, a serem
completadas a partir de frases anteriormente ditas, quando
ndo imaginadas, pelo préprio afdsico ou recebidas por éle
de um interlocutor real ou imaginario. Palavras-chaves podem
ser eliminadas ou trocadas por substitutos anaféricos abstra-
tos’®. Como observou Freud, um substantivo especifico
¢ substituide por um térmo muito genérico, como, por exem-
plo, machin, chose, na linguagem dos afdsicos franceses*.
Num caso de “afasia amnésica” observado por Goldstein
(p. 246 ss.), Ding, “coisa”, ou Stiickle, “pedago”. eram usados
como substitutos para todos os nomes inanimados, e iiberfah-
ren, “realizar”, substituia verbos identificaveis a partir do con-
texto ou situacio e que por isso pareciam supérfluos ao pa-
ciente.

As palavras que comportam uma referéncia inerente
ao contexto, tais como pronomes e advérbios pronominais.
e as palavras que servem apenas para construir o contexto
tais como conectivos e auxiliares, estio particularmente
propensas a sobreviver. Um enunciado tipico de um doente
alemio, referido por Quensel e citada por Goldestein (p. 302},
vai servir-nos de ilustragio.

“Ich bin doch hier untem, na twenn ich gewesen bin
ich wees nicht, we das, nu wenn ich, ob das num doch,
noch, ja. Was Sie her, wenn ich, och ich weess nicht, we
das hier war fa...”

(13) Ci. L, Bloomfield, Language (Nova lorque, 1933), Capftulo
XV: Substiniicio. i

(14) 8. Freud, On aphbasia (Londres 1953}, p. 22.



Assim, sOmente a estrutura, os elos de conexiio da co-
municacio sdo poupados nesse tipo de afasia em seu es-
tagio critico.

Na teoria da linguagem, desde a alta Idade Média, afir-
mou-se, repetidas vézes, que a palavra, fora do contexto, nio
tem significado. A validade dessa afirmacio estd. entre-
tanto, limitada & afasia ou, mais exatamente, a um tipo
de afasia. Nos casos patoldgicos em discussdo, uma palavra
isolada nfo significa, de fato, nada mais que simples taga-
relice. Como numerosas provas o mostraram, para doentes
désse tipo, duas ocorréncias da mesma palavra em contextos
diferentes constituem simples homénimos. J4 que vocibulos
distintos trazem uma quantidade de informagio maior que
os homénimos, alguns afdsicos déste tipo tém tendéncia a
substituir as variantes contextuais de uma mesma palavra
por térmos diferentes, cada um dos quais é especifico para
as circunstincias dadas. Assim, o paciente de Goldstein nio
proferia jamais a palavra faca sdzinha, mas, conforme seu
uso e circunstincias, designava a faca respectivamente como
apontador, cortador-de-macd, faca-de-pdo e talher (garfo e
faca) (p. 62); désse modo a palavra faca era mudada, de
uma forma livre, capaz de ocorrer isolada, para uma forma
vinculada.

“Tenho um bom. apartamento, hall de entrada, dormi-
tério, cozinha”, diz um paciente de Goldstein. “Hi tam-
bém apartamentos grandes, s6 que no fundo vivem sol-
teiros.” Uma forma mais explicita, o grupe de palavras
pessoas ndo-casadas, poderia ter substituido solteiros, mas
foi ésse térmo universal o escolhido pelo paciente. Instado
a dizer o que era um solteiro, ¢ doente ndo respondeu o
ficou “aparentemente angustiado” (p. 270). Uma resposta
como “solteiro é um homem ndo-casado” ou “um homem
ndo-casado é solteiro” teria constituido uma predicacdo
equacional e assim uma proje¢io de um grupo de substi-
tuicdo, do cédige lexical da lingua portuguésa, no contexto
da mensagem em questdo. Os térmos equivalentes tornam-se
duas partes correlativas da frase e por conseguinte se unem
por um lago de contigiiidade. O paciente era capaz de esco-
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lher o térmo apropriado solieiro, quando era apoiado pelo
contexto de uma conversa habitual sdbre “os apartamentos
de solteiro”, mas mostrou-se incapaz de utilizar o grupo
de substituicio solteiro — homem ndo-casado como tema
de uma frase porque a capacidade de selegio e substituigdo
autbnoma tinha sido afetada. A frase equacional pedida,
sem éxito, ao paciente, veicula como sua unica informagdo:
“solteiro significa um homem ndo-casado” ou “um homem
ndo-casado é chamado de solteiro™. -

A mesma dificuldade surge quando se pede ao paciente
que diga o nome de um objeto indicado ou manipulado
pelo observador. O afasico que sofre de distirbio da fungdo
de substitui¢do nao completard o gesto do observador — de
indica¢do ou manipulagic — com o nome do objeto indicado.
Em vez de dizer ‘isso é [chamado| ldpis”, acrescentard sim-
plesmente uma observagio eliptica acérca do seu uso: “Para
escrever”. Se um dos signos sinonimicos estiver presente
(come, por exemplo, a palavra solteiro ou o mostrar o lapis
com o dedo), entio o outro signo (como o grupo de pala-
vras homem néo-casado ou a palavra ldpis) se tornara redun-
dante, e conseqiientemente supérfluo. Para os afisicos, am-
bos os signos se encontram em uma distribuigio complemen-
tar: se um for apresentado pelo observador, o paciente evi-
tard seu sindnimo: “Compreendo tudo” ou “Ich weiss es
schon” serd sua reagio tipica. Assim também, o desenho
de um objeto ocasionard a perda do seu nome: um signe
verbal é substituido por um signo pictural. Quando se apre-
sentou a um paciente de Lotmar o desenho de uma bissola.
éle respondeu: “Sim, é um .... sei de que se trata mas ndo
consigo lembrar-me da expressio técpmica .... Sim ....
direcio .... para indicar dire¢do .... uma agulha iman-
tada indica o Norte.”** Esses doentes, como diria Peirce,
ndo chegam a passar de um indice ou de um icone ao
simbolo verbal correspondente *¢.”

~ (15) F. Lotmar, “Zur Pathophysiologic der erschwerten  Wortifin-
dung bei Aphasischen”, Schweiz. Archiv fiir Neurologie und Psychiairie,
XXXV (1933), p. 104
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Até mesmo a simples repeticio de uma palavra enun-
ciada pelo observador parece inutilmente redundante ao pa-
ciente e, apesar das instrugbes recebidas, éle é incapaz de
repeti-la. Instado a repetir a palavra “ndo”, o paciente de
Head respondeu: “Nifo, ndo sei como fazé-lo” FEmbora
utilizasse espontineamente a palavra no contexto de sua
resposta (“Ndo, eu ndo ...”), ndo pdde produzir a forma
mais pura de predicagio equacional, a tautologia a — a:
“ndo” é “ndo”.

Uma das grandes contribuigdes da 1égica simbélica para
a ciéncia da linguagem é a énfase dada i distingio entre
linguagem-objeto e metalinguagem. Como diz Carnap,
“para falar sébre qualquer linguagem-objeto, precisamos
de uma metalinguagem ". Nesses dois niveis diferentes da
linguagem, o mesmo estoque lingiiistico pode ser utilizado;
assim, podemos falar em portugués {como metalinguagem)
a respeito do portugués (como lingnagem-objeto) e interpre-
tar as palavras e as frases do portugués por meios de siné-
nimos, circunlocugdes e paréfrases portuguésas. E evidente
que operagdes désse tipo, qualificadas de metalingiiisticas pelos
légicos, néo sdo de sua invencio: longe de se confinarem
a esfera da Ciéncia, elas demonstram ser parte integrante
de.nossas atividades lingiifsticas habituais. Muitas vézes. em
um didlogo, os interlocutores cuidam de verificar se é, de
fato, o mesmo eédigo que estio utilizando. “Estd me ou-
vindo? Entendeu o que eu quero dizer?”, pergunta o que
fala, quando nio é o préprio ouvinte que interrompe a con-
versa com um “O que é que vocé quer dizer?” A{ entdo.
com substituir o signo que causa problema por outro signo
que pertenca no mesmo codigo- lingiifstico ou por todo um
grupo de signos do cédigo, o emissor da mensagem procura
totnd-la mais acessivel ao decodificador.

(16) C. S. Peirce, “The icon, index and symbol”, Collected papers,
II (Cambridge, Mass., 1932).

(17) R. Carnap, Meaning and Necessity {Chicago, 1947), p. 4.
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A interpretagio de um signo lingiliistico por meio de
outros signos da mesma lingua, sob certo aspecto homogé-
neos, ¢ uma operacio metalingiiistica que desempenha papel
essencial na aprendizagem da linguagem pela crianga. Obser-
vagOes recentes mostraram o consideravel lugar ocupado por
conversas sGbre a linguagem no comportamento verbal das
criangas em idade pré-escolar*®. O recurso & metalinguagem
€ necessario tanto para a aquisicio da linguagem como para
seu funcionamento normal. A caréneia afdsica da “capaci-
dade de denominar”’ constitui propriamente uma perda de
metalinguagem. Em wverdade, os exemplos de predicacdo
equacional inutilmente solicitado aos pacientes acima citados
sio proposi¢bes metalingiiisticas que se referem a lingua por-
tuguésa. Sua formulagio explicita seria: “Dentro do cédigo
que utilizamos, o nome do objeto indicado é ldpis” ou “Den-
tro do cédigo de que nos servimos, a palavra solteiro e a
cireunlocugio homem ndo-casado sio equivalentes”.

- Um afasico déste tipo ndo pode passar de sua palavra
aos' seus sindnimos ou circunlocugdes equivalentes, nem a
seus heterdnimos, isto é, expressdes equivalentes em outras
linguas. A perda da aptiddo bilingiie e a limitagio a uma
tnica variedade dialetal de uma s6 lingua constitui mani-
festacdo sintomatica dessa desordem.

De acdrdo com um preconceito antigo, mas que renasce
peridbdicamente, o0 modo de falar especifico de um individuo
num dado momento, batizado de idioleto, tem sido consi-
derado a tinica realidade lingiiistica concreta. Na discussio
désse conceito, foram levantadas as seguintes objecBes:

“Quando fala a um névo interlocutor, tdda pessoa
procura deliberada ou involuntariamente, encontrar um
vocabuldrio comum: utiliza os térmos déle, seja para
agradar o interlocutor, seja simplesmente para ser com-
preendida ou, enfim, para livrar-se déle. A proprie-

(18) Ver os notdveis estudos de A. Gvozdev: “Nabljudenija nad
Jazykom malen’kix detej”, Russkij jazyk v soveiskoj Ykole (1929); Usvoenie
rebenkom zvukovoj storomy russkogo jazyka (Moscou, 1948); ¢ Formi-
rovanie # rebemka gramatideskogo stroja russkogo jezyke (Moscou, 1949).
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dade privada, no dominio da linguagem. ndo existe:
tudo é socializado. O intercAmbio verbal, como qualquer
forma de relagio humana, requer dois interlocutores
pelo menos, e o idioleto demonstra ser uma ficgdo
algo perversa®.”

Esta afirmacdo, entretanto, exige uma reserva: para
um afisico que perdeu a capacidade de “mudanga de cé-
digo” (code switching), o “idioleto” torna-se, na verdade,
a tnica realidade lingiiistica. Enquanto ndo considerar o
discurso de outrem como uma mensagem que lhe é dirigida
em seus proprios modelos verbais, éle experimentard senti-
mentos que um paciente de Hemphil e Stengel assim ex-
primia: “Estou ouvindo perfeitamente, mas ndo posso com-
preender o que vocé diz (...) Qu¢o sua voz mas nio as
palavras. (...} Nio ¢é pronuncidvel” 2, Ele considera o
discurso do outro uma algaravia, ou, pelo menos, algo enun-
ciado numa lingua desconhecida.

Como ja se observou acima, é a relacdo externa de con-
tigliidade que une os constituintes de um contexto e a rela-
¢do interna de similaridade que serve de base para a subs.
tituicio. Por isso, no caso de um afisico cuja funcio de
substitui¢io foi alterada e a de contexto permaneceu intacta,
as operagbes que implicam similitude cedem as fundadas
na contigiiidade. Pode-se prever que, nessas condigbes, qual-
quer agrupamento seméntico serd antes guiado pela conti-
giiidade espacial cu temporal do gque pela similitude. E os
textos de Goldstein justificam, de fato, essa expectativa:
uma paciente désse tipo, a quem se pediu que enumerasse
alguns nomes de animais, enunciava-os na ordem em que
os tinha visto no zooldgico; assim também, malgrado instru-
¢des que recebera de dispor certos objetos segundo a cdr.
dimensio e forma, ela os classificava em funcio de sua

(19) “Results of the Confetence of Anthropologists and Linguists”,
Indiana University Publications in Anthropology and Linguistics, VIII
(1953), p. 15.

(20) R. E. Hemphil ¢ E. Stengel, “Pure word deafness”, Journal
of Neurology and Psychiatry, 111 (1940), pp. 251-62.
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contigiiidade espacial, como objetos domésticos. material de
escritério ete., e justificava essa disposicdo referindo-se a
uma vitrina. onde “pouco importa o que sejam as coisas”,
isto é, elas ndo tém de ser semelhantes (pp. 61 ss., 263 ss.).
A mesma paciente queria dar nome as cbres fundamentais —
vermelho, amarelo, verde e azul — mas se recusava a esten-
der ésses nomes aos tons intermedidrios (p. 268 ss.), pois,
para ela, as palavras ndo tinham capacidade de assumir sig-
nificados adicionais, deslocados, associados por similaridade
a seu significado primeiro.

Devemos concordar com Goldstein quando observa que
os doentes désse tipo “captam as palavras em seu signifi-
cado literal, mas nio chegam a compreender-lhes o carater
metafisico” (p. 270). Seria, entretanto, uma injustificdvel
generalizagio afirmar que o discurso figurado lhes é to-
talmente incompreensivel. Das duas figuras polares de estilo,
a metafora e a metonimia, esta ltima, baseada na conti-
gitidade, é muito empregada pelos afasicos cujas capaci-
dades de selecio foram afetadas. Garfo é substituide por
faca, mesa por ldmpada, fumaga por cachimbo, comer por
torradeira. Um caso tipico € relatado por Head:

“Quando é&le ndo conseguia lembrar-se da palavra
designativa de “préto”, descrevia a coisa como “Aquilo
que se faz para um morto”; isso éle abreviava para
“morto” (I, p. 198).” ‘

Tais metonimias podem ser caracterizadas como proje-
¢des da linha de um contexto habitual sébre a linha de
substituicio e selecio; um signo (garfo, por exemplo), que
aparece ordinariamente ao mesmo tempo que outro signo
(faca, por exemplo) pode ser utilizado no lugar désse signo.
Grupos de palavras como “garfo e faca”, “ldmpada de
mesa”, “fumar um cachimbo™ suscitaram as metonimias
garfo, mesa, fumaca; a relagio entre o uso de um
objeto (torrada) e os meios de sua produgio subjazem a
metonimia comer por forradeira. “Quando é que a gente
se veste de préto?” — “Quando se pde luto por um morto™;
em vez de dar nome A cOr, designa-se a capsa de seu
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uso tradicional. A evasio da igualdade para a contigui-
dade é particularmente impressionante em casos como o
do paciente de Goldstein, que responderia por uma meto-
nimia quando.se lhe pedia que repetisse uma determinada
palavra; éle dizia, por exemplo, vidro por janela e céu por
Deus (p. 280).

Quando a capacidade de selecio é fortemente afetada
e o poder de combinagio pelo menos parcialmente preser-
vado, a contigiiidade determina todo o comportamento ver-
bal do doente e nds podemos designar ésse tipo de afasia
como distirbio da similaridade.

IV — O DISTURBIO DA CONTIGUIDADE

De 1864 em diante, foi repetidamente assinalado, nas
contribuicdes pioneiras de Hughlings Jackson para o estudo
moderno da linguagem e dos distdrbios da linguagem:

“Néo é suficiente dizer que o discurso consiste de
palavras.  Consiste de palavras que se relacionam
umas com as outras de maneira particular; e, 4 falta
de uma inter-relagio especifica de seus membros, um
enunciado verbal seria uma simples sucessio de nomes
que ndo englobam nenbuma proposicio (p. 66) 2>

“A perda do discurso € a perda do poder de cons-
truir proposi¢des ...) A inaptidic para o discurso ndo
significa uma auséncia total de palavras (p. 114) 22.”

A deterioragdo da capacidade de construir proposigbes
ou, em térmos mais gerais, de combinar entidades lingiiis-
ticas mais simples em unidades mais complexas, estd, na
realidade, limitada a um sé tipo de afasia, que é o oposto
do tipo discutido no capitulo anterior. Nio hd perda total

{21) H. Jackson, “Notes on the physiology and pathology of the
nervous system” (1868), Brain, XXXVIII (1915), pp. 65-71.

(22) H. Jackson, “On affections of speech from disease of the
brain” (1879), Brain, XXXVIII (1915}, pp. 107-29.
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da palavra, porque a entidade preservada na maior parte
dos casos que tais é a palavra, que pode ser definida como
a mais alta entre as unidades lingiiisticas obrigatoriamente
codificadas —, o que quer dizer que construimos nossas
proprias frases e enunciados a partir do estoque de palavras
fornecidas pelo cddigo.

Nesse tipo de afasia, deficiente quanto ac contexto, e
que poderia ser chamada de distirbio da contigiiidade, a
extensdo e a variedade das frases diminuem. As regras sin-
titicas, que organizam . as palavras em unidades mais altas,
perdem-se; esta perda, chamada de agramatismo, tem por
resultado fazer a frase degenerar num simples “monte de
palavras”, para usar a imagem de Jackson?. A ordem das
palavras se torna cadtica; os vinculos de coordenagio e subor-
dinacdo gramatical, quer de concordéncia, quer de regéncia,
dissolvem-se. Como seria de esperar, as palavras dotadas de
fungbes puramente gramaticais, como por exemplo as con-
jungbes, preposigOes, pronomes e artigos, desaparecem em
primeiro lugar para serem substituidas pelo estilo chamado
“telegrafico”, ao passo que, no caso de desordem da simi-
laridade, sdo as mais resistentes. Quanto menos uma palavra
depender gramaticalmente do contexto, tanto mais forte serd
a sua persisténcia no discurso dos afasicos com disturbio da
funcio de contigiiidade, e tanto mais rapidamente serd
eliminada pelos pacientes que sofrem de distarbios da simi-
laridade. Assim, o sujeito, “palavra-ntcleo”, é o primeiro a
desaparecer da frase no caso de distirbios da similaridade
e, inversamente, o menos destrutivel no tipo oposto de
afasia.

A afasia pa qual é afetada a fun¢io do contexto tende
a reduzir o discurso a pueris enunciados de frases, e até
mesmo a frases de uma sé palavra. Apenas algumas frases
mais longas, esteriotipadas, “feitas”, conseguem sobreviver.
Nos casos adiantados de tal distirbio, cada enunciado €
reduzido a uma frase de uma sé palavra. A medida que o

(23) H. Jackson, “Notes on the physiclogy and pathology of lan-
guage” {1866), Brain, XXXVIII (1915), pp. 48-58.
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contexto se desagrega, as operacbes de selegdo prosseguem:.
“Dizer o que é uma coisa, é dizer a que se assemelha”.
faz notar Jackson (p. 125). O doente limitado ao grupo de
substituicio (quando o contexto é falho) usa as similitudes,
e suas identificagbes aproximadas sdo de natureza metaférica,
em oposi¢gio as identificagbes metonimicas familiares aos
afdsicos do tipo oposto. Oculo de dlcance por microscépio,
fogo em vez de luz de gds sdo exemplos tipicos de seme-
lhantes expressdes quase metaféricas, como as batizou Jack-
son, uma vez que, em oposicio is metdforas retdricas ou
poéticas, elas ndo apresentam nenhuma trahsferéncia deli-
berada de sentido.

Na linguagem normal, a palavra é ao mesmo tempo
parte integrante de um contexto superior, a frase, e por
si mesma um contexto de constituintes menores, os morfe-
mas (unidades minimas dotadas de significagio) e os fo-
nemas. Falamos dos efeitos da desordem da contigiiidade
na combinagio de palavras em unidades superiores. A rela-
¢io entre a palavra e seus constituintes reflete a rhesma
desordem, ainda que de maneira um pouco diferente. Um
trago tipico do agramatismo é a aboligio da flexdo: apa-
recem categorias ndo-marcadas, como o infinito no lugar das
diferentes formas conjugadas, e nas linguas dotadas de de-
clinagdo, o nominativo no lugar de todos os casos obliquos.
Esses defeitos sdo devidos em parte 4 eliminacio da regén-
cia e da concordincia e em parte & perda da capacidade
de decompor as palavras em radical e desinéncia. Final-
mente, um paradigma (em particular, a série dos, casos
gramaticais exemplificados pelo inglés he, his, him ou por
tempos como éle vota, éle votou) oferece o mesmo con-
teiddo semintico de diferentes pontos de vista associados
entre si por contigiiidade; dessarte, hi uma raziio a mais,
para os afdsicos que sofrem de distirbio da contigiiidade,
de rejeitar tais séries.

Outrossim, via de regra, as palavras derivadas da mes-
ma raiz, como grande-grandeza-grandioso etc., estio ligadas
entre si, seménticamente, por contigiiidade. Os pacientes
dos quais estamos falando tendem a abandonar as palavras
derivadas, ou entioc a combinacio de uma raiz com um
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sufixo de derivacio e mesmo um composto de duas pala-
vras torna-se indecomponivel para éles. Tém sido ecitados
freqiientemente casos de doentes que compreendiam e enun-
ciavam espontineamente palavras compostas como Cascadura
ou Ilhabela mas que eram incapazes de entender ou dizer
casca e dura ou ilha e bela. Enquanto o sentido da deriva-
¢do se mantém intacto, de modo que ésse processo continua
sendo usado para introduzir inovagbes no cddigo, pode-se
observar uma tendéncia i simplificacio abusiva e ao auto-
matismo: se a palavra derivada constituir uma unidade se-
méntica cujo sentido nio possa ser inferido inteiramente a
partir do de seus elementos, a Gestalt serd mal compreen-
dida. Assim, a palavra russa mokr-ica significa “bicho de
conta”, mas um afdsico russo a interpreton como “algo
Gmido”, especialmente “tempo Gmide”, porque a raiz mokr-
significa “mido” e o sufixo -ica indica o portador de uma
qualidade determinada, como em nelépica, “algo absurdo”,
svetlica, “quarto claro”, temnica, “calabougo” (literalmente
“quarto escuro”).

Antes da Segunda Guerra Mundial, quando a Fonologia
era o campo mais controvertido da ciéncia lingiiistica, cer-
tos lingiiistas levantaram ddvidas quanto a se os fonemas
desempenham realmente um papel auténomo em nosso
comportamento verbal. Chegou-se mesmo a sugerir que as
unidades significativas do cédigo lingiifstico, como os mor-
femas, ou melhor, as palavras, sdo as menores entidades com
as quais efetivamente nos havemos no ato da fala, ao passo
que as entidades puramente distintivas, tais como os fone-
mas, ndo passariam de uma construcdo artificial, destinada
a facilitar a descricdo e a andlise cientificas de uma lingua.
Esse ponto de vista, denunciado por Sapir como “contrario
ao realismo” **, mantém-se contudo perfeitamente valido no
que concerne a um certo tipo patoldgico: numa das va-
riedades da afasia, designada as vézes pelo rotulo de “atixi-

3

ca”, a palavra é a unica realidade lingiiistica preservada.

(24) E. Sapir, “The psychological reality of phonemes”, Selected
Writings (Berkeley and Los Angeles, 1949), p. 46 ss.
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O paciente guarda somente uma imagem integral, indis-
solivel, das palavras familiares; quanto a t6das as demais
seqiiéncias fbnicas, ou lhe parecem estranhas e inescrutiveis.
ou éle as funde com as palavras familiares, desprezando as
diferenca fonéticas. Um dos pacientes de Goldstein “per-
cebia certas palavras, mas nfio percebia as vogais e con-
soantes de que se compunham” (p. 218). Um afésico
francés reconhecia, compreendia, repetia e enunciava es-
pontineamente as palavras café e pavé, mas era in-
capaz de entender, distinguir ou repetir seqiiéncias des-
providas de sentido como féca, faké, kéfa, pafé. Nenhuma
dessas dificuldades existe para um ouvinte normal de lin-
gua francesa, na medida em que as seqiiéncias fénicas e
seus elementos se conformem ao sistema fonoldgico francés.
Tal ouvinte pode mesmo apreender essas seqiiéncias como
palavras que lhe sdo desconhecidas, mas que pertencem
plausivelmente ao vocabuldrio francés e cujos significados
sdo provavelmente diferentes, pois elas diferem umas das
outras quer pela ordem dos fonemas, quer pelos préprios
fonemas.

Se um afasico se torna incapaz de decompor a palavra
em seus elementos fonoldgicos, seu dominio da construgio
da palavra se enfraquece e desordens perceptiveis afetam
em pouco os fonemas e suas combinagdes. A regressio gra-
dativa do sistema fonclogico nos afdsicos mostra regular-
mente, sob forma inversa, a ordem das aquisigbes fonold-
gicas da crianga. Essa regressio acarreta uma inflagio de
homénimos e um empobrecimento do vocabuldrio. Quando
essa dupla incapacidade — fonoldgica e léxica — se acen-
tua ainda mais, os ultimos residuos de fala sio enunciados
reduzidos a uma sé frase, uma sé palavra, um sé fonema:
o paciente recai nas fases iniciais do desenvolvimento lin-
glifstico da crianga ou mesmo no estigio pré-lingiifstico —
¢ entdo a afasia universal, a perda total do poder de utilizar
ou de apreender a fala.

A separacio das duas fun¢bes — uma distintiva e a
outra significativa — constitui um aspecto peculiar da lin-
guagem, comparativamente a outros sistemas semidticos. Sur-
ge um conflito entre ésses dois niveis da linguagem quando

a4



a caréncia do contexto, no afdsico, revela uma tendéncia
para abolir a hierarquia das unidades lingiifsticas e a redu-
zir sua’'gama a um so nivel. O dltimo nivel conservado € ou
a classe dos valdres significativos, a palavra, como nos casos
que acabamos de ver, ora a classe dos valbres distintives, o
fonema. Neste dltimo case, o paciente ainda é capaz de
distinguir, identificar e reproduzir os fonemas, mas nio tem
mais a capacidade de fazer o0 mesmo com as palavras. Num
caso intermedidrio, as palavras sdo identificadas, distingui-
das e reproduzidas; mas, segundo a aguda férmula de
Goldstein, elas “podem ser apreendidas como conhecidas,
mas ndo compreendidas” (p. 90). - Em tal caso, a palavra
perde sua func¢do significativa normal e assume a funcio
puramente distintiva que pertence normalmente ao™ fonema.

V — 0S POLOS METAFORICO e METONIMICO

As variedades de afasia sio numerosas e diversas, mas
tddas oscilam entre os dois tipos polares que acabamos de
descrever. To6da forma de distirbio afdsico consiste em
alguma deterioragio, mais ou menos grave, da faculdade
de selecio e substituicdo, ou da faculdade de combinagdo
e contexto. A primeira afecciio envolve deterioragio das
operagbes metalingiiisticas, ao passo que a segunda altera
o poder de preservar a hierarquia das unidades lingiiisticas.
A relacio de similaridade é suprimida no primeiro tipo, a
de contigiiidade no segundo. A metdfora é incompativel
com o distarbio da similaridade e a metonimia com o dis-
tarbioc da contigiiidade.

O desenvolvimento de um discurso pode ocorrer se-
gundo duas linhas seménticas diferentes: um tema (topic)
pode levar a outro quer por similaridade, quer por contigiii-
dade. O mais acertado seria talvez falar de processo me-
tafdrico no primeiro caso, e de processo metonimico no
segundo, de vez que éles encontram sua expressio mais
condensada na metdfora e na metonimia respectivamente.
Na afasia, um ou outro désses dois processos é reduzido
ou totalmente bloqueado — fato que, em si, torna o estudo
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da afasia particularmente esclarecedor para o lingiiista. No
comportamento verbal normal, ambos os processos estio
constantemente em ac¢do, mas uma observacio atenta mostra
que, sob a influéncia dos modelos culturais, da personalidade
e do estilo verbal, ora um, ora outro processo goza de pre-
feréncia.

Num teste psicolégico bem conhecido, criancas sdo co-
locadas diante de um nome e pede-se a elas que exprimam
as primeiras reagbes verbais que se lhes apresentam ao es-
pirito. Nessa experiéneia, duas predilegtes lingiiisticas opos-
tas se manifestam invaridvelmente: a resposta é dada ou
como substituto ou como complemento do estimulo. No
segundo caso, estimulo e resposta formam, juntos, uma cons-
trugdo sintatica prépria, geralmente uma frase. Esses dois
tipos de reagbes foram chamados de substitutivo e predi-
cativo.

Uma das respostas dadas ao estimulo choupana foi
queimou; outra, é uma pobre casinha. As duas reagbes sio
predicativas; mas a primeira cria um contexto puramente
narrativo, ao passo que na segunda hd uma dupla conexio
com o sujeito choupana: de um lado, uma contigiiidade
posicional (vale dizer, sintdtica); de outro, uma similari-
dade seméntica.

O mesmo estimulo produziu também as reacbes subs-
titutivas que seguem: a tautologia choupana; os sinénimos
cabana e choga; o antdnimo paldcio e as metdforas toca
e antro. A capacidade que tém duas palavras de se subs-
tituirem uma 4 outra é um exemplo de similaridade posicio-
nal, e, além disso, tbdas as respostas estio ligadas ao
estimulo por similaridade (ou oposigio) seméintica. Res-
postas  metonimicas ao mesmo estimulo, tais como palha
ou pobreza, combinam e contrastam a similaridade posicional
com a contigiiidade seméntica.

Manipulando ésses dois tipos de conexio (similaridade
e contigiiidade) em seus dois aspectos (posicional e semén-
tico) — por selegdo, combinagio e hierarquizagio —. um
individuo revela seu estilo pessoal, seus gostos e preferén-
cias verbais.
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Na arte da linguagem, a interacio désses dois elemen-
tos é particularmente marcante. Uma rica matéria para o
estudo dessa relagio pode ser encontrada nas. formas de
versificacio em que o paralelismo entre versos sucessivos é
obrigatdrio, como por exemplo na poesia biblica ou nas
tradicbes orais da Finlindia ocidental e, até certo ponto, da
Rissia. Isso fornece um critério objetivo para julgar aquilo
que, numa dada comunidade lingiistica, vale como corres-
pondéncia. Uma vez que a todo nivel verbal — morfo-
légico, léxico, sintdtico e fraseoclégico — uma ou outra dessas
duas relacbes (similaridade e contigiiidade) pode aparecer
— e cada qual num ou noutro de seus aspectos — uma
gama impressionante de configuragbes possiveis se cria. Um
ou outro désses dois pdlos cardeais pode prevalecer. Nas
cances liricas russas, por exemplo, predominam as cons-
trucbes metafdricas, ao passo que na epopéia herdica o
processo metonimico é preponderante.

Na poesia, diferentes razoes podem determinar a esco-
lha entre ésses dois tropos. O primado do processo meta-
férico nas escolas roméntica e simbolista foi sublinhado vi-
rias vézes, mas ainda nio se compreendeu suficientemente
que ¢ a predominfincia da metonimia que governa e define
efetivamente a corrente literdria chamada de “realista”, que
pertence a um periodo intermedidrio entre o declinio do
Romantismo e o aparecimento do Simbolismo, e que se opde
a ambos. Seguindo a linha das relacgbes de contigiiidade, o
autor realista realiza digressbes metonimicas, indo da intriga
i atmosfera e das personagens ao quadro espacio-temporal.
Mostra-se avido de pormenores sinedéquicos. Na cena do
suicidio de Anna Karenina, a atencdo artistica de Tolstdi se
concentra na bélsa da heroina; e em Guerre e Paz, as siné-
doques “bugo no ldbio superior” e “ombros nus” sdo uti-
lizadas pelo mesmo escritor para designar as personagens
femininas as quais &sses tragos pertencem.

A predominincia alternativa de um ou outro désses
dois processos ndo é de modo algum exclusivo da arte ver-
bal. A mesma oscilagio aparece em outros sistemas de sig-
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nos que ndo a linguagem ** Como exemplo marcante, tirado
da historia da pintura, pode-se notar a orientagio manifes-
tamente metonimica do Cubismo, que transforma o objeto
numa série de sinédoques; os pirnitores surrealistas reagiram
com uma concep¢do visivelmente metaférica. A partir das
produgbes de D. W. Griffith, a arte do cinema, com sua
capacidade altamente desenvolvida de variar o 4ngulo, a
perspectiva e o foco das tomadas, rompeu com a tradicio
do teatro e empregou uma gama sem precedentes dé gran-
des planos sineddquicos e de montagens metonimicas em
geral. Em filmes como os de Charlie Chaplin e Eisenstein ¢,
ésses procedimentos foram suplantados por um névo tipo
metaforico de montagem, com suas “fusdes superpostas” —
verdadeiras comparages filmicas ',

A estrutura bipolar da linguagem (ou de outros sis-
temas semiologicos) e, no caso da afasia, a fixagio num
désses polos com exclusdo do outro, estio a exigir um es-
tado comparativo sistematico. A permanéncia de um ou do
outro désses pélos nos dois tipos de afasia deve ser relacio-
nado com a predominincia do mesmo pélo em certos es-
tilos, hédbitos pessoais, modas correntes etc, Uma andlise
atenta e uma comparagio désses fenbmenos com o sindrome
completo do tipo correspondente de afasia constitui uma
tarefa imperiosa para uma pesquisa conjunta de especia-
listas em Psicopatologia, Psicologia, Lingiiistica, Poética e
Semiética, a ciéncia geral dos signos. A dicotomia aqui
discutida revela-se de uma significagio e de um alcance

{25) Aventurei-me a fazer algumas observacSes sumdrias acérca do
torneio metonimico na arte verbal (*Pro realizm u mystectvi”, Vaplite,
Khartkov, 1927, n° 2; “Randbemerkungen zur Prosa des Dichters Paster-
nek", Slavische Rundschau, V1I, 1935), na pintura (“Futurizm"”, Iskussive,
Moscou, 2 de agdsto, 1919) e no cinema (“Upadek filmu”, Listy pro uméni
akritiky, 1, Praga, 1933), mas o problema crucial dos dois processos po-

lares aguarda ainda uma investigagio pormenorizada.

{26) Cf. seu impressionante ensaio “Dickens, Griffith ¢ Nés™: §
Eisenstein, Izbranmye stat'i (Moscou, 1950), p. 153 ss.

(27) Cf. B, Balazs, Theory of the Film (Londres, 1952).
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primordiais para a compreensio do comportamento verbal
e do comportamento humano em geral %,

Para mostrar as possibilidades que descortina a pesquisa
comparativa de que falamos, escolhemos um exemplo tira-
do de um conto popular russo que emprega o paralelismo
como procedimento cOmico: “Tomds € solteiro; Jeremias
nio é casado” (Fomd xdlost; Erjéma ne¥endt). Os dois pre-
dicados estdo associados, nas duas oragbes paralelas, por
similares: sdo, alids, sinénimos. Os sujeitos de ambas as
orages sd0 nomes proprios masculinos e portanto morfo-
lbgicamente semelhantes, enquanto, por outro lado, desig-
nam dois herdis contiguos do mesmo conto, criados para
cumprir acbes idénticas e justificar assim a utilizacio de
pares de predicados sinfnimos. Uma versio algo modi-
ficada da mesma construgio aparece numa familiar cancio
de bodas, na qual cada um dos convidados do banquete &
interpelado ora pelo seu nome, ora pelo seu patronimico:
“Gleb é solteiro; Ivanovitét ndo é casado”. Ao passo que
os dois predicados sdo, mais uma vez, sinfnimos, a relacgio
entre os dois sujeitos mudeu: ambos sio nomes préprios
designativos da mesma pessoa e usados normalmente em
posicdo contigua, como saudagio polida. ,

Na citagio extrafda do conto popular, as duas propo-
sigBes paralelas referem-se a fatos distintos, a situacio de
casado de Tomés e a situacio semethante de Jeremias. Mas
nos versos da cangio de bodas, as duas proposigbes sio
sinénimas: repetem, de maneira redundante, o celibate do
mesmo herdi, partindo-o em duas hipostases verbais.

O romancista russo Gleb Ivanovit¢ Uspenskij (1840-1902)
sofreu, nos wltimos anos de vida, de uma doen¢a mental
acompanhada de distiirbios da fala. Seu nome e seu patro-

(28) No tocante aos aspectos psicolégicos e socioldgicos desta dico-
tomis, ver as concepgbes de “integracio progressiva” e ‘“seletiva”, de
Bateson, e as de Parsons acérca da “dicotomia conjungdo-disjuncio” no
desenvolvimento da crianga: J. Ruesch ¢ G. Bateson, Commuanication, the
Social Matrix of Psychiatry (Nova Iorque, 1951), pp. 183 ss.; T. Parsons
¢ R. F. Bales, Family, Sociglization and Interaction Process (Glencoe, 1955),

pp. 119 ss,
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nimico, Gleb Ivanooitf, tradicionalmente juntos na conver-
sacdo polida, haviam-se cindido, a seus olhos, em dois no-
mes distintos, que designavarn dois séres separados:.Gleb
era dotado de tddas as virtudes, ao passo que Ivanovit, o
nome que ligava o filho ao pai, tornou-se a encarnagio de
todos os vicios de Uspenskij. O aspecto lingiiistico désse
desdobramento de personalidade aparece na incapacidade do
doente de utilizar dois simbolos para a mesma coisa, o que
constitui um exemplo de desordem da similaridade. Como
o distirbio da similaridade se liga 4 tendéncia para a meto-
nimia, é particularmente interessante examinar a maneira
literaria de Uspenskij durante a juventude. O estudo de
Anatolij Kamegulov, que analisou o estilo de Uspenskij,
confirma nossa expectativa teorica. Mostra que Uspenkij
tinha uma tendéncia marcada para a metonimia, especial-
mente para a sinédoque, e que a levou tdo longe que “o
leitor é esmagado pela multiplicidade de pormenores com
que o escritor o cumula num espago verbal limitado, e se
torna fisicamente incapaz de ter uma no¢io de conjunto,
de maneira que o retrato muitas vézes fica inutilizado.” ?®

E bem de ver que o estilo metonimico de Uspenskij se
inspira manifestamente no cénone literdrio predominante
em seu tempo, o “realismo” do fim do séeulo XIX; mas
o temperamento peculiar de Gleb Ivanovite o levava mais
particularmente a seguir essa corrente artistica em suas ma-.
nifestacbes extremas, para deixar, finalmente, sua marca no
‘aspecto verbal da doenga mental do escritor.

(29) A. Kamegulov, $til’ Gleba Uspenskogo (Leningrado, 1930),
pp. 63, 145, Eis um déstes retratos desintegrados citados na monografia:
“De sob um velho boné de palha, com uma mancha negra na viseita,
espreitavam dois tufos de cabelo que lembravam as defesas de um javali;
um queixo que se tornara adiposo e balougante estenderase definitiva-
mente por sébre o colarinho ensebado do peitilho de algodio e cobria de
uma grossa camada o colatinho grosseiro do casaco de tela, apertadamente
abotoado ao pescogo. Désse casaco emergiam, zos olhos do observador,
mdos maci¢as com um anel que se afundara no dede gordo, uma
bengala com castio de cobre, um acentuado abaulamento do estdmago e
calcas muito largas, de tecido semelhante a musselina, cujas largas bécas
escondiam a ponta das botas.”
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A competicio entre os dois procedimentos, metonimico
e metafdérico, se torna manifesta em todo processo sim-
balico, quer seja subjetivo, quer social. Eis por que numa
investigacio da estrutura dos sonhos, a questio decisiva é
saber se os simbolos e as seqiiéncias temporais usadas se
baseiam na contigitidade (“transferéncia” metonimica e
“condensacdo™ sineddquica de Freud) ou na similaridade
{“identificacio” e “simbolismo” freudianos).*® Os prin- -
cipios que comandam os ritos magicos foram resumidos por
Frazer em dois tipos: os encantamentos baseados na lei da
similaridade e os baseados na associagio por contigiiidade.
QO primeiro désses dois grandes ramos da magia simpética
foi chamado “homeopitico” ou “imitative”, e o segundo
“magia por contdgio.” ® Essa divisio é, na realidade, mui-
to esclarecedora. Contudo, na maior parte dos casos, con-
tinua-se esquecendo o problema dos dois pdlos, a despeito
de seu vasto alcance e importincia para o estudo de todos
os comportamentos simbdlicos, particularmente do compor-
tamento verbal e de seus distdrbios. Qual a principal razio
dessa negligéncia?

A similaridade das significacdes relaciona os simbolos
de uma metalingnagem com os simbolos da linguagem a
que ela se refere. A similitude relaciona um térmo meta-
férico com o térmo a que substitui. Por conseguinte, quan-
do o pesquisador constréi uma metalinguagem para inter-
pretar os tropos, possui éle meios mais homogéneos para
manejar a metdfora, ao passo que a metonimia, baseada
num principio diferente, desafia ficilmente a interpretagio.
Eis por que nada de compardvel i rica literatura sébre a
metafora® pode ser citado no que concerne 4 teoria da
metonfmia. Pela mesma razdo, percebe-se, em geral, que
o Romantismo estd vinculado estreitamente i metdfora, ao

(30} S. Frend, Die Trawmdeutung, 9* ed. (Viena, 1950).
(31) J. G. Frazer, The Golden Bough: A Study in Magic and
Religion, Parte 1, 3.* ed. (Viena, 1950), capitulo III.

(32) C. F. P. Stutterheim, Het begrip metaphoor (Amsterdam,
1941) .
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passo que fica quase sempre despercebida a intima vincula-
cfio’ do Realismo com a metonimia. Nao sbmente o instru-
mento, mas 0 proprio objeto da andlise explicam a prepon-
derdncia da metdfora sébre a metonimia nas pesquisas eru-
ditas. De vez que a poesia visa ao signo, ao passo que a
prosa pragmdtica visa ao referente, estudaram-se os tropos
e as figuras essencialmente como procedimentos poéticos.
O principio de similaridade domina a poesia; o parelelis-
mo métrico dos versos ou a equivaléneia fonica das rimas
impGem o problema da similitude e do contraste seméinti-
cos; existem, por exemplo, rimas gramaticais e antigramati-
cais, mas nunca rimas agramaticais. Pelo contrdrio, a prosa
gira essencialmente em téro de relagbes de contigiiidade.
Portanto, a metafora, para a poesia, e a metonimia, para
a prosa, constituem a linha de menor resisténcia, o que ex-
plica que as pesquisas acérca dos tropos poéticos se orien-
tern principalmente para a metafora. A estrutura bipo-
lar efetiva foi substituida artificialmente, nessas pesqui-
sas, por um esquema unipolar amputado que, de maneira
bem evidente, coincide com uma das formas de afasia,
mais precisamente, o distarbio da contigiiidade.
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ASPECTOS LINGUISTICOS DA TRADUCAO®

‘Segundo Bertrand Russell, “ninguém poderd compre-
ender a palavra “queijo” se nio tiver um conhecimento nio-
-lingiifstico do queijo.” > Se, entretanto, seguirmos o precei-
to fundamental do prépric Russell e dermos “relévo aos
aspectos lingiiisticos dos problemas filoséficos tradicionais”,
seremos entdo obrigados a dizer que ninguém poderi com-
preender a palavra queijo se ndo conhecer o significado atri-
buido a esta palavra no cédigo lexical do portugués. Qual-
quer representante de uma cultura culiniria que desconhega
o queijo compreendera a palavra portuguésa queijo se sou-
ber que, nesta lingua, ela significa “alimento obtido pela
coagulaciio do leite” e se tiver, ao menos, um conhecimento
lingiiistico de leite coalhade. Nunca provamos ambrosia ou
néctar e temos apenas um conhecimento lingiiistico das pa-
lavras ambrosia, néctar, e deuses — nome dos séres mfticos
que 0s usavam; entretanto, compreendemos essas palavras
e sabemos em que contextos cada uma delas pode ser em-
pregada.

O significado das palavras queijo, maca, néctar, conhe-
cimento, mas, mero, ou de qualquer outra palavra ou frase,
é decididamente um fato lingiiistico ~— ou para sermos mais
precisos e menos restritos —— um fato semidtico. Contra
os que atribuem o significado (signatum) ndo ao signo, mas

(1) Publicado em inglés em: R. A. Brower, org.: On Transls
tion, Harvard University Press, 1959.

(2) Bertrand Russel, “Logical Positivism”, Revue Internationale de
Philosophie, IV (1950}, 18; cf. p. 3. :

3 63



a prdpria coisa, o melhor argumento e o mais veraz seria
dizer que ninguém jamais sentiu o gdsto ou cheiro do sig-
nificado de queijo ou de magd. Nio ha signatum sem sig-
num. O significado da palavra “queijo” nfo pode ser infe-
rido de um cophecimento nio-lingiiistico do roquefort ou
do camembert sem a assisténcia do cédigo verbal. Serd ne-
cessario recorrer a tdda uma série de signos lingiiisticos se
se quiser fazer compreender uma palavra nova. Apontar
simplesmente o objeto nido nos fard entender se queijo é o
nome do espfeime dado, ou de qualquer caixa de camem-
bert, ou do camembert em geral, ou de qualquer queijo.
de qualquer produto licteo, alimento ou refrésco, ou talvez
de qualquer embalagem, independentemente de seu con-
tedido. Finalmente, serda que a palavra designa simplesmen-
te a coisa em gquestdo, ou implica significados como oferta,
venda, proibi¢io ou maldi¢do? (Apontar com o dedo pode
significar maldigio: em certas culturas, particularmente na
Africa, é um gesto agourento).

Para o lingiiista como para ¢ usudrio comum das pa-
lavras, o significado de um signo lingiiistico ndo € mais que
sua traducio por um outro signo que lhe pode ser substi-
tuido, especialmente um signo “no qual éle se ache desen-
volvido de modo mais completo”, como insistentemente
afirmou Peirce, o mais profundo investigador da esséncia
dos signos.® O térmo “solteiro” pode ser convertido numa
designagio mais explicita, “homem nio-casado™,. sempre que
maior clareza f6r requerida. Distinguimos trés maneiras de
interpretar um signo verbal: éle pode ser traduzido em
outros signos da mesma lingua, em outra lingua, ou em
outro sistema de simbolos ndo-verbais. Essas tréds espécies
de traducio devem ser diferentemente classificadas:

1) A tradugio intralingual ou reformulagcio (rewor-

ding) consiste na interpretacio dos signos verbais por meio
de outros signos da mesma lingua.

{3} Cf. John Dewey, “Peirce’s Theory of Linguistic Signs, Thought,
and Meaning”, The Journal of Philosophy, XLIII (1946), 91.
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2} A tradugio interlingual ou fraducdo propriamente
dita consiste na interpretagio dos signos verbais por meio
de alguma outra lingua.

3) A tradugdo inter-sémidtica ou transmutacdo consis-
te na interpretacio dos signos verbais por meio de siste-
mas de signos ndo-verbais.

A tradugdo intralingual de uma palavra utiliza outra
palavra, mais ou menos sinénima, ou recorre a um circun-
léquio. Entretanto, via de regra, quem diz sinonimia nio
diz equivaléncia completa: por exemplo, “todo celibatario
é solteiro, mas nem todo solteiro é celibatdrio”. Uma pala-
vra ou um grupo idiomdtico de palavras, em suma, uma
unidade de cédigo do mais alto nivel, sé pode ser plenamen-
te interpretada por meio de uma combina¢io equivalente
de unidades de cddigo, isto &, por meio de uma mensagem
referente a essa unidade de cédigo: “todo solteiro é um
homem ndo-casado e todo homem nfo-casado é solteiro”,
ou “todo celibatdrio estd decidido a ndo casar-se e todo
aquéle que esteja decidido a nédo casar-se é um celibatario”.

Da mesma forma, no nivel da tradugdo interlingual, ndo
h4 comumente equivaléncia completa entre as unidades de
c6digo, ao passo que as mensagens podem servir como in-
terpretagoes adequadas das unidades de cédigo ou mensa-
gens estrangeiras. A palavra portuguésa queijo ndo pode
ser inteiramente identificada a seu heter8nimo em russe cor-
rente, syr, porque o requeijio é um queijo, mas nio um
syr. Os russos dizem prinesi syru i tvorogu, “traga queijo
e (sic) requeijao”. Em russo corrente, o alimento feito
de codgulo espremido sé se chama syr se for usado fermento.

Mais fregiientemente, entretanto, ao traduzir de uma
lingua para outra, substituem-se mensagens em uma das
linguas, ndo por unidades de cddigo separadas, mas por
mensagens inteiras de outra lingua. Tal tradugdo é uma
forma de discurso indireto: o tradutor recodifica e transmite
uma mensagem recebida de outra fonte. Assim, a tradugio
envolve duas mensagens equivalentes em dois cddigos dife-
rentes.

A equivaléncia na diferenca é o problema principal da
linguagem e a principal preocupagio da Lingiiistica. Como

65



todo receptor de mensagens verbais, o lingiiista se comporta
como intérprete dessas mensagens. Nenhum espécime lin-
giiistico pode ser interpretado pela ciéneia da linguagem
sem uma traducio dos seus signos em outros signos per-
tencentes ac mesmo ou a outro sistema. Em qualquer com-
paragio de linguas, surge a questio da possibilidade de
tradugdo de uma para outra e vice-versa; a pritica gene-
ralizada da comunicagdo interlingual, em particular as ati-
vidades de traducio, devem ser objeto de atencio cons-
tante da ciéncia lingiiistica. Nunca se poderd sobrestimar a
necessidade urgente, a importincia tedrica e pritica de di-
ciondrios bilingiies diferenciais, que definam cuidadosa e
comparativamente t8das as unidades correspondentes, em
sua extensio e profundidade. Da mesma forma, gramdticas
bilingties diferenciais deveriam definir aquilo que aproxima
e aquilo que diferencia as duas linguas do ponto de vista
da selecio e da delimitacio dos conceitos gramaticais.

A pratica e a teoria da tradu¢io abundam em proble-
mas complexos, de quando em quando, fazem-se tentativas
de cortar o nd gdrdio, proclamando o dogma da impossi-
bilidade da tradu¢io. “O Sr. Todo-Mundo, ésse légico na-
tural”, tdo vivamente imaginado por B. L. Whorf, teria
supostamente de raciocinar da seguinte maneira: “Os fatos
sio diferentes para pessoas cuja formacio lingiifstica lthes
fornece uma formulagfio diferente para expressar tais fa-
tos” *. Nos primeiros anos da revolugiio russa, existiam vi-
siondrios fandticos que advogaram, nos periddicos soviéticos,
uma revisio radical da linguagem tradicional, e em parti-
cular a supressdo de expressbes enganosas como o “nascer”
ou “pdr” do Sol. Entretanto, continuamos a empregar essa
imagindria ptolemaica, sem que isso implique a rejeicdo da
doutrina coperniciana; e é ficil, para néds, passar de nossas
conversagdes costumeiras sébre o Sol nascente ou poente 4
representagfio da rotagio da Terra, pura e simplesmente
porque qualquer signo poder ser traduzido num outro signo

. {4) Benjamin Lee Whorf, Language, Thought, and Reality (Cam-
bridge, Mass., 1956}, p. 235.
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em que éle se nos apresenta mais plenamente desenvolvido
¢ mais exato.

A faculdade de falar determinada lingua implica a fa-
culdade de falar acérca dessa lingua. Tal género de opera-
cdo “metalingiifstica” permite revisar e redefinir o voca-
buldric empregado. Foi Niels Bohr quem evidenciou a
complementaridade dos dois niveis -— linguagem-objeto e
metalinguagem: todo dado experimental bem definido deve
ser expresso na linguagem comum, “onde existe uma relagio
complementar entre o uso pratico de cada palavra e as ten-
tativas de dar-lhe defini¢io precisa.” .

Tdda experiéneia cognitiva pode ser traduzida e classi-
ficada em qualquer lingua existente. Onde houver uma
deficiéneia, a terminologia poderd ser modificada por em-
préstimos, calcos, neologismos, transferéncias seménticas e,
finalmente, por circunléquios. E desta forma que. na re-
cente lingua literdria dos Chunkchees do nordeste da Sibé-
ria, “parafuso” é expresso-por “prego giratdrio”, “ago” por
“ferro duro”, “estanho” por “ferro delgado”, “giz” por “sa-
bdo de escrever”, ‘“relégio” (de bblso) por “coragio marte-
lador”. Mesmo c1rcunlocugoes aparentemente contraditdrias,
como élektrideskaja konka (“veiculo a cavalo elétrico”), o
primeiro nome russo do bonde sem cavalos, ou jenaparagot
(“vapor voador”), o nome koryak do aeroplano designam
simplesmente o andlogo elétrico do bonde a cavalos e o
analogo voador do barco a vapor, e nio estorvam a comum-
cagdo, do mesmo modo que ndo hi perturbacio ou “rui-
do” seméntico no duplo oximoro: cold beef-and-pork hot
dog (“cachorro-quente frio de carne de vaca e de porco™).

A auséneia de certos processos gramaticais na lingua-
gem para a qual se traduz nunca impossibilita uma tradugao
literal da totalidade da informacdo conceitual contida no
original. As conjuncdes tradicionais and (e) e or (ou) veio
juntar-se em inglés um ndvo conectivo, and/or (e/ou),
gue foi discutido hd alguns anos no espirituoso livro Federal

{5) Niels Bohr, “On the Notions of Causality and Complemen-
tarity”, Dialectica, I (1948), p. 317 ss.
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Prose, How to Write in and/or for Washington (“A Prosa
Federal — Como escrever em e/ou Para Washington”). ¢
Dessas trés conjungbes, sbmente a dltima existe numa das
linguas samoiédicas’. Apesar dessas diferengas no inven-
tirio das conjungbes, os trés tipos de mensagens observados
na “prosa federal” podem traduzir-se distintamente tanto em
inglés (ou em portuguds) tradicional quanto na lingua sa-
moiédica em questio. Suponhamos, em “prosa federal”:
1) Jodo e Pedro virdo; 2) Jodo ou Pedro vird; 3) Jodo e/ou
Pedro virdo. Em portugués tradicional, isso dd: 3) Jodo
e Pedro virio, ou entio sé um déles. E em samoiedo: 1)
Jodo e Pedro virdo ambos; 2) Jodo e/ou Pedro, um dos
dois vird.- Se alguma categoria gramatical ndo existe numa
lingua dada. seu sentido pode ser traduzido nessa lingua
com a ajuda de meios lexicais. Formas duais como o russo
antigo brata serdo traduzidas com a ajuda do adjetivo nume-
ral: “dois irm#os”. E mais dificl permanecer fiel ao ori-
ginal quando se trata de traduzir, para uma lingua provida
de determinada categoria gramatical, de uma lingua carente
de tal categoria. Quando traduzimos a sentenca em portu-
gués “ela tem irmaos” para uma lingua que distinga o dual
e o plural, somos obrigados, ou a escolher entre duas ora-
gbes: “ela tem dois irmdos” — “ela tem mais de dois ir-
maos”, ou a deixar a decisio ao ouvinte, e dizer: “ela tem
dois ou mais de dois irmdos”. Da mesma forma, se tradu-
zimos, de uma lingua que ignora o nimero gramatical, para
o portugués, somos obrigados a escolher uma das duas pos-
sibilidades — #rmdo ou irmdos — ou a colocar o receptor
da mensagem diante de uma escolha bindria: “ela tem um
ou mais de um irmio”.

Como Boas observou finamente, o sistema gramatical
de uma lingua {em oposicdo a seu estoque lexical) deter-
mina os aspectos .de cada experiéncia que devem obrigato-
riamente ser expressos na lingua em questdo: “E preciso

(6) James R. Masterson and Wendell Brocks Phillips, Federal Prose
(Chapel Hill, N.C., 1948) p. 40 ss.

(7) Cf. Knut Betgsland, “Finsk-ugrisk og almen sprakvitenskap”,
Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XV (1949), p. 374 ss.
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escolhermos entre ésses aspectos, e um ou outro tem de ser
escolhido” ®. Para traduzir corretamente a sentenca inglésa
I hired a worker (“Contratei (-ava) um operirio / uma ope-
rdria”), um russo tem necessidade de informagdes suple-
mentares — a acdo foi completada ou ndc? o operdrio era
um homem ou uma mulher? — porque éle deve escolher
entre um verbo de aspecto completivo ou nido completivo —
nanjal ou nanimal — e entre um substantivo masculino ou
feminino rabotnika ou rabotnicu. Se eu perguntar ao enun-
ciador da senten¢a em inglés se o operério é homem ou mu-
lher, éle poderd julgar minha pergunta ndo-pertinente ou
indiscreta, ao passo que, na versdo russa dessa mesma frase,
a resposta a tal pergunta é obrigatéria. Por outro lado,
sejam quais forem as formas gramaticais russas escolhidas
para traduzir a mensagem inglésa em questdo, a tradugio
ndo dara resposta a pergunta de se I hired ou I have hired
a worker, ou se o operario (ou operaria) era um operdrio
determinado ou indeterminado (“o” au “um”, the ou a).
Porque a informacgéio requerida pelos sistemas gramaticais
do russo e do inglés é dessemelhante, achamo-nos confron-
tados com conjuntos completamente diferentes de escolhas
bindrias; é por isso que uma série de traduges sucessivas
de uma mesma frase isolada, do inglés para o russo e vice-
-versa, poderia acabar privando completamente tal men-
sagem de seu contetido inicial, Q lingiiista genebrino S.
Karcevski costumava comparar uma perda gradual désse
género a uma série circular de operagbes de cimbio des-
favordveis. Mas, evidentemente, quanto mais rico fér o con-
texto de uma mensagem, mais limitada serd a perda de in-
formacao.

As linguas diferem essencialmente naquilo que devem
expressar, e ndo naquilo que podem expressar. Numa lingua
dada, cada verbo implica necessariamente um conjunto de
escolhas bindrias especificas, como por exemplo: o evento
enunciado é concebido com ou sem referéncia & sua con-
clusdo?; o evento enunciado é apresentado ou nio como

(8) Franz Boas, “Language”, General Anthropology, Boston, 1938,
pp. 132 ss.
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anterior ao processo da enunciagio? Naturalmente, a aten-
¢ao dos enunciadores e ouvintes estard constantemente con-
centrada nas rubricas que sejam obrigatdrias em seu -cédigo
verbal.

Em sua fungfio cognitiva, a linguagem depende muito
pouco do sistema gramatical, porque a definicio de nossa
experiéncia estd numa relagio complementar com as ope-
ragoes metalingiiisticas — o nivel cognitivo da linguagem
ndo sé admite mas exige a interpretagio por meio de outros
codigos, a recodificagdo, isto é, a tradugdo. A hipdtese de
dados cognitivos inefdveis ou intraduziveis seria uma con-
tradi¢io nos térmos. Mas nos gracejos, nos sonhos, na ma-
gia, enfim, naquilo que se pode chamar de mitologia verbal
de todos os dias, e sobretudo na poesia, as categorias gra-
maticais tém um teor seméntico elevado. Nessas condi-
¢Oes, a questio da traducio se complica e se presta muito
mals a discussdes.

Mesmo uma categoria como a de género gramatical,
que tdo amiide foi tida como puramente formal, desempe-
nha papel importante nas atitudes mitolégicas de uma comu-
nidade lingtiistica. Em russo, o feminino ndo pode designar
uma pessoa do sexo masculino, e 0 masculino nio pode ca-
racterizar uma pessoa como pertencente especificamente ao
sexo feminino. As maneiras de personificar ou de inter-
pretar metaforicamente os substantivos inanimados sdo in-
fluenciadas pelo género déstes. No Instituto Psicoldgico de
Moscou, em 1915, um teste mostrou que russos propensos a
personificar os dias da semana representavam sistemitica-
menle a segunda, a tér¢a e a quarta-feira como séres mas-
culinos, € a quinta, a sexta-feira e o sdbado como séres fe-
mininos, sem perceber que essa distribuigio era devida ao
género masculino dos trés primeiros substantivos (pone-
del'nik, vtornik, fetverg) que se opde ao género feminino
dos outros trés (sreda, pjatnica, subbota). O fato de a pa-
lavra que designa sexta-feira ser masculina em certas linguas
eslavas e feminina em outras reflete-se nas tradigdes popu-
lares dos respectivos povos, que diferem em seu ritual da
sexta-feira. A supersti¢io generalizada na Rissia, de que
uma faca caida pressagia um convidado e um garfo caido
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uma convidada, € determinada pelo género masculine de
nof (“faca”) e pelo género feminino de wvilka (“garfo”) em
russo. Nas linguas eslavas, e em outras linguas em que
“dia” é masculino e “noite” é feminino, o dia é representado
pelos poetas como o amante da noite. O pintor russo Repin
se desconcertava de ver o pecado representado como uma
mulher pelos artistas alemdes: éle ndo se dava conta de que
“pecado” ¢ feminino em alemdo (die Siinde), mas mas-
culino em russo (grex). Da mesma forma, uma crianca
russa, ao ler uma tradugdo de contos alemies, ficou estupe-
fata ao descobrir que a Morte, seguramente uma mulher
(em russo smert’, feminino}, era representada por um velho
(em alemio der Tod, masculino). Minha Irmd a Vida, ti-
tulo de uma coletdnea de poemas de Boris Pasternak, ¢ na-
turalissimo em russo, onde “vida” é feminino (Zizn’), mas foi
o bastante para fazer desesperar o poeta checo Josef Hora,
que tentou traduzir tais poemas, pois em checo ésse subs-
tantivo é masculino (Zivot). Qual foi o primeiro problema
que surgiu logo nos primérdios das literaturas eslavas? De
maneira assaz curiosa, a dificuldade do tradutor em pre-
servar o simbolismo dos géneros, e a falta de pertinéncia
dessa dificuldade, do ponto de vista cognitivo, parecem ser
o tema principal da mais antiga obra original eslava, o pre-
facio a primeira tradugio do Evangeliarium, feita pouco depois
de 860 pelo fundador das letras e da liturgia eslavas, Cons-
tantino o Filésofo, e recentemente reconstituida e interpre-
tada por A. Vaillant.* “O grego, traduzido para outra lin-
gua, nem sempre pode ser reproduzido de maneira idén-
tica, e € 0 que acontece com tdda lingua ao ser traduzida”,
diz o apostolo eslavo. “Substantivos como potamos, “rio”,
e aster, “estréla”, masculinos em grego, sio femininos em
outra lingua, como reka e zvezda em eslavo.” Conforme o
comentdrio de Vaillant, essa divergéncia anula a identifi-
cacdo simbdlica dos rtios com os demoénios e das estrélas
com os anjos na tradugio eslava de dois versiculos de
Mateus (7:25 e 2:9). Mas a 8sse obstdculo poético Sdo

(9) André Vaillant, “Le Prefice de 'Evangeliaire vieux-slave”, Revue
des Etudes Slaves, XXIV (1948), p. 5 ss.
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Constantino opde resolutamente o preceito de Dionisio o
Areopagita, segundo o qual deve-se estar atento, sobretudo
aos valbres cognitivos (silé razumu), e ndo as palavras pro-
priamente ditas.

Em poesia, as equagdes verbais sdo elevadas i categoria
de principio construtivo do texto. As categorias sintdticas e
morfolégicas, as raizes, os afixos, os fonemas e seus com-
ponentes (tragos distintivos) — em suma, todos os consti-
tuintes do cédigo verbal — sdo confrontados, justapostos,
colocados em relacdo de contigiiidade de acordo com o prin-
cipio de similaridade e de contraste, e transmitem assim
uma significagdo prépria. A semelhanca fonolégica é sen-
tida como um parentesco semintico. O trocadilho, ou, para
empregar um térmo mais erudito e talvez mais preciso, a
paronomdsia, reina na arte poética; quer esta dominacio
seja_absoluta ou limitada, a poesia, por definigio, é intra-
duzivel. S6 é possivel a transposicdo criativa: transposi¢io
intralingual — de uma forma poética a outra —, transpo-
sigdo interlingual ou, finalmente, transposicio inter-semid-
tica — de um sistema de signos para outro, por exemplo,
da arte verbal para a musica, a danca, o cinema ou a
pintura, )

Se fésse preciso traduzir para o portugués a férmula
tradicional Tradutore, traditore por “O tradutor é um trai-
- dor”, privariamos o epigrama rimado italiano de um pouco
de seu valor paronomistico. Donde uma atitude cognitiva
que nos obrigaria a mudar é&sse aforismo numa proposicao
mais explicita e a responder s perguntas: tradutor de que
mensagens? traidor de que valbres?
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LINGUISTICA E TEORIA DA COMUNICACAO*®

Norbert Wiener se recusa a admitir “qualquer oposigao
fundamental entre os problemas que nossos engenheiros
encontram na medida da comunicaciio € os problemas de
nossos fildlogos”. E fato que as coincidéncias e conver-
génecias sdo notdveis entre as etapas mais recentes da ana-
lise lingiiistica e a abordagem da linguagem na teoria mate-
madtica da comunicacio. Como cada uma dessas duas dis-
ciplinas se ocupa, embora por vias diferentes e assaz autd-
nomas, do mesmo dominioc da comunicacio verbal, um
estreito contato entre elas revelou-se dtil a ambas e ndo
ha dfvida de que se tornard cada vez mais proveitoso.

O fluxo da linguagem falada, fisicamente continuo, co-
locou em principio a teoria da comunicagio diante de uma
situagio “considerivelmente mais complicada” do que no
caso de um conjunto finito de elementos discretos que a
linguagem escrita apresentava® Entretanto, a andlise lin-
giifstica conseguiu resolver o discurso oral numa série fi-
nita de unidades elementares de informacdo. Estas unidades
discretas finais, os chamados “tragos distintivos”, acham-se

(*) Trabalho apresentado ac “Symposium on Structure of Language
and Its Mathematical Aspects”, Nova Torque, 15 de abril de 1960, e pu-
blicado, com o titulo de “Linguistics and Communication Theory” em
Proceedings of Symposia in Applied Mathematics, XI1 (1961}

(1) Journal of the Acoustical Society of America, vol. 22 {1950},
p. 697.

(2) C.E. Shannon e Weaver, The Mathematical Theory of Com-
munication (Utrbana, The University of Illinois Press, 1949), pp. 74 e
112 ss. |
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agrupadas em feixes simultineos denominados “fonemas”,
que, por sua vez, se encadeiam em seqiiéncias. Destarte,
a forma, na linguagem, tem uma estrutura claramente gra-
nular e é suscetivel de desericdo quéntica.

A finalidade primeira da teoria da informacio, tal como
a formula por exemplo D. M. McKay, é “isolar de seus cons-
textos particulares aquéles elementos abstratos de represen-
tagbes que possam ficar invaridveis em nova formulagdo” @,
O andlogo lingiiistico déste problema é a pesquisa fonold-
gica dos invariantes relacionais. As diversas possibilidades
de medida da quantidade de informacdo fonolégica que os
engenheiros de comunicacbes entrevéem (quando distin-
guem entre conteudo de informagdo “estrutural” e “mé-
trica”) podem fornecer & Lingiiistica, tanto sincrénica quan-
to historica, dados preciosos, particularmente importantes
para a tipologia das linguas, quer do ponto de vista pura-
mente fonolégico como do da intersecdo da Fonologia com
o nfvel léxico-gramatical.

A descoberta progressiva, pela Lingiiistica, de um prin-
cipio dicotémico, que estd na base de todo o sistema dos
tragos distintivos da linguagem, foi corroborada pelo fato
de os engenheiros de comunicagbes empregarem signos bi-
ndrios (binary digits, ou bits, para usar a “palavra-valise”)
como uma unidade de medida. Quando éles definem a in-
formagéo seletiva de uma mensagem como o niimero minimo
de decisGes bindrias que permitam ao receptor reconstruir
aquilo que precisa extrair da mensagem, com base nos dados
ja 4 sua disposi¢do*, esta forma realista é perfeitamente
aplicdvel ao papel exercido pelos tragos distintivos na co-
municagio verbal. Tao logo se procurara “o meio de reco-
nhecer universais pelos seus invariantes”, e se eshocara uma
classificagio de conjunto dos tracos distintivos, com base
nesses principios, o problema de traduzir os critérios pro-
postos pelos lingiiistas “numa linguagem matemitica e ins-

(3) Cybernetics: Transactions of the Eight Conference {Nova lor-
que, Josish Macy Jr. Foundation, 1952), p. 224.

(4) Communication Theory, org. por W. Jackson .(Nova Iorque,
Academic Press, 1953), p. 2. .

74



trumental” foi imediatamente suscitado por D. Gabor em
suas conferéncias sbbre a teoria da comunicacio ®. E recen-
temente se publicou um instrutivo estudo de G. Ungeheuer,
que apresenta um ensaio de interpretagio matematica dos
tracos distintivos e de sua estrutura binaria. ®

A nogio de “redundéincia”, tomada pela teoria da co-
munica¢do a um ramo retdrico da Lingiiistica, adquiriu lugar
de importincia no desenvolvimento dessa teoria e foi auda-
ciosamente redefinida como equivalendo a “um menos a en-
tropia relativa”; sob ésse ndvo aspecto, reingressou na Lin-
giiistica atual. para tornar-se um dos seus temas centrais.
Percebe-se agora a necessidade de uma estreita distingdo
entre diferentes tipos de redundéncia, tanto na teoria da
comunica¢io como na Lingiifstica, em que o conceito de
redundancia compreende. por um lado, os meios pleondsti-
cos enquanto se opbem A concisdo explicita (brevitas, na
nomenclatura tradicional da Retdrica). e, por outro lado. o
que é explicito, em contraposi¢io & elipse. No nivel fono-
légico. os lingiiistas se habituaram a discernir os tragos fono-
l6gicos distintivos das variantes contextuais. combinatdrias
(alofones). mas o tratamento, pela teoria da comunicacio.
de problemas estreitamente ligados entre si, como a redun-
déncia, a predizibilidade e as probabilidades condicionais,
permitiu aclarar as relagbes entre as duas principais classes
lingiiisticas de qualidades fénicas — os tragos distintivos
e os tragos redundantes.

Uma andlise fonolégica, quando implique a eliminacéo
sistematica das redundéncias, fornece, necessariamente. uma
solucio plenamente satisfatéria e sem ambigiliidades. A
crenga supersticiosa de certos tedricos poucos versados em
Lingiifstica, de que “ndo b4 razdio alguma para a distingdo
entre tracos distintivos e redundantes”?, é claramente con-
testada por intimeros dados lingiifsticos. Se, por exemplo,
em russo, a diferenca entre vogais anteriores e suas corres-

(5) Lectures on communication theory (M. 1. T., Cambridge, Mass.,
1951), p. 82.

(6) Studia Linguistica, vol. 13 (1959), p. 6997
(7) Word, vol. 13 (1957), p. 328.
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pondentes posteriores é sempre acompanhada de uma dife-
renca entre consoantes precedentes, que sdo palatizadas
diante das vogais anteriores, e ndo palatizadas diante das
vogais posteriores, e se, por outro lado, a diferenca entre
consoantes palatizadas e ndo-palatizadas nio se confina i
proximidade voedlica, o lingiiista é obrigado a concluir que,
em russo, a diferenca entre a presenca e a auséncia de pala-
tizacdo consonantal é um traco distintivo, enquanto que a
diferenca entre vogais anteriores e vogais posteriores apa-
rece como simplesmente redundante. O cardter distintivo
e a redundéncia, longe de serem postulados arbitririos do
investigador, estio objetivamente presentes e delimitados
na linguagem.

O preconceito que considera os tracos redundantes nio
pertinentes e os tragos distintivos os tnicos pertinentes esti
desaparecendo da Lingiiistica, e é mais uma vez a teoria da
comunicagio, particularmente quando trata das probabili-
dades transicionais, que ajuda os lingiiistas a superarem a
tendéncia de ver os tragos distintivos e redundantes como
sendo respectivamente pertinentes e nio-pertinentes.

Segundo McKay, “a frase-chave da teoria da comunica-
¢do” sdo as possibilidades preconcebidas; a Lingiiistica diz
a mesma coisa. Em nenhuma das duas disciplinas houve a
menor ddvida acérca do papel fundamental desempenhado
pelas operagdes de selecio nas atividades verbais. O enge-
nheiro admite um “sistema de classificagio” de- possibilidades
pré-fabricadas mais ou menos comuns entre o emissor e o
receptor de uma mensagem verbal, e, do mesmo modo. a
lingiifstica saussuriana fala da langue, que possibilita uma
troca de parole entre os interlocutores. Tal conjunto de
possibilidades ja previstas e preparadas ® implica a existéncia
de um cédigo, e ésse cédigo é concebido pela teoria da
comunicagido como “uma transformacio convencionada. ha-
bitualmente de térmo a térmo e reversivel” ?, por meio da

(8) Cybernetics: Transactions of the Eight Conference (Nova Tot-
que, The Technology Press of M. 1. T., 1952}, p. 183.

(9) C. Cherry, On buman communication (Nova Iotque-Londres,
1957), p. 7.
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qual um dado conjunto de unidades de informagio se con-
verte em outros: por exemplo, uma unidade gramatical numa
seqiiéncia de fonemas e vice-versa. O cédigo combina o
signans (significante) com o signatum (significado) e éste
com aquéle. Hoje, no que respeita ao tratamento dos pro-
blemas de codificaciio na teoria da comunicacio, a dicotomia
saussuriana entre langue e parole pode ser reformulada de
maneira muito mais precisa, o que lhe d4 um névo valor
operacional. Reciprocamente, na Lingiilstica moderna, a
teoria da comunicacio pode encontrar informacgbes esclarece-
doras sfbre a estrutura estratificada do intrincado codigo
lingiiistico em seus varios aspectos.

Embora a Lingiiistica j4 tenha descrito adequadamente.
em suas linhas gerais, a estrutura do cdédigo lingiiistico, ainda
se esquece amifide gue o conjunto finito de “representagdes
padronizadas” se limita aos simbolos lexicais, aos seus cons-
tituintes gramaticais e fonoldgicos, e as regras gramaticais
e fonolégicas de combinagio. Somente éste setor da comu-
nicagio pode ser definido como uma simples “atividade
de reproducio das representacdes”. Por outro lado, é opor-
tuno lembrar que’o cddigo ndo se limita aquilo que os enge-
nheiros de comunica¢bes chamam de “contefido puramente
cognitivo do discurso”, mas que, de ignal maneira. a estra-
tificacio estilistica dos simbolos 1éxicos, bem como as varia-
¢bes pretensamente “livres”, na sua constituicio como nas
regras de suas combinagdes, sio “previstas e preparadas”
pelo codigo.

Em seu programa para a futura ciéncia dos signos (a
Semidtica), Charles Peirce notava o seguinte: “Um Legis-
signo é uma lei que é um Signo. Essa lei é comumente esta-
belecida pelos homens. Todo signo convencional é um legis-
signo.” 1  Os simbolos verbais sdo citados como um exem-
plo notdvel de legissignos. Os interlocutores pertencentes
3 mesma comunidade lingiiistica podem ser definidos como
os usudrios efetivos de um tnico e mesmo cddigo lingiifstico,
que compreende os mesmos legissignos. Um cédige comum

(10). Collected papers, vol. 2 (Cambridge, Massachusetts, Harvard
University Press, 1932), p. 142 ss.
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€ o seu instrumento de comunicagio, que fundamepta e
possibilita efetivamente a troca de mensagens. E ai que
reside a diferenca essencial entre a Lingiiistica e as ciéncias
fisicas, diferenca ressaltada nitida e repetidamente na teoria
da comunicagiio, sobretudo pela sua escola inglésa, que in-
siste numa linha precisa de demarcacio entre a teoria da
comunicagio e a da informacdo. Contudo, tal delimitacdo.
por estranho que parega, é is vézes negligenciada pelos lin-
gliistas. “Os estimulos recebidos da Natureza”, como o
indica sibiamente Colin Cherry, “ndo sio imagens da reali-
dade, mas os documentos a partir dos quais construfmos
nossos modelos pessoais.”** Enquanto o fisico cria suas
construgSes tedricas, aplicando seu préprio sistema. hipo-
tético de novos simbolos aos indices extraidos, o lingiiista
recodifica apenas, traduz nos sfmbolos de uma metalingua-
gem os simbolos j4 existentes, que estio em uso na lingua
da comunidade lingiifstica em questio.

Os constituintes do cédigo, por exemplo, os tragos dis-
tintivos, ocorrem literalmente e funcionam realmente na
comunicagdo falada. Tanto para o receptor como para o
emissor, como observa R. M. Fano, a operagio de seleciio
constitui a base dos “processos de transmissdo da informa-
¢30” 2. O conjunto de escolhas por sim ou ndo que estd sub-
jacente em cada feixe désses tragos discretos nio é combi-
nado arbitririamente pelo lingiiista mas efetuado realmente
pelo destinatirio da mensagem, na medida em que as suges-
tdes do contexto, verbal ou nio verbalizado, nfio tornem
inttil o reconhecimento dos tracos.

Nos dois planos, gramatical e fonoldgico. ndo sé o des-
tinatario, quando decifra a mensagem. mas tambhém o codifi-
cador podem praticar a elipse; particularmente o codificador
pode omitir certos tragos ou mesmo alguns de seus agru-
pamentos e seqiiéncias. Mas a elipse também é regida por

—————_— ~

(11) Op. cit, p. 62. Cf. W. Meyer-Eppler, Grundlagens und An-
wendungen der Informationstheorie (Berlin-Goetinguen-Heidelberg, Sprin-
ger-Vetlag, 1959), p. 250 ss.

(12) Tbhe transmission of information (Massachusetts Institute of
Technology, Research Laboratory of Electronics, Technical Report N 65,
1949), p. 3 ss.
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leis codificadas. A linguagem nunca é monulitica; seu cédigo
total inclui um conjunto de subcddigos: questées como a das
regras de transformacdo do cddige central, plenamente sa-
tisfatorio e explicito, em subcddigos elipticos. e a da compa-
racdo quanto ao teor de informacio veiculada. exigem ser
tratadas ao mesmo tempo pelos lingiiistas e pelos engenheiros.
O cddigo conversivel da lingua, com t8das as suas flutuages
de subcédigo para subcédigo e tddas as mudancas que sofre
continuamente, exige uma descrigio sistemdtica e conjunta
pela Lingiiistica e pela teoria da comunicagio. Uma visdo
compreensiva da simetria dinfimica da lingua, implicando as
coordenadas de espago e tempo, deve substituir 0 modélo
tradicional das descrigdes arbitrariamente limitadas ao aspecto
estdtico. :

O observador lingiifstico que possua ou adquira o domi-
nio da lingua que observa é ou progressivamente se torna um
parceiro potencial ou atual da troca de mensagens verbais
entre 0s membros da comunidade lingiiistica; éle se converte
num membro passivo, ou mesmo ativo, dela. O engenheiro
de comunicacbes estd certo quando defende, contra “certos
filologos”, a necessidade absolutamente imperativa de “tra-
zer o Observador para dentro da cena”, e ao sustentar. com
Cherry, que “a descrigio mais completa serd a do observa-
dor participante”?. Ao contrdrio do participante. o espec-
tador isolado e exterior se comporta como um criptanalista,
que recebe mensagens das quais néo é o destinatdrio e cujo
cédigo ndo conhece . Ele procura decifrar o cédigo pelo
exame das mensagens. Na medida do possivel. &ste nivel
de pesquisa lingiiistica deve constituir apenas etapa preli-
minar de uma abordagem interna da lingua estudada, quan-
do entio o observador se adapta aos que a falam como
idioma materno, traduzindo-lhes as mensagens por meio do
seu cédigo.

Enquanto o pesquisador ndo conhecer nenhum signatum
e tiver acesso apenas aos signans, deve resolver-se, quer

{13) For Roman Jakobson {Haia, Mouton & Co., 1956), p. 61 ss.

(14) Cf. R. Jakobson e M. Halle, Fundamentals of language (Haia,
Mouton & Co., 1956) pp. 17-19.
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queira ou ndo, a apelar para suas qualidades de detetive e
tirar dos dados externos o maximo de informacdes que lhe
possam fornecer sbbre a estrutura da lingua. O estado atual
da Etruscologia oferece bom exemplo desta técnica. Mas se
o lingiiista j4 estd familiarizado com o cddigo, isto €, se ja
domina o sistema de transformacio por meio do qual um
conjunto de significantes (signantia) se converte num con-
junto de significados (signata), entfio torna-se supérfluo
&le bancar o Sherlock Holmes, a ndo ser que deseje deter-
minar precisamente até que ponto éste processo artificial
pode fornecer dados seguros. E dificil, no entanto, simular
ignorincia de um cddigo familiar: as significacbes escamo-
teadas falseiam uma atitude que se pretendia criptanalitica.

Obviamente, o “carater insepardavel do contetido objetivo
e do sujeito que observa”, assinalado por Niels Bohr como
uma premissa de todo conhecimento bem definido*®, tem
por férga de ser levado em conta em Lingiifstica e a. posi¢do
do observador em relagio 4 lingua observada e descrita
deve ser indicada com exatiddo. Antes de mais nada, como
o indicou Jurgen Ruesh, a informag¢io que um observador
pode colhér depende de sua situagio dentro ou fora do
sisterna 6. Além disso, se o observador estiver situado dentro
do sistema de comunicagiio, serd mister compreender que a
linguagem apresenta dois aspectos muito diferentes confor-
me seja vista de uma ou outra extremidade do canal de
comunica¢io. Grosso modo, o processo de codificacio vai
do sentido ao som, e do nivel léxico-gramatical ao nivel fo-
nolégico, enquanto que o processso de decodificagio exibe
diregio inversa — do soma ao sentido e dos elementos aos
simbolos. Enquanto que a orientacio (Einstellung, set) para
os constituintes imediatos estd em primeiro plano na pro-
dugiio do discurso, para a sua percepgdo a mensagem é antes
de tudo um processo estocdstico. O aspecto probabilistico
do discurso encontra insigne expressio na maneira pela qual

(15) Atomic physics and buman knowledge (Nova Iorgue, John
Wiley & Sons, 1958), p. 30.

(16) Toward a unified theory of buman bebavior, org. por R. R.
Grinker (Nova Iorque, Basic Books, 1956), p. 54.
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o ouvinte considera os homénimos, ao passo que, para quem
fala, a homonimia ndo existe. ' Quando se diz “vdo”, sabe-se
de antemdo se se quer dizer “vdo” (adjetivo) ou “vdo” (do
verbo ir), ao passo que o ouvinte depende das probabilida-
des condicionais do contexto . Para o receptor, a mensa-
gem apresenta grande numero de ambigiiidades onde nio
havia qualquer equivoco para o emissor. As ambigiiidades
do trocadilho e da poesia utilizam, para a emissio, esta pro-
priedade da recep¢io. '

Sem divida alguma, existe uma realimentagio (feedback)
entre a fala e a audigfo, mas a hierarquia dos dois processos
se inverte para o cedificador e o decodificador. Estes dois
aspectos distintos da linguagem sdo irredutiveis um ao outro;
ambos sdo igualmente essenciais e devem ser vistos como
complementares, no sentido em que Niels Bohr emprega o
térmo. A autonomia relativa do padrdo de recepgio é ilus-
trada pela generalizada prioridade temporal da aquisi¢ic
passiva da linguagem, tanto entre as criangas como entre os
adultos. A reivindicagio de L. Scerba, de que se delimitem
e se elaborem duas gramdticas — uma “ativa” e outra “pas-
siva” -~ foi recentemente posta na ordem do dia por jovens
estudiosos russos e tem igual importincia para a teoria lin-
gliistica, o ensino das linguas e a Lingiiistica aplicada *,

Quando um lingiiista trata de um dos dois aspectos da
linguagem & la Jourdain, isto é, sem se dar conta de se suas
observagbes concernem i fonte ou i recepgio, isso é menos
perigoso que os compromissos arbitririos que se fazem fre-
qiientemente entre as andlises referentes A emissdo e a recep-
¢do; € o que acontece, por exemplo, no caso de uma gramética
que estude as operacbes gerais sem fazer apélo aos sentidos,
a despeito da necessdria prioridade do sentido para o codifi-
cador. Atualmente, a Lingiiistica recebe da teoria da co-
municagido sugestdes particularmente valiosas para o estudo
um tanto negligenciado da recepcio verbal,

(17} V. International Journal of Slavie Linguistics and Poetics, vol.
1e 2 (1959), p. 286 ss.

(18) V. I Revzin, Tezisy Konferencii po ma¥innomu perevodu (Mos-
cou, Pervyj Moskov, Gos. Ped. Inst. Inostrannyx Jazykov, 1958), pp.
23.25, :
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McKay nos previne contra a confusfo entre a troca de
mensagens verbais e a extragio de informagdo do mundo
fisico, duas coisas que foram abusivamente unificadas sob
a etiquéta de “comunicacio”; para McKay, esta palavra tem
inevitavelmente uma conotacio aentropomorfica que “em-
brutha tdda a questdo” **. Um perigo semelhante existe quan-
do se interpreta a intercomunicagdo humana em térmos de
informacdo fisica. As tentativas de construir um modélo da
linguagem sem relagdo alguma com quem a fale ou ouga, e
de hipostasiar assim um cédigo desligado da comunicacio
efetiva, ameacam reduzir a linguagem a uma ficcio esco-
lastica.

Ao lado da codificagio e da decodificagio, também o
processo de recodificagdo, a passagem de um cédigo a outro
(code switching), em suma, os variados aspectos da tradu-
¢io, convertem-se numa das principais preocupacdes da Lin-
giiistica e-da teoria da comunicagdo, tanto nos Estados Uni- -
dos como na Europa ocidental e oriental. S6 agora é que
problemas tdo fascinantes quanto o dos modos e graus da
compreensio mitua entre pessoas que falam certas linguas
estreitamente aparentadas, como por exemplo o dinamar-
qués, o norueguéds e o sueco, comegam a chamar a atencao
dos lingiiistas 2, prometendo aclarar o fendmeno conhecido
em teoria da comunicacio pelo nome de “ruido seméntico”,
e o problema, tedricamente e pedagdgicamente importante,
de superi-lo. -

Sabe-se que durante certo perfodo a Lingiiistica e a
teoria da comunicacio foram tentadas a tratar tdda conside-
ragiio relativa ao sentido como uma espécie de ruido seméin-
tico e a excluir 2 seméintica do estudo das mensagens verbais.
Atualmente, no entanto, os lingiiistas evidenciam uma ten-
déncia de reintroduzir a signifieacdo. a0 mesmo tempo que
utilizam a experiéncia muito instrutiva propiciada por ésse
ostracismo tempordrio. Uma tendéncia semelhante pode ser
igualmente observada na teoria da comunicagéo.

(19) Cybernetics: Transactions of the Eighth Conference (Nova
lorque, 1952), p. 221.

{20) Vejase particularmente E. Haugen, Nordisk Tidskr, vol. 29
(1953), pp. 225-249.
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Segundo Weaver, a anilise da comunicacio “clarificou
de tal forma o ambiente que estamos agora prontos. quigd
pela primeira vez, para uma teoria real do significado, e,
particularmente, em condi¢bes de examinar um dos aspectos
mais importantes, mas também mais dificeis, da questio do
sentido, a saber, a influéncia do contexto” 2:. Os lingiiistas
descobrem progressivamente como tratar as questbes de
sentido, e em especial a da rela¢io entre significacio geral
e significagdo contextual, como tema intrinsecamente lingiiis-
tico e claramente distinto dos problemas ontoldgicos da de-
notagéo.

A teoria da comunicacio, que agora dominou o campo
da informag¢fio fonematica, pode abordar a tarefa de medir
a quantidade de informagdo gramatical, j4 que o sistema das
categorias gramaticais, das categorias morfolégicas em par-
ticular, tal como o sistema dos tragos distintivos, acha-se
baseado numa escala de oposi¢des bindrias. Assim é que
hi, por exemplo, 9 escolhas bindrias na base de mais de
100 formas conjugadas, simples & compostas, de um verbo
inglés, que aparecem, por exemplo, em combinac¢io com o
pronome I (“eu”) 2. O teor de informacdo gramatical vei-
culada pelo verbo em inglés poderd ser confrontado poste-
riormente com os dados correspondentes relativos ac subs-
tantivo em inglés, ou ao verbo e ao substantivo em diversas
linguas: a relacdo entre a informacdo morfolégica e a infor-
magao sintitica em inglés deverd ser comparada com a rela-
¢do equivalente em outras linguas, e todos ésses dados com-
parativos propiciario importante material complementar para
uma tipologia das linguas e para a pesquisa de leis lingiiis-
ticas universais.

{21} Shannon e Weaver, op. cit.,, p. 116. Cf. D. M. Mckay “The
place of “meaning” in the theory of information”, Information Theory,
org. por C. Cherry (Nova Lorque, Basic Books, 1956).

(22) 1. Pretérito {oposto a nAo-pretérito), 2. petfeito, 3. pro-
gtessivo, 4. expectivo 3. moralmente decidido, 6. contingente, 7. potencial,
8. assertivo, 9. passivo. Cf. Roman Jakobson, American Antropologist, vpl.
61, n° 5, Parte 2 (1959), pp. 139-141, ¢ W. E. Twaddell, The English
verbs auxiliares (Providence, Brown University Press, 1960).
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Faltara ainda confrontar o teor de informagio grama-
tical potencialmente contida nos paradigmas de uma dada
lingua (estudo estatistico do cédigo) com o teor de informa-
¢do similar nos atos de fala, nas ocorréncias efetivas das
diversas formas gramaticais no interior de um certo corpo
de mensagens. Qualquer tentativa de ignorar esta duali-
dade e de confinar a andlise e o céleulo lingiiisticos apenas
ao codigo ou apenas ao corpo, empobreceri a pesquisa.
Nio se pode omitir a questio crucial da relagio entre a
estrutura dos constituintes do cddigo verbal e sua freqiiéncia
relativa tanto no edédigo como no uso que déle se faz.

A defini¢do semidtica do significado de um simbelo como
sendo sua tradugio em outros simbolos tem uma aplicagio
eficaz no exame lingiifstico da tradugfo intra e interlingual;
e tal abordagem da informacio seméntica concorda com a
proposta de Shannon de definir a informac¢io como “aquilo
que fica invariavel através de t6das as operacGes reversiveis
de codificagio ou tradugdo”, numa palavra, como “a classe
de equivaléncia de tédas essas tradugbes” 3.

No estudo das significa¢Ses, gramaticais ou lexicais, pre-
cisamos tomar muito cuidado para nio fazer mau use das
nogdes polares de “regularidade” e “desvio”. Freqiiente-
mente, é porque se perde de vista a estrutura estratificada.
hierarquizada, da linguagem, que se recorre a idéia de desvio.
Existe contudo substancial diferenca entre posicio secunddria
e desvio. Nio se justifica que consideremos como aberran-
tes nem a “derivagio sintdtica” com relacio i “funcdo pri-
maria” ?*, de Kurylowicz, nem a oposi¢io de Chomsky entre
“transformagfes” e “micleos” **, nem as significacbes “mar-
ginais” (“transferidas”) face & significagdo “central” da pa-
lavra, de Bloomfield?*. As cria¢des metaféricas ndo repre-
sentam desvios; sdo processos regulares de certas variedades

{23) Cybernetics: Transactions of the Sevemth Conference (Nova
Torque, 1951), p. 157.

(24) Bulletin de la Societé de Linguistique de Paris, n® 110 (1936),
pp. 7992,

(25) Symiactic structures (Haia, Mouton & Co., 1957).
(26) Language {Nova Iorque, Henry Holt & Co., 1933), p. 149.
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estilisticas que sdo subcddigos de um cédigo total; e no
interior de um subcddigo déste género ndo h4 desvio quando
Marvell designa com um epiteto concreto um nome abstrato
(o que é, propriamente uma hipdlage) — a green thought
in a green shade (“um verde pensamento numa sombra
verde”) — nem quando Shakespeare transpde metafdrica-
mente um nome inanimado para o género feminino — the
morning opens her golden gates (“a manhid (neutra em in-
glés) abre suas (dela) portas de ouro”) — nem quando
Dylan Thomas, como o nota a comunicagio de Putnam,
emprega metonimicamente “dor” em lugar de “momento
doloroso” — A grief ago I saw him there (H4 uma dor atrés
eu o vi 14”) . Contrariamente s construgdes agramaticais
do tipo “as meninas dorme”, as frases citadas sio dotadas
de sentido. e tdda frase dotada de sentido pode ser subme-
tida a uma prova de veracidade. exatamente da mesma ma-
neira por que a afirmativa “Pedro é uma velha rapésa™
poderia provocar a réplica: “Pedro ndo é uma rapésa. mas
um porco, Jodo é que é um rapdsa.” Seja dito de passagem
que nem a elipse nem a reticéncia nem o anacoluto podem
ser considerados estruturas divergentes; da mesma forma
que o estilo obscuro, subcddigo braquilégico a que perten-
cem, sio apenas derivados regulares das formas centrais
contidas no padrio explicito. Uma vez mais essa “varia
bilidade do cddigo”, que permite compreender por que o
padrio corrente nio se acha realizado numa conduta patente
foi negligenciada mais pelos lingiiistas que pelos engenheiros
de comunicagbes, menos embaracados por preconceitos.

Em resumo. existe um vasto conjunto de questBes que
reclamam a cooperacio das duas disciplinas distintas e inde-
pendentes de que se trata aqui. As primeiras etapas percor-
ridas nesse sentido revelaram-se auspiciosas. Eu gostaria de
concluir evocando o que é, provavelmente. o exemplo mais
antigo, e talvez o mais espetacular ha até bem pouco tempo,
da colaboracio entre a Lingiifstica. em particular o estudo
da linguagem poética, de um lado, e a andlise matemdtica
dos processos estocasticos, de outro lado. A escola russa

(27) Proceedings of Symposia in Applied Mathematics, XI1 (1961).
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de métrica deve algumas de suas realizagbes de repercus
sdo internacional ao fato de que, hd uns quarenta anos. pes-
quisadores como B. Tomachevski, versados a0 mesmo tempo
em Matematica e Filologia, souberam utilizar as cadeias de
Markov para o estudo estatistico do verso; tais dados, com-
pletados por uma andlise lingiifstica da estrutura do verso.
propiciaram, no comé¢o da década de 1920. uma teoria do
verso baseada no céleculo de suas probabilidades condicio-
nais e das tensbes entre antecipagiio e surprésa consideradas
como valdres ritmicos mensuraveis; o caleulo dessas tensies
que batizamos de “expectativas frustradas”, forneceu indi-
cacbes surpreendentes para o estabelecimento, sébre uma
base cientifica, da métrica descritiva, histérica, comparativa
e geral 28,

Estou convencido de que os métodos recentemente de-
senvolvidos em Lingiifstica estrutural e teoria da comunica-
¢do, aplicados 4 andlise do verso e a muitas outras provincias
da linguagem, poderio abrir vastas perspectivas para uma
coordenagio ulterior dos esforgos das duas disciplinas. Con-
fiemos em que nossas expectativas ndo se frustrem *°.

(28) Cf. B. Tomasevskij, O stixe {Leningrado, 1929); R. Jakobson,
O cesskom stixe (Berlim-Moscou, 1923); e “Lingufstica and poetica”,
Style in Language (Nova Iorque, The Technology Press of Massachussets
Institute of Technology, 1960).

(29) Gostaria de dedicar &ste artigo 3 memdria do engenheiro O. A.
Jakobson,
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A CONCEPCAO DE SIGNIFICACAO
GRAMATICAL SEGUNDO BOAS®

The man killed the bull (“O homem matou o touro”).
As glosas que Boas 18z desta frase no seu epitome Language
(1938) constituem uma de suas contribuicbes mais penetran-
tes a teoria lingiiistica. “Na linguagem”, diz Boas, “a expe-
riéncia a ser comunicada é classificada de acérdo com certo
niimerc de aspectos distintos” (1938, p. 127). Assim, nas
sentencas “o homem matou o touro” e “o touro matou o
homem”, duas seqiiéncias opostas de palavras exprimem
uma experiéncia diferente. Qs “tépicos” (térmo genérico
sugerido por Yuen Ren Chao para designar o sujeito e o
objeto} sdo os mesmos, homem e touro, mas o agente e o
paciente se distribuem de forma diversa.

A Gramdtica, segundo Boas, seleciona, classifica e ex-
prime os diversos aspectos da experiéncia e, além disso, rea-
liza outra importante fungdo: “determina aquéles aspectos
de cada experiéncia que devem ser expressos.” Boas revela,
sagazmente, a obrigatoriedade das categorias gramaticais
como o trago especifico que as distingue das significagtes
lexicais:

“Quando dizemos: The man killed the bull, en-
tendemos que um homem tnico e definido matou, no

(*) Publicade com o titulo de “Boas’ view of gramatical meaning”
em The Anthropology of Franz Boas, org. por W. Goldschmidt, American
Antropologist, wol. 61, n° 5, part 2, October 1959, Memoir n° 89 of the
American Anthropological Association.
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passado, um touro tnico e definido. Nio podemos ex-
primir esta experiéncia de maneira tal que permane-
camos em divida quanto se se trata de uma pessoa
definida ou indefinida, de um touro definido ou inde-
finido. de uma ou mais pessoas ou touros. do presente
ou do passado. Temos de escolher entre os aspectos,
e um oun outro deve ser escolhido. Os aspectos obri-
gatcrios sdo expressos por meio de procedimentos gra-
maticais. (1938, p. 132).”

Em nossa comunicagio verbal, defrontamos um conjun-
to de escolhas binarias. Se a acdo referida é kill e se the
man e the bull funcionam como agente e paciente respec-
tivamente, a pessoa que fala tem, em inglés, de escolher
entre (A) uma construgio Passiva e uma construcio Ativa,
a primeira enfocada no paciente, a segunda no agente. Nes-
te dltimo caso, o paciente, e no anterior, o agente, podem
ou ndo ser designados: The man killed (the bull) e The
bull was killed (by the man). De vez que a mencio do
agente é facultativa nas construgBes passivas, a omissdo néo
pode ser encarada como eliptica, ao passo que numa sen-
tenca como Was killed by the man constitui uma elipse sa-
liente. Tendo escolhido a construgdo ativa, a pessoa que
fala deve, ademais, fazer uma série de escolhas bindrias
entre. por exemplo, (B) Pretéritc (remoto} ou Né&o-Pretéri-
to: killed contraposto a kills; (C) Perfeito — na interpre-
tacdo de Otto Jespersen (1924, 1954) retrospectivo, “per-
mansivo”, inclusivo — ou Ndo-Perfeito: has killed contra-
posto a kills, had killed contraposto a killed; (D) Progressivo
{expandido, continuativo) ou Ndo-Progressivo: is killing con-
“traposto a kills, was killing contraposto a killed, has been
killing contraposto a has killed, had been killing contraposto a
had killed: (E) Potencial ou Nao-Potencial: will kill contra-
posto a kills, would kill contraposto a killed, will have killed
contraposto a has killed, would have killed contraposto a had
killed, will be killing contraposto a is killing, would be kil-
ling contraposto a was killing, will have been killing con-
traposto a has been killing, would have been killing contra-
posto a had been killing (omito os outros verbos auxiliares
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da série dupla will — shall e can — may, que, da mesma
maneira, tém apenas uma forma no pretérito e uma foima
no ndo-pretérito).?

O verbo auxiliar do, empregado nas construcbes asser-
tivas, verificativas — afirmacio ostensiva, “negagio nexal”
e “interrogagio nexal” (térmos de Jespersen, 1924) —, ndo
se pode combinar com outros verbos auxiliares e, por isso,
o numero de escolhas possiveis entre (F)} Assertivo e Nio-
-Assertivo é consideravelmente reduzida: does kill contra-
posto a kills e did kill contraposto a killed.* Visto que tdda
negacdo nexal e tdda pergunta nexal tém uma modalidade
assertiva, verificativa (uma modalidade “veredictiva”, con-
forme™ a sugestdo terminolégica de Willard Quine), nesses
casos uma forma verbal simples (kills, killed) é obrigatoria-
mente substituida por uma constru¢do com do e ndo ha
escolha bindria, ao passo que a distingdo entre uma con-
firmagiio e uma simples enunciagio positiva requer escolha
de uma de duas construgbes possiveis — the man does kill
the bull ou the man kills the bull, he did kill ou he killed.
Destarte,. a auséncia (ou pelo menos o cardter assaz inusi-
tado) de construgbes interrogativas como killed he ou read
you no sistema formal do inglés, tem uma.motivagio se-
méntica.

Um diagrama pode resumir éste panorama das catego-
rias verbais seletivas nas construgdes pessoais positivas: toda
vez, de cada dois térmos opostos, a categoria mais espe-
cificada, “marcada”, é designada por um sinal de mais, e
a menos especificada, “nfo-marcada”, por um sinal de me-
‘nos; sinais de menos entre parénteses indicam a ndo-exis-
téncia de sinais de mais correspondentes.

A escolha de uma forma gramatical pelo que fala con-
fronta 0 que ouve com um nimero definido de unidades
(bits) de informagio. O cariter compulsério dessa espécie

(1) Nem o perfeito progressivo nem o potenclal progressivo sdo
usados pa passiva, porque duas formas ndo-conjugadas do verbo auxiliar
to be sio incompativeis.

(2) Além do indicativo, &ste verbo auxiliar é usado sdmente em
construgdes imperativas: do kill contraposto a kell!
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de informagiio para qualquer intercimbio verbal dentro de
uma dada comunidade lingiiistica, e a considerdvel diferen-
ca entre a informagio gramatical veiculada pelas diferentes
linguas, foram plenamente compreendidas por Franz Boas.
gragas ao seu espantoso dominio dos mdltiplos padroes se
ménticos do mundo lingiiistico:

“Qs aspectos escolhidos em diferentes grupos de
linguas variam fundamentalmente. Para dar um exem-
plo: enguanto, para nés, o conceito de definido ou
indefinido (definiteness}, de nimero e de tempo sio
aspectos obrigatdrios, encontramos em outras linguas
localizagio — perto do que fala ou alhures —, fonte
de informagdo — vista, ouvida (isto & sabida por ou-
vir dizer) ou inferida — como aspectos obrigatérios.
Em vez de dizer “O homem matou o touro”, eu teria
de dizer: “Este homem (ou homens)} matou (tempo
indefinido) visto por mim aquéle touro (ou touros)”
(Boas, 1938, p. 13). :

Aquéles que tenham pendor para tirar inferéncias acér-
ca da cultura a partir de uma série de conceitos gramaticais
sdo imediatamente advertidos por Boas: os aspéctos gue de-
vam ser expressos podem ser abundantes em algumas linguas
e raros em outras, mas “paucidade de aspectos obrigatérios
nido implica, de modo algum. obscuridade do discurso”.
Quando necessério, a clareza pode ser obtida pela adicfio
de palavras explicativas. Para exprimir tempo ou plurali-
dade, as linguas que nio tenham tempo ou numero grama-
tical recorrem a meios lexicais. Destarte, a verdadeira di-
ferenca entre as linguas ndo reside no que se possa ou ndo
exprimir, mas no que deve ou nfio ser expresso pelos que
falam. Se um russo diz: Ja napisal prijatelju (“Escrevi a
um amigo™), a distingio entre o cardter definido ou inde-
finido do complemento (*“0” contraposto a “um”) nio &
expressa, ac passo que o aspecto verbal indica que a carta
foi terminada, e o sexo do amigo é indicado pelo género
masculino. Como, em russo, tais conceitos sio gramaticais,
ndo podem ser omitidos na comunica¢io, ao passo que, dian-
te da mesma frase em inglés: I wrote a friend, as perguntas
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FORMA VERBAL ‘ CATEGORIAS SELETIVAS

>

B C D E F

kills

killed

has killed

bad killed

will kil

would Eill

will have killed
would bave killed

is killing

was killing

bas been killing

bad been killing

will be killing
would be killing

will bave been killing
wounld have been killing
does kili .

did kill

is killed

was killed

bas been killed

bad been killed

will be killed

would be killed

will bave been killed
would have been killed
is being killed

was being killed
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de se a carta foi concluida e de se foi enderecada a um
amigo ou a uma amiga podem ser abruptamente respondi-
das com um “Nio é da sua conta.”

A Gramdtica, verdadeira ars obligatoria, conforme os es-
coldsticos costumavam chamd-la, impde a quem fala deci-
sées do tipo sim-ou-ndo. Segundo observou Boas repetidas
vézes, os conceitos gramaticais de uma dada lingua diri-
gem a atencdo da comunidade lingiifstica numa diregio de-
terminada e, mercé do seu cardter compulsivo, obstrutor,
exercem influéncia sdbre a poesia, as crengas e até mesmo
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o pensamento especulativo, sem. contudo, invalidarem a ca-
pacidade de qualquer lingua de adaptar-se as necessidades
de conhecimentos avancados.

Além désses conceitos, que sdo gramaticalizados e por
conseguinte obrigatdrios em certas linguas, mas lexicalizados
e meramente facultativos em outras, Boas divisou outras
categorias relacionais que sdo obrigatérias no mundo todo:
“os métodos por meio dos quais tais relagdes se exprimem
variam muito, mas éles constituem elementos necessdrios
da Gramidtica.” E o caso, por exemplo, da distingio entre
sujeito e predicado. e entre predicado e atributo, bem como
da referéncia gramatical ao remetente e ao destinatdrio. Esse
problema de categorias gramaticais indispensiveis e univer-
sais foi esbogado por Boas e por seu indagador discipulo
Sapir (1921) em desafio & aversio dos neogramdticos por
téda pesquisa de leis universais; tornou-se um problema
crucial para a Lingiifstica, hoje.

Quais aspectos da informagdo sdo obrigatérios para
qualquer comunica¢io verbal, no mundo todo. e quais o
sio apenas para um certo nimero de linguas? Esta era,
para Boas. a questio decisiva, que separava a gramadtica
universal da descri¢do gramatical de linguas isoladas e que.
outrossim, o capacitava a tracar uma linha de demarcacio
entre o dominio da morfologia e da sintaxe. com suas re-
gras obrigatérias. e o campo mais livre do vocabuldrio e
da fraseologia. Em inglés, tio logo a pessca use um subs-
tantivo, duas escolhas — uma entre o plural e o singular,
a outra entre o definido e o indefinido — sdo necessaria-
mente feitas, ao passo que em uma lingua indigena dos
Estades Unidos, que ndo tem - recursos gramaticais para
exprimir o mimero e o conceito de definido, a distingfio en-
tre “a coisa”, “uma coisa”, “as coisas” e “coisas” pode ser
simplesmente omitida ou deliberadamente expressa por meios
lexicais.

Estava claro. para Boas, que t6da diferenca nas catego-
rias gramaticais conduz informac¢io semintica. Se a lin-
guagem € um instrumento que serve para transmitir infor-
macfio, nio se podem descrever as partes constituintes de
tal instrumento sem referir-lhes as fungbes, assim como a
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descricio de um automdvel sem qualquer mengio as tarefas
de suas partes ativas seria incompleta e inadequada. Boas
jamais renunciou 4 questdo-chave: qual é a diferenca informa-
cional entre os processos gramaticais observados? Ele nio
aceitava uma teoria ndo-semintica da estrutura gramatical,
e qualquer alusio derrotista &4 imagindria obscuridade da
nogdo de significagdo parecia a Boas obscura e sem sentido

ela prépria.

Seu trabalhe com informantes nativos, particularmente
com um membro de uma tribo Kwakiutl, que foi seu hds-
pede durante longo tempo, revela o método objetivo e es-
crupuloso de Boas. Ele observou atentamente de que modo
a inusitada experiéncia do indic em Nova Iorque interferia
com seus modelos indigenas. Na conversagio, Boas gostava
de descrever a indiferenca désse homem de Vancouver pelos
arranha-céus de Manhattan (“ndés construimos as casas uma
a0 lado da outra, e vocés as empilham uma em cima da
outra”), pelo Aquério (“peixes assim nds jogamos de volta
ao lago”), ou pelo cinema, que lhe parecia tedioso e desti-
tuido de sentido. Por outro lado, o estrangeiro ficava horas
a fio, fascinado, em Times Square, a contemplar os gigantes
e andes, as mulheres barbadas e mégas com caudas de
rapbsa das barracas de diversGes, ou a apreciar os restauran-
tes automdticos, onde bebidas e sanduiches surgiam mira-
culosamente e onde &le se sentia transportado para o uni-
verso dos contos de fadas kwakiutl. Da mesma maneira, sua
caprichosa mistura de fala india e inglés fornecia a Boas
indicacbes valiosas acérca das particularidades dos concei-
tos gramaticais dos Kwakiutl.

As equacbes bilingiies, mas antes e acima de tudo, a
interpretagdo de conceitos através de expressdes equivalen-
tes, eis exatamente o que os lingiiistas entendem por “signi-
ficado” e 0 que corresponde 4 definigio semidtica de Char-
les Peirce (1934), do significado de um simbolo como sua
“traduciio em outros simbolos”, Dessarte, o significado pode
e deve ser expresso em térmos de diseriminacdes e identi-
ficagdes \lingiiisticas, assim como, de outra parte, as discri-
minagdes lingiifsticas sio sempre feitas em funcio de seu
valor semintico. As reagbes das pessoas as linguas que
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falam, ou — como se poderia dizer hoje —, as “operacbes
metalingiifsticas”, sdo proposi¢bes equacionais que surgem
tdo logo haja incerteza quanto a se ambos os interlocutores
usam o mesmo cddigo verbal e em que medida o discurso
de um é compreendido pelo outro. Tais interpretacdes me-
talingiiisticas de uma mensagem, através de pardfrases ou
de efetiva traducio em outra lingua, ou mesmo num dife-
rente conjunto de signos, desempenham papel de enorme
importdncia em qualquer processo de aprendizado de lin-
guagem, tanto nas criancas como nos adultos. Essas propo-
sicbes equacionais ocupam posi¢io importante no corpo to-
tal dos enunciados, e, juntamente com outros espécimes de
um dado corpo, podem ser submetidas a andlise distribucio-
nal (diz-se, e em quais contextos, que “A é B”, que “B é A”.
e/ou que “A nic é B” e “B nio é A”P). Assim, a técenica
estritamente linglistica da andlise distribucional se revela
totalmente aplicdvel aos problemas de significado, tanto no
plano gramatical quanto no 1éxico, e os significados ndo mais
podem ser encarados como “imponderdveis subjetivos”. Ex-
trair significados, através de operagbes metalingiiisticas, de
pessoas que falem determinada lingua como sua lingua ma-
terna é um procedimento mais objetivo e fidedigno do que
pedir-lhes que julguem se determinadas sentencas sdoc ou
ndo aceitiveis em sua lingua. As elipses e anacolutos, inad-
missiveis num estilo explicito e meticuloso. poderiam ser
facilmente condenados por um informante, a despeito de
seu uso coloquial, emotivo ou poético.

Chomsky féz uma tentativa engenhosa de construir uma
“teoria completamente ndo-semintica da estrutura grama-
tical”. Esse intrincado experimento constitui realmente um '
magnifico argumentum a contrario, particularmente WGtil as
investigagbes em curso acérca da hierarquia das significa-
¢Oes gramaticais. Os exemplos trazidos 4 discussdo no livro
de Chomsky Syntactic Structures (1957) podem servir como
interessantes ilustracGes para a delimitacio que Boas féz
da classe das significacbes gramaticais. Dessarte, analisan
do a sentenga pretendidamente absurda Colorlass green ideas
sleep furiously, “Incolores idéias verdes dormem furiosa-
mente” (1957, p. 15), extraimos seu sujeito plural “idéias”.
das quais se diz que desenvolvem uma atividade, “dormir”.
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e ambos os térmos sdo caracterizados — as “idéias” como
“incolores verdes” e o “sono” como “furioso”. Tais relagbes
gramaticais criam uma sentenca dotada de sentido que pode
ser submetida a uma prova de verdade: coisas como verde
incolor, idéias verdes, idéias que dormem, ou sono furioso
existem ou ndo? “Verde incolor” € uma expressio sindnima
de “verde pdlido”, com o efeito ligeiramente epigramatico
de um oximoro aparente. O epiteto metafdrico em “idéias
verdes” faz lembrar o famoso green thought in a green sha-
de, “verde pensamento numa sombra verde”, de Andrew
Marvell, ou a expressdo russa “tédio verde” (zelendja skuka)
ou “horror vermelho, branco e quadrado” (Vse tot zhe uzhas
krasnyj, belyj, kvadratnyj), de Tolstdi. Em sentido figurado,
o verbo “dormir” significa “estar num estado semelhante ao
sono, tal como o de inércia, letargia, torpor”: por exemplo,
“seu ddio nunca dorme”; por que, entdo, nio podem as
idéias de alguém dormir? E, finalmente, por que nio pode
o atributo “furioso” exprimir enfiticamente um frenesi de
sono? Dell Hymes encontrou de fato uma aplicacio para
esta sentenga num poema plenamente dotado de sentido,
escrito em 1957 e intitulado “Incolores Idéias Verdes Dor-
mem Furiosamente”.

Todavia, mesmo que censuremos, por pedantismo, téda
expressdo através de imagens e neguemos a existéneia de
idéias verdes, mesmo entdo, como nc caso da “quadratura
do circulo” ou “leite de pato”, a ndo-existéncia, o carater
ficticio dessas entidades, nio tem relagio alguma com a
questdo de seu valor seméntico. A possibilidade mesma de
pdr sua existéncia em divida é a melhor adverténcia contra
uma confusdo de irrealidade ontoldgica com auséncia de
sentido. Ndio existe, ademais, nenhuma razdo para atribuir
a espécie de construgbes aqui discutidas “um grau inferior
de gramaticalidade”. Num importante diciondrio russo, o
adjetive que significa “prenhe” foi classificado como tnica-
mente feminino, porque — beremennyj muzchina nemyslim
“um macho prenhe € inconcebivel”. Esta sentenca russa,
contudo, usa a forma masculina do adjetivo, e o “macho
prenhe” aparece em lendas foleléricas, em piadas de jornal
e no poema de David Burliuk: Mne nraviisia beremennyj
muzhchina, prislonivshijsja k pamjatniku Pushkina, “Gosto
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do homem prenhe que se apéia no monumento de Pushkin™.
O masculino ocorre, além disso, num uso figurado do mes-
mo adjetivo. De maneira semelhante, uma menina fran-
cesa, numa escola primdria, sustentou que em sua lingua
materna nio apenas os substantivos, mas também os verbos
tém género; por exemplo, o verbo couver, “chocar”, é femi-
nino porque “as galinhas chocam, mas os galos nio”. Tam-
pouco para niveis graduais de gramaticalidade podemos usar
o argumento ontoldgico com o fito de excluir pretensas “nio-
-sentengas inversas” como golf plays John, “o gblfe joga
Jodo” (Chomsky, 1957, p. 42; of. enunciados claros como
John does not play golf; golf plays John).*

A agramaticalidade efetiva priva um enunciado de sua
informag@o seméntica. Quanto mais as formas sintaticas e
os conceitos relacionais que elas veiculam parecerem estar
obliterados, mais dificil serd submeter a mensagem a uma
prova de verdade, e sbmente a entona¢do de frase manterd
juntos mots en liberté como silent no night by silently un-
day, “silenciosa nfo-noite por silenciosamente ndo-dia” (e.e.
cummings) ou Furiously sleep ideas green colorless, “Furio-
samente dormem idéias verdes incolores” (N. Chomsky).
Um enunciado como “Parece estar perto do fim”, na versio
agramatical “Estar fim perto parece”, dificilmente poderd
ser seguido da pergunta: “E verdade?” ou “Esta certo dis-
so?”. Enunciados totalmente destituidos de gramatica sao,
de fato. contra-sensos. O poder coercitivo do modélo gra-
matical, reconhecido por Boas e por éle contraposto i nossa
relativa liberdade na escolha das palavras, torna-se parti-
cularmente manifesto por via de uma investigacio seméin-
tica no domfnic do contra-senso.

{*} Jogo de palavras com base na dupla acepcio do verso fo play
e que se poderia literalmente traduzir por: “Jodo nfo joga gblfe; o golfe &
que zomba de Jodo” (N. dos T.).
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A PROCURA DA ESSENCIA DA LINGUAGEM *®

Considerando-se o fato de que “no discurso humano,
sons diferentes tém uma significacdo diferente”, o famoso
manual que Leonard Bloomfield publicou em 1933 con-
cluia que “estudar a coordenagfio entre certos sons e certas
significacGes ¢ estudar a lingua.” J4 um século antes, Wilhelm
von Humboldt ensinava que “existe entre o som e o signi-
ficado uma conexdo aparente, a qual, entretanto, sé rara-
mente se presta a uma elucidagiio exata; muitas vézes, é ape-
nas entrevista e na maioria dos casos permanece obscura”.
Desde a Antigiiidade, essa conexfio constituiu, para a cién-
cia da linguagem, um eterno problema. O total esquecimen-
to em que, entretanto, o haviam deixado os lingiiistas do
passado recente, pode ser ilustrade pelos freqiientes louvo-
res dirigidos 4 pretensa novidade da interpretacio que Fer-
dinand de Saussure féz do signo, particularmente do signo
verbal, como unidade indissolivel de dois constituintes — o
significante e o significado —, quando essa concep¢do, como
também a terminologia na qual se exprimia, féra. inteira-
mente retomada da teoria dos estdicos, a qual data de mil
e duzentos anos atrds. Essa doutrina considerava o signo
{sémeion) como uma entidade constituida pela relagio en-
tre o significante (sémainon) e o significado (sémaino-
menon). O primeiro era definido como “sensivel” (aisthé-
ton} e o segundo como “inteligivel” (noéton), ou entdo,

(*) Traduzido de: “A lz recherche de Pessence du Langage”, “tra-
duzido do inglés por Jacques Havet” e publicado em Diogene, N.° 51,
julho-setembro de 1965, Gallimard, Paris.
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para utilizar um conceito mais familiar aos lingiiistas, “tra-
duzivel”. Além disso, a referéncia aparecia claramente dis-
tingilida da significacio pelo térmo iynkhanon. Encontra-se,
nos escritos de Sante Agostinho, uma adaptacio e desen-
volvimento mais avangado das pesquisas dos estoicos sbbre
a agio dos signos (sémeidsis), adaptagiio que recorre a tér-
mos decalcados do grego, o signum, por exemplo, sendo
. constituido pelo signans e pelo signatum. E bom notar, 2
tal respeito, gue ésse par de conceitos e de etiquétas corre-
latos sé foi adotado por Saussure em meio a seu tltimo
curso de Lingiiistica geral, por intermédio talvez da Noolo-
gia, de H. Gomperz (1908). A doutrina citada estd na base
da filosofia medieval da linguagem, cujo desenvolvimento,
profundidade e variedade de pontos de vista cumpre admirar.
O duplo carater de qualquer signo e, para retomar os térmos
de Ocam. a “dupla cognicio” que disso resulta, foram per-
feitamente assimilados pelo pensamento cientifico da Idade
Média.

Entre os pensadores norte-americanos, o mais inventivo
e universal foi provavelmente Charles Sanders Peirce; tdo
grande foi que universidade alguma lhe encontrou um cargo
A altura. Sua primeira tentativa de classificagio dos signos,
notdvel pela perspicicia — “Sébre Uma Nova Lista de
Categorias” — apareceu nas Atfas da Academia Norte-Ame-
ricana das Artes e das Ciéncias do ano de 1867, e quarenta
anos mais tarde, ao resumir “o trabalho de uma vida inteira
sbbre a natureza dos signos”, declarava éle: “Sou, tanto
quanto sei, um pioneiro, ou antes, um desbravador, na em-
présa de limpar o terreno e tracar o caminho daquilo a que
eu chamo semidtica, isto €, a doutrina da natureza essencial
e das variedades fundamentais da semiosis possivel; penso
que o dominic é vasto demais e a tarefa imensa para um
iniciador.” Tinha é&le consciéncia aguda do carater ina-
dequado das premissas tedricas gerais sbbre as quais se
fundamentavam as pesquisas de seus contemporfineos. O
préprio nome da sua ciéncia dos signos remonta i antiga
sémeiotiké; Peirce tinha em alta estima e explorou bastante
a experiéneia dos légicos antigos e medievais, “pensadores
da mais alta ordem”, nfo sem condenar severamente o
“furor bdrbaro” com que comumente se tratava “a mara-
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vilhosa finura dos escoldsticos”. Em 1903, expressou éle a
tirme convicgio de que se, em vez de deixar cair no esque-
cimento a velha “doutrina dos signos”, houvéssemos empre-
endido sua elaboragio com ardor e génio. 0 século XX teria
podido, desde seu comégo, dispor de ciéneias particulares
de importincia tdo vital quanto, por exemplo, a Lingiiistica.
“ciéncias essas que ja estariam notivelmente mais avan-
cadas do que se pode esperar estejam ao fim da primeira
metade do século™.

A partir do fim do século passado, Saussure advogou
uma disciplina andloga. Estimulado, por sua vez. pelo im-
pulso helénico, deu-lhe o nome de Semiologia e esperou
désse ndvo ramo do saber uma elucidacio da vida dos
signos e das leis que os regem. Segundo Saussure. a Lin-
giifstica estava destinada a ndo ser mais que uma parte
dessa ciéncia geral; seu papel seria o de definir o que torna
a lingua um sistema especial no conjunto dos “fatos semio-
logicos”.  Seria interessante estabelecer se teria havido fi-
liagio direta, ou apenas convergéncia., entre os esforcos
désses dois sdbios para fundar tal estudo comparado dos
sistemas de signos.

As notas de Semidtica que Peirce pds no papel ao
longo de meio século possuem significagio de importancia
histérica. e se elas ndo tivessem permanecido inéditas, na
sua maior parte, até 1930 e anos seguintes. ou se. pelo
menos, suas obras publicadas tivessem sido conhecidas dos
lingiiistas. suas pesquisas teriam, sem divida. exercido in-
fluéneia dnica no desenvolvimento internacional da teoria
lingiiistica.

Peirce. como Saussure, estabeleceu uma distingfio nitida
entre as “qualidades materiais”, o significante de todo signo
e seu “intérprete imediato”, isto é, o significado. A diferenca
que se manifesta na relagio entre o significante e o significa-
do permite-lhe discernir trés variedades fundamentais de
signos (ou de representamen, na sua terminologia). 1) O
icone opera. antes de tudo, pela semelhanca de fato entre
seu significante e seu significado, por exemplo, entre a re-
presenta¢io de um animal e o animal representado: a pri-
meira equivale ao segundo “simplesmente porque se parece
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com éle”. 2) O indice opera, antes de tudo, pela contigiii-
dade de fato, vivida, entre seu significante e seu significado;
por exemplo, a fumaga € indice de fogo; a nogio, passada
em provérbio, de que “nfo hid fumaga sem fogo” permite
a qualquer intérprete da fumaca inferir a existéncia do
togo, quer é&ste tenha ou nfo sido acendido intencionalmente
com o proposito de atrair a atencio de alguém; Robinson
Crusoé encontrou um indice: seu significante era o vestigio
de um pé sbbre a areia, e o significado inferido a partir
dessa pegada, a presenga de um ser humano em sua ilha;
a aceleragio do pulso considerada como provavel sintoma
de febre é igualmente um indice, e, em casos désse género,
a Semiética de Peirce coincide com o estudo médico dos
sintomas das doengas, que traz o nome de semidtica, semio-
logia ou sintomatologia. 3) O simbolo opera, antes de tudo,
por contigiiidade instituida, apreendida, entre significante
e significado. FEsta conexdo “consiste no fato de que cons-
titui uma regra” e ndo depende da presenga ou da auséncia
de qualquer similitude ou contigiiidade de fato. O intér-
prete de um simbolo, qualquer que seja, deve obrigatoria-
mente conhecer esta regra convencional, e “é s6 e exclusi-
vamente por causa desta regra”’ que o signo serd efetiva-
mente interpretado. Na sua origem, o térmo simbolo era
empregado em sentido andlogo também por Saussure e
seus discipulos; mais tarde, porém, Saussure recusou-o por
implicar, ordinariamente, “um rudimento de liame natural
entre o significante e o significado” (por exemplo, o simbolo
da justica, a balanca), e, nas suas notas, os signos conven-
cionais pertencentes a um sistema convencional receberam,
a titulo de prova, o nome de sema — térmo que Peirce
tinha reservado para um uso especifico e totalmente dife-
rente. Basta confrontar o emprégo, por Peirce. do térmo
stmbolo, com as diferentes acep¢des da palavra simbolismo,
para medir o risco de perigosas ambigiiidades; a auséncia
de um térmo melhor, todavia, nos cobriga, por enquanto, a
conservar a etiquéta introduzida por Peirce.

O ressurgimento de controvérsias relativas 4 Semiética
recoloca na ordem do dia a questdo discutida com sagaci-
dade no Crdtile, apaixonante didlogo de Platdo: a lingua-,
gem liga a forma ao contetido “por natureza” (physei), como
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o quer a personagem cujo nome forneceu o titulo ao didlogo,
ou “por convengio” (thesei), conforme os argumentos con-
trarios de Hermégenes? No didlogo de Platdo, o condutor,
Sécrates, inclina-se a reconhecer que a representacio por
semelhanca é superior ao emprégo de signos arbitrarios.
mas, a despeito do poder de sedu¢do da semelhanca, éle
julga ter que admitir a intervencdo de um fator comple-

mentar: a convencio, o costume, o habito.

Entre os estudiosos que, neste ponto, seguiram as pe-
gadas do Hermdgenes de Platdo, é preciso atribuir um Iugar
de primeira plana ao lingiiista de Yale Dwight Whitney
(1827-1894), que exerceu influéncia consideravel sébre o
pensamento lingiifstico europeu, desenvolvendo a tese de
que a lingua é uma instituicio social. Nas suas obras capi-
tais de 1867 e 1874, a lingua era definida como um sistema
de signos arbitrdrios e convencionais {epitykhonta e synthé-
mata, conforme a terminologia de Platdo). Esta doutrina
foi retomada e desenvolvida por F. de Saussure e ocupou
seu fugar na edi¢do pdstuma do Curso de Lingiiistica Geral.
organizado por seus discipulos C. Bally ¢ A. Sechehaye
(1916). O mestre declara: “No ponto essencial, o lingiista
norte-americano nos parece ter razio: a lingua é uma con-
vengdo e a natureza do signo que se convencionou é indi-
ferente.” O arbitririo ¢ declarado o primeiro dos dois prin-
cipios gerais que permitem definir a natureza do signo lin-
gitistico: “O liame que une o significante ao significado
¢ arbitrario.” O comentdrio do mestre leva a concluir que
“éste principio ndo é contestado por ninguém; mas. freqiien-
temente, é mais facil descobrir uma verdade que determinar
o lugar que lhe cabe. O principio enunciado mais acima
domina téda a lingiilstica da lingua [no sentido saussurianc
do térmo, quer dizer, o cddigo verbal]; suas consegiiéncias
sio inumerdveis.” De acOrdo com Bally e Sechehaye. A.
Meillet e J. Vendryés puseram igualmente em foco “‘a au-
séneia de relagio entre sentido e som”, e Bloomfield repetiu
o mesmo ponto de doutrina: “As formas da lingua sdoc ar-
bitrdrias™, _

Teodavia, em realidade, o acérdo com o dogma saussu-
riano do cariter arbitrdrio do signo estava longe de ser
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undnime. Na opinifio de Otto Jespersen (1916), o papel do
arbitrdrio na lingua féra infinitamente exagerade, e nem
Whitney nem Saussure tinham conseguido resolver o pro-
blema de relagio entre o som e o significado. As contri-
bui¢des polémicas de J. Damourette e E. Pichon e de D. L.
Bolinger traziam um titulo idéntico: “O signo ndo é arbi-
trario” (1927), The sign is not arbitrary (1948). No seu
artigo muito oportuno, “Natureza do Signo Lingiifstico”.
E. Benveniste colocou em relévo o fato de importdncia cru-
cial de que somente ao olhar do observador desligado. es-
tranho. é que o liame entre o significante e o significado
constitul uma simples contingéneia, pois para quem utiliza
a mesma lingua materna, tal relagio se torna uma neces-
sidade.

Em verdade, o programa fundamental, tragado por Saus-
sure. de uma andlise lingiifstica intrinseca de todo sistema
idiossincrdnico, proibiu que se invoeassem as diferencas de
som e de significado devidas ao fator espago ou tempo em
apoio do cariter arbitrdrio da conexfio entre os dois cons-
tituintes do signo verbal. A camponesa suica-alemd que
perguntava por que seus compatriotas de lingua francesa
dizem Fromage (“queijo”) — Kdse is doch viel natiirlicher!
— manifesta uma atitude muito mais auténticamente saussu-
reana que aquéles que sustentam ser tdda palavra um signo
arbitrario. que se poderia trocar por qualquer outro para
designar a mesma coisa. Mas esta necessidade natural deve
ser atribuida exclusivamente ao puro hdbito? Os sfmbolos
verbais — porgue éles sdo simbolos — operam “sbmente em
virtude do hibito que associa” o significado déles com seu
significante?

Um dos tracos mais importantes da elassificacio se-
midtica de Peirce reside na perspicdcia com que éle reco-
nheceu que a diferenga entre as trés classes fundamentais
de signos era apenas uma diferenca de lugar no seio de
uma hierarquia tdda relativa. Nio é a presenca ou a auséncia
absolutas de similitude ou de contigiiidade entre o signifi-
cante e o significado. nem o fato de que a conexfio habitual
entre ésses constituintes seria da ordem do fato puro. que
constituem o fundamento da divisdo do conjunto de signos
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em icones, indices e simbolos, mas sdmente a predominin-
cia de um désses fatbres sdbre os outros. F assim que ésse
sabio fala de “icones para os quais a semelhanca é assistida
por regras convencionais”; e lembrem-se as diversas técni-
cas concernentes 4 perspectiva que o espectador deve assi-
milar para chegar a compreensio desta ou daquela escola
de pintura; a diferen¢a de tamanho das silhuetas se reveste
de significados opostos conforme os cddigos picturais; em
certas tradi¢bes medievais, as personagens viciosas sio ex-
pressa e uniformemente representadas de perfil, e sbmente
de frente na arte do antigo Egito. Peirce adianta que “seria
diffcil, se ndo impossivel, citar um exemplo de indice absolu-
tamente puro, assim como encontrar um signo que seja
completamente desprovido de qualidade indicativa”. Mesmo
um indice tdo tipico quanto um dedo apontado numa dire-
¢do recebe, em diferentes culturas, significaces diferen-
tes; por exemplo, para certas tribos da Africa do Sul,
indicar um objeto com o dedo é amaldigod-lo. Quanto ao
simbolo, “éle implica necessiriamente uma espécie de indi-
ce”, e “sem recorrer a indices, ¢ impossivel designar aquilo
de que se fala”.

A preocupacio que teve Peirce de esclarecer o lugar
desempenhado pelo actimulo das trés fungdes, com diferen-
cas de grau, em cada um dos trés tipos de signos, e, em
particular, a escrupulosa atencdo que dedicou aos compo-
nentes indicativo e iefnico dos simbolos verbais. estdo inti-
mamente ligados 4 sua tese de que “os mais perfeitos dos
signos” sdo aquéles nos quais o cariter icbnico, o cardter
indicativo e o cardter simbdlico “estio amalgamados em
proporgbes tio iguais quanto possivel”. Reciprocamente, a
insisténcia de Saussure no cardter puramente convencional
da linguagem est4 ligada 4 sua assercio de que “Os signos
inteiramente arbitrarios realizam melhor que os outros o
ideal do procedimento semiolégico”.

Os elementos indicativos da linguagem foram examina-
dos em meu estudo intitulado: “As Embreagens, as Cate-
gorias Verbais e o Verbo Russo” (1957); esforcemo-nos
agora por examinar a estrutura lingiiistica sob seu aspecto
icbnico e propor uma resposta 4 questdo suscitada por Pla-
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tio: em virtude de que espécie de imitacio {mimésis) a
lingua liga o significante ao significado?

Se a cadeia de verbos veni, vidi, vici nos informa acérea
da ordem das agbes de César, € primeiramente porque a se-
qiiéneia de perfeitos coordenados é utilizada para repro-
duzir a sucessio dos acontecimentos relatados. A ordem
temporal dos processos de enunciagio tende a refletir a
ordem dos processos do enunciado. quer se trate de uma
ordem na duracio ou de uma ordem segundo a posigio.
Uma seqiiénecia como “O Presidente e o Ministro tomaram
parte na reuniio” é bem mais corrente de que a seqiiéncia
inversa, porque a escolha do térmo colocado em primeiro
lugar na frase reflete a diferenca de posi¢io oficial entre
as personagens.

A correspondéncia que existe quanto A ordem entre o
significante e o significado encontra o lugar que lhe cabe
no quadro das “variedades fundamentais da semiosis pos-
sivel” esbocado por Peirce. Este distinguia entre os icones
duas subclasses diferentes: as imagens e os diagramas. Na
imagem, o significante representa as “qualidades simples”
do significado, enquanto que no diagrama a semelhanca entre
o significante e o significado “concerne apenas as relagGes
entre suas partes”. Peirce definia um diagrama como *“um
representamen que é, de maneira predominante, um icone
de relacio, e que convencdes ajudam a desempenhar ésse
papel”. Um exemplo déste génerc de “icone de relagBes
inteligiveis” € dado por um par de retdngulos de tamanhos
diferentes, que ilustram uma compara¢io quantitativa entre
a produgdo de ago dos Estados Unidos e da Unjdo Soviética.
As relagbes no seio do significante correspondem is rela-
¢bes no seio do significado. Num diagrama tipico como
as curvas estatisticas, o significante apresenta com o signifi-
cado uma analogia icOnica no que concerne as relacGes en-
tre suas partes. Se, num diagrama cronoldgico. a taxa de
crescimento de uma populagio € representada por uma
linha pontilhada e a taxa de mortalidade por uma linha con-
tinua, estas sdo, na linguagem de Peirce, tragcos “simboléi-
des” {Symbolide features). A teoria dos diagramas ocupa
um lugar importante na pesquisa semiética de Peirce; éste
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lhe reconhece méritos considerdveis, devidos ao fato de que
éles sdo “veridicamente iconicos, naturalmente andlogos i
coisa representada”. O exame critico de diferentes conjun-
tos de diagramas o conduz ao reconhecimento de que “téda
equagio algébrica ¢ um icone, na medida em que torna
perceptiveis, por meio de signos algébricos (os quais nido
sdo, éles prdprios, icones), as relacbes existentes entre as
quantidades visadas”. Téda férmula algébrica aparece como
um fcone, e “aquilo que a torna tal sdo as regras de comu-
tacdo, de associacio e de distribuicio de simbolos”. £ assim
que “a Albegra ndo é outra coisa senio uma espécie de
diagrama”. Peirce via nitidamente que, “por exemplo, para
que uma frase possa ser compreendida, é mister que a colo-
cacdo das palavras no seio dela tenha a funcio de icone”.

Examinando de maneira critica os universais e quase-
-universais (near-universals) gramaticais descobertos por J.
H. Greenberg, notei que a ordem dos elementos significa-
tivos, -em virtude do seu carater manifestamente icOnico,
testemunha uma tendéncia universalistica particularmente
nitida (conforme o relatério Universals of Language, publica-
do sob a direcio de J. H. Greenberg, 1963). E por isso
que, precisamente, a prioridade da proposicio condicional
em relagio A conclusio constitui, nas frases condicionais
de tddas as linguas, a tinica ordem neutra, ndo marcada, a
ser admitida ou a ter um cardter primdrio. Se quase sem-
pre, de acbrdo com os dados reunidos por Greenberg, a
unica ordem — ou pelo menos a ordem fundamental pre-
dominante — nas frases enunciativas que comportem um
sujeito e um objeto nominais, ¢ uma ordem na qual o
sujeito precede o objeto, é evidente que tal procedimento
gramatical reflete a hierarquia dos conceitos gramaticais.
O sujeito a quem a agéo é atribuida pelo predicado (predi-
cated) é, segundo os térmos de Edward Sapir, “concebido
como o ponto de partida, o agente da a¢do” por oposicic ao
“ponto final, o “objeto” da a¢do”. E o sujeito, tinico térmo
independente da oragio, que pSe em evidéncia aquilo a
que se aplica a mensagem. Qualquer que seja, com efeito,
a posicio do agente, éle é necessiriamente promovido i
dignidade de heréi da mensagem logo que assume o papel
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de sujeito dela. “O subordinado ouve seu superior”. Nao
obstante a hierarquia das posicbes, a atengio é primeira-
mente centralizada no subordinado como agente, depois
volta-se para aquéle que sofre sua agdo, vale dizer, o supe-
rior a quem se dirige a obediéncia. Se, ao contrario, o
predicado sublinha uma agdo ndo efetuada, mas recebida,
é o paciente que assume o papel de sujeito. “O superior
é ouvido por seu subordinado.” O cariter nio omissivel
do sujeito e o cardter facultativo do complemento sublinham
a hierarquia em discussio: “O subordinado ouve; o superior
é ouvido.” Como o colocaram em evidéncia séculos de
minuciosa investigagio gramatical e légica, a predicacio é
um ato seméntico de tal modo diferente de todos os outros
que se faz mister rejeitar o raciocinio forcado que tende a
pdr no mesmo plano o sujeito e objeto.

O estudo dos diagramas encontrou a oportunidade de
um névo desenvolvimento na teoria moderna dos graficos
(graphes). Lendo o interessante trabalho de F. Harary,
R. Z. Norman e D. Cartwright, Structural models (1965),
que descreve de maneira profunda os graficos dirigidos
de dimensbes miltiplas, o lingiiista se impressiona por
suas analogias manifestas com os esquemas gramaticais.
A composigio isomérfica do significante e do significado
mostra. num e noutro dominio semiolégico, dispositivos in-
teiramente similares, que facilitam uma transposi¢do exata
das estruturas gramaticais, em particular sintdticas. para gra-
ficos. Propriedades lingiiisticas como a conexdo essencial
das entidades lingiiisticas entre si e com os limites inicial e
final da seqiiéncia, a vizinhanca imediata e a distdncia, o
cardter central e o cardter periférico, as relacbes simétricas
e assimétricas. e a supressdo eliptica de uma parte de com-
ponentes, encontram equivalentes muito exatos na consti-
tuicdo dos graficos. A traduciio literal de um sistema sin-
titico inteirc em um conjunto de graficos nos permite des-
tacar as formas diagraméticas, icOnicas, dos tragos estrita-
mente convencionais, simbdlicos, de tal Sistema.

Verifica-se a existéncia de um nitido cardter diagrama-
tico ndo sdmente na combinacio de palavras em grupos sin-
taticos, mas também na combina¢io de morfemas em pala-
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vras. Tanto na sintaxe como na morfologia, qualquer rela-
¢do entre as partes do todo se conforma com a definigio
que Peirce da dos diagramas e de sua natureza icénica. O
contraste seméntico fundamental entre as rafzes enquanto
morfemas lexicais e os afixos enquanto morfemas grama-
ticais, encontra uma expressdo grafica na diferenca de suas
posi¢tes no seic da palavra; os afixos, em particular as
desinéncias, nas linguas onde existem, diferem habitualmente
dos outros morfemas por sua utilizacio restrita e seletiva
dos fonemas e de suas combinacSes. E assim que as tnicas
consoantes utilizadas nas desinéncias produtivas do inglés
sdo as dentais continua e oclusiva, e seu par -st. Das vinte
© .quatro consoantes “ruidosas” (ndo-soantes) do russo,
so quatro fonemas, expressamente opostos uns aos outros.
funcionam nas desinéncias.

A morfologia apresenta numerosos exemplos de signos
substitutivos, que mostram uma relacio equivalente entre
seus significantes e seus significados. Assim. nas diversas
linguas indo-européias, os graus de comparagio dos adje-
tivos — positivo, comparativo, superlativo — apresentam
um crescimento gradual do némero de fonemas; por exem-
plo, high — higher — highest; altus — altior — altissimus.
Desta maneira, os significantes refletem a gama de grada-
cbes dos significados.

Existem linguas nas quais as formas do plural se distin-
guem da singular pela adicio de um morfema, enquanto,
segundo Greenberg, ndo existe lingua alguma onde esta
relacdo seja inversa e onde, por oposicdo as forma do sin-
gular, as do plural sejam inteiramente desprovidas de tal
morfema adicional. O significante do plural tende a res.
ponder i significagio de um aumento numérico por um
acréscimo na longura da forma. Veja-se por exemplo. em
francés, as formas verbais pessoais do singular e as formas
correspondentes do plural. que apresentam desinéncias mais
longas: 1. je finis—nous finissons, 2. tu finis—vous finissez,
8. il finit—ils finissent; ou, em polonés: 1. znam {en sei)—
znamy, 2. znasz—znacie, 3. zna—znaja. Na declinacac dos
nomes russos, as terminag¢oes reais (néo-zero) s&o mais longas
na forma do plural que na do singular, por um casc gramatical
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idéntico. Quando se recenseiam os diversos procedimentos
histéricos que ndo cessaram de reconstituir, nas diferentes
linguas eslavas, o diagrama: formas mais longas no plu-
ral/formas mais breves no singular, é-se atraido pelos nume-
rosos fatos da experiéncia lingiiistica do mesmo género que
elas e que contradizem a tese saussureana de que “o signi-
ficante, na sua estrutura fonica, néo tem nada que lembre
nem o valor nem o significado do signo”.

O préprio Saussure atenuou seu “principio fundamental
do arbitrdrio” distinguindo em cada lingua aquilo que é
“radicalmente” arbitrdrio daquilo que s6 o é “relativamente”.
Ble atribuiu a esta ultima categoria os signos que podemos
dissociar segundo o eixo sintagmdtico em constituintes iden-
tificiveis segundo o eixo paradigmético (ou “associativo™).
Mas, além disso, certas formas, como a palavra francesa
berger (do latim berbicarius), que Saussure considera “com-
pletamente imotivada”, poderiam ser submetidas a uma ani-
lise andloga, j4 que -er ests associado com as outras espécies
désse sufixo, que indica o agente e que ocupa 0 mesmo
lugar em outras palavras da série paradigmaética, tais como
vacher, etc. Além disso, quando procuramos a conexdo
entre o significante e o significado dos morfemas gramati-
cais, é conveniente guardar nio sdmente os exemplos nos
quais sua identidade formal é completa, mas também as si-
tuagbes nas quais afixos diferentes tém em comum certa
funciio gramatical e um trago fonoldgico constante. FE assim
que, apesar das suas terminagdes, que diferem segundo os
géneros, os niimeros e as partes do discurso. o caso instru-
mental. em polonés, apresenta invaridvelmente o traco de
nasalidade na tltima consoante ou na Wltima vogal. Em
russo, o fonema m (representado por dois alternantes auto-
méticos — um com palatizagio e o outro sem palatizagfo)
aparece na desinéncia dos casos marginais (instrumental.
dativo, locativo), nunca, porém em outras classes de casos
gramaticais. De onde se segue que fonemas separados
ou tragos distintives no seio de morfemas gramaticais podem
servir de indicadores autbnomos para certas categorias gra-
maticais. A observagio feita por Saussure acérca d“o papel
do relativamente motivado” pode ser aplicada a estas agDes
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de subunidades morfémicas: “O espirito consegue intro-

duzir um principio de ordem e de regularidade em certas
P p C 1

partes da massa dos signos.

Saussure distinguiu “duas correntes opostas que divi-
dem entre si 0 movimento da lingua: a tendéncia a empregar
o instrumento lexicolégico, o signo imotivado, e a prefe-
réncia dada ao instrumento gramatical, isto &, i regra de
construgdo”. O sénserito lhe aparecia como um espéeime
do ultragramatical, motivado ao méaximo, enquanto que no
francés, em relagdo ao latim, éle encontrava &sse “arbitri-
rio absaluto, que €, alids, a condicio essencial do signo lin-
giifstico”. K digno de nota que, nesta classificacdo, éle
recorra somente a critérios morfoldgicos, deixando de lado
a sintaxe. Tal esquema bipolar, de uma simplifica¢do ex-
cessiva, foi melhorado de maneira substancial pelas luzes
que Peirce, Sapir ¢ Whorf derivaram de seu estudo de pro-
blemas mais vastos, de ordem sintitica. Em particular
Whorf, chamando a atencio para “a natureza algébrica da
linguagem”, soube abstrair das frases individuais os “de- -
senhos da estrutura da frase”, e sustentou que “o aspecto
de estruturacéo (patternment) da linguagem domina e gover-
na sempre seu aspecto de lexation ou de nominaciio”. Assim.
acontece que os constituintes incontestivelmente diagramiti-
cos do sistema de simbolos verbais sdo universalmente im-
postos ao vocabuldrio.

Deixando de parte a gramética e examinando os pro-
blemas estritamente lexicais relativos s rafzes e as palavras
indissocidveis, isto é, comstituidas por um sé morfema (os
stotkheia lexicolégicos e os préta onomata, conforme os tér-
mos do Critilo), devemos-nos perguntar, como o fizeram
os interlocutores do didlogo de Platdo, se, ao chegar a &ste
ponto, teriamos razio de parar e abandonar a discussio da
conexdo interna entre o significante e o significado, ou se,
sem procurar fugir hibilmente do problema. deverfamos
“levar o jégo até o fim e aprofundar o exame destas ques-
toes”.

Em francés, ennemi, conforme o diz Saussure, “nio
estd motivado por nada” e no entanto, em face da expressio
ami e ennemi, um francés ndo pode ficar insensivel A
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afinidade entre as duas palavras que rimam. Father, mother
e brother nio se dividem em raiz e sufixo; todavia a iden-
tidade de sonoridade déstes térmos de parentesco — na se-
gunda silaba — & sentida como uma espécie de alusio fono-
légica a sua proximidade seméntica. Em inglés. nio existe
nenhuma regra sincrdnica que governe a conexio etimold-
gica entre -ften, -leen (sufixo dos numerais entre treze e
dezenove) e -ty (sufixo de dezena), assim como entre three
(trés), thirty (trinta) e third (terceiro) ou entre two (dois),
twelve (doze), twenty (vinte), twi- (o prefixo bi-) e twin
(gémeos), mas permanece uma relaciio paradigmitica evi-
dente, que continua a reunir estas formas em séries cerra-
das. Por mais opaco que seja o vecdbulo eleven (onze), uma
ligeira conexio com a forma sonora de twelve (doze), sus-
tentada pela posicio imediatamente vizinha dos dois alga-
rismos, pode, apesar de tudo, ser percebida.

Em nome de uma aplicacio grosseira da teoria da in-
formagdo, poderiamos esperar que se verificasse uma ten-
déncia a dissimilagio dos nomes de nimeros contiguos,
como a substitui¢do de zwei {dois) por zwo, levada a cabo
pelo guia telefénico de Berlim, a fim de evitar confusio
com drei {trés). Bem ao contrdrio, todavia. é uma tendén-
cia a assimilagdo que prevalece no tocante a niimeros car-
dinais adjacentes. Assim € que, em russo. ocorre uma atra-
¢do gradual no seio de cada par de niimeros simples. por
exemplo, entre sem’ (sete) e vosem’ (oito). entre devjal’
{nove) e desjat’ (dez). A semelhanca entre os significantes
da mais férca 4 unido dos numerais assim emparelhados.

Térmos novos como em inglés slithy (liso. viscoso e ras-
tejante, tratando-se de um animal), tirado de slimy (coberto
de 16do. pegajoso) e de lithe (flexivel, 4gil). e as intimeras
variedades de palavras contaminadas ou fundidas (blends
and portmanteaus) revelam, entre as palavras simples. uma
afinidade mutua, que provoca interacio comjunta de seus
significantes e de seus significados.

O artigo de D. L. Bolinger citado acima ilustra. com
exemplos convincentes, “a imensa importincia das influéncias
cruzadas” entre o som e o sentido. e as “constelacdes de pa-
lavras que apresentam sentidos similares aliados a sons si-
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milares”, qualquer que possa ser a origem de tais constela-
cdes (por exemplo, bash, golpe; mash, touca; smash, golpe
duro, vdo alto; crash, fragor, desmoronamento; dash, choque.
travessdo, ataque subito, ete.; lash, chicotada; hash, confusio,
estafa; rash, erupgfo; brash, ruinas, escombros; clash, cho-
que violento e sonoro, afronta; frash, repelente, desper-
dicio, detrito; plash, marulho, barulho de um corpo caindo
na A4gua; splash, enlameadura, salpico, po¢a, mancha; e
flash, reldmpago). Tais vocdbulos estie confinados 3 ono-
matopéia e ainda aqui as questdes de origem ndo sio de
molde a invalidar a andlise sincrénica.

A paronomdsia, confrontagio seméntica de palavras si-
milares do ponto de vista fénico, independentemente de
tdda conexdo etimolégica, desempenha papel consideravel na
vida da linguagem. E numa apofonia vocdlica que se ba-
seia o titulo-trocadilho de um artigo de jornal: “Férca ou
farsa multilateral?” No provérbio russo Sila solému lémit
(a forca quebra a palha), a conexdo entre o predicado
I6mit e o objeto solém- é interiorizada por uma guase incor-
poragdo da raiz lém- 4 raiz soldm; o fonema I adjacente 2
vogal acentuada invade e une os trés térmos da frase; as
duas consoantes do sujeito sila sio repetidas na mesma
ordem pelo objeto, o qual, por assim dizer, sintetiza a mon-
tagem f6nica da palavra inicial e da palavra final do provér-
bio. E entretanto, ao simples nivel léxico, o jogo mituo
do som e do sentido possui apenas um cariter latente e
virtual, enquanto do ponto de vista da sintaxe e da morfo-
logia (no que concerne, a0 mesmo tempo, 2 flexdo e & deri-
vagdo), a correspondéncia diagramdtica intrinseca entre o
significante e significado é patente e obrigatéria.

Uma semelhanca pareial entre dois significados pode
ser representada por uma semelhanca parcial entre os signi-
ficantes, como nos exemplos estudados acima, ou, ainda, por
uma identidade total entre os significantes, como no caso
dos tropos lexicais. Astro (star) significa .ou um corpo
celeste ou uma pessoa — ambos dotados de um brilho
soberano. A hierarquia instituida entre dois sentidos — um
primdrio, central, préprio, independente do contexto; e o
outro secundério, marginal, figurado, emprestado, ligado
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ao contexto — constitui um trago caracteristico déste género
de pares assimétricos. A metifora (ou a metonimia) é a
vinculagio de vm significante a um significado secundério.
associado por semelhanca (ou por contigiiidade) com o
significado primdrio.

As alternincias gramaticais nas raizes nos levam ao do-
minio dos métodos morfoldgicos regulares. A escolha de
fonemas alternantes pode ser puramente convencional, como
o é, por exemplo, o emprégo de vogais palatais nos plurais
idiches metafénicos citados por Sapir: fog, dia — teg, dias;
fus, pé — fis, pés, etc. Mas existem espécimes de “diagra-
mas” gramaticais analogos, que apresentam. nos prdptios
alternantes, um valor claramente icénico, como. por exem-
plo. a reduplicacdo parcial ou total do radical nas formas
do plural. do iterativo, do durativo ou do aumentativo de
diversas linguas africanas e americanas. Nos dialetos bas-
cos. a palatizagio, que eleva a tonalidade das consoantes.
introduz uma idéia de diminuigdo. A substitui¢io de vogais
ou consoantes graves por vogais ou consoantes agudas, de
vogais ou consoantes compactas por vogais ou consoantes
difusas, de consoantes continuas por consoantes descontinuas
e de consoantes nido-bloqueadas por -consoantes bloqueadas
(glotalizadas) — substitui¢do utilizada num pequeno nimero
de linguas americanas para “acrescentar ao sentido da pa-
lavra uma idéia de diminuicio”, e a substituicio inversa,
com vistas a exprimir um grau de aumento ou de intensifi-
cagio — se fundam no valor sinestético latente de certas
oposicbes de fonemas. Este valor. que € facilmente compro-
vavel por testes e estudos experimentais acérca da percep-
¢do dos sons. e que se evidencia particularmente na lingua-
gem infantil, pode. em certos casos. estar na base de escalas
de sentidos “diminuvisados” ou “aumentativisados™. por opo-
sicdo ao sentido neutro. A presen¢a de um fonema grave
ou agudo na raiz de uma palavra dakota-ou chinookan nio
indica. por si s6. um grau superior ou inferior de intensidade.
a0 passo que a coexisténcia de duas formas sonoras alter-
nantes de uma s6 e mesma raiz cria um paralelismo diagra-
matico entre a oposicio dos dois niveis tonais no seio dos
significantes e a dos dois valéres de gradagio nos seus sig-
nificados respectivos.
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Com exceciio désses raros casos de utilizacio gramatical,
o valor icdnico autdnomo das oposigdes fonolégicas fica
amortecido nas mensagens puramente cognitivas, mas tor-
na-se particularmente evidente na lingua poética. Stéphane
Mallarmé, que tinha uma sensibilidade surpreendente para
a textura sonora da lingua, {8z a seguinte observa¢io no seu
ensaio Crise de vers: “Ao lado de ombre, térmo opaco,
tengbres escurece pouco; que decep¢io diante da perver-
sidade que confere a four e a nuif, contraditoriamente, tim-
bres escuros num caso, claros noutro.” O verso, entretanto,
como o queria 0 poeta, “remunera o defeito das linguas”.
Uma leitura atenta das imagens noturnas e diurnas na poe-
sia francesa mostra como nuit (“noite™) se escurece e jour
(“dia”) se aclara quando o primeiro é colocado num con-
texto de vogais graves e bemolizadas, e quando o segundo
se dissolve numa seqiiéncia de fonemas agudos. Mesmo
na linguagem comum, como nctou o semanticista Stephen
Ullman, um envolvimento fénico conveniente pode reforgar
a qualidade expressiva de uma palavra. Se a distribuicio
das vogais, em latim, entre dies e nox, ou, em tcheco. entre
den e noc, assenta ao claro-escuro poético, a poesia francesa
carrega de roupagem os vocabulos “contraditérios”, ou subs-
titui as imagens da luz do dia e da sombra da noite pelo
contraste entre o dia pesado, abafante, e a noite etérea, por-
que tal contraste é sustentado por um outro complexo sines-
tético, que associa a tonalidade surda dos fonemas graves
com a pesadez, e a tonalidade viva dos fonemas agudos com
a leveza.

A linguagem poética revela a existéncia de dois ele-
mentos que agem no agenciamento fénico: a escolha e a
constelagic dos fonemas e de seus componentes; o poder
evocador déstes dois fatbres, ainda que fique escondido.
existe entretanto de maneira implicita no nosso comporta-
mento verbal habitual.

O capitulo final dos Amours enfantines de Jules Romains
se intitula Rumeur de la rue Réamur. O prdprio nome da
rua, diz-nos o autor, “assemelha-se a um canto de rodas e
de muralhas” e evoca diversos outros ruidos da cidade:

-3

“trepidagdo”, “vibragdo”, “zumbido”. Estes motivos, estrei-
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tamente unidos ao tema de fluxo e refluxo que é a base
do livro, encarnam-se na forma sonora rue Réamur., No
niimero de fonemas consonfinticos déste nome, encontram-se
somente soantes; a seqiiéncia consiste em quatro soantes {S)
e quatro vogais (V): SVSV-VSVS, simetria em espelho,
com o grupo ru no coméco e sua forma inversa ur no fim.
A silaba inicial e a silaba final do nome sio trés vézes
refletidas em eco pela vizinhanca verbal: rue Réamur,
rumeur, roues... murailles, frépidation d’ immeubles. As
vogais destas silabas correspondentes manifestam trés opo-
sicbes fonoldgicas: 1) grave (velar) contra aguda (palatal);
2} bemolizada (arredondada) contra nic-bemolizada (ndo-
-a;redondada); 3) difusa (fechada) contra ndo-difusa (aber-
ta):

RU MEUR RU RE AU MUR ROU MUR RE MEU

N e R
bemolizada | +  + + — |+ .|.| + o+

difusa + - r[= -] + |+ __+ - —}

O habil entrelacamento dos tragos idénticos e dos tragos
contrastantes neste “canto de rodas e de muralhas™, suge-
rido por um trivial nome de rua, responde de maneira con-
cludente & palavra de ordem de Alexandre Pope: “O som
deve fazer eco ao sentido”.

Atribuindo condigio de postulado a dois caracteres
primordiais da lingua — o arbitrdrio do signo e o carater
linear do significante —, Saussure conferia a ambos uma
importincia igualmente fundamental. Ele estava conscio de
que, se Idssem verdadeiras, essas leis teriam “conseqiiéncias
incalculdveis” e determinariam “todo o mecanismo da lin-
gua”. Todavia, o “sistema de diagramatizacdo”, de um
lado evidente e obrigatério em tdda a estrutura sintdtica
e morfoldgica da linguagem, de outro lado latente e virtual
no seu aspecto lexical, arruina o dogma saussureano do
_arbitrdrio, enquanto o segundo déstes dois “principios ge-
rais” — o cardter linear do significante — ficou abalado
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pela dissociagio dos fonemas em tragos distintos. Uma vez
abolidos é&sses dois principios de base, seus corolrios, por
sua vez, exigem uma revisdo,

E assim que a idéia sugestiva e luminosa de Peirce, de
que “um simbolo pode comportar um icone ou um indice
[acrescentemos, de nossa parte, “ou os dois a0 mesmo tem-
po”] a éle incorporados”, propde A ciéncia da linguagem
tarefas novas e urgentes e abre-the vastas perspectivas. Os
preceitos formulados por ésse “desbravador” da Semidtica
estdo repletos de conseqiiéncias vitais para a teoria e a pri-
tica lingiiisticas. Os constituintes icénico e indicial dos sim-
bolos verbais foram muito freqlientemente subestimados ou
mesmo ignorados; por sua vez, o cariter primordialmente
simbélico da linguagem, e a diferenca radical que, por con-
seguinte, a separa dos outros conjuntos de simbolos, prin-
cipalmente indicativos ou icdnicos, esperam igualmente en:
contrar seu exato lugar na metodologia lingiifstica moderna.

Foi do Metalogicus de Jean de Salisbury que Peirce to-
mou emprestada sua citagio favorita: Nominantur singu-
laria, sed universalia significantur. Quantas polémicas fiteis
e banais poderiam ter sido evitadas pelos especialistas da
linguagem se éstes tivessem levado em conta a Speculative
Grammar de Peirce e particularmente sua tese de que “um
simbolo auténtico é um simbolo que tem uma significagio
geral” e, por sua vez, esta significacio ndo pode ser senio
um simbolo, “pois omne symbolum de symbolo”. Niao sé
um simbolo ¢ incapaz de designar alguma coisa particular,
pois “designa necessariamente uma espécie de coisa”, como
também “éle préprio é uma espécie e nio uma coisa sin-
gular”. Um simbolo, por exemplo uma palavra, é uma
“regra geral” que sé preenche sua funcdo significante atra-
vés de diferentes casos particulares aos quais se aplica, a sa-
ber, as réplicas, enunciadas ou escritas, as quais sdo da
ordem da coisa. Por mais variadas que sejam tais encarna-
¢Oes da palavra, esta permanece, em tddas as ocorréncias,
“uma s6 e mesma palavra”.

Os signos para os quais o valor simbdlico prevalece sio

os tunicos que podem formar proposigies, por possuirem
= afs - 7 -

uma significagio geral, ao passo que “os ficones e os indi-
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ces ndo afirmam nada”. Uma das obras postumas de Char-
les Peirce, Existential Graphs, que traz o subtitulo de “Minha
obra-prima”, conclui a andlise e a classificagio dos sim-
bolos com uma vista de olhos no poder criador {energeia) da
linguagem: “Portanto, o modo de ser do simbolo é diferente
do do icone e do do indice. O ser de um icone pertence 2
nossa experiéncia passada. O icone s existe como uma
imagem no espirito. O ser de um indice é o da experiéncia
presente. Mas o ser de um simbolo consiste no fato real
de que qualquer coisa sera certamente conhecida por expe-
riéncia se se preencherem determinadas condi¢fes. Isto quer
dizer que influenciard o pensamento e a conduta de seu
intérprete. Tdda palavra é um simbolo. Toda frase é um
simbolo. Todo livro é um simbolo. {...) O valor de um
simbolo é servir para tornar racionais o pensamento e a
conduta e permitir-nos predizer o futuro.” Essa idéia nio
cessou de ser aprofundada pelo fildsofo: ao hic et nunc
indicial, éle opds constantemente a “lei geral” que estd na
base de todo simbolo. “Tudo aquilo que € verdadeiramen-
te geral relaciona-se com o futuro indeterminado, porque
o passado contém apenas uma colegio de easos particulares
que efetivamente se realizaram. O passado é de fato puro.
Mas uma lei geral nio se pode realizar plenamente. E uma
potencialidade; e seu modo de ser é esse in fuiuro.” Neste
ponto, o pensamento do légico norte-americano se entrecru-
za com a visio de Velimir Khlebnikov, o poeta mais origi-
nal déste século, que em 1919 escreveu. comentando suas
proprias obras: “Compreendi que a pétria da criagio esta
situada no futuro; é de 12 que procede o vento que nos en-
viam os deuses dos verbos.”

117



LINGUISTICA E POETICA *

Felizmente, as conferéncias cientificas e politicas nada
tdm em comum. O éxito de uma convengio politica de-
pende do ac6rdo geral da maioria ou da totalidade de seus
participantes. O uso de votos e vetos, todavia, é estranho
a discussio cientifica, em que o desacérdo se mostra, via de
regra, mais produtivo que o acérdo. O desacérdo revela
antinomias e tensOes dentro do campo em discussio e exige
novas exploracbes. As conferéncias cientificas se parecem
menos as conferéncias politicas que s expedicbes i Antdr-
tida: os especialistas internacionais nas diversas disciplinas
tentam cartografar uma regido desconhecida e descobrir
onde se situam os maiores obstdculos para o explorador, os
picos e precipicios infranquedveis. Tal cartografagio pare-
ce ter sido a principal tarefa de nossa conferéncia. e nesse
particular seu trabalho aleangou pleno éxito. Pois nio con-
cluimos quais sejam os problemas mais cruciais e contro-
versos? Pois ndo aprendemos também a cambiar nossos
cédigos, a explicitar ou mesmo evitar certos térmos a fim
de prevenir mal-entendidos com pessoas que usem jargio
diferente? Creio que tais questdes se apresentam hoje, para
a maioria dos participantes desta conferéncia, se ndo para
todos, um pouco mais claras do que ha trés dias atrds.

Foram-me solicitadas observagbes sumdrias acérea da
Poética em sua relagdo com a Lingiiistica. A Poética trata
fundamentalmente do problema: Que é que faz de uma

(*} Publicado originalmente em Style in Language, org. por Thomas
A. Sebeok (Nova Iorque, M. I. T., 1960).
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mensagem verbal uma obra de arte? Sendo o objeto prin-
cipal da Poética as differentia specifica entre a arte verbal
e as outras artes e espécies de condutas verbais, cabe-lhe
um lugar de preeminéncia nos estudos literdrios.

A Poética trata dos problemas da estrutura verbal, assim
como a andlise de pintura se ocupa da estrutura pictorial.
Como a Lingiiistica é a ciéncia global da estrutura verbal,
a Poética pode ser encarada como parte integrande da Lin-
giiistica.

Devem-se discutir pormenorizadamente os argumentcs
contrdrios a tal pretensdo. E evidente que muitos dos pro-
cedimentos estudados pela Poética ndo se confinam 2 arte
verbal. Podemos reportarnos & possibilidade de converter
O Morro dos Ventos Uivantes em filme, as lendas medievais
em afrescos e miniaturas, ou L’aprés-midi d’un feune em
musica, balé, ou arte grafica. Por mais irriséria que possa
parecer a idéia da Iliada e da Odisséia transformadas em
histérias em quadrinhos, certos tragos estruturais de seu en-
rédo sdo preservados, malgrado o desaparecimento de sua
configuragio verbal. O fato de discutir-se se as ilustracGes
de Blake para a Divina Commedia sdo ou ndo adequadas, é
prova de que as diferentes artes sio comparaveis. Os pro-
blemas do barroco ou de qualquer outro estilo histérico des-
bordam do quadro de uma tnica arte. Ao haver-nos com
a meté4fora surrealista, dificilmente poderiamos deixar de par-
te os quadros de Max Ernst ou os filmes de Luis Bufiuel,
O Cao Andaluz e A Idade de Ouro. Em suma, numercsos
tragos poéticos pertencem ndo apenas a ciéncia da linguagem,
mas a tdda a teoria dos signos, vale dizer, 4 Semidtica ge-
ral. Esta afirmativa, contudo, é vélida tanto para a arte verbal
como para tbdas as variedades de linguagem, de vez que a
linguagem compartitha muitas propriedades com alguns ou-
tros sistemas de signos ou mesmo com todos éles (tragos
pansemioticos). :

De igual maneira, uma segunda obje¢io nada contém
que seja especifico da literatura: a questdo das relagbes en-
tre a palavra e o mundo diz respeito nio apenas & arte
verbal, mas realmente a t8das as espécies de discurso. E de
se esperar que a Lingiiistica explore todos os problemas
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possiveis de relacdo entre o discurso e o “universe do dis-
curso”: o que, déste universo, é verbalizado por um deter-
minado discurso e de que maneira. Os valdres de verdade,
contudo, na medida em que sejam -— para falar com os
légicos — “entidades extralingiiisticas”, ultrapassam Obvia-
mente os limites da Poética e da Lingiiistica em geral.

Ouvimos dizer, as vézes, que a Poética, em contraposi-
¢do a Lingiifstica, se ocupa de julgamentos de valor. Esta
separagdo dos dois campos entre si se baseia numa interpre-
tacdo corrente, mas errbnea, do contraste entre a estrutura
da poesia e outros tipos de estrutura verbal: afirma-se que
estas se opbGem, mercé de sua natureza “casual”, ndo inten-
cional, & natureza “ndo casual”, intencional, da linguagem
poética. De fato, qualquer conduta verbal tem uma finali-
dade, mas os objetivos variam e a conformidade dos meios
utilizados com o efeito visado é um problema que preocupa
permanentemente os investigadores das diversas espécies de
comunicagio verbal. Existe intima correspondéncia. muito
mais {ntima do que o supGem os criticos, entre o problema
dos fendmenos lingiifsticos a se expandirem no tempo e no
espaco e a difusdo espacial e temporal dos modelos liters-
rios. Mesmo uma expansio descontinua como a ressurreicio
de um poeta negligenciado ou esquecido — por exemplo, a
descoberta péstuma e a subseqiiente canonizacio de Gerard
Manley Hopkins (m. 1889), a fama tardia de Lautreamont
(m. 1870) entre os poetas surrealistas, e a notivel influén-
cia do até entdo ignorado poeta Cyprian Norwid (m. 1888)
sobre a poesia polonesa moderna — encontra um paralelo
na histéria das linguas correntes, que estio propensas a
teviver modelos obsoletos, por vézes de hid muito esque-
cidos, como foi o caso do tcheco literdrio, o qual, nos pri-
mérdios do século XIX, se voltou para os modelos do
século XVIL.

Infelizmente, a confusio terminolégica de “estudos lite-
rarios” com “critica” induz o estudioso de literatura a subs-
tituir a descrigio dos valéres intrinsecos de uma obra lite-
rdria por um veredito subjetivo. censério. A designacio de
“critico literdrio” aplicada a um investigador de literatura é
tio errdnea quanto o seria a de “critico gramatical (ou 1¢-
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xico)” aplicada a um lingiiista. A pesquisa morfolégica e
sintdtica ndo pode ser suplantada por uma gramitica nor-
mativa, e de igual maneira, nenhum manifesto, impingindo
os gostos e opinides préprios do critico a literatura criativa,
pode substituir uma anélise cientifica e objetiva da arte ver-
bal. Esta afirmativa ndo deve ser confundida com o prin-
cipio quietista do laissez faire; tdda cultura verbal implica
empenhos normativos de programacio e planejamento. En-
tdo, por que se faz uma distin¢dio rigorosa entre Lingiiistica
pura e aplicada ou entre Fonética e Ortoépia, mas nido entre
estudos literdrios e criticap

Os estudos literdrios, com a Poética como sua parte
focal, consistem, como a Lingiiistica, de dois grupos de pro-
blemas: sincronia e diacronia. A descri¢do sincrdnica con-
sidera ndo apenas a producdo literdria de um periodo dado,
mas também aquela parte da tradicio literdria que, para o
periodo em questdo, permaneceu viva ou foi revivida. Assim,
por exemplo, Shakespeare, de um lado, e Donne, Marvell,
Keats e Emily Dickinson, de outro, constituem presengas
vivas no atual mundo poético da lingua inglésa, ao passo que
as obras de James Thomson e Longfellow ndo pertencem,
no momento, ao nimero dos valdres artisticos vidveis. A
escolha de cldssicos e sua reinterpretagio 4 luz de uma nova
tendéncia ¢ um dos problemas essenciais dos estudos lite-
rarios sincrdnicos. A Poética sincrénica, assim como a Lin-
giiistica sincrénica, ndo deve ser confundida com a estatica;
tdda época distingue entre formas mais conservadoras e mais
inovadoras. Té6da época contemporinea é vivida na sua
diniAmica temporal, e, por outro lade, a abordagem his-
torica, na Poética como na Lingiiistica, nio se ocupa apenas
de mudancas, mas também de fatéres continuos, duradouros,
estaticos. Uma Poética histéria ou uma histéria da lingua--
gem verdadeiramente compreensiva é uma superestrutura a
ser edificada sébre uma série de descri¢gdes sincrdnicas su-
cessivas.

A insisténcia em manter a Poética separada da Lingiifs-
tica se justifica sdmente quando o campo da Lingiiistica
pareca estar abusivamente restringido, como. por exemplo,
quando a sentenca é considerada, por certos lingiiistas, como
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a mais alta construcio analisivel, ou quando o escopo da
Lingiifstica se confina & gramética ou Unicamente a ques-
tées nio-seménticas de forma externa ou ainda ao inven-
tdrio dos recursos denotativos sem referéncia s variaces
livres. Voegelin assinalou claramente os dois problemas mais
importantes, e correlacionados, com que se defronta a Lin-
giiistica estrutural, a saber, uma revisio da “hipdtese mono-
litica da linguagem” e o reconhecimento da “interdepen-
déncia das diversas estruturas no interior de uma mesma lin-
gua”. Indubitivelmente, para t6da comunidade lingiiistica
para téda pessoa que fala, existe uma unidade de lingua.
mas ésse codigo global representa um sistema de subcédigos
relacionados entre si; tdda lingua encerra diversos tipos
simultineos, cada um dos quais € caracterizado por uma
funcio diferente.

Devemos evidentemente concordar com Sapir em que. no
conjunto, “a ideagio reina, suprema, na linguagem. (...)”%;
todavia, essa supremacia niio autoriza os lingiiistas a negli-
genciarem os “fatbres secunddrios”. Os elementos emotivos
do discurso, que, como se inclina Joos a acreditar, ndo
podem ser descritos “por meio de um niimero finito de ca-
tegorias absolutas”, séo por éle classificados “como elementos
néo-lingiiisticos do mundo real”. Dessarte, “para nés, &les
permanecem fendmenos vagos, protéicos, flutuantes”, con-
clui Joos, “que nos recusamos a tolerar em nossa ciéncia” 2.
Joos é verdadeiramente um especialista brilhante em expe-
rimentos de redugdo, e sua exigéncia enfitica de uma “ex-
pulsdo” dos elementos emotivos “da ciéncia lingiifstica”
constitui um experimento radical de redugio — reductio
ad absurdum.

A linguagem deve ser estudada em tdda a vatiedade
de suas funges. Antes de discutir a funcio poética, devemos
definir-lhe o lugar entre as outras funcdes da linguagem.
Para se ter uma idéia geral dessas funcBes, é mister uma
perspectiva sumadria dos fatfres constitutivos de todo pro-

(1) E. Sapir, Langaage (Nova Jorque, 1921).

(2) M. Joos, “Description of Language Design”, Journal of the
Acoustical Society of America, XXII (1950), 701.708.
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cesso lingiifstico, de todo ato de comunicagdo verbal. O
REMETENTE €nvia uma MENSAGEM a0 DESTINATARIO. Para ser
eficaz, a mensagem requer um CONTEXTO a que se refere (ou
“referente”, em outra nomenclatura algo ambigua), apreen-
sivel pelo destinatdrio, e que seja verbal ou suscetivel de
verbalizagdo; um cdpico total ou parcialmente comum ao
remetente e ao destinatdrio (ou, em outras palavras, ao
codificador e ao decodificador da mensagem); e, finalmente,
um coNTacto, um canal fisico e uma conexdo psicolégica
entre o remetente e o destinatdrio, que os capacite a ambos
a entrarem e permanecerem em comunicacdo. Todos éstes
fatbres inaliendvelmente envolvidos na comunicacdo verbal
podem ser esquematizados como segue:

CONTEXTO

REMETENTE MENSAGEM DESTINATARIO

CONTACTO

CODIGO

Cada um désses seis fatbres determina uma diferente
funcdo da lingnagem. Embora distingamos seis aspectos
bisicos da linguagem, dificilmente lograriamos, contudo,
encontrar mensagens verbais que preenchessem uma inica
funcio. A diversidade reside nfo no monopélio de alguma
dessas diversas fungbes, mas numa diferente ordem hierar-
quica de funges. A estrutura verbal de uma mensagem
depende basicamente da funcio predominante. Mas con-
quanto um pendor (Einstellung) para o referente, uma
orientacdio para o CONTEXT0 — em suma, a chamada funcdo
REFERENCIAL, “denotativa”, “cognitiva” — seja a tarefa do-
minante de numerosas mensagens, a participagio adicional
de outras fungies em tais mensagens deve ser levada em
conta pelo lingiiista atento.

A chamada funcio EMomiva ou “expressiva”, centrada
no REMETENTE, visa a uma expressio direta da atitude de
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quem fala em relacio aquilo de que estd falando. Tende
a suscitar a impressio de uma certa emocio, verdadeira
ou simulada; por isso. o térmo “fun¢io emotiva”, proposto
e defendido por Marty *. demonstrou ser preferfvel a “emo-
cional”. O estrato puramente emotivo da linguagem é apre-
sentado pelas interjei¢bes. Estas diferem dos procedimentos
da linguagem referencial tanto pela sua configurago sonora
{seqiiéncias sonmoras peculiares ou mesmo sons alhures in-
comuns). “Tut! Tut! disse McGinty”: a expressio com-
pleta da personagem de Conan Doyle consistia de dois
cliques de sucgdo. A fungdo emotiva, evidenciada pelas
interjei¢bes, colore, em certa medida, tddas as nossas ma-
nifestagbes verbais, ao nivel fdnico, gramatical e lexical.
Se analisarmos a linguagem do ponto de vista da informa-
¢io que veicula, nio poderemos restringir a nocio de in-
formacio ao aspecto cognitivo da linguagem. Um homem
que use elementos expressivos para indicar sua ira ou sua
atitude irdnica transmite informacio manifesta e evidente-
mente tal conduta verbal ndo pode ser assimilada a ativi-
dades ndo-semidticas, nutritivas tais como a de “comer to-
ronja” (malgrado o arrojado simile de Chatman). A dife-
renga entre [grande] e o prolongamento enfitico da vogal
[gra:nde] é um elemento lingiifstico convencional, codifi-
cado, assim como em tcheco a diferenga entre a vogal
breve e a longa, em pares como {vi] “vocé” e [vi:] “sabe”;
todavia, neste dltimo par, a informagio diferencial é fono-
logica e no primeiro emotiva. Na medida em que nos in-
teressem as invariantes fonoldgicas, o /a e /a: em portugués
parecem ser meras variantes de um s6 e mesmo fonema,
mas se nos ocupamos de unidades emotivas, a relacio entre
a invariante e as variantes se inverte: longura e brevidade
sdo invariantes realizadas por fonemas varidveis, Supor.
com Saporta, que a diferenga emotiva seja uma caracteristica
ndo-lingiiistica, “atribuivel i enunciagio da mensagem e
ndo a prépria mensagem” reduz arbitririamente a capaci-
dade informacional das mensagens.

(3) Mar A. Marty, Untersuchungen zur Grundlegung der Allege-
meinen Grammatik und Sprachphilosophie, Vol. 1 (Halle, 1908).
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Um antigo ator do Teatro Stanislavski de Moscou con-
tou-me como, na sua audicdo, o famoso diretor lhe pediu
que tirasse quarenta diferentes mensagens da frase Segodnja
vecerom, “esta noite” com variar-lhe a nuanga expressiva.
Ele féz uma lista de cérca de quarenta situagdes emocionais,
e entdo pronunciou a frase dada de acdérdo com cada uma
dessas situagbes, que sua audiéncia tinha de reconhecer
somente através das alteracbes na configuragio sonora das
duas mesmas palavras. Para ¢ nosso trabalho de pesquisa,
de descricio e anilise do russo contemporineo (pesquisa
realizada sob os auspicios da Fundagfio Rockefeller), pe-
diu-se a ésse ator que repetisse a prova de Stanislavski.
Ele anotou por escrito cérea de cinglienta situagbes impli-
cando a mesma sentenga eliptica e desta extraiu cingiienta
mensagens correspondentes, registradas num gravador de
fita. Em sua maior parte, as mensagens foram correta e
circunstanciadamente decodificadas por ouvintes moscovitas.
Seja-me permitido acrescentar que tddas essas deixas emo-
tivas sdo ficeis de submeter 4 andlise lingiiistica.

A orientacdio para o DESTINATARIO, a funcgio conNaTIva,
encontra sua expressio gramatical mais pura no vocativo e
no imperativo, que sintitica, morfolégica e amiide até fono-
logicamente, se afastam das outras categorias nominais e
verbais. As sentencas imperativas diferem fundamentalmente
das sentencas declarativas: estas podem e aquelas ndo po-
dem ser submetidas & prova de verdade. Quando, na peca
de O'Neill A Fonte (The Fountain), Nano “( numa voz vio-
lenta de comando)” diz “Bebal” — o imperativo nio pode
ser contestado pela pergunta “é verdadeiro ou ndo?”’. que
se pode, contudo, fazer perfeitamente no caso de sentencas
como “alguém bebeu”, “alguém bebera”, “alguém beberia”.
Em contraposicio as sentengas imperativas, as sentengas de-
clarativas podem ser convertidas em interrogativas: “bebeu
alguémp” “beberd alguém?”, “beberia alguém?”

O modélo tradicional da linguagem, tal como o elucidou
Biihler ¢ particularmente, confinava-se a essas trés fungbes

{4) X.Biihler, “Die Axiomatik der Sprachwissenchaft”, qutt-.S‘mdien,
XXXVIII (Betlim, 1933), 19-90.
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— emotiva, conativa e referencial -— e aos trés 4pices désse
modélo — a primeira pessoa, o remetente; a segunda pessoa,
o destinatério; e a “terceira pessoa” propriamente dita, al-
guém ou algo de que se fala. Certas funcbes verbais adicio-
nais podem ser facilmente inferidas désse modélo triddico.
Assim, a fungfio mdgica, encantatdria, é sobretudo a conver-
sio de uma “terceira pessoa” ausente ou inanimada em
destinatario de uma mensagem conativa. “Que é&ste tercol
seque. ifu, tfu, tfu” (férmula migica lituana®). “Agua
rainha do rio, auroral Manda a dor para além do mar azul,
para o fundo do mar; que como um seixo pardo que jamais
sobe do fundo do mar, a dor nunca venha oprimir o
coragio ligeiro do servo de Deus; que a dor se v4 e seja
sepultada longe daqui.” (Encantamento do Norte da Ris-
sia®) “Sol, detém-te em Gibeon, e tu, Lua, no vale de Aja-
lon. O sol se deteve. e a lua parou {...)” (Josué, 10:12).
Observamos. contudo, -trés outros fatdres constitutivos da
comunicagdo verbal e trés fungBes correspondentes da lin-
guagem.

Hé mensagens que servem fundamentalmente para pro-
longar ou interromper a comunicaciio, para verificar se o
canal funciona (“AlS, estdA me ouvindo?”). para atrair a
atengdo do interlocutor ou confirmar sua atengio continua-
da (“Estd ouvindo?” ou, na dic¢do shakespereana, “Pres-
tai-me ouvidos!” — e, no ocutro extremo do fio, “Hm-hm!")
Este pendor para o CONTACTO ou, na designagio de Mali-
nowski, para a fungio FiTica, * pode ser evidenciada por uma
troca profusa de férmulas ritualizadas, por didlogos inteiros
cujo tnico propdsito é prolongar a comunicagio. Dorothy
Parker apanhou exemplos elogitentes: “— Bem — disse o
rapaz. — Bem! — respondeu ‘ela. — Bem. c4 estamos —
disse éle. — C& estamos — confirmou ela, — ndo estamos?
— Pois estamos mesmo — disse éle, — Upa! C4 estamos.

{5) V. T. Mansikka, Litauische Zauberspriich, Folklore Fellows
Communications 87 (1929), p. 69. :

{6} P. N. Rybnikov, Pensi, Vol. 3 (Moscou, 1910), p. 217 s.

(7) B. Malinowski, “The Problem of Meaning in Primitive Langua-
ges”, in C. K. Ogden e I. A. Richards, The Meaning of Meaning (Nova
Iorgue & Londres, 9 edigiio, 1953), pp. 296-336.
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— Bem! — disse ela. — Bem! — confirmou é&le — bem!”
O empenho de iniciar e manter a comunicagio é tipico
das aves falantes; dessarte, a funcio fitica da linguagem
€ a Unica que partilham com os séres humanos. £ também
a primeira funcio verbal que as criangas adquirem; elas
tém tendéncia a comunicar-se antes de serem capazes de
enviar ou receber comunicacio informativa.

Uma distin¢do foi feita, na Ldgica moderna, entre dois
niveis. de linguagem, a “linguagem-objeto”, que fala de obje-
tos, e a “metalinguagem”, que fala da linguagem. Mas a
metalinguagem néo é apenas um instrumento cientifico ne-
cessario, utilizado pelos 16gicos e pelos lingliistas; desem-
penha também papel importante em nossa linguagem coti-
diana. Como o Jourdain de Moliére, que usava a prosa sem
o saber, praticamos a metalinguagem sem nos dar conta do
carater metalingiifstico de nossas operagbes. Sempre que o re-
metente e/ou o destinatdrio tém necessidade de verificar se es-
tdo usando o mesmo cddigo, o discurso focaliza o Cémeo; de-
sempenha uma fungio MEeTALINGUISTICA (isto é, de glosa) “Nao
o estou compreendendo — que quer dizer?”, pergunta quem
ouve, ou, na diccdo shakespereana, “Que € que dizeis?”
E quem fala, antecipando semelhantes perguntas, indaga:
“Entende o que quero dizer?” Imagino éste didlogo exas-
perante: “O “sophomore” foi ao pau.” “Mas que quer dizer
ir ao peur” “A mesma coisa que levar bomba.” “E levar
bomba? “Levar bomba ¢é ser reprovedo no exame” “E o
que é “sophomore”?”, insiste o interrogador ignorante do
vocabuldrio escolar em inglés. “Um “‘sophomore” é (ou quer
dizer) um estudante de segundo ano.” Tbdas essas senten-
cas equacionais fornecem informacio apenas a respeito do
codigo lexical do idioma; sua funcgio é estritamente me-
talingiiistica. Todo processo de aprendizagem da lingua-
gem, particularmente a aquisi¢do, pela crianca, da lingua
materna, faz largo uso de tais operagBes metalingiiisticas;
e a afasia pode ser definida, amiiide, como uma perda da
capacidade de realizar operacdes metalingiiisticas.”

Destacamos todos os seis fatres envolvidos na comuni-
cacdo verbal, exceto a prdépria mensagem. - O pendor {Eins-
tellung) para a MENSAGEM como tal, o enfoque da mensa-
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gem por ela propria, eis a fun¢io poética da linguagem.
Essa fungdo ndo pode ser estudada de maneira proveitosa
desvinculada dos problemas gerais da linguagem. e. por
outro lado, o escrutinio da linguagem exige consideragio
minuciosa da sua fungdo poética. Qualquer tentativa de
reduzir a esfera da fun¢io poética 4 poesia ou de confinar
a poesia 4 fungio poética seria uma simplificacio excessiva
e enganadora. A func¢io poética nio é a dGnica funcio da
arte verbal. mas tdo sdmente a fungio dominante. determi-
nante. ao passo que, em tddas as outras atividades verbais.
ela funciona como um constituinte acessério, subsididrio.
Com promover o carater palpivel dos signos, tal fungéo apro-
funda a dicotomia fundamental de signos e objetos. Daf
que. ao tratar da fungdo poética, a Lingiifstica néo possa
limitar-se ao campo da poesia.

“Por que é que vocé sempre diz Joana e Margarida, e
nunca Margarida e Joana? Sera porque prefere Joana i sua
irmd gémea?” “De modo nenhum; s6 porque assim soa
melhor.” Numa seqiiéncia de nomes coordenados, na me-
dida em que nio intérfira nenhum problema de hierarquia.
a precedéncia do nome mais curto parece aquele que fala.
sem que o possa explicar, dar melhor configuracio 3 men-
sagem.

Uma méga costumava falar do “horrendo Henrique”.
“Por que horrendo?” “Porque eu o detesto.” “Mas por que
nido terrivel, medonho, assustador, repelente®? “Nio sei
por que. mas horrendo lhe vai melhor.” Sem se dar conta.
ela se aferrava ao recurso poético da paronomésia.

O slogan politico “I like ITke” (ai laic aic, “eu gosto de
Ike™). sucintamente estruturado, consiste em trés monossilabos
e apresenta trés ditongos/ai/, cada um dos quais é seguido.
simétricamente, de um fonema consonantal /.. 1 .. k .. k/.
O arranjo das trés palavras mostra uma variacio: nfo hd
nenhum fonema consonantal na primeira palavra, hi dois
a volta do ditongo, na segunda, e uma consoante final na
terceira. Um nieleo dominante similar /ai/ foi observado
por Hymes em alguns dos sonetos de Keats. Ambas as
terminacbes da férmula trissilabica “I like / Ike” rimam
entre si, € a segunda das duas palavras que rimam estd
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inclulda inteira na primeira (rima em eco), /laic/ — /aic/,
imagem paronomdstica de um sentimento que envolve total-
mente o seu objeto. Ambas as terminagbes formam uma
aliteragdo, e a primeira das duas palavras aliterantes esta
incluida na segunda: /ai/ — /ai/, uma imagem paronomas-
tica do sujeito amante envolvido pelo objeto amado. A
fungdo poética, secunddria déste chamariz eleitoral refor-
ca-lhe a impressividade e a eficacia.

Conforme dissemos, o estudo lingiiistico da fungio poé-
tica deve ultrapassar os limites da poesia, e, por outro lado,
o escrutinio lingiifstico da poesia ndo se pode limitar 4 fun-
cdo poética. As particularidades dos diversos géneros poé-
ticos implicam uma participagio, em ordem hierdrquica va-
ridvel, das outras funcbes verbais a par da fungdo poética
dominante. A poesia épica, centrada na terceira pessoa, pde
intensamente em destaque a funcdo referencial da linguagem;
a lfrica, orientada para a primeira pessoa, estd intimamente
vinculada 4 fungdo emotiva; a poesia da segunda pessoa
estd imbuida de func¢io conativa e é ou suplice ou exorta-
tiva, dependendo de a primeira pessoa estar subordinada a
segunda ou esta & primeira. ‘

Agora que nossa sumadria descrigio das seis fungGes
basicas da comunicaciio verbal estd mais ou menos completa,
podemos completar nosso esquema dos fatdres fundamentais
com um esquema correspondente das funcoes:

REFERENCIAL
EMOTIVA POETICA CONATIVA

FATICA

METALINGUISTICA

Qual é o critério lingiiistico empirico da fun¢io postica?
Em particular, qual é o caracterfstico indispensdvel, inerente
a toda obra poéticaP Para responder a esta pergunta, deve-
mos recordar os dois modos bdsicos de arranjo utilizados
no comportamento verbal, selecdo e combinagdo. Se “crian-
¢a” f6r o tema da mensagem, 0 que fala seleciona, entre os
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nomes existentes, mais ou menos semelhantes, palavras como
crianca, guri(a), garto(a), menino(a), todos éles equiva-
lentes entre si, sob certo aspecto e entio para comentar o
tema, éle pode escolher -um dos verbos semdnticamente
cognatos — dorme, cochila, cabeceia, dormita. Ambas as
palavras escolhidas se combinam na cadeia verbal. A sele-
¢lo ¢ feita em base de equivaléncia, semelhanca e desseme-
lhanga, sinonimia e antonfmia, ao passo que a combinacio, a
construcao da seqiiéncia, se baseia na contigiiidade. A func¢ao
poética projeta o principio de equivaléncia do eixo de sele-
¢do sbbre o eixo de combinagdo. A equivaléncia é promo-
vida & condigio de recurso constitutivo da seqiiéncia. Em
poesia, uma silaba € igualada a tddas as outras silabas da
mesma seqiiéncia; cada acento de palavra é considerado igual
a qualquer outro acento de palavra, assim como auséncia
de acento iguala auséncia de acento; longo ( prosddicamente)
iguala longo, breve iguala breve; fronteira de palavra iguala
fronteira de palavra, auséncia de fronteira iguala auséncia de
fronteira; pausa sintdtica iguala pausa sintdtica, auséncia de
pausa iguala auséneia de pausa. As silabas se convertem
em unidades de medida, e 0 mesmo acontece com as moras
ou acentos.

Pode-se objetar que a metalinguagem também faz uso
seqiiencial de unidades equivalentes quando combina ex-
pressbes sinénimas numa sentenga equacional: A=A (“A
égua é a fémea do cavalo”). Poesia e metalinguagem, to-
davia, estdo em oposicio diametral entre si; em metalingua-
gem. a seqiéncia € usada para construir uma equagio, ao
passo que em poesia é usada para construir uma seqiiéncia.

Em poesia, e, em certa medida, nas manifestagdes la-
tentes da funcgio poética, seqiiéncias delimitadas por fron-
teiras de palavra se tornam mensurdveis, quer sejam sen-
tidas como isocrbnicas ou graduais. “Joana e Margarida®
mostrou-nos o principio poético da gradagcio sildbica. o mesmo
principio que nas cadéncias das epopéias populares sérvias foi
elevado & categoria de lei compulséria®. Sem suas duas pa-

(8) T. Mareti€, “Metrika Narodnih Nasih Pjesama”, Rad Yugosla
venske Akademije {Zagrebe, 1907), 168, 170.
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lavras dactilicas, a combinagio em inglés “innocent bystan-
der” dificilmente se teria tornado um chavdo. A simetria
dos trés versos dissildbicos, com idéntica consoante inicial e
idéntica vogal final, deu esplendor & lacbnica mensagem
de vitéria de César: “Veni, vidi, vici.”

A medida de seqgiiéncias é um recurso que, fora da fun-
¢do poética, ndo encontra aplica¢do na linguagem. Somente
em poesia, com sua reiteracio regular de unidades equiva-
lentes, é que se tem experiéncia do fluxo verbal, como acon-
tece — para citar outro padrio semidtico — com o tempo
musical. Gerard Manley Hopkins, eminente estudioso da
ciéncia da linguagem poética, definia o verso como um *“dis-
curso que repete, total ou parcialmente, a mesma figura
sonora” *. A pergunta subseqiiente de Hopkins, “mas serd
todo verso poesia?” pode ser definitivamente respondida tdo
logo a funcio poética deixe de estar arbitririamente con-
finada ac dominio da poesia. Os versos mnemonicos citados
por Hopkins (como “Trinta dias tem setembro™), os mo-
dernos jingles de propaganda, e as leis medievais versifi-
cadas, mencionadas por Lotz, ou, finalmente os tratados
cientificos sinscritos em verso, que a tradicio indiana dis-
tingue estritamente da verdadeira poesia (kavya) — todos
8sses textos métricos fazem uso da fungio poética sem,
contudo, atribuir-lhe o papel coercitivo, determinante, que
ela tem na poesia. Dessarte, o verso de fato ultrapassa os
limites da poesia; todavia, éle sempre implica fun¢do poética.
E, aparentemente, nenhuma cultura humana ignora a versi-
ficagdo, ao passo que existem muitos tipos de cultura sem
verso “aplicado”; ¢ mesmo naquelas culturas que possuem
versos tanto puros como aplicados, éstes parecem constituir
um fendmeno secunddrio, indubitivelmente derivado. A
adaptacio dos meios poéticos a algum propdsito heterogéneo
ndo lhes esconde a esséneia primeira, assim como elementos
da linguagem emotiva, quando utilizados em poesia, con-
servam ainda sua nuan¢a emotiva. Um obstrucionista pasx-

(9} G. M. Hopkins, Thke Journals and Papers, H. House, org. {Lon-
dres, 1959).
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lamentar pode recitar Hiawathe apenas porque é longo; en-
tretanto, a poeticidade continua a ser o intento bésico do
propric texto em questdo. E evidente por si s6 que a exis-
téncia de antncios versificados, musicais' e pictéricos ndo
aparta as questo8s do verso ou da forma musical e pictérica
do estudo da poesia, da mtsica e das belas-artes.

Em resumo, a andlise do verso é inteiramente da com-
peténcia de Poética, e esta pode ser definida como aquela
parte da Lingiiistica que trata a fungic poética em sua
relagio com as demais fungbes da linguagem. A Poética,
no sentido mais lato da palavra, se ocupa da fungio poética
ndo apenas na poesia, onde tal fun¢do se sobrepde as outras
fungbes da linguagem, mas também fora da poesia, quando
alguma outra fungio se sobreponha & fungio poética.

A “figura de som” reiterativa. que Hopkins via como o
princfpio constitutivo do verso, pode ser determinada de
maneira mais precisa. Tal figura utiliza pelc menos um
(ou mais de um) contraste binirio de uma proeminéncia
relativamente alta e relativamente baixa, assumida pelas dife-
rentes secgbes de uma seqiiéncia fonoldgica.

Dentro de uma silaba, a parte mais proeminente. nuclear,
sildbica, que constitui o dpice da sflaba, se opde aos fonemas
menos proeminentes, marginais, nao-sildbicos. Téda silaba
contém um fonema sildbico, e o intervalo entre dois fonemas
silibicos sucessivos é, em algumas linguas sempre. noutras
muito freqiientemente, preenchido por fonemas marginais,
ndo-silabicos. Na versificagdo dita sildbica, o nittmero de
fonemas sildbicos numa cadeia métricamente delimitada (sé-
rie temporal) é uma constante, ao passc que a presenca
de um fonema ou de um grupo de fonemas entre duas sila-
bas consecutivas de uma cadeia métrica sé se constitui em
constante nas linguas em que seja indispensavel a ocorréncia
de fonemas ndo-silébicos entre os sildbicos e, além disso.
naqueles sistemas de versificagio em que o hiato seja proi-
bido. OQutra manifestagio de tendéncia para o modélo
silibico uniforme consiste em evitar sflabas fechadas no
fim do verso, tal como se observa. por exemplo, nas cancbes
épicas da Sérvia. O verso sildbico italiano mostra tendéncia
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de tratar a seqiiéncia de vogais ndo separadas por fonemas
consonantais como uma unica sflaba métrica .

Em alguns tipos de versificagdo, a silaba é a tnileca
unidade constante de medida do verso. e o limite gramatical
constitui a tnica linha de demarcacio constante entre as
seqiiénecias medidas, ao passo que, em outros tipos, as
silabas, por sua vez, sdo dicotomizadas em silabas mais ou
menos proeminentes, e/ou se distinguem dois niveis de li-
mites gramaticais em sua fungiio métrica, fronteiras de pala-
vras ¢ pausas sintaticas.

Excetuadas as variedades do chamado vers libre, que se
baseiam apenas em pausas e entona¢bes conjugadas. todo
metro usa a silaba como unidade de medida. pelo menos
em certas secgbes do verso. Assim, no verso puramente
acentual (sprung rhythm, no vocabulirio de Hopkins). o
ntmero de silabas no tempo fraco (chamado slack, “frouxo™
por Hopkins) pode variar, mas o tempo forte (icto) contém
sempre uma Unica silaba. :

Em todo verso acentual, o contraste enire maior ou
menor proeminéncia é alcangado por meio de silabas acen.
tuadas e nioc-acentuadas. A maioria des tipos acentuais
se vale basicamente do contraste de silabas que apresentem
ou néo o acento de palavra. mas algumas variedades de verso
acentual utilizam acentos sintdticos ou de frase. aquéles que
Wimsatt e Beardsley citam como “os acentos principais das
principais palavras” e que se opdem. por proeminentes, a
silabas sem tal acento sintdtico principal.

No verso quantitativo {“cronemético™). silabas longas
a breves se opdem mituamente como mais ou menos proe-
minentes. Esse contraste é habitualmente assegurado pelos
niicleos de silabas, fonologicamente longos e breves. Mas
em tipos métricos como os do grego e arabe antigos, que
igualam longura “por posi¢io” a longura “por natureza”.
as silabas minimas, que consistem num fonema consonantal
e uma vogal de mora, se opdem a silabas dotadas de um

(10Y  A. Levi, “Della Versificazione Italiana”, Archivam Romanicum,
XIV (1930), secs. VIIL.IX.
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excedente {uma segunda mora oy uma consoante terminal )
como silabas mais simples e menos proeminentes, opondo-se
a silabas mais complexas e proeminentes.

Permanece em aberto a questio de saber se, além do
verso acentual e quantitativo, existe um tipo “tonematico”
de versificagdo nas linguas em que diferencas de entona-
¢d30 sejam usadas para distinguir os significados das pala-
vras'l, Na poesia classica chinesa'?, sflabas com modula-
¢oes (em chinés tsé, “tons defletidos”) se opdem a silabas
ndo-moduladas (p’ing, “tons nivelados”); aparentemente, po-
rém, um principio quantitative estd subjacente 2 essa opo-
sicdo, conforme fora suspeitado por Polianov ¥ e aguda-
mente interpretado por Wang Li*%; na tradicio métrica chi-
nesa, os tons nivelados se revelam em oposi¢io aos tons
defletidos, assim como os longos picos tonais de silabas se
contrapbem aos breves, de modo que 0 verso se baseia na
oposigio de longura e brevidade.

Joseph Greenberg chamou minha atencdo para outra
variedade de versificacdo tonemdtica — o verso dos enigmas
efik, baseado na particularidade de nivel. (Na amostra
citada por Simmons !*, a pergunta e a resposta: formam dois
octossilabos com uma mesma distribui¢do de fonemas sil4-
bicos de tons altos (k) e baixos (I) em cada hemistiquio,
ademais, as tltimas trés das quatro silabas apresentam um
idéntico padrio tonemdtico: Lhhl/hhhl/IhRI/hhhi; . Enquan-
to a versificacdo chinesa se apresenta como uma variedade
de verso quantitativo, o verso dos enigmas efik estd vincula-

(11) R, Jakobson, O Cesskons Stixe Preimuitestvenno V. Sopostap-
lenil 5 Russkim { =Sborniki Po Teorii Potticeskogo Jazyka, 5) (Berlim
e Moscou, 1923).

(12) J. L. Bishop, “Prosodic Elements in T’ang Poetty”, Indiana
University Conference om Oriental-Western Literary Relations (Chapel
Hill, 1955).

v' (13) E. D. Polivanoy, “O Metri¥eskom Xarzhtere Kitajskogo Stixos-
loZenija”, Doklady Rossijskoj Akademis Nauk, serija V (1924), 156.158.

(14) Wang Li, Han-yii Shib-lii-bsiieh {= Versification in Chinese)
(Xangai, 1958).

2(815 } D. C. Simmons, “Specimens of Efik Folklore”, Folklore (1955),
p.- 228,
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do ao verso acentual comum por uma oposicio de dois graus
de proeminéncia (fér¢a ou altura) do tom vocal. Dessarte,
um sistema métrico de versificagio pode basear-se apenas
na oposicio de picos e vertentes sildbicos (verso sildbico).
no nivel relativo dos picos {verso acentual) e na longura
relativa dos picos sildbicos ou de silabas inteiras {verso
quantitativo).

Nos manuais de literatura, encontramos por vézes uma
contraposigio supersticiosa do silabismo como mera con-
tagem de silabas 4 viva pulsacio do verso acentual. Se
examinarmos. contudo, os metros bindrios da acentuacio
estritamente sildbica e. a0 mesmo tempo, acentual. observa-
mos duas sucessGes homogéneas de picos e vales. seme-
lhantes a ondas. Dessas duas curvas ondulatérias. a silibica
conduz os fonemas nucleares na crista e os fonemas margi-
nais comumente na base. Via de regra, a curva acentual,
superposta & curva silabica. alterna silabas acentuadas e nio-
-acentuadas nas cristas e bases, respectivamente.

Para comparaciio com os metros ingléses que discutimos
pormenorizadamente, chamo vossa atengdo para as formas
bindrias russas, que lhes sdo semelhantes e que. nos dltimos
~ cingiienta anos, foram objeto de uma investigacio verdadei-
ramente exaustival®. A estrutura do verso pode ser descrita
e interpretada, de modo assaz completo, em térmos de pro-
babilidades encadeadas. Além da fronteira de palavras
obrigatdria entre os versos, que constitui uma invariante
em todos os metros russos. no tipo cldssico do verso russo
acentual-sildbico (“silabo-ténico”, na nomenclatura nacio-
nal) observamos as seguintes constantes: (1) o nimero de
silabas no verso, de seu principio até o Gltimo tempo mar-
cado, é estdvel; (2) éste dltimo tempo marcado sempre
leva um acento de palavra; (3} uma silaba acentuada nio
poderd cair no tempo ndo-marcado se um tempo marcado
ndo fér preenchido por uma silaba nio-acentuada da mesma
palavra (de modo que um acento de palavra s podera coin-
cidir com um tempo ndo-marcado quando pertencer a uma
palavra monossildbica).

{16) K. Taranovski, Ruski Dvodelni Ritmovi (Belgrado, 1953).
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Ao lado destas caracteristicas obrigatdrias para qualquer
verso composto num metro dado, hd caracteristicas que exi-
bem alta probabilidade de ocorréncia sem estar constante-
mente presentes. Além de sinais de ocorréncia certa {“pro-
babilidade um™), sinais de ocorréncia possivel (“proba-
bilidades inferiores a um”) entram na nog¢io de metro.
Usando a descricio que Cherry féz da comunicagic huma-
na ', poderiamos dizer que o leitor de poesia dbviamente
“pode ser incapaz de vincular freqiiéncias numeéricas” aos
constituintes do metro, mas na medida em que conceber a
forma do verso, inconscientemente terd uma vaga idéia de
sua “ordem hierdrquica” (rank order). ‘

Nos metros binarios russos, t6das as sflabas impares, a
contar para trds do Wltimo tempo marcado — em suma. to-
dos os tempos ndo-marcados — sdo comumente preenchidas
por silabas ndo-acentuadas, se se excetuar uma porcentagem
muito pequena de monossilabos acentuados. Té6das as silabas
pares, contando-se novamente para trds a partir do Gltimo
tempo marcado, mostram preferéncia bastante nitida por
silabas com acento de palavra, mas as probabilidades de
sua ocorréncia estio distribuidas de modo desigual entre
os tempos marcados sucessivos do verso. Quanto maior f6r
a freqiiéncia relativa dos acentos de palavra num determi-
nado tempo marcado, menor serd a proporgio apresentada
pelo tempo marcado precedente. Como o dltimo tempo
marcado € constantemente acentuado, o peniltimo apresenta
a mais baixa porcentagem de acentos de palavra; no tempo
marcado precedente, sua quantidade é de névo mais elevada
sem atingir o miximo manifestado pelo tempo marcado
final; mais um tempo marcado em diregio do coméco do
verso, e a quantidade de acentos diminui outra vez, sem
atingir o minimo representado pelo pemiltimo tempo mar-
cado, e assim por diante. Dessarte, a distribuigio de acen-
tos de palavra entre os tempos marcados dentro do verso,
a cisio em tempos marcados fortes e fracos. eria uma curva
ondulatéria regressiva, que se superpde i alternacio ondu-
losa de tempos marcados e tempos nio-marcados. Inciden-

(17) C. Cherry, On Human Communication (Nova Torque, 1957)
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taimente. ha a fascinante questio da relagio entre tempos
acentuados fortes e os acentos de frase.

Os metros russos bindrios revelam um arranjo estrati-
ficado de trés curvas ondulatérias: {I) alternacdo de micleos
e margens sildbicas: (IT) divisio dos ndcleos silabicos em
tempos marcados e tempos nido-marcados alternados: e (III)
alterna¢io de tempos marcados fortes e fracos. Por exemplo.
o tetimetro idmbico masculino russo do século XIX e do
século atual pode ser representado pela Figura 1. e um
padrio triddico semelhante se encontra nas formas inglésas
correspondentes.

Trés de cinco tempos marcados sdo destituidos de acen-
tos de palavra no verso idmbico de Shelley “Laugh with an
inextinguishable laughter (“Ri com riso inextinguivel™) Sete
de dezesseis tempos marcados ndo sio acentuados na seguin-
te quadra do recente poema de Pasternak em teatrdmetros
idgmbicos intitulado Zmlja (“A Terra™):

I dlica za panibrita

S okdnnicej podslepoviétoi.
I béloj n6li zakdtu

Ne razmintt u reki.

Visto que a grande maioria dos tempos marcados coin-
cide com os acentos de palavra, o leitor ou ouvinte de versos
russos esta preparado para encontrar. com alto grau de pro-
babilidade. um acento de palavra em qualquer silaba par
de versos idmbicos; todavia. logo ao coméco da quadra
de Pasternak. a quarta e, um pé adiante, a sexta silaba. no
primeiro verso e no seguinte, o colocam diante de uma
expectativa frustrada. O grau de tal “frustragdo™ € mais
alto quando falta o acento num tempo marcado e se torna
particularmente notdvel quando dois tempos marcados su-
cessivos caem sbbre silabas ndo-acentuadas. A ndo-acentua-
¢io de dois tempos marcados adjacentes é menos provavel e
se faz mais surpreendente quando abrange um hemistiquio
inteiro. como é o caso num verso ulterior do mesmo poema:
“Ctoby za gorodskjou gran ju”™ ([stabyzsgsrackdju gran'jul.
A expectativa depende do tratamento de um tempo marcado
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dado no poema, e, de modo mais geral, em tdda a tradicio
métrica existente. No pentiltimo tempo marcado, a nio-acen-
tuagio pode, contudo, sobrepujar a acentuagio. Assim. neste
poema, apenas 17 dos 41 versos tém acentos de palavra em
sua sexta silaba. No entanto, em casos que tais, a inércia
das silabas pares acentuadas, alternando com as sflabas im-
pres nido-acentuadas, suscita certa expectativa de acentuacio
também para a sexta sflaba do tetrAmetro idmbico.

Muito naturalmente, foi Edgar Allan Poe, o poeta e
tedrico da antecipagdo malograda, quem, do ponto de vista
métrico e psicolégico, avalion o sentimento humano de sa-
tisfagdo suscitado pelo aparecimento do inesperado no seio
do esperado; ndo se pode pensar em um sem pensar no
outro, “assim como o mal ndo pode existir sem o bem” 1,
No caso, poderiamos ficilmente usar a férmula de Robert.
Frost em “A figura que um Poema Faz”: “A figura é a
mesma gque para ¢ amor’ 17,

As chamadas deslocactes dos acentos de palavra, do

tempo marcado para o tempo nio-marcado, nas palavras
polissildbicas, sdo desconhecidas nas formas tradicionais do

(18) E.A. Poe, “Marginalia”, The Works, Vol. 3 (Nova Torque,
1857).

(12} R. Frost, Collected Poems (Nova Iorque, 1939).

138



verso Tusso; ocorrem, porém, com grande freqiiéncia na
poesia inglésa, apés uma pausa métrica e/ou sintatica. Exem-
plo notdvel € a variagiio ritmica do mesmo adjetivo no verso
de Milton Infinste wrath and infinite despair (“Coélera infi-
nita e infinito desespéro™). No verso Nearer, my God, to
Thee, nearer to Thee (“Mais perto de Vés, meu Deus, mais
perto de Vés”), a silaba acentuada de uma mesma palavra
ocorre duas vézes no tempo ndo-marcado. a primeira no
comégo do verso e a segunda no comégo de uma frase. Esta
licenga, estudada por Jespersen *, e corrente em muitas lin-
guas, se explica inteiramente pela importdncia particular da
relagio entre um tempo nio marcado e o-tempo marcado
que imediatamente o precede. Quando tal precedéncia ime-
diata € impedida pela insergio de uma pausa, o tempo nao-
marcado torna-se uma espécie de sylaba anceps.

Além das regras que subjazem as caracteristicas obriga-
térias do verso, as regras que lhe governam os tracos facul-
tativos também pertencem ao metro. Tendemos a considerar
fendmenos como a nio-acentuacio nos tempos marcados e a
acentuagdo nos tempos ndo-marcados como desvios mas
deve-se lembrar que sdo oscilagbes permitidas, desvios den-
tro dos limites da lei. Na linguagem parlamentar britinica,
nio se trata de uma oposi¢io a sua majestade o metro, e
sim de uma oposi¢io de sua majestade. Quanto as eletivas
violagbes das leis métricas, a discussdo delas faz sempre
lembrar Osip Brik, talvez o mais arguto dos formalistas
russos, que costumava dizer que os conspiradores politicos
sio julgados e condenados sdbmente por tentativas malogra-
das de golpes de fdrea, visto serem os préprios conspiradores
que assumem o papel de juizes e acusadores no caso de o
golpe aleancar éxito. Se as violénecias contra o metro dei-
tarem raizes, tornam-se elas proprias leis métricas.

Longe de ser um esquema abstrato, tedrico, o metro —
ou, em térmos mais explicitos, o modélo de verso (verse
design) — domina a estrutura de qualquer verso particular
— ou, em terminologia légica, todo exemplo de verso (verse

(20) O. Jespersen, “Cause Psychologiqgue de Quelques Phénoménes
de Métrique Germanique”, Psychologie du Langage (Paris, 1933).
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instance). Modélo e exemplo sdo conceitos correlativos.
O modélo de verso determina as caracteristicas invaridveis
dos exemplos de verso e estabelece o limite de variactes.
Um rapsodo, camponés da Sérvia, memoriza, recita e em
grande parte, improvisa milhares, por vézes dezenas de
milhares de versos, e o metro lhe estdi vivo na mente.
Incapaz de abstrair-lhe as regras, éle percebe e repudia,
nio obstante, a menor infracio de tais regras. Qualquer
verso de poesia épica sérvia contém precisamente dez sila-
bas e é seguido de uma pausa sintitica. Existe, ademais,
uma fronteira de palavra obrigatéria antes da quinta silaba
e uma auséncia obrigatéria de fronteira de palavra antes
da quarta e da décima silabas. O verso tem, além disso,
caracteristicas quantitativas e acentuais significativas, 2

Esta quebra épica sérvia, de par com muitos exemplos
semelhantes apresentados pela métrica comparativa, é uma
adverténcia persuasiva contra a erronea identificacio de uma
quebra com uma pausa sintdtica. A fronteira de palavra obri-
gatdria ndo se deve combinar com a pausa e nio pretende se-
quer ser perceptivel ao ouvido. A andlise de cangbes épicas da
Sérvia registradas fonograficamente prova que nio existem
indicios audiveis obrigatérios da quebra, e, no entanto, qual-
quer tentativa de abolir a fronteira de palavra antes da
quinta silaba, mercé de insignificante alteracio na ordem
das palavras, ¢ imediatamente condenada pelo narrador. O
fato gramatical de a quarta e quinta silabas pertencerem a
duas palavras diferentes é quanto basta para que se perceba
a quebra. Dessarte, o modélo de verso ultrapassa as questdes
de mera forma sonora; constitui um fendmeno lingiifstico
muito mais vasto, que nenhum tratamento fonético isolado
logra esgotar.

Eu disse “fenémeno lingiifstico” embora Chatman de-

clare que “o metro existe como um sistema fora da lingua-

em”. §im, o metro aparece também em outras artes que
> p

(21} R, Jakobson, “Studies in Comparative Slavic Metrics”, Oxford
Slavonic Papers, 1II (1952), 21-66. Cf. também R, Jakobson, “Uber den
Versbau der Serbokroatischen Volksepen”, Archives Néetlandaises de
Phonétique Expérimentale, VIL-IX (1933), 44-53.
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utilizam a seqiiéncia temporal. H4 muitos problemas lingiiis-
ticos — por exemplo, a sintaxe — que, de igual maneira,
ultrapassam o limite da linguagem e sio comuns a diferen-
tes sistemas semidticos. Podemos falar até da gramdtica dos
sinais de trafego. Existe um cddigo de sinais, em que uma
luz amarela, quando combinada com outra verde, adverte
que a passagem livre estd prestes a ser fechada e, quando
combinada com outra vermelha, anuncia a iminente cessa-
cio do fechamento; tal sinal amarelo oferece uma estreita
analogia com o aspecto completivo do verbo. O metro
poético, contudo, tem tantas particularidades intrinsecamente
lingiiisticas, que o mais conveniente & descrevé-lo de um
ponto de vista puramente lingiiistico.

Acrescentemos que nenhuma propriedade lingiiistica do
modélo de verso deve ser negligenciada. Assim, por exem-
plo, seria um engano deplordvel negar o valor constitutivo
da entonacic nos metros ingléses. Mesmo sem falar no
papel fundamental que exerce nos metros de um artista
do verso livre em lingua inglésa como o é Whitman, torna-se
impossivel ignorar a significacio métrica da entonagio de
pausa (“juntura final”), seja “cadéncia” ou “anticadéncia” *2,
em poemas como The Rape of the Lock, (“O Roubo da
Madeixa”} que evita intencionalmente o enjambement. To-
davia, mesmo uma veemente acumulagdo de enjambements
jamais lhes esconde o estado de digressdo, de variagdo;
8les sempre realcam a coincidéncia normal da pausa sintitica
e da entonagio de pausa dentro do limite métrico. Qualquer
que seja a maneira de ler de quem recita, a coergio da en-
tonagdo permanece vilida. O contdrno de entonagio ine-
rente a um poema, a um poeta, a uma escola poética é um
dos temas postos em discussio pelos formalistas russos?,

O modélo de verso se encarna nos exemplos de verso.
Via de regra, a variagdo livre désses exemplos é designada
pelo térmo um tanto equivoco de “ritmo”. Uma variago

(22) S. Karcevskij, “Sur la Phonologie de la Phrase”, Travaux du
Cercle Linguistique de Prague, IV (1931), 188223,

{23) B. Ejxenbaum, Melodiks Stixa (Leningrado, 1922}, e V. Zir-
munskij, Veprosy Teorii Literatury {Leningrado, 1928).
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de exemplos de verso dentro de um poema determinado
deve ser estritamente diferenciada dos varidveis exemplos
de execugdo {delivery instances). A intencio de “descrever
o verso tal como € efetivamente declamado” é de menor
utilidade para a andlise sincronica e histérica da poesia do
que para o estudo de sua recitagdo no presente e no pas-
sado. Todavia, a verdade € simples e clara: “Ha muitas
recitagies possiveis do mesmo poema — que diferem entre
si de muitas maneiras. Uma recitagdo é um acontecimento,
mas o poema propriamente dito, se é que um poema existe,
deve ser alguma espécie de objeto duradouro.” Esta sabia
observacio de Wimsatt e Beardsley pertence, indubitivel-
mente, aos principios essenciais da métrica moderna.

Nos versos de Shakespeare, a segunda silaba, acentuada,
da palavra absurd cai geralmente no tempo marcado, mas no
terceiro ato de Hamlet ela cai no tempo ndo-marcado: No,
let the candied tongue lick absurd pomp (“Nao, que a lin-
gua acucarada lamba a absurda pompa”). O recitante pode
escandir a palavra absurd nesse verso com um acento inicial
na primeira silaba ou observar o acento final de palavra de
acérdo com a acentuagdo corrente. Ele pode também subor-
dinar o acento de palavra do adjetivo ao forte acento sintd-
tico da palavra principal que se segue, conforme o sugeriu
Hill: “Ng, lét the cdndied tingue lick dbsird pémp”, ** como
na concepcdo de Hopkins dos antipastos ingléses — “regrét
néver.” ** 4, finalmente, uma possibilidade de modificaces
enfaticas quer por meio de uma “acentuacio flutuante”
(schwebende Betonung) abrangendo ambas as silabas, quer
por meio de um refér¢o exclamativo da primeira silaba
(ab-stird). Mas qualquer que seja a solugdo escolhida pelo
recitante, a deslocacio do acento de palavra do tempo mar-
cado para o tempo ndo-marcado sem pausa antecedente
continua a ser impressivo, e o momento de expectativa frus-
trado permanece vidvel. Onde quer que o recitante colo-
que o acento, a discrepdncia entre a acentuagio da palavra
inglésa na segunda silaba de absurd e o tempo marcado

{24) A. A Hill, Review in Language, XXIX (1953}, pp. 549-561.
{25} G. M. Hopkins, The Journals and Papers.
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ligado 4 primeira silaba permanece como um trago consti-
tutivo do exemplo de verso. A tensdo entre o icto e o acen-
to da palavra habitual é inerente a &sse verso, independen-
temente das diferentes interpretacbes que lhe possam -dar
os diversos atres e leitores. Conforme observa Gerard
Manley Hopkins, no preficio aos seus poemas, “dois ritmgs,
de certo modo, se desdobram ao mesmo tempo” *. Pode-se
reinterpretar a descri¢gio que éle faz désse desdobramento
contrapontistico. A superposi¢do de um principio de equi-
valéncia 4 seqiiéncia de palavras ou, em outros térmos, a
montagem da forma métrica sébre a forma usual do dis-
curso, comunica necessiriamente a sensagio de uma confi-
guragio dupla, ambigua, a quem quer que esteja familia-
rizado com a lingua e com o verso em questio. Tanto as
convergéncias quanto as divergéncias entre as duas formas,
tanto as expectativas satisfeitas quanto as frustradas, provo-
cam tal sensacfo.

A maneira por que um exemplo de verso é realizado
por um dado exemplo de execucdo depende do modélo de
execugdo do recitante; &ste pode apegar-se a um estilo es-
candido, tender para uma prosédia semelhante 4 prosa, ou
oscilar livremente entre é&stes dois pdlos. Devemos guar-
dar-nos do binarismo simplista que reduz dois pares a uma
s6 oposi¢do, quer suprimindo a distingdo cardinal entre mo-
délo de verso e exemplo de verso {bem como entre modélo
de execugdo e exemplo de execugio) quer por uma errénea
identificagio de exemplo de execu¢io e modélo de exe-
cugdo com o exemplo de verso e o modélo de verso.

But tell me, child, your choice; what shall I buy
You? — Father, what you buy me I like best.

(Mas diz-me, crianca, a tua preferéncia; o que devo
comprar para ti? — Pai, do gque me comprares gos-
tarei mais.)

{(26) G. M. Hopkins, Poems, W. H. Gatdiner, otg. (Nova Yorque
e Londres, terceita edigio, 1948).
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Estes dois versos de The Handsome Heart (“A Bela Al-
ma”), de Hopkins, contém um pesado enjabement que co-
loca uma fronteira de verso diante do monossilabo terminal
de uma frase, de uma proposi¢io, de um enunciado. A
recitagio désses pentimetros pode ser estritamente métrica,
com uma pausa manifesta entre buy e you, e uma pausa
suprimida apos éste pronome. Ou, pelo contririo, pode-se
adotar um estilo que tenda A prosa, sem fazer nenhuma se-
paracio entre as palavras buy you e estabelecendo uma
acentuada entonaciio de pausa ao fim da pergunta. Nenhum
désses estilos de recitacdo, contudo, esconde a discrepéincia
entre a divisdo métrica e a sintitica. A configuracio de
verso de um poema permanece completamente independen-
te de sua varidvel declamag¢do, com o que nio pretendo
invalidar a fascinante questfo, suscitada por Sievers, de
Autorenlesér e Selbstleser 7,

Sem divida alguma, o verso ¢ fundamentalmente uma
“figura de som” recorrente. Fundamentalmente, sempre,
mas nunca Unicamente. T8das as tentativas de confinar con-
vengbes poéticas como metro, aliteracio ou rima, ao plano
sonoro sdo meros raciocinios especulativos, sem nenhuma jus-
tificacio empirica. A projegiio do principio de equivaléncia
na seqiiéncia tem significagiio muito mais vasta e profunda.
A concepgio que Valéry tinha da poesia como “hesitagio
entre 0 som e o sentido” ?* é muito mais realista e cienti-
fica que tddas as. tendéncias do isolacionismo fonético.

Conquanto a rima, por definicdo, se baseie na recorrén-
cia regular de fonemas ou grupos de fonemas equivalentes,
seria uma simplificagdo abusiva tratar a rima meramente do
ponto de vista do som. A rima implica necessiriamente uma
relagio seméntica entre unidades rimicas (“companheiros de
rima”, rhyme-fellows, na nomenclatura de Hopkins). No
exame da rima, deparamos com o problema de saber se se
trata ou ndo de um homeoteleuton, que confronta sufixos

{27) E. Sievers, Ziele und Wege der Schallanalyse {Heidelberg,
1924).

(28) P. Valéry, The Art of Poetry. Bollingen series 45 (Nova
Torque, 1958).
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semelhantes do ponto de vista da derivagdo e/ou da infle-
xao (congratulations-decorations), ou se as palavras que ri-
mam pertencem i mesma ou a diferentes categorias gramati-
cais. Assim, por exemplo, a rima quddrupla de Hopkins €
uma concordincia de dois substantivos — kind e mind —
que contrastam, ambos, com o adjetivo blind e o verbo
find. Existe acaso uma proximidade seméntica, uma espécie
de similitude entre unidades léxicas que rimam, como dor-
-amor, raro-claro, traco-espaco, lama-fama? Os elementos
que rimam‘tém a mesma funcdo sintdtica? A diferenga entre
a classe morfolgica e a aplicagiio sintitica pode ser assi-
nalada na rima. Assim, nos versos de Poe, While I nodded,
nearly napping, suddenly there came a tapping. As of so-
meone gently rapping”, as trés palavras que rimam, mor-
foldgicamente semelhantes, sdo, as trés, sintaticamente dife-
rentes. S0 .as rimas total ou parcmlmente homonimicas
proibidas, toleradas ou favorecidasP Homénimos completos
como hérto-orto, tésto-texto, pdra-para, e, por outro lado,
rimas. em €co €Omo parco-arco, inagﬁo-agﬁo, sdmente-men-
te, combalido-balido? E as rimas compostas (como em
Hopkins, enjoyment-toy meant ou began some-ransom), em
que uma palavra concorda com um grupo de palavras?

Uma poeta ou uma escola poética pode-se voltar para a
rima gramatical ou ser contra ela; a rima deve ser ou gra-
matical ou antigramatical; uma rima agramatical, indiferen-
te A relagio entre som e estrutura gramatical, relevaria, como
tddas as formas de agramatismo, da patologia verbal. Se
um poeta tende a evitar rimas gramaticais, para éle, no dizer
de Hopkins, “Existem dois elementos na beleza que a rima
oferece ao espirito, a semelhanca ou igualdade de som e
a dessemelhanga ou diferenca de significado.” ?* Qualquer
que seja a relacio entre som e significagfio nas diferentes
técnicas de rima, ambas as esferas estio necessariamente
implicadas. Apds as elucidadoras observacbes de Wimsatt
acérca da significatividade da rima *, e os argutos estudos
dos sistemas de rimas eslavas, um investigador de Poética

(29} G. M. Hopkins, The Journal and Papers.
(30) W. K. Wimsatt, The Verbal Icon {Lexington, 1954).
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dificilmente poderia sustentar que as rimas tém significado,
mas muite vago,

A rima € apenas um caso particular, condensado, de um
problema muito mais geral, poderiamos mesmo dizer do
problema fundamental, de poesia, a saber, o paralelismo.
Neste ponto também Hopkins, nos seus escritos de estu-
dante, de 1865, demonstrou uma prodigiosa compreensio da
estrutura da poesia:

“A parte artificial da poesia, talvez fasse justo dizer
tdda forma de artificio, se reduz ao principio do para-
lelismo. A estrutura da poesia é a de um continuo
paralelismo, que vai dos chamados paralelismos téc-
nicos da poesia hebraica e das antifonas da misica da
Igreja 4 complexidade do verso grego, italiano ou in-
glés. Mas o paralelismo é necessiriamente de duas
espécies — aquéle em que a oposicio & claramente
acentuada e aquéle em que € antes da transicio ou
cromatica. Sdmente a primeira espécie, a do parale-
lismo acentuado, estd envolvida na estrutura do verso

. — no-ritmo, recorréncia de certa seqiiéncia de silabas,

- no metro, recorréncia de cetta seqiiéncia de ritmo, na
aliteragfio, na assonéncia e na rima. A fdrca desta re-
corréncia esté em engendrar outra recorréncia ou para-
lelismo correspondente nas palavras ou nas idéias, e,
grosso modo, e mais como uma tendéncia que como
um resultado invaridvel, é o paralelismo mais acentua-
do na estrutura (seja na elaboragdo, seja na énfase)
que engendra mais acentuado paralelismo nas palavras
e no sentido. (...) A espécie de paralelismo acentua-
do ou abrupto pertencem a metafora, ¢ simile, a pari-
bola, etc., em que se procura um efeito de parecenca
entre as coisas, ¢ a antitese, o contraste, etc., em que
o que se procura é dessemelhanga” ®.

Em suma, a equivaléncia de som, projetada na seqiién-
cia como seu principio constitutivo, implica inevitivelmente

(31) G. M. Hopkins, The Journals and Papers.
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equivaléncia seméntica, e em qualquer nivel lingiiistico,
qualquer constituinte de uma seqiiéncia que tal suscita uma
das duas experiéncias correlativas que Hopkins define ha-
bilmente como ‘“‘comparagio por amor da parecenca” e
“comparagéo por amor da dessemelhanga”.

O folclore oferece as formas poéticas de contdrno mais
nitido e estereotipado, particularmente adequadas para o
exame estrutural (conforme o mostrou Sebeok com exem-
plos cheremis). As tradigdes orais que usam o paralelismo
gramatical para ligar versos. consecutives, por exemplo, as
formas poéticas ugro-finesas ®, e em grande parte também
as da poesia folcldrica russa, podem ser proveitosamente
analisadas em todos os niveis lingiiisticos — fonoldgico, mor-
folégico, sintdtico e léxico: apurames quais elementos sdo
concebidos como equivalentes e de que modo a semelhanca,
em certos niveis, é temperada por diferen¢as marcantes em
outros. Tais formas nos capacitam a comprovar a sagaz
sugestic de Ramson de que “o processo do metro e do
significado é o ato orginico da poesia e implica tédas as
suas caarcteristicas importantes” **. Tais estruturas tradi-
cionais, de contornos nitidos, podem dissipar as dividas de
Wimsatt acérea da possibilidade de escrever-se uma gramd-
tica da interagdo entre o metro e o sentido, bem como uma
gramdtica do arranjo das metaforas. Tio logo o paralelismo
€ promovido a cinone, a interagic entre metro e sentido
e o arranjo dos tropos deixam de ser “as partes livres, indi-
viduais e imprevisiveis da poesia”.

Vamos traduzir alguns versos tipicos de can¢bes matri-
moniais russas acérea da aparicfo do noivo: -

Um bravo rapaz se dirigia para o alpendre,
Vasilij caminhava para o solar.

(32) R. Austerlitz, ObUgric Metrics. Folklore Fellows Comniuni-
catinns, CLXXIV (1958) e W. Steinitz, Der Parallelismus in der Fin-
;xiscb-Kare!:'scben Volksdichtung. Folklore Fellows Communications, CXV,

1934).

{33) J. C. Ranson, The New Criticism (Notfolk, Conn, 1941).
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A tradugio é literal; os verbos, todavia, se. colocam em
"posigdo final nas duas proposicbes em russo (Dobroj mé-
{’odec k sénilkam privordcival, /) Vasilii k téremu prixd-
zival), Os versos apresentam perfeita correspondéncia sin-
tdtica e etimoldgica entre si. Ambos os verbos predicativos
tém os mesmos prefixos e sufixos e a mesma alternante vo-
calica no radical; sGo semelhantes em aspecto, tempo, niime-
ro e género; e, além disso, sdo sindnimos. Ambos os sujei-
tos, o substantivo comum e o nome préprio, se referem
a mesma pessoa e formam um grupo em relagio de opo-
sicdo. Os dois complementos de lugar sio expressos por
idénticas construgBes preposicionais, e a primeira estd em
relagio de sinédoque com a segunda.

Esses versos podem aparecer precedidos de outro verso
de-estrutura gramatical (sintdtica e morfoldgica) semelhan-
te: “Nenhum claro faleio voava além das colinas” ou “Ne-
nhum ardego cavalo galopava em direcio do patic.” O
“claro falcdo” e o “4drdego cavalo” dessas variantes sdo co-
locados em relagio metafdrica com o “bravo rapaz”. £ o
tradicional paralelismo, negativo eslavo — a refutacio do
estado metaférico em favor do estado real. A negacio ne
pode, contudo, ser omitida: “Jasjon sokol zd gory zaliéty-
val” (Um claro falcio voava além das colinas) ou Retiv
kon’ ké dvoru priskékival (Um 4rdego cavalo galopava .em
direcdo do patio). No primeiro dos dois exemplos, a re-
lagdo metafdrica se mantém: um bravo rapaz apareceu no
alpendre, como um claro falcdo vindo de trds das colinas.
No outro exemplo, porém, a conexdo semdntica se torna
ambigua. Uma comparagio entre o noivo que aparece e o
cavalo que galopa é sugerida, mas a0 mesmo tempo o alto
do cavalo no pétio antecipa em realidade a chegada do herdi
i casa. Dessarte, antes de apresentar o cavaleiro e o solar
de sua noiva, a cangio evoca as imagens contiguas, meto-
nimicas, do cavalo e do patio: a coisa possuida em lugar do
possuidor, e o ar livre em lugar do interior. A apresen-
tacio do noivo pode ser cindida em dois momentos con-
secutivos mesmo sem substituir-se o cavalo pelo cavaleiro:
“Um bravo rapaz vinha a galope para o pétio, // Vasilij
caminhava para o solar.” Assim, o “4drdego cavalo”, sur-
gindo no verso precedente num lugar métrico e sintatico
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semelhante ao do “bravo rapaz”, figura simultineamente
comno uma imagem e uma possessdo representativa do ra-
paz, a bem dizer — pars pro toto para o cavaleiro., A
imagem do cavalo esti na linha fronteirica entre a meto-
nimia e a sinédoque. Destas sugestivas conotacbes do
“ardego cavalo” se segue uma sinédoque metaférica: nas
cangbes matrimonijais e em outras variedades das tradicdes
eroticas russas, o masculino retiv kop se torna um simbolo
filico latente ou mesmo patente.

Ja na década de 1880, Potebnja, um notdvel pesquisa-
dor no dominio da poética eslava, assinalou que na poesia
popular o simbolo se encontra materializado (oversfestylen),
convertido em acessério da ambiéncia. “Simbolo ainda, é
posto, contudo, em conexdo com a agdo. Dessa maneira,
apresenta-se um simile sob a forma de uma seqiiéncia tem-
poral.” #*  Nos exemplos de Potebnja, tirados do folclore
eslavo, o salgueiro sob o qual passa. uma méca serve ao
mesmo tempo como imagem dela; a drvore e a mbca estio
co-presentes no mesmo simulacro verbal do salgueiro. De
modo bastante semelhante, o cavalo das cancbes de amor
permanece um simbolo de virilidade, ndo apenas quando
o rapaz pede & md¢a que lhe dé de comer ao corcel mas
mesmo quando éste esté sendo encilhado, levado ac estabulo
cu amarrado a uma arvore,

Em poesia, nfo apenas a seqiiéncia fonolégica, mas, de
igual maneira, qualquer seqiiéncia de unidades seménticas,
tende a construir uma equaciio. A similaridade superposta
a contigiiidade comunica & poesia sua radical esséncia sim-
bolica, multiplice, polissémica, belamente sugerida pela fér-
mula de Goethe, Alles Vergdngliche ist nur ein Gleichnis
(“Tude quanto seja transitério ndo passa de simbolo”). Dito
em térmos mais téenicos: tudo quanto é transitério é um
simile. Em poesia, onde a similaridade se superpde & con-
tigliildade, tdda metonimia € ligeiramente. metafdrica e téda
metafora tem um matiz metonfmico,

A ambigiiidade se constitui em caracterfstica intrinseca,
inalienavel, de téda mensagem voltada para si prdpria, em

(34) A. Potebnja, OF jasnenija Malorusskix i Srodnyx Narodnyx
Pesen (Varsévia, 1, 1883; II, 1887). :

1
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suma, num coroldrio obrigatério da poesia. Repitamos comn
Empson: “As maquinagbes da ambigiiidade estio nas rai-
zes mesmas da poesia.” ® Nio sdmente a prdpria mensa-
gem, mas igualmente seu destinatirio e seu remetente se
tornam ambiguos. Além do autor e do leitor, existe o
“Eu” do herdi lirico ou do narrador ficticio e o “tu” ou
“vos” do suposto destinatirio dos mondlogos dramaticos,
das siplicas, das epistolas. Por exemplo, o poema Wres-
tling Jacob (A Luta Contra o Anjo) é enderecado, pelo seu
herdi, ao Salvador e simultineamente funciona como uma
mensagem subjetiva do poeta Charles Wesley aos seus lei-
tores. Qualquer mensagem poética €, virtualmente, como
que um discurso citado, com todos os problemas peculiares
e intrincados que o “discurso dentro do discurso” oferece
ao lingiiista.

A supremacia da funcdo poética sbbre a funcio refe-
rencial nio oblitera a referéncia, mas torna-a ambigua. A
mensagem de duplo sentido encontra correspondéncia pum
remetente cindido, num destinatario cindido e, além disso,
numa referéncia cindida, conforme o expbem convincente-
mente os preAmbulos dos contos de fada dos diversos po-
vos, como, por exemplo, o habitual exérdio dos contadores
de histéria de Majorca: Aixo era y no era (“isso era e ndo
era”)®. A repeténecia produzida pela aplicacio do prin-
cipio de equivaléncia 4 seqiincia torna reiterdveis nio ape-
nas as seqiiéncias da mensagem poética, mas a totalidade
desta. A capacidade de reiteragdo, imediata ou retardada, a
reificagio de uma mensagem poética e de seus constituin-
tes, a conversio de uma mensagem em algo duradouro —
tudo isto representa, de fato, uma propriedade inerente e
efetiva da poesia.

Numa seqiiéncia em que a similaridade se superpde
contigitidade, duas seqiiéncias fonémicas semelhantes, pré-
ximas uma da outra, tendem a assumir fun¢io paronoma-

(35) W. Empson, Seven Types of Ambigdity (Nova Jorque, ter
ceira edigiio, 1955).

(36) W. Giese, “Sind Mirchen -Liigen?” Cabtem §. Puscarice 1
(1952), p. 137 ss.
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sica. Palavras de som semelhante se aproximam quanto
ao seu significado. E verdade que o primeiro verso da es-
trofe final do Corvo de Poe faz largo uso de aliteracoes
repetitivas, conforme o assinalou Valéry*, mas “o efeito
irresistivel” désse verso e de t6da a estrofe é fundamental-
mente devido ao dominio da etimologia poética.

And the Raven, never flitting, still is sitting, still

[is sitting

On the pallid bust of Pallas just above my chamber

[door;

And his eyes have oll the seeming of a demon’s

. [that is dreaming,

And the lamp-light o’er him streaming throws his

[shadow on the floor;

And my soul from out that shadow that lies floa-

‘ [ting on the floor
Shall be lifted — nevermore.

(“E o corvo, na noite infinda, estd ainda, estd ain-
da / No alvo busto de Atena que hi por sdbre os
meus umbrais. / Seu olhar tem a medonha dor de
um demdnio que sonha, / E a luz lanca-lhe a tristonha
sombra no chido mais e mais. / E a minh’alma dessa
sombra que no chio hi mais e mais / Libertar-se-4. . .
nunca mais!” // Tradugdo de Fernando Pessoa)®

(37} P. Valéry, The Art of Poetry.

(*) (N. dos T.) Atentese também para a tradugio que Haroldo
de Campos féz dessa estrofe dO Corvo, apés ter lido a andlise de Jakobson.
Nela, o poeta brasileiro conseguiu brilhantemente reproduzir, de forma
compensativa, a textura paronomdstica do original: pdlido-Palas, justo-
-busto, corvo-revboo-torve, olbos-soalbo-refolhos, ergue o véo /| corve. Eila:

E o corvo, sem revbo, pira e pousa, pira e pousa

No pélido busto de Palas, justo sébre meus umbrais:

E seus olbos tém o fogo de um dembnio gue repousa

E o lampido no soalho faz, torvo, a sombra onde éle jaz:
E minba alma dos refolhos dessa sombra onde éle jax
Ergue o véo — nunca mais.
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O poleiro do corvo, the pallid bust of Pallas, funde-se, mer-
cé da paronomdsia “sonora” /p&lad/ - /p&los/  num todo
orgdnico (compardvel ao verso famoso de Shelley Sculp-
tured on alabaster obelisk /sk.lp/ — /1.b.st/ — /b.l.sk/,
(“Esculpida sdbre um obelisco de alabastre”). Ambas as
palavras aqui confrontadas se haviam fundido antes em
outro epiteto do mesmo busto — placid/plesid/ — uma
palavra-valise poética, e o vinculo entre o pdssaro empo-
leirado e o poleiro foi, por sua vez, atado por uma paro-
nomdsia: “‘bird or beast upon the . . . busy.” O pissaro
esta empoleirado “no alvo busto de Atena que hd por sdbre
(just above) os meus umbrais” e o corvo, sébre o seu po-
leiro, a despeito da ordem imperativa do amante (take they
form from off my door) esti pregado ao lugar pelas pala-
vras / jAst obdv /, ambas fundidas em / bist /.

A intérmina estada do hdspede sinistro é expressa por
uma cadeia de engenhosas paronomésias, parcialmente in-
vertidas, como seria de esperar do modus operandi ante-
cipatdrio, regressivo, désse experimentador, désse mestre do
“escrever as avessas” que foi Edgar Allan Poe. No verso
introdutério desta estrofe final, raven, palavra contingua ao
desolado refrio never, surge mais uma vez como uma
imagem especular corporificada déste never: /m.v.r./ —
/r.v.n./ Paronomdsias salientes entreligam ambos os em-
blemas de perene desespéro, primeiro the Raven, never
flitting, no coméco da derradeira estrofe, e depois, nos 1il-
timos versos, that shadows that lies floating on the floor e
shall be lifted — nevermore: /néverfiftfy / — /fibtiy /
(...) /ér/ (...) /iftod névar/. As aliteragbes que im-
pressionaram Valéry constréem uma cadeia paronomdsica:
fott (Lo) /o— /sit (L.0) /o— /sti(...) / — /sit (...0)/.
A invariabilidade do grupo é particularmente acentuada pela
variacdo de sua ordem. Os dois efeitos luminosos no claro-
-escuro — the fiery eyes {os olhos ardentes) da ave negra
e a luz lancando-lhe a “sombra no chde” — sdo evocados
para aumentar a melancolia do quadro tode e se ligam mais
uma vez pelo “vivido eféito”. das paronomdsias: /3los simin/
/ (...) /dimenz/ (...) /lzdrimiy// — / onm strimmy /-
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That shadow that lies /layz/ faz parelha com the eyes
/éyz/, numa rima em eco impressivamente deslocada.

Em poesia, qualquer similaridade notdvel no som é
avaliada em funcio de similaridade e/ou dessemelhanca no
significado. Mas o preceito aliterativo de Pope aos poetas
— “o som deve ser um Eco do sentido” — tem aplicacio
mais ampla. Na linguagem referencial, a conexio entre
signans e signatum se baseia, na esmagadora maioria dos
casos, em sua contigiiidade codificada, a qual recebe amiide
uma denominacio que se presta a confusdo: “arbitrariedade
do signo verbal”.. A pertinéncia do nexo som-significado
¢ um simples coroldrio da superposi¢io da similaridade sd-
bre a contigiiidade. O simbolismo sonoro constitui uma
relacdo inegavelmente objetiva, fundada numa conexio fe-
nomenal entre diferentes modos sensoriais, em particular
entre a experiéncia visual e auditiva. Se os resultados da
pesquisa, neste terreno, tém sido por vézes vagos ou contro-
versos, isso se deve basicamente a cuidados insuficientes no
que respeita aos métodos de investiga¢io psicoldgica e/ou
linglifstica.  Particularmente do ponto de vista lingiiistico,
deformou-se freqiientemente a realidade por falta de aten-
¢do ao aspecto fonoldgico dos sons da linguagem ou por ope-
racbes inevitavelmente vds com complexas unidades fénicas,
guando se deveria ter recorrido aos seus componentes 1ilti-
mos. Mas quando se testam, por exemplo, oposighes fone-
maticas como as de grave/agudo, perguntando-se qual fo-
nema /i/ ou /u/, é o mais sombrio, algumas pessoas podem
responder que tal pergunta ndo tem sentido para elas, mas
dificilmente alguém afirmaria que o /i/ é o mais sombrio.

A poesia ndo € o Unico dominio em que o simbolismo
dos sons se faz sentir; é, porém, uma provincia em que o
nexo interno entre som e significado se converte de latente
em patente e se manifesta da forma a mais palpivel e in-
tensa, conforme o assinalou Hymes na sua estimulante co-
munica¢io. A acumulagio, superior & média, de certa classe
de fonemas, ou uma reuniio contrastante de duas classes
opostas na textura sonora de um verso, de uma estrofe, de
um poema, funciona como uma “corrente subjacente de
significado”, para usar a pitoresca expressic de Poe. Em
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duas palavras polares, a relaciio fonemdtica pode estar con-
corde com a oposi¢io semintica, como, em. russo, /d.en,/
“dia” e /nmob/ “noite”, em que a vogal aguda e as conso-
antes duras da palavra diurna se opdem a correspondente
vogal grave da palavra noturna, Um reforgo déste contras-
te, que se obtém rodeando a primeira palavra de fonemas
agudos e duros, em contraposicio a uma vizinhanca fone-
matica grave, qual a da segunda palavra, converte o som
num eco completo do sentido. Mas nas palavras francesas
jour, “dia”, e nuit, “noite”, a distribui¢io das vogais agu-
das e graves se inverte; assim é que, em Divagations, Mal-
larmé acusa sua lingua materna de enganadora perversidade
por atribuir a dia um timbre sombrio e a noite um timbre
claro *. Whorf declara que quando, no seu contérmo so-
noro, “uma palavra tem similitude com seu préprio sen-
tido, podemos percebé-lo. (...) Quando, porém, acon-
tece o oposto, ninguém se d4 conta.” A linguagem poética,
contudo, e particularmente a poesia francesa, busca, na co-
lisio entre som e significado percebida por Mallarmé, uma
alternativa fonoldgica para tal discrepincia; abafa a dis-
tribuicdo “conversa” de tracos vocdlicos rodeando nuit de
fonemas graves e jour de fonemas agudos, ou entiio recorre
a um deslocamento semintico: a imaginaria de dia e noite
substitui a imagindria de luz e treva por outros correlatos
de oposicio fonémica grave/agudo, contrapondo, por exem-
plo, o calor pesado do dia ao frescor arejado da noite; “pa-
rece”,-com efeito, “que as pessoas humanas tém a tendéncia
de associar, por um lado, tudo quanto seja lumineso, pon-
tiagudo, duro, alto, ligeiro, rdpido, agudo, estreito, e assim
por diante, numa longa série, e, inversamente, tudo quan-
to seja obscuro, quente, mole, doce, embotado, baixo, pe-
sado, lento, grave, largo, etc.,, em outra longa série.”

Por efetiva que seja a énfase na repeti¢do, em poesia,

+ v . -~
a textura sonora esta longe de confinar-se a combinag¢des numé-
ricas, € um fonema que apareca uma tnica vez, mas numa

(38) S. Mallarmé, Divagations {Paris, 1899).
(39) B. L. Whotf, Language, Thought, and Reality, J. B, Carrol, otg.
{Nova lorque, 1956), p. 267 s.
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palavra-chave, em posi¢do pertinente, contra um fundo con-
trastante, pode adquirir relévo significativo. Conforme cons-
tumavam dizer os pintores: “Um quilo de verde nio é mais
verde que meio guilo.”

Uma andlise da textura sonora da poesia deve levar
sistematicamente em conta a estrutura fonoldgica da lingua-
gem dada e, além do cddigo global, também a hierarquia
das distin¢des fonoldgicas na convengdo poética dada. Des-
sarte, as rimas assonantes usadas pelos povos eslavos em
“sua tradigio oral e em alguns estigios de sua tradigio es-
crita, admitem consoantes diferentes nos membros da rima
(por exemplo, em tcheco, boty, boky, stopy, kosy, sochy),
mas, conforme o notou Nitch, nenhuma correspondéncia
mitua entre consoantes sonorizadas e nao-sonorizadas €
permitida *, de forma que as palavras tchecas citadas ndo
podem rimar com body, doby, kozy, rohy. Nas cangdes de
certos povos indios da América, tais como os Pima-Papago
e os Tepecano, segundo as observa¢bes de Herzog — s
parcialmente divulgadas em letra de férma* —, a distingdo
fonematica entre oclusivas sonorizadas e ndo-sonorizadas e
entre elas e as nasais, € substituida por uma variacio livre,
ao passo que a distingio entre labiais, dentais, velares e
palatais se mantém rigorosamente. Assim, na poesia dessas
linguas, as consoantes perdem dois de seus quatro tragos
distintivos, sonorizadas/nido-sonorizadas e nasais/orais, e pre-
servam outros dois, graves/agudas e compactas/difusas. A.
selecio e a estratificagdo hierdrquica de categorias validas
é um fator de importincia fundamental para a Poética, tan-
to no nivel fonolégico quanto no gramatical.

Na antiga India e na Idade Média latina, a teoria lite-
réria distinguia com precisio dois pélos da arte verbal, cha-
mados em sdnscrito Pafcali e Vaidarbhi e correspondente-
mente em latim ornatus difficilis e ornatus facilis %, sendo

{40) K. Nitch, “Z Historii Polskich Rymdw"”, Wybdr Pism Po-
lonistyeznyeh 1 (Wroclaw, 1954), 33.77.

{41) G. Herzog, “Some Linguistics Aspects of American Indian
Poetry”, Word Y1 (1946), 82

(42) L. Arbusow, Colores Rbetorici {Goetingue, 1948).
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o tltimo estilo, evidentemente, muito mais dificil de anali-
sar lingiiisticamente porque, nessas formas literarias, os re-
cursos verbais sdo muito sébrios e a linguagem parece uma
vestimenta quase transparente. Mas é mister dizer, com
Charles Canders Peirce: “Tal vestimenta ndo pode ser ja-
mais arrancada inteiramente; pode ser apenas substituida
por algo mais didfano.” ¥ A “composigio niio-versificada”
(verseless composition), conforme Hopkins chamou a va-
riedade prosaica da arte verbal — em que os paralelismos
nio sdo tdo estritamente marcados ou tdo estritamente re-
gulares quanto o “paralelismo continuo” e em que nio exis-
te nenhuma figura de som dominante —, apresenta pro-
blemas mais complicados para a Poética, da mesma forma
que qualquer dominio lingiifstico de transi¢do. Neste caso.
a transicdo se situa entre a linguagem estritamente poética
e a linguagem estritamente referencial. Mas a monografia
pioneira de Propp acérca da estrutura dos contos de fada
mostra-nos como uma abordagem sintdtica conseqiiente po-
de-nos prestar ajuda decisiva, mesmo no classificar os en-
redos tradicionais e no determinar as leis intrigantes que
subjazem a sua composi¢io e sele¢io. Os novos estudos de
Lévi-Strauss ** revelam uma abordagem muito mais pro-
funda, mas essencialmente parecida, do mesmo problema
de construcgio.

Nio é por acaso que as estruturas metonimicas sio me-
nos exploradas que o campo da metifora. Seja-me permi-
tido repetir minha antiga observacio de que os estudos dos
tropos poéticos se orientaram principalmente para o da met4-
fora, e a chamada literatura realista, intimamente ligada ao
principio metonimico, ainda desafia interpretacio. embora
a mesma metodologia lingiiistica utilizada pela Poética ao

(43) C. 5. Peirce, Collected Papers, Vol. 1 (Cambridge, Mass.,
1931), p. 171.

(44} V. Propp, Morphology of the Folktale (Bloomington, 1958).

(45) C. LéviStrauss, “Analyse Morphologique des Contes Russes”,
International Journal of Slavic Linguistics and Poetics, TII (1960);
La Geste d'Asdival, Ecole Pratique des Hautes Etudes (Paris, 1958);
¢ "The Structural Study of Myth”, in T. A. Sebeok, org. Myth: A
Symposium (Philadelphia, 1955), pp. 50-66.
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analisar o estilo metafdrico da poesia roméntica seja inteira-
mente aplicdvel A textura metonimica da prosa realista. %

Os manuais escolares acreditam na ocorréncia de poe-
mas desprovidos de imagindria, mas em realidade a par-
ciménia de tropos léxicos € contrabalancada pela abundén-
cia de tropos e figuras gramaticais. Os recursos poéticos
ocultos na estrutura morfoldgica e sintatica da linguagem.
em suma, & poesia da gramatica, e seu produto literario, a
gramdtica da poesia, raramente foram reconhecidos pelos
criticos e os lingiistas os negligenciaram de todo, embora
féssem magistralmente dominados pelos escritores criativos.

A fdrea dramatica do exdrdio de Anténio na oragdo fd.
nebre de César é alcancada principalmente pela maneira
com que Shakespeare maneja as categorias e construgdes
gramaticais. Marco Antdénio desacredita o discurso de Bru-
tus convertendo as alegacbes para o assassinio de César em
puras ficgdes lingiifsticas. A acusagdo que Brutus faz a
César, as he was ambitious, I slew him (“como éle era
ambicioso, eu o matei”) é submetida a transformacgbes su-
cessivas. Primeiramente, Antdénio a reduz a uma mera ci-
tacdo, que atribui a responsabilidadg da declaracio ao ora-
dor citado: The noble Brutus // H%th told you (...) (O
nobre Brutus / Vos contou {...)”). Ao ser repetida, esta
referéncia a Brutus € posta em contraste com as prdprias
afirmativas de Anténio por um adversativo but (“mas”
e a seguir degradada por um concessivo vet {“todavia”).
A referéncia A honra do alegante deixa de justificar a ale-
gacdo quando repetida com um and (“e”) meramente co-
pulativo substituindo o anterior for (“porque”) causal. e
guando, finalmente, é posta em questdo através da inserciio
maliciosa de um sure” {“decerto”) modal:

. The noble Brutus

Hath told you Caesar was ambitious;
For Brutus is an honourable man,
But Brutus says he was ambitious,

(46} R. Jakobson, “The Metaphoric and Metonymic Poles”, in
Fundamentals of Language ('SGravenhage, 1936), pp. 7682
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And Brutus is an honourable man.
Yet Brutus says he was ambitious,
And Brutus is en honourable man.
Yet Brutus says he was ambitious,
And, sure, he is an honourable men.

(“O nobre Brutus / Disse-vos que César era am-
bicioso; / Porque Brutus ¢ um homem honrado, /
Mas Brutus diz que éle era ambicioso, / e Brutus é
um homem honrado, / Todavia, Brutus diz que éle
era ambicioso / E Brutus é um homem honrado. /
Todavia, Brutus diz que é&le era ambicioso. / E, de-

certo, € um homem honrado.”)

O poliptoto que se segue — I speak (...) Brutus spoke
(...) I am to speak (“eu falei — Brutus falou — estou
para falar”’) — apresenta a alegacfio repetida como baseada
em simples palavras, ndo em fatos. O efeito reside, diria
a légica modal, no contexto obliquo dos argumentos aduzi-
dos, que os converte em opinides indemonstriveis:

I speak not to disprove what Brutus spofce,
But here I am to speak what I do know.

(“Falo ndo para refutar o que Brutus disse, / Mas
aqui estou para falar do que sei.”)

O recurso mais eficaz da ironia de Antdnio é o modus
obliquus das citagbes de Brutus convertido em modus rec-
tus a fim de mostrar que &sses atributos reificados nio sio
mais que ficgbes lingiifsticas. A afirmativa de Brutus, he
was ambitious, Antbnio primeiro replica transferindo o ad-
jetivo do agente para a agio — Did this in Caesar seem
ambitious? (“Parece isto em César ambicioso?”) —, de-
pois trazendo A tona o substantivo abstrato ambition e con-
vertendo-o em sujeito de uma construgio passiva concreta
-— Ambition should be made of sterner stuff (“A ambicio
deveria ser feita de estdfo mais rude”) e, subsegiientemen-
te, em atributo de uma sentenca interrogativa: Was this
ambition? (“Era isto ambicdo?”). O apélo de Brutus, hear
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me for my cause (“ouvi-me defender minha causa”),
respondido pelo mesmo substantivo in recto, sujeito hipos-
tasiado de uma construgdo interrogativa, ativa: What cause
withholds you (...)? (“Que causa vos impede?’). En-
quanto Brutus grita: awake your senses, that you may be
better ;udge (acordai vossa razdo, para poderdes ser me-
lhor juiz”), o substantivo abstrato derivado de judge torna-
-se um agente no relato de Antdnio, o objeto de uma apds-
trofe: O judgement, thou art fled to brutish beasts (...)
(“O juizo, tu te refugiaste nas feras brutas”). A propé-
sito, esta apdstrofe, com sua sanguindria paronomasia Bru-
tus-brutish, faz lembrar a exclamacio de despedida de Cé-
sar: Et tu, Brute! As qualidades e atividades sdo exibidas
no modo reto, ao passo que seus portadores aparecem ou
no modo obliquo — withholds you, to brutish beasts, back
to me — ou como sujeitos de agbes negativas — men have
lost, I must pause:

You all did love him once, not without cause;
What cause withholds you then to mourn for him?
O judgement, thou art fled to brutish beasts,
And men have lost their reason!

{“Vés todos o amastes um dia, e nio sem causa; /
Que causa vos impede entdo de pranted-lo? / Oh jui-
Zzo, tu te refugiaste nas feras brutas / E os homens
perderam a razdol”)

Os dois dltimos versos do exdrdio de Anténio mani-
festam a ostensiva independéncia dessas metonimias grama-
ticais. A férmula estereotipada “Eu pranteio fulano” e a
férmula figurativa, mas igualmente estereotipada, “fulano
estd no ataide e meu coragiio esta com éle” ou “éle levou
meu coragio consigo”, dio lugar, no discurso de Anténio,
a uma metonfmia audaz; o tropo se torna parte da realidade
poética:

My heart is in the coffin there with Caesar,
And I must pause till it come back to me.
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(“Meu cora¢iio 1a estd, no ataide, com César, / E eu
devo deter-me até que éle me volte”.)

Em poesia, a forma interna de uma palavra, vale dizer,
a carga semintica de seus constituintes, recobra sua perti-
néncia. Os Cocktails (*“rabos-de-galo”} podem retomar seu
parentesco com a plumagem. Suas céres sio avivadas nos
versos de Mac Hammond: The ghost of a Bronx pink lady
// With orange blossoms dfloat in her hair (“A sombra de
uma rosea dama do Bronx / Com botdes de laranjeira a
flutuar-lhe nos cabelos”); a metifora etimoldgica alcanca
sua plena realizagdo em: O Bloody Mary, // The cocktails
have crowed not the cocks! (“O Maria Sanguindria™ (nome
de um coquetel feito com suco de tomate e vodca) / “os
rabos-de-galo cantaram, ndo os galos!”), do poema At¢ an
Old Fashion Bar in Manhattan (“Num bar antiquado de
Manhattan™). O poema de Wallace Stevens, An Ordinary
Evening in New Haven (“Uma Noite Comum em New
Haven), revive a palavra-chave do nome da cidade. pri-
meiramente através de uma discreta alusdo a heaven (“céu”)
e depois através de uma confrontacio direta. trocadithesca,
semelhante ac Heaven-Haven, de Hopkins:

The dry eucalyptos seek god in the rainy cloud.
Professor Eucalyptus of New Haven seeks him in
[New Haven

(...) The instinct for heaven had its counterpart:

The instinct for earth, for New Haven, for
his room {...)

(“O ressequido eucalipto busca deus na nuvem de chu-
va. / O Professor Eucalipto, de New Haven, o busca em
New Haven /7 O impulso para o céu tinha a sua con-
traparte / No impulso para a terra, para New Haven.
para o seu quarto”)

O adjetivo New (“névo”), do nome da cidade, é res-
saltado por via de uma concatenagio de apostos:
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The oldest-newest day is the newest alone.
The oldest-newest night does no creak by (...)

(“O mais velho dos dias mais novos é o tnico mais
noévo. / A mais velha das noites mais novas nio ringe
aqui perto (...)”)

Quando, em 1919, o Circulo Lingiiistico de Moscou dis-
cutia como definir e delimitar o campo dos epitheta ornan-
tia, o poeta Maiakovski nos censurou dizendo que, para éle,
qualquer adjetivo, desde que se estivesse no dominio da
poesia, se tornava, por isso mesmo, um epiteto poético,
mesmo “grande” em “a Grande Ursa” ou “grande” e “pe-
queno” nos nomes de ruas de Moscou como Bol’shaja
Presnja e Malaja Presnja. Por outras palavras, a “poetici-
dade” ndo consiste em acrescentar ao discurso ornamentos
retdricos; implica, antes, numa total reavaliacio do discur-
so e de todos os seus componentes, quaisquer que sejam.

Um missiondrio censurou seu rebanho africano por an-
dar despido. “E o senhor?”, responderam os nativos, apon-
tando-lhe para o rosto, “nio anda também despido em al-
guma parte?” “Bem, mas é meu rosto.” “Pois bem”, re-
torquiram os nativos, “conosco, tudo € rosto.” Assim tam-

r -
bém, em poesia, qualquer elemento verbal se converte
‘. - Fow
numa figura do discurso poético.

Esta minha tentativa de reivindicar para a Lingiiistica
o direito e o dever de empreender a investigacio da arte
verbal em tdda a sua amplitude e em todos os seus aspec-
tos conclui com a mesma mdxima que resumia meu in-
forme 4 conferéncia que se realizou em 1953 aqui na Uni-
versidade de Indiana: Linguista sum; linguistici nihil me
alienum puto. " Se o poeta Ransom estiver certo (e o estd)
em dizer que “a poesia é uma espéeie de linguagem” *%, o
lingiiista, cujo campo abrange qualquer espécie de lingua-

(47) C. Levi-Strauss, R. Jakobson, C. F. Voegelin, ¢ T. A, Sebeok,
Results of the Conferemce of Anthropologists and Linguists (Baltimore.
1953).

(48) J. C. Ranson, The World's Body (Nova Torque, 1938).
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gem. pode e deve incluir a poesia no 4mbito de seus estu-
dos. A presente conferéncia demonstrou claramente que o
tempo em que os lingiiistas, tanto quanto os historiadores
literdrios, eludiam as questdes referentes & estrutura poética
ficou, felizmente, para trds. Em verdade, conforme escre-
veu Hollander, “parece ndao haver razdo para a tentativa
de apartar os problemas literdrios da Lingiistica geral”.
Se existem alguns criticos que ainda duvidam da competén-
cia da Lingiiistica para abarcar o campo da Poética. tenho
para mim que a incompeténcia poética de alguns lingiiis-
tas intolerantes tenha sido tomada por uma incapacidade
da prdpria ciéncia lingtiistica. Todos nés que aqui estamos,
todavia, compreendemos definitivamente que um lingiiista
surdo 4 fun¢io poética da linguagem e um especialista de
literatura indiferente aos problemas lingiifsticos e ignorante
dos métodos lingiiisticos sdo, um e outro, flagrantes anacro-
nismos.
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Leia também

DICIONARIO DE LINGUISTICA

Jean Dubois e outros

O destague hoje assumido pela Lingdistica no campo das
Ciéncias Humanas evidencia-se, quando mais nio fosse, pelo
nimero crescente de livros, publicagées, cursos e programas de
estudo a ela consagrados. Tudo isso torna sumamente oportuna
a publicagio deste dicionirio, que tem por objetivo orientar o
consulente no tocante & rica e complexa terminologia dessa cién-
cia de cujo desenvolvimento dio testemunbo tanto os conflitos
de escolas e posigdes tebricas como a proliferagio neoldgica de
que se faxem acompanhar. Preparado por um grupo de lingiifs-
tas das universidades de Paris e de Ruido, o DICIONARIO DE
LINGUISTICA oferece ao professor e ao estudante universitério
um vasto cabedal de informagbes faceis de localizar mercé do
grande nimero de verbetes (cerca de dois mil) em que a matéria
foi parceleda e do sistema de referéncias cruzadas que os
articulam entre si. Ha verbetes para termos gramaticais e lin-
ghisticos, para escolas lingiiisticas (estruturalismo, glossemitica,
gramdtica gerativa etc.), para dominios disciplinares (fonética,
psicolingiiistica, gramética comparada etc.) e para conceitos to-
mados de empréstimo a ciéncias fromteiricas (Psicologia, Socio-
logia, Fisiclogia, Teoria da Informacio etc.). O tratamento da
informagdo varia com a sua ordem de importdncia, podendo ir
da simples defini¢do até a pequena monografia, o que confere
dupla utilidade ao diciondrio, fazendo-o a um 56 tempo obra de
consulta e manual de estudo.

EDITORA CULTRIX



INFORMACAO LINGUAGEM COMUNICACAO

Décio Pignatari

Bem que se poderia dar a este livro o subtitulo de “‘cartilha
* brasileira de teoria da comunicagdo”, pois é nele que, desde
1968, os estudantes de wossas Faculdades vém tomando seu pri-
meiro e decisivo contacto com essa disciplina tdo atual e tio
atuante. Nio se veja nada de depreciativo no termo “cartilha”,
que designa, aqui, nio o compéndio de conbecimentos rudimen-
tares, mas de conbecimentos essencigis. Dé-se, por outro lado,
énfase ao adietivo “brasileira”: longe de ser um apanbado mais
ou menos ardiloso da bibliografia estrangeiva sobre o assunto,
INFORMACAQ "LINGUAGEM COMUNICAGAQ é g destilagdo didé-
tica de uma profunda intimidade com os problemas da semidtica,
da teoria da informacao, da estética e da cultura de massas vistos
& luz da experiéncia pessoal de um poeta e tedrico de vanguarda
doublé de professor universitirio (USP e PUC de Sdo Paulo).
Nas pdginas de INFORMACAO LINGUAGEM COMUNICACAO
(que ora aparece em nova edicio revista pelo autor), o professor
e o estudante universitirio de ComunicacBes, Letras, Artes,
Ciéncias Sociais etc., bem como o leitor interessado em feoria
da informagao e semiologia, encontrardo uma exposigio excep-
cionalmente clara e direta dos fundamentos dessas disciplinas,
a par de criativos exemplos de como elas podem propiciar novos
enfoques na drea da cultura de massas, da arquitetura, do de-
senbo industrial, das artes grificas, da literatura e da misica.
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CURSO DE LINGUISTICA GERAL

Ferdinand de Saussure

O generalizado interesse que a Lingiiistica vem despertando
nos dltimos anos, notadamente no campo das ciéncias humanas,
pée de manifesto a divida metodolégica que estas tém para com
aquela: é na Lingiitstica que a Antropologia, a Psicandlise e ou-
tras disciplinas vio hoje buscar conceitos bdsicos como os de sin-
cronia e diacronia, significante e sigpificado, signo e sistema
semioldgico, etc. Esse gemerdlizado interesse, que a voga einda
recente do estruturalismo sé fex crescer, implicou, como nio
poderia deixar de implicar, revalorizagio da obra pioneira de
Ferdinand de Saussure, em quem, todos, continuadores ou con-
traditores, reconbecem o fundador da lingiiistica moderna. O
CURSO DE LINGUISTICA GERAL, de Saussure, é um livro cldssico,
base dos estudos lingiiisticos modernos. Nele foram definidos
pela primeira vez alguns dos conceitos-chave em torno dos guais,
malgrado sua multiplicidade e diversidade, giram as formulacies
de lingiiistica contempordnea. Dai a excepcional importincia desta
sua traducio brasileira, que se recomenda a professores e estu-
dantes de virias dreas disciplinares do ensino superior: Lingiiis-
tica, Cidncias Sociais, Semictica, Teoria da Literatura, Psico-
logia, etc.
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KASPAR HAUSER ou
A FABRICACAO DA REALIDADE

Izidoro Blikstein

O que € a realidade? Como percebemos a realidade? De que
modo e até que ponto a linguagem nos permite conhecer o
real? Eis os temas bdsicos do presente ensaio.

Para o senso comum, a realidade parece néo constituir problema
algum: real é todo o universo estivel e tangivel de sons, cores,
formas, espagos e movimentos. Trata-se, no entanto, de uma
ilusio: na verdade, o que julgamos ser a realidade ndo passa
de um produto da nossa percepgio cultural. Percebemos os
objetos que as nossas prdticas culturais j4 definiram previa-
mente, em outras palavras, a realidade jd foi fabricada por toda
uma rede de esteredtipos culturais, que condicionam a percep-
¢do. Tais esterebtipos, por suz vez, sio garantidos e reforgados
pela linguagem. O processo do conhecimento ¢ regulado, entdo,
por uma contfnua interacio de prdticas culturais, percep¢iio e
linguagem.

Suponhamos, todavia, numa hipétese perversa, que nos encon-
trdssemos” diante do mundo, desprovidos de prdticas culturais,
de esteredtipos e de linguagem. Como verfamos a realidade?
O que perceberiamos? Como olharfamos as pessoas, os objetos,
as situagGes? Pois essa hipétese estd visualizada no olhar do
protagonista de “O Enigma de Kaspar Hauser”, filme de W.
Herzog (1974).

E foi justamente no othar de Kaspar Hauser que se inspirou
Izidoro Blikstein, ao produzitr o presente ensaio. Convidado
pela perplexidade de Kaspar Hauser, o Autor revisita um clds-
sico tema, muito caro 3s Ciéncias Humanas: a relagio entre
linguagem, percepgio, conhecimento e realidade.

Doutor e Livre-Docente em Lingiiistica, Izidoro Blikstein vem-se
dedicando 4 docéncia e pesquisa nas dreas de Lingiiistica, Co-
municagio e Semiologia. |
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AS IDEIAS DE CHOMSKY* —
Jobn Lyons

INTRODUCAQ A PSICOLINGUISTICA * —
Jean-Mickel Peterfalvi

PRINCIPIOS DE SEMANTICA
LINGUISTICA (p1zER E NAO-DIZER) —
Oswald Ducrot

INICIACAO METODICA A GRAMATICA
GERATIVA — Christian Nigue

O CIRCULO LINGUISTICO DE PRAGA * —
Jacqueline Fontaine

ELEMENTOS DE SEMIOLOGIA* —
Roland Barthes

SEMIOTICA E FILOSOFIA* — Charles

Sanders Peirce

SEMIOLOGIA E COMUNICACAO
LINGUISTICA * — Eric Buyssens

* Co-ediclo com a Editora da USP

Peca catdlogo gratuito 2
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LINGUISTICA. E COMUNICAGAO

Roman Jakobson -

Roman Jakobson é, sem divida, um dos mais eminentes
lingiistas da atualidade. O seu nome estd intimamente vinculado
a dois momentos capitais da bistéria da Lingiiistica contempo-
ranea, o Circulo Lingiitstico de Moscou e o Circulo Lingiiistico .
de Praga, de onde surgiram algumas das principais idéias renova-
doras nio apenas no campo da Lingiiistica propriamente dita como
também em campos afins, tais como a Teoria da Literatura, a
Semidtica, a Antropologia etc. Homem de largos e variados in-
teresses intelectuais, Jakobson alcangou realizar uma obra cien-
tifica de fundamental importdncia.

LINGUISTICA E COMUNICACAO, volume organizado e prefa-
ciado pelo Prof. Izidoro Blikstein, da Universidade de S. Paulo,
visa a oferecer ao leitor brasileiro, em particular ao leitor uni-
versitdrio, alguns dos textos basicos de Roman Jakobson. Assim
é que aqui figuram ensaios seus nos quais é percuciente e insti-
gadoramente avaliada a contribuicio da Lingiiistica estrutural para
a teoria da comunicacio, a Antropologia, a literatura (sobretudo
a Poética), a gramatica, a arte da tradugiao e as pesquisas acerca
dos distiirbios da fala. Como se vé, uma gama de assuntos que,
pela sua amplitude, logrard certamente interessar ndo apenas aos
estudiosos de Lingiiistica como também de outras disciplinas com
as quais ela tem relacbes mais ou menos préximas.
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