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Byl-li kapitalismus o¢istcem

je sovétsky socialismus peklem

V poslednim stadiu tfidnich vztaha

obnazuje se zuplna jejich kostra

stupidniho nasili pravo silnéjsiho

Fatamorgana beztiidni spole¢nosti

zrcadli se ndm na dosah ruky

ale nikdo z nés nevi jak bezednd je
smrtici poust

jez nas od ni délit

Dosavadni ¢eska historiografie 20. stoleti véetné historiografie statné
socialistické diktatury se intelektudlskému typu reprezentovanému
Egonem Bondym doposud vénovala spiSe sporadicky.? V souvislosti
s marxistickym myslenim a levicovou teorii se na urovni déjin po-
litického mysleni a intelektudlnich déjin badatelé zamétovali prede-
v§im na postavy, myslenky ¢i myslenkové dtvary tak ¢i onak spoje-

! Bondy, E., Rilke in Bildern (Gnor 1961 - nedokonteno), in: tyz, Bdsnické spi-
sy I 1947-1963, ed. M. Machovec, Argo, Praha 2014, s. 791-792.

.....

zi¢kovi, Petru Kuzelovi, Vitu Barto$ovi a Jaroslavu Pazoutovi.



290 Jan Mervart

né s komunistickym (,,stranicka inteligence®), vyjime¢né také s anar-
chistickym hnutim.? S vyjimkou shrnujici knizky Pavla Pe¢inky Pod
rudon viagkou proti KSC a soudobého vyzkumu tzv. postkomunistické
levice* jsou postavy stojici mimo hlavni proud sice zaznamenévény,
avsak vyraznéj$i pozornost je jejich myslenkovému svétu vénovina
v relativné omezené mife.” Pokud vibec, potom jsou vétSinou tito
aktéfi zasazovini do velkého narativu cesty ke svobodé v podobé
subverze stdtniho socialismu. Skute¢nost, Ze jejich postoje, teoretickd
vychodiska 1 cile byly na hony vzdéleny pfedstavdm o liberdlnédemo-
kratické spole¢nosti zalozené na kapitalistickém zptsobu vyroby, je

3 Hudek, A., Najpolitickejsia veda: slovenskd historiografia v rokoch 1948-1968, His-
toricky dstav SAV, Bratislava 2008; Kopecek, M., Hleddni ztraceného smyslu revolu-
ce: zrod a poldtky marxistického revizionismu ve stedni Evropé 1953-1960, Argo, Praha
2009; Mervart, J., Nadéje a iluze: (esti a slovensti spisovatelé v reformnim hnuti Sedesdtych
let, Host, Brno 2010; Sommer, V., Angazované déjepisectvi: stranickd bistoriografie mezi
stalinismem a reformnim komunismem (1950-1970), Nakladatelstvi Lidové noviny, Pra-
ha 2011; Tomek, V., Sla¢édlek, O., Anarchismus. Svoboda proti moci, Vy$ehrad, Praha
2006.

4 Viz naptiklad Andélovd, K., Slacdlek, O., Tschechiens ,neue Linke®: Strémun-
gen, Menschen, Ideen, Osteuropa 63, 2013, 5-6, s. 341-354; Holubec, S., Ivan Svitdk
v letech 1990-1994. K d&jindm polistopadové levice, Casopis Ndrodniho muzea. Rada
historickd 170, 2001, 1-2, s. 89-113; Kopecek, M., Wcislik, P., Introduction: Towards
an Intellectual History of Post-Socialism, in: tiZ, Thinking Through Transition: Libe-
ral Democracy, Authoritarian Pasts, and Intellectual History in East Central Europe after
1989, Central European University Press, Budapest 2015, s. 1-35.

5 Jaroslav Pazout provedl ovSem velmi cenné historické sondy na urovni déjin
hnuti - viz Pazout, J., Hnuti revolucni mlddeze 1968-1970: edice dokumentit, Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR, Praha 2004; ty%, Mocnym navzdory. Studentské hnuti v edesd-
tych letech 20. stoleti, Prostor, Praha 2008 (déle jen Mocnym navzdory); jistou vyjimku
z pravidla pfedstavuje pokus Jany PapeZzové o intelektudlni portrét Zavise Kalandry

Cerveny Kostelec 2012. Intelektudlnim déjinim stfedoevropské opozice se vénuje
v posledni dobé také Michal Kopecek, ktery radikilné levicové projekty zahrnu-
je do svého vyzkumu. Za pozornost stoji téz piispévek D. Dalberga ke koncepci
samospravné spole¢nosti Petra Uhla - viz Dalberg, D. M., From Class-Society to
a Democracy in Permanence. Petr Uhl’s ,,Program of Social Self-Management®,
Studia Politica Slovaca 9, 2016, 2, s. 5-23.



Revolué¢ni marxista Egon Bondy... 291

rozpusténa ve vysledném efektu zdniku stétniho socialismu. Tim je
tato neliberdlni intelektudlni spekulace a mnohdy i politickd praxe
legitimizovéna, pfi¢emz jejich obsahy jsou ptehliZeny.®

U lidi sympatizujicich s radikalni levici (Egon Bondy, Petr Uhl,
Jaroslav Suk) nebo u radikdlnich demokrati komunistického refor-
mismu (historici Jan Tesaf, Karel Bartosek, filosofové Robert Kalivo-
da ¢i Karel Kosik) kritika dobové stédtné socialistické spole¢nosti, ofi-
cidlniho projektu komunistického reformismu ¢i mnohych tendenci
v opozi¢nim hnuti sedmdesdtych a osmdesatych let pfitom vychdze-
la z vyhradné levicovych pozic. Tito intelektudlové ¢asto sami sebe
povazovali za autentické marxisty. Paradox spodivajici ve skute¢nosti,
Ze statné socialisticky reZzim je demaskovan ndstroji ideologie, jejimz
prostiednictvim ospravedlniuje svoji existenci, nelze pfitom odbyt
jako néjakou exotickou podivnost. Tento jev si naopak dle naseho
soudu zasluhuje seri6zni analyzu.

Navzdory knize Neuspotddand samomluva a souboru eseju O glo-
balizaci byl Egon Bondy doneddvna znam spise jako basnik a autor
rozsdhlych filosofickych esej’ nez jako politicky myslitel. Skute¢-
nost, Ze se cely zivot vztahoval k marxismu, byla souc¢asné mnohdy
vnimdna jako soucdst jeho béasnické stylizace. Mnohé ptispévky ob-
sazené v této knize nebo editorsky pocin v podobé vydani spisu Pra-
covni analyza z konce Sedesitych let nicméné naznacuji,® Ze Bondy,

¢ Nikolay Karkov v této souvislosti hovoii o ,,dvojim vymazdni®, poprvé v rdmci
stitniho socialismu a podruhé v rdmci postkomunistického konsenzu - viz Kar-
kov, N., Against the Double Erasure: Georgi Markov’s Contribution to the Com-
munist Hypothesis, Slavic Review 77, 2018, 1, s. 151-173.

7 Bez ndroku na uplnost viz napiiklad Machovec, M., Pokus o ndlrt geneze
a vyvoje basnického dila Egona Bondyho, Vokno, 1990, 21, s. 52-64; Zand, G., To-
tdlni realismus a trapnd poezie: leskd neoficidlni literatura 1948-1953, ptel. Z. Adamova,
Host, Brno 2002; Kuzel, P., Teismus v rdmci nesubstan¢ni ontologie Egona Bon-
dyho, in: Landa, 1., Mervart, J. a kol., Promény marxisticko-kiestanského dialogu v Ces-
koslovensku, Filosofia, Praha 2017, s. 203-229. TéZ ptispévky V. Bartose a P. KuZela
v této knize s. 99-117 a 27-54.

8 Dalberg, D. M., Der manipulatorische Etatismus. Egon Bondys Gesellschafts-
analyse in den 1970er und 1980er Jahren, Forum fiir osteuropiische ldeen- und Zeit-
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a nejen on, za¢ind byt bran jako politicky myslitel vazné. Tato stu-
die na zminénou tendenci navazuje a chce Egona Bondyho v prvni
instanci predstavit jako intelektudla, jenz vychodisko z civilizaéni
krize ztélesnéné stitnim socialismem i redlnym kapitalismem naché-
zel v revoluénim marxismu. V druhém sledu tento text usiluje o pfi-
blizeni Bondyho radikalné levicovych aktivit spojenych s fenomé-
nem, v Ceskoslovensku ponékud ojedinélym, Nédzorového sdruzeni
levice sklonku $edesitych let. V obou piipadech se analyza zamétfuje
nejenom na to, co a jak je kritizovéno, ale téZ na to, co je projekto-
véno.

Nizorové sdruZeni levice

Uskupeni stejného ndzvu pusobilo od ¢ervna do srpna 1968. Jednalo
se o klub sdruzujici revolu¢ni marxistickou 1 nemarxistickou levici,’
jemuz podle vyzvy k ustaveni zpracované Bondym $lo o dosazeni
»skuteéné socialistické demokracie® prosté tzv. degenerovaného for-
malismu, oportunismu a kompromisnictvi. Jeho zaméfeni vedle déni
v Ceskoslovensku cililo na t¥idni boj a revolu¢ni usili v Asii, Latinské
Americe, Africe i v kapitalistickych zemich zdpadni Evropy.'® Orien-
taci na tieti svét mélo sdruzeni blizko ke spolku filosofické fakulty
Societas Cosmopolitica, politickym radikalismem zase k nepocetné-

geschichte 20, 2016, 1, s. 57-86; viz téz ptispévek D. M. Dalberga v této knize s. 333
az 358; Kuzel, P., Politické mysleni Egona Bondyho, in: Bondy, E., Pracovni analyza
a jiné texty, ed. P. Kuzel, Filosofia, Praha 2017, s. 13-59.

? Podle dostupnych informaci nebylo sdruzeni registrovino pod Ministerstvem
vnitra. Perex ke Stanovisku z 2. 7. 1968 uvadi, zZe ptiznivci Nédzorového sdruzeni
levice oznacovali sami sebe (podobné jako KAN) za klub a ¢ekali na ptijeti spol-
kového zakona, ktery by jim umoznil registraci.

10 Prohléseni a vyzva (podepsino zakladajicim kolektivem: PhDr. Zbynék Fi-
Ser, CSc., Tomds Sigmund, Jan Smisek, Otakar Hromédko, Pavel Filipi, PhDr. Jiti
Kotinek, Marta Peskova, akad. sochat Rudolf Svoboda, Eva Stolbova, Jan Zelenka,
Jaroslav Cihak), Rudé pravo z 11. 5. 1968, s. 2.
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mu, zato ale zna¢né aktivnimu segmentu ¢eského studentského hnuti
hlésiciho se k zdpadni nové levici.!!

Egon Bondy spolu se svou partnerkou Julii Novékovou patfil
k hlavnim inicidtorim zminéného sdruzeni, kolem néhoz se pohy-
bovalo okolo padesati az sto padesati osob. Historik Jaroslav Pazout
uvadi, ze v jejich byté se nejcastéji konaly také schizky sdruzeni.'?
Bondyho radikdlné levicové ndzory ovlivnéné trockismem a maoismem
se silnym antibyrokratickym zaméfenim, vtélené do vyzvy k ustave-
ni klubu, rezonovaly v genera¢né i1 profesné nehomogennim okruhu
socialisticky smyslejicich osobnosti nejriznéjsiho razeni: trockisticky
orientovany intelektudl napojeny na francouzské prostiedi Petr Uhl,
byvaly interbrigadista §panélské obc¢anské valky Otakar Hromddko,
profesor Socialistické akademie Vladimir Riha, ¢len vysokoskolského
vyboru KSC Jiti Kotinek, akademicky sochai Rudolf Svoboda, evan-
gelik pohybujici se v prostfedi marxisticko-kiestanského dialogu Pavel
Filipi, studenti FF UK Tom4s Sigmund, Viclav Trojan, radikédlni stu-
dentsky aktivista Jifi Miiller a dal$i. Spole¢nym jmenovatelem tohoto
konglomeratu lidi ovlivnénych v rizné mite trockismem, maoismem,
anarchismem, zdpadnim studentskym hnutim a kritickou teorii, ale
1 marxist-leninistd stalinského raZeni byl krajné rezervovany vztah

11 K obojimu kapitola Radikalni studentska levice v Ceskoslovensku, Nizorové
sdruzeni levice, in: Pazout, J., Mocnym navzdory, s. 213-219.

12 Tamtéz, s. 218. Zdroje, z nichz autor ¢erpd, jsou predevsim rukopisné poznam-
ky Petra Uhla k vySetfovacimu sp1su ptipadu Petr Uhl a spol., jez jsou uloZeny
v Ustavu pro soudobé déjiny AV CR v. v. i, stejné jako dva rozhovory s tymz. Petr
Uhl v kniznim rozhovoru se Zdenkem Pavelkou nadto uvadi, Ze NSL bylo usta-
veno v prazském Planetdriu na pocatku ¢ervna 1968 a vedle bytu Bondyho (Fise-
ra) a Novakové dale uvadi byt Vladimira Rihy, v ném? se schézel asi deseti¢lenny
ptipravny vybor (jidro klubu) sdruzeni a v némz také na pocitku zati 1968 doslo
k dobrovolnému rozpusténi NSL (Uhl, P., Délal jsem, co jsem povaZoval za spravné,
Torst, Praha 2013, s. 155-158). Na zikladé stejného zdroje byl v tomto textu upra-
ven piiblizny pocet sympatizantd (PaZout, patrné na zakladé Uhlovych zapisku
uvadi sto az sto padesit, Uhl pozdéji v rozhovoru s Pavelkou padesat az sto; stejné
¢islo téz v rozhovoru s Petrem KuZelem: Spolecenskd samospréva je pro mne stéle
snem, jehoz jsem se nevzdal, Kontradikee 1, 2016, 1, s. 167-183.



294 Jan Mervart

k oficidlnimu programu reforem prazského jara na jedné strané a re-
akce na tehdy vznikajici uskupeni nesocialistického rizu jako Klub
angazovanych nestranikd na strané druhé.

Nézorové sdruzeni levice se podobné jako dalsi neregistrované,
a tedy prakticky nelegdlni sdruzeni rozpustilo nékolik dni po invazi
armdd tzv. var§avské pétky. Jakkoliv Bondy usiloval o rozsifeni sdru-
zeni do jinych mést, pfedevsim na Ostravsko (podobné jako Ivan
Svitdk v ptipadé KANu),” jeho ¢innost zlistala omezena na Prahu.
Vlastni ¢innost uskupeni nelze vzhledem k jejimu jepi¢imu Zivotu
pfecefiovat. Kromé zhruba ¢ty uspofddanych schiizek plendrniho
charakteru s hlavni pfedndskou Egona Bondyho a néslednou diskusi,
dvojiho vydani obézniku Informacni materidly véetné cyklostylované-
ho ,Stanoviska® k soucasné situaci v Ceskoslovensku z 2. &ervence
1968 neni mnoho dal$ich zaznamenatelnych aktivit."*

13 O této skutecnosti, kromé svédectvi pamétnika (Pazout, J., Mocnym navzdory,
s. 219) svéded skutednost, Ze prvni ¢ast Bondyho textu ,,Délnické samosprdvy a re-
voluéni strana® byla uvefejnéna v deniku severomoravské KV KSC - viz Bondy, E.,
Rady pracujicich a co k nim vechno patii, Novd svoboda 24, 1968, 141, 14. 6., s. 3.
PrestoZe je text podepsan PhDr. Zdenék [sic!] Fiser, CSc., VSB, Ostrava, text je au-
tenticky a aZ na vypusténi drobnych pasdzi se piekryvd s prvni ¢4sti textu ,,Délnic-
ké samosprdvy a revolu¢ni strana®, kterou Bondy dokon¢il 30. kvétna v Ostravé.

14 Jak se dozviddme z edi¢ni pozndmky Jaroslava Pazouta k Memorandu N4-
zorového sdruzeni levice, k jedné schuzi doslo 26. ¢ervna, kdy bylo ,,Stanovisko®
piijato. Viz Pazout, J., Ceskoslovenské studentské hnuti a protestni hnuti v zapad-
ni Evropé v roce 1968. Edice dokumentty, in: Shornik archivnich praci 58, 2008, 1,
s. 173-179; tykd se dokumentu ¢. 4, Memorandum Nézorového sdruzeni levice
obsahujici analyzu situace v Ceskoslovensku a stanoveni podminek pro rozvoj so-
cialismu v této zemi. Ed. pozndmka na s. 179 (ddle jen Edice dokumentii). Publiko-
vano také in: Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty, s. 384-393. Zde citovdno dle
puvodni Pazoutovy edice. Pocet schuzi viz Uhl, P., Délal jsem, co jsem povazoval za
sprdvné, s. 155. Za ¢innost souvisejici s Ndzorovym sdruzenim levice lze povaZovat
pieklad Otevieného dopisu Polské sjednocené délnické strané a cleniim celoskolské organiza-
ce Svazu socialistické mlddeze Varsavské univerzity Jacka Kurone a Karola Modzelew-
ského z roku 1964 vypracovany Milo$em Caldou a Petrem Uhlem (vydal Prazsky
studentsky parlament v ¢ervnu 1968).
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Informacni materidly redigované Petrem Uhlem, které referovaly pte-
devsim o déni mimo Ceskoslovensko (pieklad rozhovoru s Rudim
Dutschkem, palestinsko-izraelsky konflikt, ndrodnéosvobozenecky
boj v Latinské Americe atd.)"” nds nesmi zmdst rozsahem a kratkou
existenci. Stejné tak by nds neméla odradit skute¢nost, Ze zminéné
periodikum podobné jako kolportované ,,Stanovisko® i ¢innost celé-
ho sdruzeni zapadly v tehdej$im spole¢enském kvasu, a az na sym-
patizanty Ndzorového sdruzeni levice zustaly viceméné oslySeny. Pro
nase ucely je rozhodujici, Ze v Informalnich materidlech byla oti$téna
rozsahla programaticka stat ,,Délnické samospravy a revolu¢ni strana®,
jejimz autorem byl Egon Bondy.!* Ten také na popud ostatnich ptivr-
zencu (,soudruht®) NSL vypracoval ,,Stanovisko®, které predstavova-
lo kriticky rozbor aktudlniho ¢eskoslovenského déni po lednu 1968.

Nejde ani tak o autorstvi, ale o skute¢nost, Ze oba texty pfedsta-
vuji pomérné propracovanou a zdroven pozitivné zamétenou kritiku
statniho socialismu a oficidlniho reformé komunistického programu.
Pozitivita, tedy konkretizace stavu, jaky md byt, dokonce v ptipadé
textu ,,Délnické samosprivy a revoludni strana® vyrazné ptevaZuje
nad kritikou, coZ je aspekt odlifujici zmifiovanou stat od dvou vel-

15 Clanky informujici o zapadnim studentském hnuti bylo tehdy mozno najit
na strdnkédch jinych periodik, pfedev§im casopisu Student. Antologii ptivodnich
revolu¢nich textd a stati tehdej$ich zdpadnich aktivist ptipravili k vydédni Miluse
Kubi¢kova (pobyvajici na konci Sedesétych let v USA, kde se vénovala sociologii
soucasného studentstva) a Jitina Siklov4 zpracovavajici podobné téma - viz Ku-
bic¢kova, M., Siklova, J. (eds.), Studenti a ideologie na Zdpadé (dokumenty), Horizont,
Praha 1969; Siklova, J., Stoupenci promén, Kalich, Praha 2012.

16 Libri prohibiti, sbirka Ceskoslovenské studentské hnuti v Sedesatych letech
dvacdtého stoleti II. Bondy, E. (podepséno Fider, Z.) ,Délnické samosprivy a re-
volu¢ni strana®, Informacni materidly I (prvni a druhad &ast) s. 9-13; Informaéni mate-
ridly 11 (tfeti-patd ¢dst), s. 3-7. Kazdou ¢dst autor datoval zvldst, lze tak relativné
bezpelné ohranicit obdobi, v némz text vznikal (30. 5., 2. 6., 5. 6., 16. 6. a 17. 6.
1968). Cely text je po ndlezitém edi¢nim zpracovéni publikovén in: Bondy, E., Pra-
covni analyza a jiné texty, s. 366-383. (Ddle jen Délnické samospravy.)
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kych Bondyho spolecenskych analyz, Pracovni analyzy z roku 1969
a Neuspotddané samomluvy z roku 1984.7 Vzhledem k prolindni jed-
notlivych témat zde budou oba texty pojedndny spole¢né.’
Kritické durazy ,,Stanoviska® nezapfely vliv L. D. Trockého, Mao
Ce-tunga, pfipadné autorské dvojice Kuron-Modzelewski. Ve snaze
ukdzat pavodni marxisticky, a nikoliv odvozeny ¢&i revizionisticky,
charakter pfedlozeného hodnoceni se vSak oba texty explicitné vzta-
hovaly taktka vyhradné k Marxovi a Leninovi; zejména v souvislosti
s nutnosti neprfetrZiié revoluce” a v otdzkich podoby revoluéni strany.
Vedle toho je zde zdiraznéna potieba permanentniho ideologické-
ho boje proti pfezitkim burzoazniho védomi, coz by napomohlo
k odstranéni ##idni povahy (neantagonistickych i moznych antagonis-
tickych ttidnich rozpor)® socialistické spole¢nosti a odstranilo ne-

17 Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty; tyz, Neuspotddand samomlnva, ed. M. Hau-
ser, L. Marek, Brno 2002. Na tomto misté je tfeba uvést, Ze mnohé aspekty textu
»Délnické samospravy a revolu¢ni strana“ jsou dale rozvedeny v Pracovni analyjze
z roku 1969, kde jsou cile a Gspéch programu samospravného socialismu podmi-
fovany uspéchem jednotného evropského revolu¢niho hnuti zasahujiciho aktivné
do svétové revoluce - viz Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty, s. 232-348.

18 Vyslednd podoba je podle perexu ,,Stanoviska® vysledkem kolektivu NSL.
Vzhledem k Bondyho praci na podkladu ,Stanoviska® a vzhledem k zékladni ar-
gumentaci textu neni ov§em duvod, pro¢ ho v této studii neanalyzovat. Citovano
dle edice pfipravené Jaroslavem Pazoutem: Pazout, J., Edice dokumentit, s. 173-179
(celd edice s. 151-202).

19 Podobné jako v Pracovni analjze, kde je zdiraznéna potieba revoluce jdouci
napti¢ nékolika generacemi za ucelem vytvorfeni nového ¢lovéka, se ani v tomto
ptipadé neodkazuje na Trockého, nybrz na Marxovu Némeckou ideologii - viz Kuze-
lova pozndmka, in: Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty, s. 105-106, pozn. ¢. 14.

20 V tomto ohledu je vyrazné ¢itelny vliv Mao Ce-tunga a jeho pojeti tfidnich
rozporu za socialismu - viz Mao Ce-tung, O spravném fe$eni rozporua uvnitf lidu,
in: Kubi¢kov4, M., Siklova J. (eds.), Studenti a ideologie na Zdpadé (dokumenty), Hori-
zont, Praha 1969, s. 79-117. Bondy tento aspekt vyloZil v referdtu o Mao Ce-tungo-
vi: ,Mao Ce-tung jenom podtrhuje a dile zduvodnuje, pro¢ 1 kdyz na socialistické
revoluci piestdvaji existovat podstatné tiidni antagonismy ve spole¢nosti, piesto
se pii zanedbani spravné ideologické politiky mohou vyvinout znovu - nyni jako
antagonistické rozpory mezi (jak se v Ciné #ik4) lidmi u moci, kteti jdou kapitalis-
tickou, resp. revizionistickou cestou, a v§im ostatnim lidem, pfi¢emzZ pak vznikd
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bezpeli vytvoteni manipulovaného a konzumentského typu covéka.* So-
cialismus je pod vlivem Mao Ce-tunga definovén jako dvojaky stav,
kdy sice vznikaji nové zdkonitosti vlastni uz beztiidni spole¢nosti,
kdy ale stile pfetrvivaji mnohé prvky typické pro tiidni spole¢nost
a kde hrozi stalé nebezpeci obnoveni tfidnich spole¢enskych vztahu.

Ttidni charakter socialistické spole¢nosti je nutné dan urovni
ekonomické zédkladny (nedostatkové ekonomiky), ktera jesté pocita
s produkci zaloZenou na vnucené délbé price a ekonomickém donu-
ceni pracujicich. Prace, a nikoliv potfeba, jak tomu ma byt v kyZeném
stavu komunismu, také slouzi za zékladni hledisko pfi pferozdélovani
vyrobku. Tato tendence je dana pfedevsim formalizovanym zespole-
¢ensténim vyrobnich prostfedkd, jeZ nejsou ve skute¢nosti kontrolo-
vany lidem, ale stranickou byrokracii, ekonomicko-technokratickym
managementem a $pi¢kovou inteligenci (v souvislosti s érou Anto-
nina Novotného se hovoii o zbytnélé statné-stranické byrokracii).
Vsechny tyto vrstvy zaujimaji vzhledem k lidu pozici ,manipulitora,
monopolniho zaméstnavatele a celospole¢enského manazera®?? ¢imz
de facto zamezuji odstranéni t¥idnich aspektu socialistické spole¢-
nosti a namisto socialismu posiluji vykotistovatelskou povahu statu,
respektive statné-stranickych elit.

Proces nastartovany v lednu 1968 sice v Ceskoslovensku obnovuje
cestu k vytvofeni zdruk demokratického a humanistického socialis-
mu vyvijejiciho se ke komunismu, nebezpedi je nicméné spatfovino
v pouhém nahrazeni staré statné-byrokratické vrstvy novou, ve vzta-
hu k zdjmim pracujicich v§ak podobné orientovanou spolecenskou

nebezpedi restaurace ttidni formy spole¢nosti.“ Viz Fiser, Z. [Egon Bondy], Mar-
xismus u Mao Ce-tunga, Zprdvy Ceskoslovenské orientalistické spolecnosti pti CSAV 7,
1967, 2, s. 44; ptetisténo in: Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty, s. 351-358, zde
s. 355 (déle citovdno z tohoto nového vydéni).

2l Pazout, J., Edice dokumentii, s. 174. Roku 1984 jiz Bondy védomi ¢lovéka prv-
niho svéta (vyspélého kapitalismu) i svéta druhého (redlného socialismu) definuje
jako konzumentské, pticemz vladnouci tfida md v obou svétech krajné manipula-
tivni charakter (li3f se pouze prostfedky manipulace) - viz Bondy, E., Neuspotidand
samomlnva; srov. téz piispévek Dirka Dalberga v této knize s. 333-358.

22 Pazout, J., Edice dokumentit, s. 174.
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skupinou, sloZzenou z pruznéjich slozek statné-stranické byrokracie,
ekonomicko-technokratického managementu a $picek liberalistické
protinovotnovské opozice stranické i nestranické inteligence.” Toto
nebezpedi je podtrhnuto skute¢nosti, Ze reformy jsou namisto akti-
vizace ,veskerého pracujiciho lidu® provddény shora a Ze délnické ak-
tivity usilujici o kontrolu demokratiza¢niho procesu jsou umné po-
tlacovany (,,zazehndviny®). Misto socialistické demokracie tak hrozi
vytvofeni demokracie ndhrazkové, liberalistické, zaloZené na mono-
polnim stdtnim vlastnictvi vyrobnich prostifedku a politické libera-
lizaci, na statnim kapitalismu.?

»Stanovisko® stejné jako dfivéj$i Bondyho stat ,,Délnické samo-
spravy a revolu¢ni strana“ pozadovaly, aby se komunistickd strana
postavila do ¢ela revolué¢niho procesu a aby vytvofila takové zaruky,
jez by zamezily ndvratu statné-stranické byrokracie coby dominantni
spolecenské vrstvy i vzniku stitniho kapitalismu. Za tim tc¢elem oba
texty vyzyvaly k duslednému obnoveni a dodrzovani vnitrostranické
demokracie. Znovu se méla promyslet cirkulace placenych 1 volenych
zastupcd.”® Hlavnim znakem revoluénosti strany méla byt redukce
mnohastupriové vertikdlni stranické struktury smérem ke struktute
dvoustuptiové,® kdy prvni stupeil pfedstavuje ¢lensky aktiv a jeho
zdkladni organizace a druhy politické usttedi. Zdsadni roli pfitom
mélo sehrat posileni tlohy zakladnich organizaci a pfenastaveni fun-
govani strany z vertikdlniho na horizontdlni rozmér. Oficidlni ekono-
mické reforma vypracovani pod vedenim Oty Sika nepiedstavovala
pro Bondyho pfislib zmén, nybrZz hrozbu podfizeni socialistického
vyvoje ekonomickym zdjmim (ekonomika urcuje politiku, a nikoli

23 Tamtéz, s. 175.

24 Tento pojem je zde bliZe nespecifikovén, rozhodujici je ale statni vlastnictvi
vyrobnich prostfedku, a nikoliv politickd liberalizace. V' Pracowni analyze Bondy
rozli$uje socialistické, stitné kapitalistické a zdpadni, monopolné kapitalistické
staty.

25 Pazout, J., Edice dokumentit, s. 177.

26 Vzhledem k rozsahu byl tento aspekt ve ,,Stanovisku“ pouze naznacden (s. 177),
podrobngji ho Bondy rozvadél v textu ,Délnické samosprdvy a revolué¢ni strana®,
zejména v Casti 2-4, s. 369-381, z néjz zde také budeme vychdzet.
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naopak). Podobné jako v Jugoslavii by tak mohlo dojit k dominan-
ci technokratického managementu nad celou spole¢nosti.?” ,,Demo-
kracie ¢i politické a oblanské svobody, zduraztioval Bondy, ,které
nejsou podloZeny redlnym uspokojenim Zivotnich potieb a zdjmu
nejdirsich vrstev pracujicich, nemohou mit stabilitu ani dlouhého
trvani.“?® Oproti burZoazni demokracii, kterd prenesené fec¢eno kon-
¢ u bran tovdrny, musi byt skute¢nd socialistickd demokracie orien-
tovana na sféru bezprostfednich vyrobcu: délnikd, technikd, védec-
kych pracovnikti a podobné.

K dosazeni takového stavu proto musi byt hlavni daraz pfi sou-
¢asném revolu¢nim pohybu kladen na vytvofeni samospravného socia-
lismu. Pojem samosprdva je v tomto pojeti vztahovan jak k vyrobni-
mu procesu, respektive kontrole vyrobnich prostiedka, tak k politice,
tedy ke komunistické strané. Plati ptitom, Ze jediné dusledné zave-
deni samosprévy v rdmci obou navzdjem propojenych oblasti muze
vést ke skute¢né socialistické demokracii, kterou je tteba v Ceskoslo-
vensku prosadit navzdory konzervativnim kruhiim KSC i ¢etnym
nesocialistickym tendencim. Vyvoj vyspélé socialistické spoleénosti
by tak mél postupné sméfovat k vytvofeni spolecenstvi samosprav-
nych vyrobcd, které bude postupné piebirat veskeré stitni funkce.”
V ptipadé, Ze by se ovem za procesem vyrobni samosprdvy piece
jen opozdoval politicky vyvoj, je po zkusenostech s historickym vy-
vojem v Ceskoslovensku (usmérnéni odbort po roce 1948), Polsku
a Jugoslavii zdhodno budovat systém délnické sebeobrany v podobé
nezavislych odbori a stavkovych fondu.

Dynamicky organismus revoluéni strany musi byt budovén v pti-
mé uméie k vyrobni sféfe, avsak nikoliv paralelné. Za socialismu ne-
obstoji oddéleni politické a ekonomické moci, nebot kazda ekonomic-
ka ¢innost obsahuje podle marxisticky chapané politické ekonomie
politicky 1 socidlni aspekt. Neslo tedy o vybudovini jedné vyrobni
a jedné politické struktury, nybrz o jednotu vykonavini ekonomické

27 Bondy, E., Délnické samospravy, s. 377.
28 Tamtéz, s. 367.
29 Pazout, J., Edice dokumenti, s. 178.
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a polické moci/spravy: ,,napt. zdvodni samosprava nebo samosprava
zemédélského druzstva je soucasné nejniz$im a zdkladnim ¢ldnkem
celé statni organizace, umoziluje maximalni zvySeni operativnosti
v praxi samosprav.“*

Demokraticky centralismus orientovany na zavaznost tstfednich
rozhodnuti tak musi byt nahrazen neustdlym demokratickym pohy-
bem zdola, tzn. pohybem $irokého stranického aktivu - zakladnich
organizaci vyrobni sféry. Pro jednotlivé zdkladni organizace vytvéafeji-
ci zéklad stranické struktury méla platit Gplna rovnopravnost a méla
zde byt umoznéna neustdld koordinace a spoluprace prostiednictvim
osobnich delegatd na urovni vymény zkusenosti, materidlu, pracov-
nich sil, ideologickych poznatki atd. U¢inné a permanentni spojeni
zdkladnich organizaci mélo zabrdnit tomu, aby se usttedi ¢i jakdkoliv
zékladni organizace vymkly kontrole stranického aktivu.

Druhy stranicky stupen (ustiedi) nebyl podle této koncepce ni-
kterak nadfazen stupni prvnimu, zlstaval vSak ,vykonnym a prin-
cipidlné nejvykonnéj$im orgdnem celé organizace®’ Pro jeho tddné
fungovani ov§em musely byt splnény tfi podminky: stranicky aktiv
deleguje do prace v ustfedi v praxi osvédéené soudruhy; obé slozky
strany jsou ve vzijemném bezprostiednim a pfimém kontaktu a ustfe-
di je pod stdlou kontrolou stranického aktivu; ustfedi nevykondva
byrokratickou ani organiza¢ni agendu, ty pfechdzeji na zakladni vy-
robné-politické jednotky. Naplnéni téchto podminek nejenom za-
branuje uzurpaci moci jednotlivcem a ustrnuti celého systému, ale
téZ opraviiuje politické ustiedi k tomu, aby se vénovalo zdkladnim
ideologickym, strategickym a taktickym otdzkdm véetné perspektiv
ekonomického a vyrobniho pldnu.

30 Bondy, E., Délnické samospravy, s. 376-377. Bondy tu pifimo odkazoval na
model ¢inskych lidovych komun a na podobné zkugenosti v tehdej$im Rumunsku.
Téma organizace a struktury revolu¢ni strany Bondy dale rozvijel také v Pracovni
analyze - viz podkapitoly Revolu¢ni organizace. Jeji struktura; a Revolu¢ni organiza-
ce. Jeji funkce a zpusob prace, in: Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty, s. 238-256;
256-257.

31 Bondy, E., Délnické samosprévy, s. 379.
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Pokud v dosavadni socialistické praxi za ¢lenskou zdkladnu jednal
placeny aparét, kterému vyhovovala pasivita vétSiny stranikd, a jestli-
Ze statné-stranické byrokracii vyhovovalo petrifikovani ideologie na
»omildni uz nazpamét zndmych véticek a frdzi“;** musi i zde dojit
k ndpravé. Stranicka struktura musi byt radikdlné deinstitucionalizo-
vana, aparat ztencen a orientovan na fe$eni nejnutnéjsich administra-
tivnich tkond. Vétsinu téchto dkolu pievezmou placeni pracovnici
zdkladnich organizaci. Vétsi ¢ast apardtu se soucasné md pfetvofit
do podoby profesiondlniho teoretického centra védeckého charak-
teru. Prace apardtu je pfitom pod kontrolou ustfedi 1 ¢lenského ak-
tivu; stava se tedy: ,organiza¢ni nadstavbou bezprostfedné odvislou
od souhlasu ¢lenského aktivu, bez nejmensi organiza¢ni moznosti
¢lensky aktiv dirigovat, usmérniovat, ovlddat, hybat.“*®

Cely horizontilné orientovany stranicky systém mél byt lemovan
spole¢nym usnd$enim na sjezdech, jeZ jsou prostiednictvim pfimo
volenych delegitt organizovény v dvouletych intervalech. Mélo tak
dochazet k moznosti projevi rozdilnych ndzoru a k volnému sdruzo-
vani 1 potykdni raznych zakladnich skupin.** Ve stranickych stano-
vach mélo byt po vzoru ¢inské kulturni revoluce vyslovné zakotveno
pravo mensiny na kritiku vét§inového usneseni do vsech dusledka.”

Bondyho marxismus a marxismus-leninismus

Zatimco Bondyho filosofické dilo bylo typické minimem odkazu
na jiné autority, v politicko-spole¢enskych analyzach se oproti tomu
autor vehementné hldsil k marxistické tradici. Ptes Cetnost odkazu
na marxistické teoretiky v$ak nebyla ani zde plejida autorti nikterak
nepifehlednd. Vedle Marxe a Lenina jsou to pfedev$im postavy Lva

32 Tamtéz, s. 373.

3 Tamtéz, s. 380.

34 Tamtéz.

35 Pazout, ., Edice dokumentii, s. 177. Tento aspekt byl vynesen ¢inskou kulturni
revoluci jako jeden z principtl fungovani pfimé demokracie.
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Davidovice Trockého a Mao Ce-tunga nebo Ericha Fromma, jejichZ
vliv Bondy oteviené ptfizndval. Zaroven je jisté, Ze z eské tradice se
hldsil k Zavisi Kalandrovi a prezentoval se jako jeho ndsledovnik.*
D4 se predpoklddat, Ze pravé jeho prostiednictvim se hloubéji sezna-
mil s Trockého pracemi, k nimz mél ale zaroven od padesatych let
znaéné kritické vyhrady. Pii takovém intelektudlnim zdzemi pfirozené
nebylo v éie staitniho socialismu myslitelné, aby mohl Bondy mimo
obdobi prazského jara uvefejiiovat vlastni politické analyzy. Vyjim-
ku piedstavuje jeho referdt o Mao Ce-tungovi otisknuty roku 1967
v periodickém obézniku slouzicim spise pro vnitini potieby oboru,
jaky predstavovaly Zprdvy Ceskoslovenské orientalistické spoletnosti p¥i
CSAV? Ani o rok pozdéji oviem jeho texty nenasly cestu do celo-
statnich Zurndla typu Literdrni listy, Student a podobné, ale byly vét-
$inou (s vyjimkou ¢ldnku v severomoravském deniku KV KSC Novd
svoboda) publikovany ve studentskych ¢asopisech nebo Informacnich
materidlech, jez sice nepodléhaly konspira¢nim podminkdm a byly
volné kolportovany mezi okruhy spfiznénych ¢tenait, de facto se ale
z formalniho hlediska jednalo o samizdatové tisky.*®

Nemél by zdroven vznikat dojem, Ze jsou tu dva autofi, jeden
filosofickych a druhy politicky ladénych spist; pfipadné jesté tfeti
postava bdsnika. Bondy své filosofické dilo vnimal jako ptispévek

36 O tom, zZe Kalandru navstévoval, svéd¢i Kalandrova vypovéd. Bondy se mél
s Kalandrou sezndmit prostfednictvim Karla Teiga v 1été 1948 a pozddat ho o pied-
nésku na téma historicky materialismus a Lenin, Stalin, Trockij pro vybrané po-
sluchade (surrealisty) na Vysoké skole politickych a socidlnich véd, kterou tehdy
Bondy navitévoval. Viz Archiv bezpeénostnich slozek, fond H-231, Kalandra, Z3-
vi§ - osobni svazek. Petr Uhl si ve vazbé pied procesem v souvislosti s Hnutim re-
volu¢ni mlédeZe poznamenal: ,Fier ... Zdk Z4vise Kalandry.“ Uhl, P., Délal jsem, co
Jsem povazoval za spravné, s. 157.

37 Bondy, E., Marxismus u Mao Ce-tunga.

38 Okolnosti vydavani Informacnich materidlii ptiblizuje Petr Uhl: ,(...) tiskla se
v Ekumenické radé cirkvi v Jungmannové ulici, v Husové domé. Byl jsem u jejich
redakce, moZnd dokonce jako vedouci redaktor, coz obnaselo, Ze jsem to psal na
psacim stroji na cyklostylové blény.“ Viz Uhl, P., Délal jsem, co jsem povazoval za
sprdvné, s. 157.
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k marxistické filosofii.*” I kdyz byl jako autor poesie a spolecenskych
analyz zndm pouze omezenému okruhu ¢tendfu, jeho filosofické
prace vysly na konci $edesétych let knizné a jakkoliv nebyl Bondy
pracovné spojen s zadnou védeckou instituci, Otdzky byti a existence,
Utécha z ontologie a monografie o Buddhovi®® mu zajitovaly jisté re-
nomé. Zatimco v prvnich dvou ptipadech Bondy brojil proti sub-
stanénimu ontologickému modelu, véetné vulgdrné pojatého marxis-
tického materialismu, ktery povazoval za primitivni, v buddhismu
(podobné jako v maoismu) spatfoval moZnou inspiraci pro vytvofe-
ni ,organické jednoty lidstva v beztfidni spole¢nosti“* Podle jeho
soudu se totiz nejednalo o ndbozenstvi, ale o filosofické uceni, které
mélo v nékterych fizich povahu nematerialistické nauky a masové-
ho socidlniho hnuti. Pravé témito aspekty mohly podle néj ndvraty
k Buddhovi oZivovat marxistickou filosofii.

Podobné je orientovdna Bondyho poesie. Zatimco v padesatych
letech se Casto jednd o zesméstiovani a subverzi stalinského formy
socialismu,” v $edesatych letech vystupuji - jak upozornil Martin Ma-
chovec® - do poptedi bsnické texty Casto ryze politického charakteru.
Bondyho zptsob basnéni z této doby pfipomina jakysi osobni inte-
lektudlni denik obsahujici bohatou radikdlné levicovou reflexi dobové
spole¢nosti, v némz se skepse sttidd pod vlivem ¢inské kulturni revo-
luce s jistou politickou nadéji. V unoru 1964 napiiklad Bondy pise:

3 Diplomové prace obhédjend 2. fijna 1961 (Archiv Univerzity Karlovy, slozka
Zbynék Fiser. Vysvédleni o stdtni zdvére¢né zkousce) nesla ndzev Prispévek k proble-
matice marxistické ontologie. Ta se stala zdkladem pozdé&jsi publikace: FiSer, Z. [Egon
Bondy]|, Otdzky byti a existence, Svobodné slovo, Praha 1967, s. 174.

40 Fifer, Z. [Egon Bondy]|, Otdzky byti a existence; ty%, Utécha z ontologie: substanéni
a nesubstantni model v ontologii, Academia, Praha 1967; tyZ, Buddha, Orbis, Praha
1968.

41 Fider, Z. [Egon Bondy|, Vyznam buddhistické tradice v dne$nim svété, in: Zprd-
vy Ceskoslovenské spolecnosti orientalistické pFi CSAV 6, 1965, 2, s. 39. Podobng, tyz,
Buddha, s. 8.

42 Viz piispévek G. Zandové v této knize s. 395-407.

4 Machovec, M., Pokus o ndlrt geneze a vyvoje bdsnického dila Egona Bondy-
ho, s. 58.
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(-..) nemohu cely Zivot psat pouze pro sebe aniz bych se pomatl
neni mozné ani v sebeméné dohledné dobé fady generaci
uskute¢nit bezttidni spole¢nost

maximalnim uspéchem jejZz muzZe uskutecnit nase epocha

je statni kapitalismus

aspon krok nad stitné-monopolistickym.*

V kvétnu 1967 potom:

Pouze chladnost teorie

pronikd kupodivu krunyfem tfidnich vlad

av$ak tento proces bude se opakovat jesté nejednou
Mao Ce-tung to vi.*

Jak je patrné, Bondyho inspirace vychézely ¢asto ze zdanlivé proti-
chtudnych zdroju. Tak naptiklad rezervované vychizeni z Trockého
na jedné strané a Mao Ce-tunga na strané druhé je na prvni pohled
nelogické pro zcela odlisné hodnoceni stalinské diktatury. Zatimco
prvni povazuje Sovétsky svaz pod Stalinovym vedenim za degeneru-
jici stat uvizly v pfechodném obdobi mezi kapitalismem a socialis-
mem, druhy povazoval stalinismus za sprévné zapocatou revolu¢ni
cestu a striktné odsoudil Chrus¢ovovu kritiku stalinismu coby revi-
zionistickou. V Bondyho pojeti $lo nicméné spise o to, které aspekty
povazoval za dulezité a jaké analytické nastroje ¢i pojmy do svych
textd prebiral, nebo o to, co chtél v ¢inském vyvoji spatfovat. Né-
které zdlezitosti, jako silny antibyrokraticky akcent, diraz na perma-
nentni a svétové revolu¢ni usili, se v textech Trockého 1 Mao Ce-tun-
ga piekryvaly, jiné - jako kritika Sovétského svazu a sovétské praxe,
iniciativa lidovych mas ¢i predstavy o samospravné spole¢nosti - se
mohly zase v Bondyho poddni navzdjem dopliovat do té miry, Ze

44 Bondy, E., Bdsnické spisy I. 1962-1975, ed. M. Machovec, Argo, Praha 2015,
s. 1062.
45 Tamtéz, s. 173.
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vyslednému spojeni nelze uptit dobovou kritickou aktudlnost a jis-
tou piesvédcivost.

V mnohych pasizich Bondyho analyz (zejména u vyse rozebira-
nych textu) je tézké urcit, zda jsou ovlivnény pasizemi ptevzatymi od
Trockého, impulzy Mao Ce-tunga, nebo zda se na nékterych mistech
jednd o propojeni obojiho. Vyrazné oddéleni téchto vliva je patrné
v rozsdhlém spisu Pracovni analjza dokonceném v zaii roku 1969. Zde
kritickd rovina ¢erpa z kombinace Trockého a ¢inskych podnétu, pii-
¢em?z trockisticky pohled je podrobovan zna¢né kritice. Projekéni ¢st
textu, kterd v obecné roviné modeluje budoucnost vychodni Evropy
a svétové revoluce, je zase taktka bez vyjimky odvozena z maoistic-
ké inspirace: ,V Mao Ce-tungové teoretické a politické koncepci je
vyjadiena nova renesance marxistické revolu¢ni teorie, renesance, na
kterou bez nadsézky cekaly celé dvé generace od porazky leninismu
v SSSR a v mezinirodnim revolu¢nim hnuti.“*

Bondyho pojeti Mao Ce-tunga je patrné nejvice rekonstruova-
telné prostfednictvim pfedndsek na dané téma z konce $edesitych
let. Jejich autor ptipodobnuje tehdejsi kritiku ¢inské kulturni revoluce
ze strany stitné socialistickych statt vychodni Evropy k invektivim
socidlnédemokratickych intelektudla ,ve jménu rozumného, demo-
kratického, pokrokového atd. marxismu™’ vici SSSR ve dvacétych
letech. Stejné tak se vymezuje vidi pojeti maoismu jako prodlou-
zeného pokradovéni stalinismu. Mao Ce-tunga Bondy nepovazuje
za revizionistu ¢i deformdtora marxismu, ale za ,,genuinniho® re-
spektive ortodoxniho marxistického myslitele jdouciho ve stopach
Marxe a Lenina, jejichZ uleni na zdkladé zku$enosti druhé polo-
viny 20. stoleti 1 novych teoretickych poznatka déle rozviji. Mao
Ce-tunga je podle Bondyho nutno studovat v souvislosti s marxis-
tickou tradici, a nikoliv oddélené, jako néjaky vyplod izolovaného
asiatismu.*®

46 Bondy, E., Pracovni analyza a jiné texty, s. 294.
47 Bondy, E., Marxismus u Mao Ce-tunga, s. 352.
48 Tamtéz, s. 353.
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V tomto ohledu Bondy ocenoval ptedev$im Maovo pojeti ,,ne-
pretrzité revoluce®, jez slo podle néj za Trockého koncept smétujici
k roz$itovani socialistického tdbora. Mao oproti Trockému pfedsta-
vil pojeti permanentni revoluce nikoliv smérem od socialismu, ale
uvnitt socialismu samého. Slo tedy o revolu¢ni pohyb odvijejici se
po pordzce burZoazie a po nastoleni socialistické spole¢nosti. Kon-
cept velké proletdfské kulturni revoluce pocital s odbourdnim staré
ideologie, lidské mentality a neodpovidajicich spolecenskych struktur,
Hkteré pfestoze jsou v rukou proletaridtu, svym samotnym ustrojenim
jsou antagonistické normdm a potifebdm socialistické spole¢nosti“.*
Politika tu byla nadfazena ekonomice a armada méla byt podfizena
civilni a politické sféte, nikoli naopak.

Za spolecenskou slozku neodpovidajici socialismu Bondy ve shodé
s Mao Ce-tungem, ale 1 Trockym, povaZoval piedevsim byrokracii, jez
meéla byt nahrazena, jak jsme vidéli vyse, samospravnymi jednotkami
(komunami/sovéty). Pozitivni ortodoxnost Maova ptistupu spocivala
podle Bondyho v tom, Ze v rdmci socialismu po¢ital s neukonéenym
revolu¢nim procesem: jakmile by skon¢ila revoluce uvnitf socialismu,
byl by konec se socialismem jako takovym. Tento revoluéni proces se
zéroven nemél vracet ke stalinskému pojeti zostfovani ttidniho bo-
je.’® Nebezpedi restaurace t¥idni spole¢nosti dle tohoto pojeti mizelo
az spolu s komunistickou spole¢nosti, kdy nedochdzi k odménovani
podle préce, ale k distribuci dle potieb. Komunismus zde nicméné
fungoval jako utopicky idedl, k némuz se permanentni revoluce vzta-
hovala, samu vizi Bondy nijak konkrétnéji neprojektoval. Revolu¢ni
subjekt se pfitom zménil z puvodniho proletaridtu (Marx), délnika
a rolnictva (Lenin) na bliZe nestrukturovanou masu vykofistovanych
ttetiho svéta. Bondy na tomto misté ocerioval Maovy piiméry jako
obkli¢eni svétového mésta svétovou vesnici.

4 Tamtéz, s. 354.

50 Bondy, E., Mao Ce-tung (neautorizovany zdznam ptedndsky z 10. 12. 1968,
zaznamenal M. Potulek), Normalizace (netypizovany Casopis studenttt FF UJEP
v Brné), ¢. 2, polovina prosince 1968.
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Nezanedbatelny rozmér Maova udeni spocival podle Bondyho
v jeho humanistickém a etickém rozméru. Maoismus tak pro néj
byl ptimym pokralovatelem marxistického humanismu. Jednalo se
zejména o fe$eni nerovnovidhy mezi jedincem (individudlni zdjem)
a spole¢nosti (kolektivni akce) ve smyslu rozvijeni Leninova koncep-
tu jednoty a boje protikladi: ,(...) jen tim a jen potud muze zustat
[proletdfska strana] revoluéni (a tak dovést lidstvo k bezttidni spo-
le¢nosti), ze a pokud reprezentuje pravé zédkladni zdjem kazdého ¢lo-
veka, v¢etné dokonce docasného t¥idniho nepftitele.!

Skute¢ny revolu¢ni potencidl maoismu k ptetvofeni kapitalistické
stejné jako redlné socialistické spole¢nosti vychodni Evropy spoéival
podle Bondyho v tezi, Ze lidi nemuze nikdo osvobodit nebo jim vldd-
nout, ale Ze lid se sdm musi stat revolu¢nim subjektem. V konceptu
kulturni revoluce §lo o maximalisticky poZadavek rovnosti zalozeny
na zru$eni rozdild mezi pivodem, funkcemi, vzdéldnim atp. Podle
Bondyho ,v dne$ni velmi temné dobé“ vndsi ¢insky vyvoj nadéji
v uskute¢nitelnost lidské budoucnosti, kterd je zaloZena na nasledu-
jicim Maové poznani: ,Je tisic a deset tisic pravd marxismu, ale Ize
je shrnout do jedné: lidska vzpoura je opravnéna.“?

S vehemenci, s jakou Bondy zasazoval Mao Ce-tunga do orto-
doxni, a tedy ptivodni revolu¢ni marxistické tradice, souvisi také jeho
indetifikace s marxismem-leninismem. Toto spojeni funguje v ¢eské
historiografii jako oznacenti pro oficialni politiku KSC stalinské, post-
stalinské (novotnovské) i pozdné statné socialistické éry. Skute¢nost,
ze se Egon Bondy a ostatni ptivrzenci Nazorového sdruZeni levice
povazovali za marxisty-leninisty,* se tak na prvni pohled mtize zd4t
naprosto absurdni. Neni divu. Na tomto misté totiz dochazi k dvo-

51 Bondy, E., Marxismus u Mao Ce-tunga, s. 357. Ndvaznost na princip jedno-
ty a boje protikladt viz Mao Ce-tung, O sprdvném fefeni rozporl uvnitf lidu, in:
Kubitkova, M., Siklova, J. (eds.), Studenti a ideologie na Zdpadé (dokumenty), s. 89-91.

52 Bondy, E., Marxismus u Mao Ce-tunga, s. 358.

53 V perexu ke ,,Stanovisku® stoji, Ze za jeho piipravou stéli soudruzi ,,prazské-
ho klubu dosud volného marxisticko-leninského nizorového sdruzeni levice. Pa-
zout, J., Edice dokumenti, s. 179.
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jimu vyznamovému piekryti: nejenze zde mame co do ¢inéni s kri-
tikou stitniho socialismu vedenou vdzZné mySlenymi marxistickymi
ndstroji a pojmy, ale pavodni vychodisko takové kritiky je dokonce
oznaovano stejné jako to, co je kritizovano: oficidlni ideologie mar-
xismu-leninismu je podrobovana marxisticko-leninskému pfistupu.
Tato zdénlivd nepfiméienost svadéjici jesté jednou k tomu, abychom
Bondyho a jeho soudruhy nebrali po obsahové strance pfilis vazné,
ztrati na sile, uvédomime-li si prosty fakt, Ze déjiny (nejen) moder-
niho mysleni jsou podobnych ptfekryvi a sporti o ptivodnost mys-
lenek plné. Marxismus v tomto ohledu nepfedstavuje vyjimku, spise
naopak. Polemiky o to, co je blize pivodni teorii, se touto tradici
tahnou jako ¢ervena nit.

Odhlédneme-li od pejorativniho vyznamu pojmu marxismus-le-
ninismus, zjistime, Ze toto spojeni demonstruje zdklad komunistic-
kého hnuti od jeho pocatku pies nejriznéj$i peripetie a varianty ve
20. stoleti. Ve zkratce totiz odkazuje na vzdjemné provazanou jed-
notu mezi teorii (analyzou toho, co je) a praxi (organizace a nastroje
zmény). Chce-li tedy byt hnuti, v tomto piipadé skupina, revoluéni,
musi z této jednoty neodmyslitelné vychazet, pouhd teorie jesté dané
historické poméry neméni. Marxistickd polozka v tomto spojeni je
zfejma jiz z predchoziho vykladu a pouZivanych pojm, leninska ¢4st
st vyzaduje dalsi vyklad.

Leninismus ve spojeni se zdsadami organizace a jedndni komunis-
tické strany byl v§udyptitomnou souddsti oficidlnich stranickych dis-
kursd od stalinské po pozdné socialistickou éru. Névrat k leninismu
viak neproklamoval pouze N. S. Chrus¢ov ve snaze dodat poststa-
linské ideologii novou legitimitu ¢i Leonid Breznév a ¢eskosloven§ti
normalizdtofi po likvidaci prazského jara, ale téZ nejruznéj$i kritici
sovétské praxe. Nutno fici, Ze oproti Bondymu a fadé ptivrzenci NSL
se vét$inou jednalo o kritiku vychdzejici zevnitt komunistické strany.
Za leninské metody tak ve sttedovychodni Evropé horovali straniéti
intelektudlové jako Milovan Djilas, Wolfgang Harich, Rudolf Bahro,
Jacek Kurofi s Karolem Modzelewskym a dalsi kritici stdtniho socia-
lismu. Stejné ale Cesti a slovensti komunisti¢ti publicisté a umélci,
kdyz brojili proti cenzufe, filosofové, kdyz volali po navratu ke sku-
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te¢né kritickému rozméru marxistické teorie jako svého ¢asu Adam
Schaff ¢ Karel Kosik anebo konzervativné ortodoxni skupiny jako
Ceskd rané normaliza¢ni Levd fronta nebo Sigma klub na Var$avské
univerzité na poc¢atku osmdesatych let.

At uz se prosttednictvim leninismu volalo po névratu ke skute¢né
demokratickym, nebo naopak ortodoxnim formam stranické price
a ptistupim k budovéni socialismu, z vyse uvedeného vyétu je mini-
mélné patrné, Ze se jednalo o naduzivany termin raznych vyznamau.
Bondy Lenina povaZoval za genidlniho politického myslitele, jenz
se na rozdil od jeho nésledovnikti nezdrihal pfehodnocovat vlastni
chybné nazory. Podobné jako v oficidlnich diskursech komunistic-
kych stran tak pro Bondyho platilo, Ze cokoliv bylo mozné interpre-
tovat jako rozvijeni leninismu, bylo legitimizovdno jako genuinni
(ortodoxni) marxismus. Proto také o kulturni revoluci poditajici s li-
dovymi komunami nebo o maoistickém dirazu na tfeti svét hovofil
jako o rozvijeni puvodné leninskych koncept.®*

V Bondyho interpretaci znamenal névrat k leninismu nejenom
sméfovani k horizontdlnimu charakteru komunistické strany, které by
ptipominalo pavodni sovéty budované na zikladé PatiZské komuny,*
ale téZ moznost neomezené vnitrostranické kritiky: ,,volnost nizoro-
vé vymény a diskuse uvnitf organizace®.>® Ze stejného diivodu volalo
»Stanovisko® také po moznosti vyddvini druhého stranického deni-
ku, ktery by zastupoval prvni stranicky stupen, zékladni organizace,
a po moznosti vydavani kulturné-politického ¢asopisu marxistické
levice.”” Nadzorové sdruzeni levice zdroven pocitalo se svobodou slo-
va a shromazdovini pro vSechny socialistické proudy. V ¢eskoslo-

54 Bondy, E., Marxismus u Mao Ce-tunga, s. 354-355.

55 Na tomto mist¢ Bondy kladny piiklad spattoval v ¢inské kulturni revoluci,
»kde normy Patizské komuny jsou uz od pocitku vyhldseny jako zdsadni vzor or-
ganizace na vSech urovnich a ve viech oblastech spole¢enského Zivota®. Viz Bon-
dy, E., Délnické samospravy, s. 374.

56 Tamtéz, s. 380.

57 Pazout, J., Edice dokumenti, s. 177.
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venskych podminkdch mélo v prvotni instanci dojit k posileni vlivu
Nirodni fronty a k jejimu otevieni v§em k socialismu se hldsicim
subjekttim. Stejnd instituce méla ndsledné zajistit rovny pfistup vSech
téchto skupin k moznosti informovat vefejnost o svych zamérech
a stat se tak demokratickym - leninskym - kolbi$tém raznych pii-
stup k budovéni socialismu.®

Kleninskym zdsaddm patfil také dusledné dodrZzovany proletdtsky
internacionalismus a podpora levicovych a marxisticko-leninskych
sil v zahranidi, stejné jako informovéni o nich. Zatimco stejny vyraz
byl v oficidlni ideologii pouzivan pro spojenectvi se Sovétskym sva-
zem a nejastéji de facto znamenal nadfazenost sovétského modelu
ostatnim myslenym modelim socialismu, v tomto vyznamu se vzta-
hoval k podpote a informované svobodné diskusi o situaci v Ciné,
Albénii, na Kubé, v zemich tietiho svéta, zdpadnim levicovém hnu-
ti, jakoz 1 v SSSR.”*

Osamély revoluciondi?

I kdyz jeden z aktivisti levicovych radikdlt ve studentském hnuti
uvadi, Ze Bondyho poznal aZ pies inzerdt v souvislosti s ustavenim
Nizorového sdruzeni levice,*® blizkost k radikdlim ve studentském
hnuti potvrzuje Bondyho ¢lanek o vlivu a politice Rudiho Dutschke-
ho v ¢asopise VOSA, vyddvaného stejnojmennou anarchisticky ladé-
nou skupinou Filosofické fakulty UK. Déval v ném do souvislosti
vyvoj Dutschkovych ndzort s ¢inskou kulturni revoluci a vysoce
v ném hodnotil koncepci partyzénského boje a dlouhodobé lidové
vélky pouZitelné pro méstské populace postindustridlni spole¢nosti.
Mimoto ocenil nasazeni za vykotistovany lid tietiho svéta (naptiklad
Vietnam, Alzir, Kongo), ktery jestlize byl puvodné podlozen emocio-

58 Tamtéz.
59 Tamtéz, s. 179.
0 Uhl, P., Délal jsem, co jsem povazZoval za spravné, s. 155.
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nélnim z4zitkem pochézejicim z Dutschkeho evangelického zdzemi,
nyni mé vysostné intelektudlni rozmér. Dutschkeho pfipominky k ces-
koslovenskému vyvoji souznély s vy$e uvedenymi ndhledy Nazoro-
vého sdruzeni levice formulovanymi Bondym: skute¢nd socialistickd
demokracie je uskute¢nitelnd pouze s pfihlédnutim k tiidnimu boj
odehrévajicimu se mezi imperialistickymi staty a tietim svétem; so-
cialistickou demokracii rozhodné nelze zaménovat za navrat k for-
mdm parlamentni demokracie.”!

Jakkoliv se o mife vlivu Egona Bondyho - ¢tyficetiletého invalid-
niho duchodce, ktery FF UK absolvoval v letech 1957-1961 (kandidat-
skd price obhdjena 1967) - na okruh radikalnich prazskych studentd
muzeme pouze dohadovat, jisté je, Ze byl ve studentském prostiedi
znam svymi maoistickymi sympatiemi. O u¢eni Mao Ce-tunga ho-
vofil na podzim 1968 na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy a na
Filosofické fakulté Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné.®? Po-
dobné také na tiidennim semindii nové levice na jafe 1969.¢ Kaz-
dopddné je jisté, Ze jeho nad$eni pro revoluéni feSeni tfetiho svéta
1 podminek realné socialistickych stati nebylo mezi mladou generaci
v Ceskoslovensku $edesétych let zcela ojedinélé. Ukazuje to jednak ra-
dikélni prostfedi studentského hnuti, z néhoz vzeslo Nazorové sdru-
zeni levice a v prosinci roku 1968 téz Hnuti revolu¢ni mlédeze, a jed-

o1 Josef Petrdnl poskytuje obsdhlé pasize z tohoto Bondyho komentate Dutsch-
keho piednasky v: Petran, J., Filosofové délaji revoluci. Filosofickd fakulta Univerzity
Karlovy béhem komunistického experimentu (1948-1968-1989), Karolinum, Praha 2016,
s. 360-361; Fiser, Z. [Egon Bondy], Co chce a co hlasa Rudi Dutschke, VOSA (Vol-
nd Osa, Organ Nezavislého politického klubu), 2, 19. 5. 1968. Clének v celém zné-
ni se spolu s druhym a tfetim ¢islem ¢asopisu VOSA dochoval v podobé piilohy
k normalizaéni Analyze FF UK. Viz Jares, J., Spurny, M., Volna, K. a kol., S minulos-
1 zikctujeme. Sebereflexe Filozofické fakulty UK v dokumentech sedmdesdtych a devadesdtych
let 20. stoleti, Academia, Praha 2014, s. 369-372. Pfeti$téno in: Bondy, E., Pracovni
analyza a jiné texty, s. 359-363.

62 Petran, J., Filosofové délaji revoluci. Filosofickd fakulta Univerzity Karlovy béhem ko-
munistického experimentu (1948-1968-1989), s. 420; viz Mao Ce-tung (neautorizovany
zdznam prednasky z 10. 12. 1968, zaznamenal M. Potucek).

3 Pazout, J., Mocnym navzdory, s. 217.
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nak néktef{ dobovi autofi jako tieba Vaclav Hrabé, ktery v jedné ze
svych bluesovych basni pouzil pro téma této studie ptiznaéné zvoldni:

Pro vousatého Fidela ktery fekl:
,Demokracie - to je rozdat zbrané lidu.“*

V tomto kontextu tedy Bondy nepfedstavoval velkou vyjimku, ve srov-
ndni se svou generaci a s etablovanou stranickou inteligenci ztstédval
oviem se svym pro¢inskym entuziasmem ponékud osamocen. Kriti¢ti
strani¢ti intelektudlové, jako napiiklad Jindfich Fibich, Karel Kosik
¢ Jifina Zumrova a Josef Zumr, se ¢inskym pohledem zastitovali pii
kritice dobové domdci politické praxe a stavu marxistické teorie jes-
té v druhé poloviné padesatych let,> po vyostfeni sovétsko-¢inskych
sport v Sedesatych letech ovsem jiZ od této taktiky upustili. Patrné
téZz neméli o ¢inském vyvoji néleZité informace, nebot posledni Ces-
ké pteklady Mao Ce-tunga vysly na pocitku $edesatych let.®® Zpu-

64 Hrabé, V., Prolog, in: tyz, Blues pro bldznivon holku a jiné bdsné, Labyrint, Praha
1999, s. 19.

%5 Viz naptiklad Kosik, K., Hegel a nase doba, Literdrni noviny 5, 1956, 48, s. 3:
,Pfihlédneme-li napt. blize k tak zvané ,¢inské moudrosti’, kterd prolind VIIL sjezd
Komunistické strany Ciny, zjistime, Ze jde o starou ,evropskou‘ moudrost Marxo-
vu a Leninovu, kterd je tvofivé uplatiiovana za novych historickych podminek na
poméry nejvétdi asijské velmoci, jez krd¢i k socialismu.” Viz Kosik, K., Slepd uli¢-
ka neplodného mysleni, Literdrni noviny 6, 1957, ¢. 21, s. 6: ,(...) co charakterizuje
duchovni atmosféru po 20. sjezdu, neni ani revizionismus, ani dogmatismus, ny-
brz rozvijeni leninismu v jeho revolu¢né kritické podstaté, vytvareni zarodku velké
duchovni ofenzivy komunismu. (Jasnym dikazem jsou na ptiklad dilezita usnese-
ni v Ciné.)“ Viz té Fibich, J., Diskuse o otdzkich védeckého komunismu v Ciné,
Filosoficky casopis 5, 1957, 6, s. 941-949. Podobné operovali v diskusnim, nepubli-
kovaném pfispévku o socialistickém uméni s ¢inskou politikou ,vsech kvéta“ Jo-
sef Zumr s Jifinou Zumrovou - viz Zumr, J., Zumrova, J., Nékteré otdzky diskuse
o socialistickém uméni po XX. Sjezdu KSSS (strojopisny rukopis, 25 s.), s. 4-7.

66 Vybrané spisy vychézely ve Statnim nakladatelstvi politické literatury v letech
1953-1957 a posledni k politice vztazené texty se tykaly vdle¢nictvi: Mao Ce-tung,
Whbrand dila o vojenskych otdzkdch, piel. J. Fromkova a G. Bares, Nase vojsko, Praha
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sob, jakym Bondy zasazoval Mao Ce-tunga do marxistické tradice,
budil zdroven zna¢nou nevoli 1 mezi orientalisty; v souladu s oficidl-
nim odsuzovdnim maoismu coby revizionistické politické strategie
mu byla vy¢itdna piedevsim skute¢nost, Ze pfi rozboru filosofie Mao
Ce-tunga nebral dostate¢ny ohled na rozbor redlné situace v Ciné."
Zd3 se nicméné, ze Bondy byl o ¢inském déni pomérné podrobné in-
formovin prostiednictvim zprav a analyz Emila Svozila Hokese, po-
hybujiciho se pravdépodobné v prosttedi ¢inské ambasddy v Praze.®®

Byt Bondy na pocatku sedmdesatych let prestal Cinu vzhledem
k tamnimu vyvoji povaZovat za nadéji svétové revoluce, sympatie
k puvodnim textim Mao Ce-tunga ho neopustily a nadéle je pova-
zoval za vyznamny inspira¢ni vliv: ,Maoismus pro mne znamenal
mnoho. (...) znamenal pro mne mnoho 1 filosoficky. (...) Jakkoli to
pro laika vypada podivné, maoismus velmi zjemnil moje analytické
pracovni postupy ve vSem v§udy.“”’ Tezi o hlavni fronté tfidniho boje
mezi vyspélymi industridlnimi spole¢nostmi a rozvojovym svétem
pouzil jak v Neuspotddané samomluvé, tak v pozménéné podobé také
v esejich o globalizaci z ptelomu tisicileti.”® Podobné se vztahoval ke
komunistickému idedlu, byt v dohledné dobé neuskute¢nitelnému,

1960; roku 1968 potom jesté v Pekingu Cesky vysly Citdty z dila predsedy Mao Ce-tun-
ga (Nakladatelstvi cizojazy¢né literatury).

67 Otisténé reakce na Bondyho piispévek o Maovi byl uveden textem: ,\Vzhle-
dem k zdvaznosti referdtu, ktery vyvolal velkou polemiku, pfipojujeme vyjime¢né
nékolik diskusnich pfispévki od téch ¢lent, kteti ndm je zaslali pisemné®. Zprdvy
Ceskoslovenské orientalistické spolecnosti pii CSAV 7, &. 2, s. 47 (kritika na s. 47-50).

8V archivu Egona Bondyho v drzeni Martina Machovce je pfitomno nékolik
Hoke$ovych textd. Nalezneme mezi nimi jak analyzy ¢inského kosmického vyzku-
mu a jaderného programu, tak také naptiklad rozsdhly text s ndzvem ,Velkd ¢in-
ska proletdtska revoluce, se zvldstnim zfetelem k pozadi vzniku naruseni jednotné
fronty komunismu®.

¢ Bondy, E., Druhd knizka o tom, jak se mi filosofovalo, in: tyz, Filosofické dilo
sv. IV: Postptibéh, ptileZitostné eseje a rekapitulace. Texty z pozistalosti 11, ed. M. Macho-
vec, DharmaGaia, Praha 2013, s. 253-254.

70 Viz Bondy, E., Neuspotidand samomlnva, s. 21. V druhém ptipadé Bondy poje-
ti tfidniho boje mezi prvnim a tfetim svétem dale rozviji: ,Soucasnd fronta boje
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a také k pojeti demokracie jako demokracie pfimé, rusici vykofis-
tovatelskou a etatistickou povahu spole¢nosti”! Mimo Bondyho se
k projektu samospravné spole¢nosti politicky hldsilo Hnuti revolu¢-
ni mlddeze vzniklé za piimého ucastenstvi Petra Uhla a nékterych
dalsich ptivrzenci Nazorového sdruzeni levice jako tteba Stépana
Steigera. Intelektudlné ho rozvijel Petr Uhl v analyze Ceskoslovensko
a socialismus vypracované v letech 1968-1969 a spolu s Jaroslavem
Sukem také v Programu spolelenské samospravy.” Piivodni ndzev perio-
dika Nazorového sdruzeni levice Informalni materidly byl pfenesen
do Zéipadniho Berlina, kde ¢esti radikdlné levicovi studenti v exilu
(wrevolu¢ni socialisté®) vyddvali od roku 1971 stejnojmenny ¢asopis
zavedeny pod zkratkou Infomat (¢asopis vychazel jako ¢tvrtletnik
a v letech 1971-1982 vyslo 41 ¢isel).” Jakkoli vSechny tyto aktivity
mély celou fadu sty¢nych bodii s Bondyho vidénim svéta prezento-

neprobihd jen mezi chudymi a bohatymi zemémi (jejichZ spotieba je stondsobné
vy$$i nez v ostatnich ¢dstech véta). Fronta probihd i napfi¢ vSech zemi. K nadnid-
rodni finan¢ni oligarchii patfi i miliardafi isldmsti, indicti, ba i jthoameri¢ti (nar-
komansti bossové), tedy reprezentanti téch nejvykofistovanéjsich oblasti svéta.“ Viz
Bondy, E., Taktika a strategie (elementdrni teze), in: tyz, O globalizaci, L. Marek,
Brno 2005, s. 75.

"t Bondy, E., Neuspotddand samomluva, s. 36-38.

72 Uhl, P. a kol., Program spolelenské samospravy, Index-Informa¢ni materidly, Koln
am Rhein - Berlin 1982 (,Ceskoslovensko a socialismus®, s. 174-242). Vzhledem
k Uhlovu tehdej$imu véznéni se na titulni strané neobjevil spoluautor studie Jaro-
slav Suk, ktery ve $védské Uppsale roku 1984 vydal dvé ¢isla ,,alternativné levicové
opozi¢niho ¢asopisu® Krtek navazujici na berlinsky Infomat - dostupné na http://
www.vons.cz/krtek/. Viz téz Dalberg, D. M., From Class-Society to a Democracy
in Permanence. Petr Uhl’s ,,Program of Social Self-Management®, s. 5-23. Za pfipo-
menuti stoji také Uhlem a Sukem sestaveny sbornik Byrokracie NE - Revoluce ANO.
Viz Libri Prohibiti, SB - 2876, MEN 3312.

73 Casopis se vénoval tietimu svétu i vyvoji na Zépadé a Vychodé, pozd&ji téz
opozi¢nimu hnuti ve vychodni Evropé. Vice viz Janikova, L., Informacni materid-
by. Exilovd Casopis Eeskoslovenské radikdlni levice (1971-1982), Bakalatska price, Kated-
ra historie, Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka, Technickd univerzita
v Liberci (vedouci prace J. Pazout), 2012/2013, 79 stran; Blazek, P., Bylo nds pét.
Rozhovor s Ivanou Sustrovou o vydévani ¢eského exilového ¢asopisu za berlinskou
zdi, Listy. Casopis pro politickou kulturu a dialog 33, 2003, 4, s. 63-67.
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vanym na piedchozich stranich, byly prakticky prosty vyraznéjsiho
maoistického nads$eni. Prostfednictvim némecké a francouzské sekce
IV. internaciondly se zde spiSe projevovaly trockistické vlivy.
Ptestoze mél Bondy krajné rezervovany vztah k intelektudlnimu
komunistickému reformismu $edesatych let,” jeho texty nejsou du-
razem na samospravné pojeti socialistické demokracie vychazejici
z (revolué¢ni) aktivity fadovych stranikit nepodobné dobovym ana-
lyzam z pera tehdejsich radikdlnich demokratd komunistického re-
formismu, jako byli napiiklad Karel Bartosek, Robert Kalivoda nebo
v umirnénéj$i podobé Karel Kosik.” Jestlize posledni jmenovany
v projevu na listopadovém plénu UV KSC roku 1968 volal po sjed-
noceni délnikd, rolnika a inteligence za ucelem vytvofeni revolu¢ni
moudrosti a moudré revolu¢nosti, Barto$ek s Kalivodou radikalnosti
svych postoji vice méné odpovidali Bondyho ndhledtim.”® Ostatné

7 Viz naptiklad: ,,- kdyZ jste se dobie ubezpecili, Ze se vdm nic nestane - / vim
tak drahé méstické kvéty lasky k ¢lovéku / tj. k vim samym / va$im ledni¢kdm
chatdm televizorim / (kdyZ teprve spofite na auto / jez - dd bih - vyspotite po
pér dalgich ¢ldncich / do Literdrnich novin na téma vselidského humanismu) (...)
ted hldsdte velkorysou spravedlnost svobodu bratrstvi atd. / do vylerpdni dechu /
neb do toho momentu kdy se za¢nete bit / a kr¢it se / a jen pokoutné svifialit /
jak v tom mite takovou praxi / az byste najednou zacali tusit / Ze se ¢as obraci /
Ale bojim se asi zbyte¢né / Vétsina z vés / - doufdm v to pevné - / bude tradi¢né
pitomad / a bude hudlat muziku svému tfidnimu zdjmu / az do zajimavého konce®.
Bondy, E., Bisen Literdrnim novindm, in: tyz, Bdsnické spisy II, 1962-1975, s. 147 az
148.

75 Srov. Kalivoda, R., Demokratizace a kritické mysleni, Literdrni listy 1, 1968,
11, s. 6; tyz, O perspektivich socialistické demokracie, Rudé privo, 3. 5. 1968, s. 3
(doslovné se kryje s projevem na konferenci méstské organizace KSC 26. dubna
1968 - viz Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv méstského vyboru KSC, f. Méstské
konference KSC. Méstska konference KSC 25.-27. dubna 1968, 48); Bartosek, K.,
Nase nynéjii krize a revoluce, in: ty%, Cesi nemocni déjinami. Eseje, studie, zdznamy z let
1968-1993, Paseka, Litomysl 2003, s. 52-65; Kosik, K., ,Jedind zdchrana, spojenec-
tvi s lidem® (projev na zaseddni UV KSC ptedneseny 15. listopadu 1968), Literdrni
archiv Pamétniku ndrodniho pisemnictvi, f. Karel Kosik, kr. 4 (tiskem zkrdcené
Revolu¢ni moudrost - moudra revolu¢nost, Nowvd mysl 23, 1969, 1, s. 16-19).

76 Zejména Bartoskuv text rozvijejici s odkazem na Masaryka Kosikav esej ,,Nase
nynéjsi krize® se $kdlou argumenta (byrokraticky rezim, mezindrodni rozmér, nut-
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v textu ,,Délnické samosprivy a revolu¢ni strana“ se Bondy kladné
vztahoval k projevu Roberta Kalivody na dubnové konferenci mést-
ské organizace KSC v Praze.”” Kalivoda v ném varoval pred oficil-
nim projektem ekonomické reformy, kterd upfednostiovala efektivi-
tu a management, coz v jeho ocdich znamenalo nadvliadu technokra-
cie. Podobné jako Bondy volal Kalivoda po vytvofeni podnikovych
a délnickych rad, jeZ by realizovaly socialistickou demokracii. Debata
0 samospravé soucasné nepiedstavovala v Ceskoslovenském prostfedi
nové téma. Jak upozornil Karel Kovanda pfi analyze diskusi kolem
této problematiky Sedesdtych let,”® otizky délnickych rad byly dis-
kutovany jiz po druhé svétové vilce. Podobné pod vlivem bol$evic-
ké revoluce spatfovala po roce 1918 fada ¢eskych intelektuald nadéji
v piimé demokracii zaloZené na sovétech.”

Na Zépadé nebyly trockistické a maoistické inspirace neobvyk-
1é i mimo radikdlni studentské prostiedi. Petr KuZel ptipomina, Ze
nadSeni pro maoismus sdilela v Sedesdtych letech fada francouzskych
intelektual jako Louis Althusser, Jean-Paul Sartre, Alain Badiou,
Michel Foucault, Jacques Ranciére a dal$i.*® V kontextu vychodniho
bloku mél bezesporu k Bondyho piedstavam nejblize Otevieny dopis
Jacka Kuronie a Karola Modzelewského. Tento text byl také mezi kri-
tiky ceskoslovenského stitniho socialismu na konci $edesdtych let
nejvlivnéjsi (odkazy na néj vedle Bondyho nalezneme jak u Uhla,
tak neptimo 1 u Bartoska). Oproti Bondyho textim sice byla tato
analyza zaloZena na pfistupu odvozeném od kombinace Marxova

nost revoluce atd.) vyrazné blizil Bondyho hodnocenim, respektive nahledim teh-
dejsi evropské radikdlni levice. Oproti vyS$e rozebiranym analyzdm zde byl zdroven
zna¢ny prostor vénovan specifikim ¢eského vyvoje.

77 Bondy, E., Délnické samospravy, s. 367.

78 Kovanda, K., Zdpas o podnikové rady pracujicich 1968-1969, Ustav pro soudobé
dé&jiny AV CR, Praha 2014

7 Viz Dalberg, D. M., Demokratie als Entwicklungsmodell. Zdenék Nejedlys
Demokratietheorie in den Zwanzigerjahren des 20. Jahrhunderts, Prdce z déjin Aka-
demie véd 6, 2014, 1, s. 1-19.

80 Kuzel, P., Politické mysleni Egona Bondyho, s. 27.
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Kapitdlu (druha kapitola naptiklad nesla nazev ,Mzda, nadprodukt,
vlastnictvi®) a Trockého kritiky Sovétského svazu, programatickd
osa stati nicméné oscilovala kolem antibyrokratické revoluce ve vy-
chodni Evropé ve prospéch skute¢né demokratické kontroly vyrob-
nich prosttedku zaloZenych na pluralité délnickych programi a na
délnickych radach.

Jakkoliv, a to je nutno jesté jednou zopakovat, se v piipadé Né-
zorového sdruZeni levice jednalo o pomérné marginalni skupinu (ne
nepodobnou radikdlné levicovym uskupenim v postsocialistické éfe),
jejiz vliv a pusobnost nelze piecenovat, vyse zminéné Bondyho texty
jsou v kontextu Ceskoslovenskych intelektudlnich déjin dulezité hned
z nékolika ohledt. Ukazuji, Ze vedle radikdlné demokratickych refor-
mé komunistickych intelektudlti Bartoskova, Kalivodova a Kosikova
typu, podrobujicich kritice zdkladni teze oficidlniho reformniho pro-
gramu KSC, zde existovaly skupiny, jejichZ ptistup k reformé prova-
déné shora byl jesté rezervovanéjdi a kriti¢téj$i. Zéroven je nutno fici,
ze ze vSech podobnych spolecensko-analytickych pojednani vznik-
lych v dynamické atmosféte ceskoslovenského roku 1968 obsahovaly
Bondyho texty (jak ,,Stanovisko, tak pfedevsim ,,Délnické samospra-
vy a revoluéni strana®) pomérné propracovanou predstavu o stavu,
jakého mé byt dosazeno. Duraz na radikdlni pfetvofeni Komunis-
tické strany Ceskoslovenska do vzajemné rovnocenné dvoustupiiové
podoby horizontilniho typu byla v podobné konkretizované mite
pomérné ojedinéld. Oba texty tak jednoduse nabouravaji pfedstavu
prosazovanou ,osmasedesdtnickou historiografii“ o semknuté spo-
le¢nosti jednotné podporujici reformni program coby jedinou spo-
le¢enskou alternativu; spolecenskd a ideové diverzita roku 1968 byla,
zda se, mnohem vétsi, nez historici doposud pfiznévali.

Zatimco se ovsem kluby jako KAN jednoznaéné nevyhranovaly
(dilem si jeho ¢lenové nebyli jisti, zda jim jde o obnoveni parlamentni
demokracie v¢etné restaurace kapitalismu, a dilem nemohli podobné
uvahy artikulovat) a ideové se spiSe hlasily k minulosti (prvorepubli-
kové uspotidéani), Bondyho vize sméfovaly do budoucnosti, kterd mé
teprve byt vytvofena. Jakkoliv se mohou z dnesniho pohledu jeho re-
volu¢ni projekce zdat utopické, odkryvaji dulezity rozmér tehdejsiho
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myslenkového pohybu a dovoluji jejich autora zafadit do kontextu
zdpadnich 1 vychodnich revolu¢nich intelektuala. Byt spolecenské
analyzy tohoto typu ztracely v pribéhu sedmdesdtych a osmdesatych
let na sile jak na Zdpadé, tak na Vychodé¢, kde ¢im dél vlivnési po-
staveni zaujimala lidskopravni agenda, jsou pevnou soucldsti ¢eskych
1 evropskych intelektudlnich déjin, kterd by neméla byt piehlizena.



