Z inscendcie DvoFdkovho Dimitrifa » broenskom Stdt-
nom divadle. V popredi J. Palivcowvd.

Dimitrij

na brnenskej scéne

Po 24 rokoch uviedol subor opery Statneho divadla
v Brme premiéru reprézentatného diela eskej opernef
tvorby, Dimitrija od Antonina Dvofdka. Nametovo patri
Dimitrij k tzv. historickym operdm, kde dramatickd a

Malo zdujemeov o Geski tvorbu?

Bratislava sa moZe pochvdlit znatnym
mnoZstvom milovnikov komornej hudby.
Napriek tomu na nedelnom mating z
teskej stfasnej hudby (12, XI.) zivala
prazdnotou Zrkadlova siefl Primaciadlne-
ho paldca. Zial, dnes nds neprekvapi
skuto¢nost, Ze ani koncerty 3pi¢kovych
umelcov (v na%om pripade ceskych} sa
nestretnd vzdy s dostatoénym zduwjmom.
A tak interpreti matiné — Kvarteto mes-
ta Prahy, Due Boemi a Peter Messiereur

pochybne

nejsie”.

skvela sthra,
publikum hned po prvych taktoch.
Sou suboru je primérius Bretislav Novot-
ny, ktory skladbu zvlddol ,najmuzikal- dr.
Pozoruhodny vykon
londelista Jan Sire,
v skladbe najviac exponovany.

bola skladba Vaeclava Kucern Tabu a Due

historickd pravdivost je oby#ajne obetovand ok4zalému
efekiu, pdlosu i vonkajSiemin uplatneniu vsatkyel ™ Hu-
dobno-dramatickych zloziek. M. Cervinkova sprdcovala
namet v duchu tohto slohu. Konflikty medzi Polskom
a moskovskym KknieZactvom nie su tu podané historicky
verne, ale sustredila sa na tragicky osud Dimitrija a
psychologickG  vieryhodnost hlavngch postdv. Hudba
presvedtuje bohatstvom melodickych napadov, osobitou
vynaliezavou inStrumentdciou a znadnou dévkou dra-
matického fondu. Premiéra bola v roku 1882 v Novom
teskom divadle pod vedenim M. Angru. Opera sa stala
tercom wmnohych vypadov. Ceski stupenci Wagnera ju
oznacili za ndvrat k preZitému velkoopernému Stylu.

Po niekolkych reprizach sa urobili dieldie dpravy.
V roku 1894 skladatel prepracoval [za svejho pobytu
v Amerike) celi partituru, Kladol doraz na rychly dra-
malicky spad, obmedzoval rozsah arif, vylepsoval dekla-
mdciu. Premiéra tejto verzie bola v pragskom Narodnom
divadle v novembri r. 1894. V sdtasnosti sa ldto opera
hrd v kombinovanom tvare, v spojeni prvej a druhej
verzie, autorom upravy je Karel Kovarovie.

Uvedenie Dimitrija na scénu je $fastnym poéinom u¥
aj preto, Ze je to opera pomerne mdlo zndma. Dielo je
svojim spOsobom jedine¢né a ndrotné, ale jeho doko-
nalé predvedenie vvZaduje umelecky &in prvého stup-
fia. Dirigent Jam Stych sistredil okolo seba to najlep-
§ie, &im brnensky opemy subor v sadasnosti disponuje
a k spoluprdci v réZijnej a vytvarnej zloZke prizvali
praZského Ladislava Sirosa a Marcela Pokorného. In-
scendtorl ukazali postavu Dimitrija nie ako samozvanca,
ale ako cédra Tudem oblabeného. V ich rukdch Dimitrij
skond a jemu patria i zdveretné slovd opery. Dimitrijo-
va domnienka, Ze je skuloénym cérom, stavia ho do
ulohy oklamaného panovnika, ktorého objektivne pod-
mienky u$tva k smrti. Dimitrij sa javi v pravom slova
zmysle ako charakterny hrdina. V dynamickej préci
s0 zborom ddva refisér celej opere vdss dramaticky
spdd. Nejde mu o historicky popis, ale o javiskovi
teskd bdseil na Dvofdkovu hudbu, TieZ vo vytvarnej
zloZke vychddza L. Stros z Dvofdkovej hudby, ktord eiti
v tyrkysovej a zlatej farbe. Nezaoberd sa detailom, celé
dielo koncipuje na totne, ktorda je v niektorych situd-
cidch dynamickd a podporuje dramatitnost urgitych
vystupov. Jednotu dejiska vyjadruje jednotou podorysu
a malymi atribitami naznacuje lokalitu Kremla, ktord
prepisuje a umociiuje do javiskovej Stylizdcie,

V titulnej dlohe alternuje zasl.: umelee Vilém PFibyl
s JiFim Olejnitkom, postavu Marly vytvara Jarmila Pa-
liveova a Daniela Suryova, Marinu Gita Abrahamova so
Zdenkou Kareninovou, Xeniu Jindra Pokornd, Sujského
Jiri Prichysial. Dalej tidinkuji Josef Kldn, Stanislav Be-
chynsky, chereograiﬂm je Rudolf Karhanek a zbory
nastudoval Josef Pangik. P. HEERENOVA

@ Diia 22, oktobra t.r.
sa predstavili praZskému
publiku  na  spolodnom
koncerte v Dome umel-

ktora upitala ry Cs. rozhlasu v Prahe
Du- . a v Bratislave.

Bohumila Kulinského
sa 0. i. predstavil v ka-
nonoch Pavla Vranického
a s detskymi zbormi O.

podal vio-
ktorého part sa zda

3 o J " ; Machu. Slovensky snibor
Vrcholom, ¢i skor zlatym Klincom pro- pod vedenim Ondreja
gramu matiné ¢eske] komornej hudby Francisciho sa (okrem

jedného zboru Petra Ebe

ooV detské spevacke zbos

Brazsky |
zbor pod vedenim doe. '

'GRAMORECENZIA

REVOLUCNE
A BOBOTNICKE
PIESNE

ChS®

Pore e D

VE], CERVENA ZASTAVA —
piesne

Robotnicke a revolutngé

© O0PUS, Mone 3012 0180

Slovensky filharmonicky zbor divigujié Ondrej Lenérd
a Pavol Bagin (A strama). Slovensky filharmonicky zhor
a Ustredna hudbu €SLA diriguje Karel Stastny, zbor
a orchester VUS-u diriguje Pavol Bagin, muZsk§ zhor
a Maly rozhlasovy orvchester dirignje Vliastimil Horak,
zhor a Kosieky rozhlasov§ orchester diriguje Jan Seil,
zhor a orchester Liiénice diriguje Miroslav Smid.

Pod spoloénym titulom ,Vej, €ervena zastava® vySla

v Slovenskom hudobnom vydavatelstve OPUS nova gra-

moplatiia venovand 55. vyrotiu Velkej okt6brovej socia-

listickej revolicie. O jej obsahu vecnejsie informuje pod-

titul ,,Robotnicke a revoluéné piesne”., Editor Viadimir

Slujka tu zoradil vyber piesni a zborov, ktoré stali pri

zrode slovenského robotnickeho hnutia a s oblubou ich

zahfiiali do svojho repertodru robotnicke spevokoly v

minulosti i dnes. Nahrdvka moZe do istej miery posluzit

alko pomerne stvisly prehlad vyvoja slovenskej robotnic-

. kej a revoluénej piesne — jednak z hladiska ich texto-
vého obsahu a jednak z hladiska rydzo hudobnélio. Fo

textove] stranke modZeme vystopovat predovietk¢m vyvo]

samoiného robotnickeho hnutia na Slovensku, ¢o sa od-

wrédZa _hlavpe..vo. yybere. tém,, ktovd. .holi. stredobodom
pozornosti slovenského proletariatu tej-ktorej doby: za-

tiatky odporu voti vykormtovamu a ttlaku, neskor uve-

“domelé Tevoluéné texty, a% po stgasné angaﬁnvaué bu-
dovatelské a mierové témy. Vyvinové zoradenie skladieb

je na prvé pocutie zrejmé i zo zloZky hudobnej. Kym

v zadiatofnom $tédiu Cinnosti slovenskych robotnickych

spevokolov si tieto z nedostatku inych moZnosti pre-

berali do svojho repertodru vétSinou piesne cudzie {ne-

mecké, ruské, madarské, teské], niekedy ‘doloZené, no-

vym slovenskym textom, v neddvnej minulosti a v si-

dasnosti uZ vznikol rad pévodnych piesni budovatel-

ského charakteru, ktorych hudobnd red jasne nesie pe-

s Jarmilon Kozderkovou —— prezentovali Bue“."'.‘ ]e(l:mk'_i.!daka SY[.J}E].IU Razyysle- g Dmitrija Sostakovi-
pestry vyber z Ceskej kemornej tvorby l.ml.mbtr.mnjemdl.l_l ‘[lflavmbtka gpsluhu- ta) venoval vyhradne
poslednych rokov pred pdr desiatkami 19, rad Biclen Hm,’twloy J 1akmel§' vbbec detskej zborovej tvorbe
posluchécov. nehrd na klaviatire), jednak svojou zvu- sidasnych  slovenskych

kovostou a silnym emotivaym posol- skladateiov. Zaujal fa-

Uvodnou skladbou mating boli Tre pez-

zi per i Due Boemi S5tépana Luckého.
Skladha, ako to vyplyva wE 2

jei ndzvu, je indpirovand interpre-
tadnym umenim znameho basklarinetistu
Josela Hordka a klaviristky Emy Kovar-
novej, ktorym je i venovand. UZ v pr-
vej casti (Rapsodia) upttal Hordk svo-
jim perfektngm zviddnutim prekvapuja-
ceho rozsahu néstroja — od zvufnych
peddlovych toénov, aZ po posobivé fla-
goletty — s jemnym nuansovanim fa-
rieb. Oproti tejto ¢asti nasledovna Nenia
vyuZiva bohatdie traktovany klavirny
part, k¥m basklarinet tvori k nemu kon-
trastna kantilénu. Zaverectné Capriccio
prezentuje autora ako skladatela so zre-
telnym zmyslom pre gradédciu a doklad-
né vyuZitie osobitosti techniky obidvoch
néastrojov. Interpreti — Due Boemi —
uviedli dielo s hlbokym zanietenim.

Aj Huslovad sondta Jifiho Matysa je .

ingpirovand svojim interpretom — Pet-
rom Messiereurom. Skladba mé Styri
tasti, tvoriace cyklicku sondtova formu
v skoncentrovanej podobe. Jej vyraznym
prvkom je priezratnd faktara s drama-
tickym vyvrcholenim v tretej ¢asti. Mes-
siereur podal v podstate vyborny vykon,
skladba vSak pri svoje] strudnosti ne-
dovolila interpretovi rozospievat niekto-
ré kantilény, a tak isté miesta vyzneli
trochu sucho. Napriek tomu mé dielo
naijlepsie predpoklady stat sa vyhladava-
nou skladbou k doplneniu repertodru ne
jedného huslistu.

Tretie slacéikové kvarteto Jana Tausin-
gera z roku 1967 prezentuje svojho au-
tora ako skladatela dokladne obozname-
ného s najnovs8imi kompoziénymi tech-
nikami. Trojcastovd skladba uptta kolo-
ritom prvej &asti, s vyraznym vyuZitim
violontelovych pizzicat — s permutova-
nymi tonovymi sériami ostatnych nésiro-
jov, kym v druhej ¢asti predstavuje oso-
bitu syntézu tonality s dodekaféniou (Re
minor), miestami pripominajicu sadzbu
Lutoslawského Kvarteta. Zaveretné Con:
clusione tvori dynamickd a farebnd gra
daciu’ na podklade ténovych sérii. Kvar-
teto mesta Prahy uviedlo skladbu s po-
-zoruhodnym zmyslom pre farebnost a
dynami¢nost, ich silnou strdnkou je ne-

stvom. Skladatel dochdadza k svojrdznej
syntéze tembrovych a rytmickych prv-
kov alrického folkloru s vyrazovou ska-
lou Novej hudby. V jednodastovem diele
vyvolava neustéle naplitie v podstate
tradiéne ,,posadeny” basklarinetovy part,
oproti vyraznej farebnosti a zvukovosti
partu ,klavirnemu®, Interpretaciou Ku-
¢erovho Tabu sa Due Boemi predstavili
bratislavskému publikun ako interpreti,
ktorym nie je vzdialené ani zvladnutie
iného’ inStrumentéara, ba skdr sa im ten-
to typ hudby zdd najpriliehavejsi. Skve-
ly vykon v Kucerove] skladbe podala
Ema Kovdrnovd - najmid zmyslom pre
graddciu a dramatiénost a josef Horak
improvizdaciou do stran klavirn. Zave-
retnou skladbon matiné bolo IL slatiko-
vé kvarteto Josefa Matéja. Trojéastova
skladba prezentovala autora, snaZiaceho
sa o silny emotivny G¢inok, za pomoci
v podstate klasickych v§razovych pros-
triedkov. Kvartéto v susedstve ostatnych
skladieb mating vyznelo znatne tradit-
ne, ale nemoZno mu upriet pozorubodna
melodi¢nost, ktord zrejme tvori .domi-
nantu autorovho hudebného prejavu. Ma-
téj sa vo svojom kvartete usiluje o syn-
tézu folklérnych prvkov (ladskych} so
sicasnymi kompozitnymi smermi, pri-
com je zrejmé, Ze prdve [olklérne prvky
si autorovi bliZSie. Najzretelnejie sa
tdto skutoCnost prejavuje v Passacaglii,
najmé v jej rytmicko-melodickej stavbe.
Kvarteto mesta Prahy predviedlo sklad-
bu s hlbokym entuziazmom a vyraznou
rovnovahou. Skladba trochu utrpela svo-
jou nepomernou dizkou vo&i ostatnym
dielam mating, ¢omu do urcitej miery
napomohla 1 mierna unavenost publika
-- koncert prebiehal bez prestavky.
Dominantou matiné, kloré bratislav-
skému publiku predstavilo niekolko no-
vych diel ¢eskych autorov v podani po-
prednych ¢Ceskych umelcov, holo vysti-
penie Due Boemi. Je hanbou, Ze prdve
toto vynikajace duo odislo predneddv
nom z tej istej Zrkadlovej siene bez odo
hrania jediného tonu — dobvod: nepri
tomnost publikal Aspoii teraz sme viak
zaZzili kus ich umenia, ako aj interpre

taénych kolegov na tomto vydarenom
podujati. M. ADAM{IAK

rebnou  kompaktnostou,
prirodzenostou a spon-
tannym prejavom [ ktory
— naopak — chybal
praZskému zboru}, dyna
mickou Sirkou a vzorngmn
pristupom k jednotlivym
zborom. je mylné aprior
ne porovndvat obe tele
sd, lebo treba uvdZit ich
vekov( hranicu, moZnost
vyberu a dalie faktory.

Hrka

tat ndrodnej prislusnosti svojich tvorcov (napr. Mierova
pieseli Simona Jurovského).

Na platni, vyrobenej v spoluprdci s {s. rozhlasom, sa
podiela viac autorov i interpretov. Niektoré snimky sa
prevezaté z rozhlasového archivu. Nové nahravky star-
gichh zborov wvznikli po Gprave Zdenka Mikulu a Jana
(Staré revoluéna pieseit, Revoluénd z Polomky,
Zdvihni sa, zdvihni). Medzi menami autorov pdvadnych
skladieh ndjdeme meno FrantiSka Prdsila,
Milana Novdka, Ota Ferenczyho a Simona Jurovského.
K obsahovej tematike snimky svojou symbolikou zod-
povedd aj vytvarné riesenie obdlky (vlajliica tervena za-
stavaj Miroslava Velikého.

Jana Hrka,

DAGMAR KOVAROVA

Sovietsky organi

Medzi kultirne akcie, usporiadané pri
prilezitosti oslav 50. vyro¢ia vzniku Z8SR,
zaradil Mestsky dom kultary a osvety v
Bratislave a] koncert (20. XI.) sovief-
skeho organistu Olgerta Cintyiia, ktoré-
ho meno je pre nasSe obecenstvo dosial
mdlo zname, Ako sa dozveddme z pro-
gramového buliletinu, Cintyil sa donedav-
na venoval dirigovaniu Stdtneho akade-
mického zboru LotySskej SSR .a iba od
roku 1969 je koncertne- dinpy ako or-
ganista. Pravdepodobne . prdve z . krat-
kodobej a mélo dostaCujice] koncertnej
skusenosti vyplynuli niektoré interpre-
tatné nedostatky, ktoré sme u neho, Zial.
museli kongtatovat.

Tyka sa to hlavne prvej casti pro-
gramu, pre ktort si organista pripravil
vylutne Bachove skladby — Preladium
a fagu ¢ mol, Preliidinm a figu h maol
a Fantazin a fagu g mol. Azda snaha
o vyuZitie farebnych a zvukovyeh moz-
nosti nastroja zapridinila nie prilis stast-
na volbu a kombinéciu registrov, ich
pricasté striedanie a neustdle umociio-
vanie zvukovej intenzity. Z takéhoto po-
stupu vyplynula tektonicka
nost, nesavisly dynamicky . priebeh skla-
dieb a pochybna vystavba gradicii, €¢im
nutne utrpela celkovd koncepeia inter-
pretovanych diel. Dost neprijemne mu-
sala na posluchéca posobit znadna ryt-
mickd nevyrovnanost a neistota, vdha-
vé, labilné néstupy jednotlivych fréz i
nejednotnd suhra manudlov s pedalmi.

rozirieste-~

sta v Bratislave

V druhej &asti koncertu uviedol ar-
ganista Fantazin g 'mol Alfrédsa Kalinin-
a, Tuccatn od Bohuslava Mateja Cerno-

-hnrskehu. cyklug' piesni’ ]Fdlla Langlausa
‘a Fantazin a tigy na meno' BACH od
Franza Liszta. MoZno povedat, e oproti
prvej polovici hral uz vyrovhaneijsie,
kludnejsie, asi vdaka vyberu skladieb,
¢o néds utvrdilo v domnienke, Ze Bach
. mu velmi ,nesedi”. Messiaenovsky lade-
né piesne (bolesti, radosti, pokoja a
Hrdinskd pieseil} Jeana Langlaisa boli
pre Cintyiia prilefitostou predviest svo-

- je muzikantské citenie v inom svetle: tu

uZ nebolo moZné uspokojit sa s burdca-
jacim zvukom organu, €¢cho si bol inter-
pret dobre vedomy a v ramci toho sa
mu fspesne podarilo vykreslit néladn
drobnych hudobnych obrdazkov. Skoda
len, Ze sa zameral radSej na skutot-
ného Messiaena. V osvedtenej organo-
vej skladbe Franza Liszta sa prejavili
zas jeho sluSné technicke dispozicie,
ktoré v Bachovi zostdvali akosi utajeng,
A tak nds v zdvere vetera napadla mys-
lienka, i je nutné, aby kaZdy organista
— ¢i uZ z ucty, alebo z konvencie -
zaradoval do svojich koncertnych vy-
stipeni bezpodmienetne Bacha, bez
ohladu na seba a na svoj naturel, ktory
si potom dielo velkého majstra ,presi-
va“ podla svojho, poskodzujic tak seba
samého ... ?

DAGMAR XDVARDVA



V zojati hudby ...

Smmka .1 Dezort

Z d!skusm na ldeulngmkum pléne- UV KSS 0 prnhlemach kultury

L

0 pravdi

vosti a angazovannstl

Hoci od zasadnutia ideologického pléna UV KSS' uplynulo
uZ viae dni, predsa sa vraciame k vystéipenin s. Miroslava Val-
ka, ktory sa v podstatnej #asti svojho prihovorn zacheral sta-
le aktondlnymi otdzkami angaZovanosti socialistického umenia,

umenia

problémami talentu a pravdy v socialistickej kulhiire a umeni.

toto plénum by

Myslim, ie
nemalo byt iba
problémov a vykonanej prace,
‘ale malo by naznadit aj hlavné
smery rozvoja v oblasti ideo
l6gie, kultdry, malo by byt svoj
ho druhu medznikom, precho
dom do cbdobia charakteristic,
‘kého vy33ou aroviiou prace, jei
novou kvalitou. Zda sa mi, Ze
v oblasti kultiry sme dosiahli
u¥ ‘vela, takmer v3etko, Co sa
dalo dosiahput presviedtanim,
‘agitdciou, ' propagandou, dob
rym slovom a ¢asto i dobrym
prikladom. O¢akave nés teraz
jediné: premenit slovd na &i-
ny. Ziskali sme vela uZitotnych
poznatkov -a nadobudli vela
skiisenosti, “ Ale iba 2o skiise-
nosti-nevyzijeme.~Mohli by sme

sa sice utesit starorimskym fi:
lozofom Senecom,

mudroest
poctu hlupékov,
predsa uZ od nich znaénd me-
dzera®,
do istej miery platonickd. Sme
dost muadri pre potreby véeraj-
ska, ale muadrost pre zajtrajSok
musime krvopotne nadobudnit.
MéZeme sa poucit z minulosti,
ale budinice skiuisenosti sa ne-
daji osvojit teoreticky a uZ naj-
menej

vyvolava
kaZdd odpoved prindsa so se-
bou rad novych otazok.

Dovol‘te. aby som uviedol pri-
klad. Koncerty tohtorot-

lctory tvrdi, n¢ch BHS videlo 27 000 Iudi. A

spokrocilejdi uchddzadi o moino po prvy raz v historii
patria sice e$te do sa stalo, Ze zéastupea istého

ale. deli ich = bratislavského zdvodu poniikol
Slovkoncertu, agenfire, ktora
jestival organizovala, Wplatok
za ziskanie lisikov na koncert
vainej hudby. Negativny sprie-
vodny zjav nasho spolotenske-
ho v¥voja sa sice takio ocitol
v pozitivnej polohe, ale jadro
veci je v nietom inom. V tom,
ako orgamizovat pre budacnost

ale bola by to utecha

nie v oblasti kultary, podobné f{estivaly tak, aby sa
kaZd¥ vyrieSeny problém uspokejil objektivny zdujem,
problémy nové, kde aby sa uspokojili ozaj reélne

uZ existujiice kultiirne potreby
{Pokracovanie na 2. str.]

-

11. XII. 1972 @ Roé. IV. @ Cena Kés 2,—
R R

ditoch 17.—24.

delegaeii z

novembra t. 1.
vedenia Zviizu skladatelov ZSSR,
NDR, PER, RSR, BLR, MLR, KEDR a zastupcov

bolo v Moskve VI. plénum
za féasti zahranitnych

pripravnéhio vyhorun Zvizu Eeskych skladatelov a koncerinych
umeleny a delegatov Zvizo slovenskyeh skladateloy. Nag 78S
reprecentovali &lenovia predsednictva, hudobny skladatel, za-
s1t#ily umelec pplk. Milan Novak, umelecky vedfici Vojen-
ského umeleckéhe siborn v Bratislave a dirigent Pavol Ba-
gin, umelecky %éf opery Slovenského narpdného divadia,

Jub‘:le}né V1. plénum Zvézu
skladatelov ZSSR, venova-
né 50. vyrotiu vzniku Soviet-

skeho §tatu prebiehalo v slav-
nostnej aimusfel‘e a’ pre ume-

lecki tvorbu uajaciekvame]se]
forme. Od' 17. do 22. novembra

sa uskutodnilo neviednych 18

umeleckych podujati, komor-
nych, estradnych a symfonic-
kveh koncertov, baleinych a
opernych predstaveni a prehra-
vok z magnetofénovych zdzna-
mov. V 8irokej palete tychto
podujati sa.vlastne uskutocnila
prehliadka novej tvorby soviet-
skych skladatelov za posledné
3—4 roky.

roku 1968 som bol pozoro-

vatelom prehliadky tvorby
Zvézu skladatelov ZSSR v
Moskve, a tak mdZzem azda ob:
jektivne zaujat slanovisko Kk
nesmiernemu kvalitativnemu 1
kvantitativnemu rozmachu hu-
dobnej tvorby v jubilujicej kra-
jine.

Ak sa pred nedavnom hovo-
rilo prakticky o troch vel-
kych tvorivych centréach: Mos-
kve, Leningrade a Gruzinskn, v
siitasnej dobe dochadza k vel-
kému rozmachu pozoruhodnej
hndobnej tvorby ' i v daldieh

bilanciou -

Mestskg vgbor Slovenskeéfio zvdzu protifadistickych bojovni-
kov, Mestsky dom kultiury o osvely a Mestski vifbor Matice
slovenskej v Bratislave na pocest 50. vfrofic vzniku Zvdzu
sovietskych socialistickjch republik a 55 vfjrocia Velkej
oktobrovej socialistickej revolicie usporiadali v Zrkadlovej
sieni Primacidlneho paldca v piatok 10, novembra t r. sldv-
nostng veder z diel ruskyeh a sovietskych sklodatelov a spi-
sovatelov.

Stavnostného koncertu sa zuéastnili verejni a politicki Cint-
telia mesta, protifadisticki bojovnici a miadez. Pred koncertom
prehovoril predseda MV SZPB 8. Orlik. Na bohalé revolutné
tradicie spolofného boja ceskoslovenského a sovietskeho ludu
proti fasizmu poukdzal v sldvnostnom prejave élen Predsednic-
tva UV SZPR'Ing. E. Bielik,

Na koncerte vystupili popredni bralislavski umelci: kluvt-
ristlea K. Haviikovd, solisti opery SND A. Kajabovd-Pendskouvi,
lauredtka Stdatnej ceny SSR, 0. Mdlachovskiy, lauredt §tdlnej
ceny Kl Gottwalda, 5. Hudec,
. M. Duboyskj. 'Recitovali E. M. Cholupovd a J,
snimke sélista opery SND Stefun Hudec.

. Text:' V. RAPOS "
" Snimka: M. EIBE.\'(JVA

Rybdrik,  No

P. Gdabor, hudobrj skladatel”

zvizovyeh republikdch — Ar-
ménsku, AzerbajdZane, Bielo-
ruskn, Estdnsku, Kazachstane,
Litve, LotySskn, Moldavsku,
Tadiikistane a Turkménsku,
Prakticky zo vsetkych zvdzo-
vych republik odznel v najvy-
znamnejsich . koncertnych  sé-,
lach a divadidch Moskvy res
prezentativny vyber skladieb,
ktory zaujal predovdetkym v
dvoch polobdch:

a) nesmierne hiiZevnatym
tvorivym .zdpasom o uchopenie
vietkych shdasnych tvorivych
kompozitnych metod a posin-
pov v prospech samotnej hudby
a snahon o #o.najdokonalejiie
spojenie. ndrednyech hudobnych
knltdr s vydobytkami svefové-
ho progresu v tejio oblasti;

b} vynikajiicon interpretacion
siitasnej sovietskej hudby, kto-
rda vo svetovych relacidch vari
nema ohdohy.

Der{mm‘étmvat’ pravdivost {6z
na vyse 100 skladbach,
ktoré odzneli na pléne (od pigs-
ne aZ po operu], je prakticky

. nemo#né. Pokasim sa  viak
charakterizovat jednotlivé ob-
lJasti tvorby a upozornil na

vyslovene najobjavnejiie & naj-
pozoruhodnej§ie tvorivé giny
skladaielské a interpretacné,
pochopitelne z hladiska sub-
jektivneho pozorovania, nena-
rokujic si vieobecni platnost,
omast- tvorby ‘piesni, roman-

el a zborovej tvorby mé v
Sovietskom zvédze bohata (radi-

cin. Uspelne na iiu nadvizujd

aj sidasn! skladatelia, s uprine-
nou .snaghou o odpatetizovanie
vonkajéieho prejavue a pretlmo-
tenie spolotenskej problemati-
ky — v najsirsom slova zmysle

do. tejto. Zinrovej oblasti.
Klasickou ukazkou inSpirujicej
zlozky pre skladatelov boli vv-
nikajace vokalne felesd 2 po-
haltskyeh republik  Dokoualym
spojenim interpretdcie s povod-
uou tvorbau holy  prevedenie
skladieb E. Balsika (EstOnsko}
v podant Chlapéenského zhoruy,
solistov & komorpného orches-
tra Litovskej SSR a A. BraZin-
skasa [litva), N. Najssae a
V. Tormisa [(Estonsko] v poda-
ni{ rfanlasticky iutonujiceho a
s neviednou kultiroun interpre-
lujiiceho Komoerného zboru Lo-
tviskej SSR.

Pokracovanie na 3. sl.)




