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C Z Y S Z T U K Ä D E K O R A C Y J N A ? 
Pierwotny instynkt sztuki wyciska pi?tno na každým wytworze pracy ludzkiej, sfuž^cym do codziennego užytku. 

Každý wytwórca, poczcjwszy od pierwotnego cziowieka, stara si§ nadawaó pi^knq. form§ wytwarzanym przez siebie 
przedmiotom — odbiorca zaá wybiera zawsze takí przedmiot, który, poza strom* praktyczn?|, b^dzie mu dawal 
estetyczne zadówolenic. 

Nadmierne estetyzowanie przedmiotu codziennego užytku doprowadza do dekoracyjnej zdobniczošci, z zatraceniem wfašci-
wego przeznaczenia przedmiotu. 

Každý wytwór, maj^cy praktyczne zastosowanie, pomimo pawnych aialogji z ksztaftami spotykanemi w naturze (np. ptak-
aeroplan, ryba — lódka, r^ka — mlotek, i t. d.) przez SW4 specjaln^ celowošc upraszcza si§ — geometryzuje. 

Každý przedmiot užytkowny jest ácišle zwi^zany ze swem przaziaczeniem i nonsensem jest ozdabianie go ksztaltami 
organicznie z nim niezwi^zanemi. 
Jest rzecz^ powszechnie wiadomq. i zrozumial^, že aeroplanu tiie možná zdobic naksztalt jego pierwowzoru — ptaka. 
Nie zachodzi žadna bowiem potrzeba nasladowania mechanicznych cz^sci ciala ptaka, jego upierzenia (które^np. ma 
inne przeznaczenie — ochronne, wabik erotyczny, etc.). 
Podobne nonsensy szmugluje si§ jednak w t. zw. sztuce „dekoracyjnej'' i co gorsza uwaža si§ to za rzecz artystycz-
nřj: widzimy np. stylizacje roslinne i zwierz^ce na goonaetrycznych ksztaltach naczyn stolowych. 

Jedyne racjonalne twierdzenie: 

Nle zdobienie — lecz forma wynikaj^ca z funkcji przedmiotu. 
Zbližajcj,ca si§ wystawa sztuki dekoracyjnej w Paryžu, j až w s imym tytule zawiera falszywe založenie, gdyž, nie 
sztuka dekoracyjna, lecz twórczoáé utylitarna winna byó zadaniem wystawy. 
Organizatorowie zaá dzialu polskiego i artysci „po swojemu14 zrozunaieli cele tej wystawy. Urz^dowe jej haslo: sztuka 
wspóíczesna bez folkloru ludowego — zostalo pominiete i wlašnie d^ial polski, zostal zorganizowany (z malemi w y jat-
kami) pod haslém „ludowosci". Sklada si§ na to wiele przyczvn: w pierwszym jednak rz§dzie naležy postawió: 
I) — brak šcisiego kontaktu z ogólno-europejskim ruchem w sztuce; 2) — nieušwiadomienie sobie u artystów polskich 
potrzeb jakie wysuwa žycie wspóíczesne; — 3) „robienie" sztuki narodowej. 
Nie przeczymy že musz^ zachodzié róžnice w sztuce rožných ludów, wyplywaj^ce z róžnicy temperamentu, stop-
nia kultury, i t. p. — lecz szukanie gruntu dla narodowej sztuki u ludu — doprowadza do przejmowania form jégo 
sztuki, wyniklej z odmiennych potrzeb i warunków, niewspólmiernych i obcych potrzebom cziowieka stoj^cego na 
wyžszym szczeblu cywilizacyjnym. 
Charakterystyczníi cechq, wi§kszoáci polskich architektów jest pogoú za folklorem. PrzejmujEj, w celách zdobniczych 
formy konstrukc}'jne dawnego ludowego i szlacheckiego budownictwa bez wzgl^du na róžnice mater jalu budowla-
nego i na zasadniczíj, zmian^, jakiej dokonalo wspólczesne budownictwo w zadaniach domu mieszkalnego i budowy 
miast. Dodaé naležy, že „polskoáó" tych wzorów jest mocno w^tpliwa, szczególniej w budownictwie dworków 
szlacheckich. 
Zapatrzenie si^ na „ludowosó" može doprowadzié do takich absurdów, jak zdobienie polskich lokomotyw np. moty-
wami lowickiemi (!). 
Równiež zachwyt nad „bezpoárednioáciq", która ma cechowaé sztuk§ ludow^, jest mocno przesadzony i jednostronny. 
Czy bezposrednioáň w stosunku do wytwarzanego przedmiotu ma bardziej przejawiac si^ w glinianym garnku, ule-
pionym i wymalowanym przez ludowego artystQ, aniželi w wannie (sprz^cie obcym zreszttj; polskiemu ludowi), wy-
godnej, eleganckiej, dostosowanej doskonale do procesu omywania calego ciala — lecz powstalej jako wynik potrzeb 
cywilizowanego cziowieka? 
Polska reprezentacja na wystawie paryskiej nie b§dzie m ¡ala charakteru wspóíczesnego. 
Wychodzqc wyíqcznie z „ludowosci", nie opiera si§ na wielkim rozwoju techniczno-cywilizacyjnym, nie uwzgl?dnia cafego 
szeregu najaktualniejszych dziedzin žycia: 

Gdzie s3 mody? 

Gdzie kino? 

Gdzie reklama? 

Gdzie technika i przemysí? 

Sztuka utylitarna, zwi^zana z codziennemi potrzebami žycia podlega ci^gfemu doskona-

leniu si? (jak i technika) 
w m y s l 
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Linja nowego stylu jest juž wytkni^ta. 
Obecný okres jest odkrywczem i stopniowem udoskonalaniem 
osiqgni^tych poprzednio zdobyczy na drodze systematycznej , 

planowej kolektywnej pracy. 

P O R Z ^ D E K — J A S N O Š Č — P O M Y S f c O W O Š Č . 

Dom t. j. izolowane od wplywów atmosferycznych miejsce spa-
nia, ubierania, jedzenia, pracy i t. d. jest najniezb^dniejszem 
narz^dziem codziennego užytku i podobnie jak inne narz^dzia 
(np. lokomocji: wagon, auto, samolot; — porozumiewania si§: te-
lefon, radjofon;—mierzenia czasu: zegarek) winien byč wygodny, 

praktyczny i elegancki. 

Trzem powyžszym warunkom b§dzie odpowiadaí taki dom — 
w którym: a) pomyslowošč w wyzyskaniu do maximum miejsca 
w rozplanowaniu ubikacyj: mieszkalnych, otworów wentylacyjnych 
i doprowadzajqcych šwiatlo, oraz arteryj komunikacyjnych, b) ni-
czem niemaskowana konstrukcja, c) obrobienie meter ja lu — 
dadza nierozdzielnošc wn^trza i zewn^trznego wyglqdu budynku. 

Jedným z nieodlgczonych skíadników zarówno wn^trza jak i ze-
wn?trznego wyglqdu budynku — jest barwa. 

Barwa stopia budynek w nierozdzielng calošc z otaczajqcym go 
te renem i atmosféry. 

Umeblowanie redukuje si? — ze wzgl^du na miejsce i warunki 
hygieniczne—'do minimum: tylko to co niezb^dne. Przesuwane 
šciany, stoly, íóžka, s z a f y — w p u s z c z a n e w šciany. Cale wn^trze 

barwione. 

Do wszystkich wzgl^dów utylitarnych w budownictwie dolqczamy 
jeszcze jeden: uwzgl§dnienie uczucia radoáci žycia — które na 
wszystkiem winno wycisnqc swe pi^tno: r a d u j í c e i uprzyjemniajqce. 

Równowaga mi^dzy logikq i uczuciem. 

Zamieszczone w niniejszym numerze reprodukcje projektów te-
atrálnych zostaíy zakwalifikowane przez komisj§ kwalifikacyjng 

na mi^dzynarodowg wystaw§ w Paryžu. 
Z powodu nieporozumienia z komitetem organizacyjnym wystawy, 
„Blok" uchwalií projekty swoje wycofač, wskutek czego polski 
dzial teatralny nie b^dzie na wystawie w Paryžu reprezentowany. 

W najbližszych dniach zostanie otwarta w kamienicy Baryczków 
wystawa malarstwa wíoskiego renesansu w reprodukcjach barw-

nych i bezbarwnych. e 
Jest to pierwsza z wystaw powstaíego z inicjatywy „Bloku" — Mu-

zeum Reprodukcyj . 

Grupa „BLOK" na zaproszenie artystów lotewskich urzqdziía 
w Rydze wystawy, w której wziqli udzial: Nar ja Nicz Borowiakowa, 
Katarzyna Kobro, Karol Kryňski, Aleksander Rafaíowski, Henryk 

Stažewski 1 Wladyslaw Strzemiňski. 

Szereg artykulów teoretycznych na podstawie prac Rafaíowskie-
go, Stažewskiego, Strzemiňskiego, analizy poszczególnych wy-
stawców, jak: Nicz-Borowiakowej i innych byly wyrazem gt§bo-

kiego zainteresowania krytyki miejscowej i zagranicznej. 

Cala prasa lotewska wita wystawy, jako doniosly fakt w kultu-
ralnem zbliženiu obydwu narodów. 

Po raz pierwszy na mi^dzynarodowej wystawie modernis tycznej 
Polska byla reprezentowana w Bukareszcie przez cztonków „Bloku": 

Zarnowerówn§ i Szczuk§. 

Druk. p.f. , ,LECH" s. o. o., Warszawa, Koszykowa 33. 
P -x. 
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Pani Wanda Melcer Rutkowska w czasie swo je j podróžy 

po T u r c j i , wyg los i fa w Kons tan tynopo iu dwa odczy ty o l i t e r a t u r z e 

po lsk ie j i o po lsk íe j p l as t yce . Odczyt o sz tuce po lsk ie j odbyt SÍÍJ 

w sal i L iceum Gaia ta Sera j . u rozmaicony k i l kudz ies i şc iu p rzez ro -
czami. W odczycie t ym pani Ru tkowska posw içc i la dužo m ie jsca 
g rup ie B loku wyéwie t la j ^c p race p. Ža rnowerówny i Szczuk i . 
Bardzo l icznie zebrana publ icznošé, sk l ada júca siç p rzewažn ie 
z Tu rków, s tuchařa odczytu z r ze te l nem za in te resowan iem. 

t -2-



H. S T A Z E W S K 9 

V . S E R V R A N C K X 

(Äntwerpja) 

C e n a n u m e r u I zffp. 

S K L A D G L Ó W N Y „ O G N I W O " — S I E N K I E W I C Z A 6 

Druk Sukc. T. Jankowskiego, ul. Wspólna .Nš 51 Tel. 56S-07. 
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