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o mai prnte.a 1avea ·omtul în condiţiile crumpHte ale gla­
ci arului . Şi omiul se agăţa ouprins de o panică îlillf:r-adevăr 
cosmkă, de acest unic gînd, în ciuda tuturor im.succese­
lor tehrnicii spirirt1rnale, primare, el 'ii:rl!cerca să-şi aser­
vească magkul. Unele S1Ugesrtii pentru tehru.ca aoeast:a 
spirihirală i le dra, oe e drept, expecr-iernţ1a cotidi·ană . . .  
Efervescenţa gîndirii magice în p1aileoliti1c rămîne poa1te 
cel mai •e.locvent document 1spiritual ou privire la îm­
prej urarea că omul a trăit cîteva sute de mii de ani 
în condiţii ex·terne care impunea.iu ca S'l.lpapă ia existenţei 
sale acesrt ' vis " .  Prin asemeJ:lJeia oonside11aţii cu privke 
la cul,tura materială şi spirituală a paleolilticului, Bliaga 
doreşte să sublinieze că omul, din chtar momentul dnd 
apare ca subiectiv în 1lume, nă1sooci1r1d pumn.arul şi Jiocul, 
se manifestă ca subiect ore·ator de cultură, ceea ce 
implică structuri bio-psiho-spiritiua�e cu toibul specifice, 
oa produs al unei evoluţii verticale. 

Fără a ignora - aşa cum am văzut - premisele 
biologice ale apiariţiei omurui, Blaga 1adoptă o poziţie 
crHică foţă de concepţia biologică despre cultură, în 
primul rînd foţă de rteoriia 1lui Ar1ruold Gehlen. El este 
îndreptăţi1t să r.espingă o .concepţie car e  înoearică să 
re�olve itoate probl.emele •cultmii şi civilizaţiei dintr-o 
perspeotivă biologică. La Gehlen toomai retardarea, ne­
împlinirea bioJ.ogi1că, oarndelllll embrifona1r 1al structurii 
biologi.oe a omului, primiitivi1smele S1aJle şi •absenta unor 
organe biologice speciializate reprezintă premisa de că­
petenie, punctul de plecare în instirtuirna culturii. Natura 
nu produce nimic de prisos ; înzes:tdnd pe om ou raţiune 
şi libertaitea voinţei - spuneia Kant - l-a priv1at de 
insitincte şi cunoştinţe înnăscute. Şi totuşi în concepţia 
lui Gehlen există o parte de adevăr de oa1re B1aga nu 
ţine seama. Tez1a celui diintîi de1spre impulsul spre ac­
ţiune al omului ar fi meritat mai multă 1mternţie şi recep­
tivitate. El scria : „ . . .  oa o consiecim.ţă ia primitivităţii şi 
a lipsei ,sale de mijloace de natură ·organi1că, omul este 
inoapabil de a trăi într-o sferă într-1adevăr naiturală şi 
primară. El e chemat aş1adar să supHruea1scă .el însuşi, 
mij ioaoe1le de care eiste orga:nk privart şi 1ace1asta se foce 
pr1n aceea că el prelucrnază lume1a în chip .acrtiv, oa să-i 
servească vieţii. El .trebuie să-şi prepare singur armele 
de apăra:re şi de 1a1tac de care e1ste despuiart şi hriana 1ce 
nu-i stă în chip natural lia dispoziţie ; el trebuie pentru 
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a ceaist1a să fiacă experiernţe obiedive şi să născooească 
tehnid de tratiare obiectivă a lucrurilor . . . Omul spre 
a deveni apt pentru existenţă este cons!J:ituit în vederea 
prelucrării şi învingerii Ltl'aturii, şi d e  aceea şi în vede · 
ma experi enţei l1umii ; el es1te o fii.nţă a divă, pentru că 
este nespedaEzat şi pen1tru că es.te lipsit de mediu, în 
raporit cu care să fie în chip firesc adiapt1at. Semm:l in· 
trirns ec al n·aturii prelucra1te de el, oa să-l servea scă vital 
se numeşte cultură şi lumea cuHurii este lumea ome­
nească " .  

Nu 1se poate spune că în pasaj ul repr odus găsim 
o expliioaţie s.atisfăcMoare a antr opogenezei şi a genezei 
culturii, dar sînt surprinse totuşi unele momealite reale 
şi se:mnifioative din acest mileniar proces. rn acord ou 
conoepţi1a sa mai generală despre oulrtură , Lucian Blaga 
îl cri1Ucă însă pe Gehlen pentru că tratează culitura doar 
ca „ a  doU1a natură, c a  un p·r oces de comp·ens are ia i1nadap · 
tării biologke " .  Eroarea fundamen.t,ală .a lui Gehlen ar 
consta în f1aptul că nu analizează cultura umană în sin e, 
cu implioaţiile ei de strucitură, ţinînd seama d e  implica· 
ţiilie oreaţiei de crultură - îndeosebi a1spiraţia spre reve­
liarna orizontului necunosc utul1ui în materiale şi tipare 
stilistice v1ari1ate. Independent însă de problema acestui 
orizornt .a,l n ecuno scrntului ce ar me.ri1t1a o tr atare aparte 
(şi pe oare am efectuat-o ou 1alt prile j ) ,  Blia ga pune mal 
bine în evi denţă cornplexi1ta1t·ea exi sit enţială a omului ea 
Hinţă culiturală . In etiologi1a culturii,  deficien�e,le bio­
logice de structură pot cons.ti1tui doar un stimulent spre 
a face posibilă existenţa omului ca fiinţă strict biologică. 
Dar cultura es te ceva cali tativ di feri1t de natură - ceea 
ce presupun e  nivel1uri de orga niz.are mai înallf:e. Omul este 
nu mai în parte o fiinţă a „ defioienţelolf " căci, pe de 
al1tă parte, există la el o paradoxie de sitructură - cel 
mai înalt nivel de organizare şi în 1a•oelaşi timp o arhivă 
de primitivisme. Produ otivi t1aibea sa eete de 1alt sens şi 
se înscrie pe 1alte dimensiuni exi stenţi.ale. „ Omul si1ngur 
a deveni 1t fjjnţă isto rică, ce.ea c·e înseamnă permanent 
istorică,  adi că o fii nţă care veşnic îşi depăşeşte creaţi a, 
dar .oare niciodată nu-şi depăşeşte ·condiţia de „ oreafor " .  
Î n  coordoniat1e1e striot biol o gice în oare-I plas.ează Gehlen, 
şi î.nrf:r�o „,activitate " 01r ienit1ată :numai în s ensul oom­
pe nsării insufi cienţelor de s·tructură , nu se poaite ex· 
plic.a această js forici tate ca dimensiune oara cteiri s:tică a 
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existeinţei umane. Istoricitatea este un mod de existenţă 
într -adevăr uman ,  i1ar modul 1acest1a s·e mainifos>tă în des­
făşur:area temporială a gener.aţi ilior de oiaimeni Îill chip 
tot mai subliniait ". Şi Blaga subl:iiniază mai derpa.rrte că 
existenţa umană se oara.eterizează î1ncă de la început, 
din paJ.1eoHtic ,  prin oaraclter·ele istJOirkităţii, ori cît ar 
părea atunci viaţa .sia de ster•eotipă, .ana1oagă •CU cea a ani­
malelor. Este unra din ideile cele mai preţioase ale 
aces1tei luicrări, care a1teS1tă m oe măsură B11a.ga s-a apro­
piat de poziţi1a mate1riaJismului i1s1:ioric în pT<Oblemele oe 
i�au reţinut 1atenţi1a în pedoada poS1tbelică. De pe 1această 
poziţie de principiu a istoricităţii peirmainente şi esenţi.ale 
a fiinţei umane ex1aminează el şi albe probleme, cum ar 
fi aceea ia instinctului, inteligenţei şi geniului. In ceea 
ce privieş1te instiinctiul, cri1tfoa 1adusă lui H. B ergson este 
demnă de to a1tă 1atenţi1a, căci eia vizează înainte de toate 
metafizioa i dealistă a filosofului foan.1cez. De pe poziţii 
i.storiste este priviită şi Teoria arhetipurilor a lui 
C. G. Jung. Arhetipurile sîn;t ce!IlJtre de cristaliz1are a 
vieţii  sufleteşti, dispu1nîrnd de autonomie funcţională. 
JUJng este ezi·tarut în ce priveşte iruatur:a intimă ia aces­
tor.a - icoane pl.astice, reprezen1tări ooncentra!l:e , mă­
nunchiuri de disponibilităţi ce ar îndruma fantezia prns­
muiif:oare de imagini. Dar J1Ung le proiecte1az ă  pe toate 
într-o pretinsă zonă ou totul specială ia' vieţii psihice, 
în inconştientul colectiv sau absolut, pe haza unor ex ­
perienţe ancestrale - un fel de memorie ereditară a 
spedei, prin arhe1tipurile ( de folul „vrăj itorului " ,  „erou­
lui " ,  „t atălui " ,  „mamei " ,  „ş arpelui " etc.) ce se tr ansmit 
din gem.enaţi e în generaţi e. Inconştientul este oa o m a­
gazie de arhe1tipuri pe oare s-1ar întemei1a şi credinţa în 
zei sau demoni. maga e.ste de acord că arhetipul po.a·te 
j uca un rol remarcabil în viaţa umană, dar nu r edus l:a 
memoria psihi că eredi1:1ară ci 1asodait ou factori stilistici 
oare aitestă aut:onomi1a vieţii psihice faţă de biologie şi 
oa.re-şi pun iamprenta .asupr1a creaţiilor de cultură. Ac­
tivitatea oreiatoare ia omului este deci călăuzită de foctori 
sti listici şi nu de aTheHpuri interprntat e î1nt r-o perspec ­
tivă biologizalilJtă. L·a om - şi numai la om - arheti­
puri.le port alcătui nuclee de creaţie - mai ales în plăs­
muiri miitologice şi de iartă. Şi aici intervine la maga 
punctul de vedere istoric. 
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„Factorii stilistici aparţin prin excelenţ ă omului. ca 
om, ceea ce înseamnă, în chip sub liniat, ca iiinţă istoric6. 
Dacă izvorul arhetipurilor este animali tatea, izvorul 
factoril or stmstici rămîne istoricitatea. Ca fiinţă istorică, 
omul participă totdeauna la un „dmp stilistic " ce-şi 
pu[l1e peoe:tea pe creiaţiile sale. Omul privit ca individ 
esite o parte integrantă a fluviului istoric. Fluviul istoric 
esite îns ă, după părerna noastră, purtătorul acelor fiaotori 
sitilisti ci, în zona de îmîurire a cărora sîntem cruprinşi 
ca �ndivizi, dar fluviul isitoric este şi pru.ritătorul condi­
ţiilor materiale ale „cîmpurHor stilistk1e" .  în:tre individul 
umain normal şi istorie există o s11Jrînsă corelaţie , în 
sensul că is,ti0ri1a co[lcretă impune individului uman ori­
entări stilis:tiic1e, iar indi:vidrnl, ,la .rîndul său, va pu1t1ea să 
modifice, prin interve[lţia sa creiaitnare, oîmrpul sHiHstk 
obiecrtiv. Î1n c adrrul aoeisrtei 1oorelaţii între isrtorie şi individ, 
schimbul mutual de orientări stilistioe este un pwces 
neourmat şi fără oapă1t. . . .  Un divorţ, sub formă psiho­
µatologică, între individ şi istorie se poate declar,a pe 
bază de arhetipuri, dar nu pe bază de fact ori stiliis tici . 
Dimpotrivă, factorii stilistici 1reprezintă una din cele 
mai solide trăsături de unire între individ şi istorie" .  

CeroetăJtorul marxist via puteia şi va 1rebui să ducă 
mai departe această analiză în ceea ce priveşte istori­
ciibateia faC'borilor stilistici 'ai culrturii - mai 'ales prin 
det erminare1a mai clară ,a 1a1oes1tui coTIJcept -, dar tezel e 
S:ale r,eprezirntă mai mulrt dedt un punct de pl:eoare DJe1oe­
sair şi rodnic al unei a1t1ari 1analiz.e. Oa şi în pr obliema teh­
nicii desprie oare spune că nru reprezintă doar o prelrun­
gire a org1aniioului, o împlinire şi completare ,a organelor 
pe o linie inerentă acestora, ci o depăşire a organicului 
meni1tă să asigure omului dominaţia 1asupr1a rnaiturii. lăr­
girea progresivă a 1ambi1anţ.ei - să ,asigure, în ul1timă 
analiză autonomia omului faţă de n1attură. Deci spre de,ose­
bire de organicitatea stereotipă a aşa-numitei "tehnici " 
animale, tiehnica umană „ degaj ă o impresie de istorici­
tate permanenită efervescentă " ,  oa un �aotor de promo­
vare şi împlinire a omulrui oa om. Luoi1an Blag'a contra­
pune teza lui Marx şi Engels despre însemnătatea deci­
sivă a muncii şi tehnicii fr1 dezvoltarea pozitivă a omului 
( de ca:re propria sia interprntar:e se apropie ,a:tît de mult) 
acelor teorii pesimiste, agnostice şi siceptice după oare 
omul actual ar fi, sub raportul prartioul,arităţilor sale 
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biologice şi spir�tuale, în plină decădere cia rezulitat în­
deosebi al tehnicii sale. IIlltreaga sirtruaţie nouă cr.ea<tă 
de tehnică este .astfel denatW1a1tă. Dar tehnica nu este 
şi nu poate fi după Blaga doar un instrument de înca­
drare a omului în natură, ci o forţă de dominare asupra 
na1turii, o progresivă desmărginire a ambianţei, llill factor 
de civilizaţi·e. Este o concluzie în aicel1aşi timp opitimistă, 
raţionalistă şi umanistă ; mai mulrt, o caracteristică mai 
generală .a cărţii prezente, uillJa din cele mai interesante 
şi rodnice încercări de a construi sau reconstrui antro­
pologia oa disciplină deopotrivă ştiill1ţifică şi mosofică.  
Eforturile unor marxişti contempor1ani în această di­
recţie vor putea beneficia de co:ntribuţia remarcabilă, 
originală a ·  operei lui Blag1a, făoută 1a.ccesibilă1 1aoum, 
pentru prima dată, unui larg cerc de cirtiitori. 
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