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Az utolsé évtizedek miivészete a tények eloli menek-
vés volt. Mivel az ember a tarsadalmi élet problémaival
nem jutott elobbre, a miszticizmushoz fordult. A meta-
fizikai spekulaciok tomegében elfelejtették a jelent és annak
feladatait. Az élet alakitasahoz hianyzott az akarat. Fele-
16sség nélkiiliségbol szikos élniakarasbol a miivésziesen
idealizalt multba menekiilt. A jelennek azonban, sokkal
inkabb, mint mas koroknak, meg kellett birkéznia vila-
gunk realitasaival és megrazkodtatasaival. Alkoto racio-
nalizmust kovetelt. A szellemiség forradalmositdsat hozta
létre a politikaban, tudomanyban és miivészetben. Sok
experimentéalis keresés utdan a miivészet megtaldlta az
utat a valosaghoz. Az illuzionizmust, mely a renaissance
Ota a miivészet egyediili célja volt, ad abszurdum vezette.
Uj értelmet teremtett a kornyezé vildg dolgainak folioga-
sara. Ma mar nem elég jo képeket festeni, szobrokat
formalni, esztétikai rendezéseket véghez vinni, hanem a va-
losagot kell alakitani. Nem kopiakat festeni, hanem alako-
kat formalni. A miivészet képz6 torvényeit a térre, mint
realitasra kell atvinni. Meg kell kisérleni a ma még re-
produktiv er6ket, a produktiv munkalkodashoz atvezet-
ni. Ezt a ténykedést tudatosan apolni. Mert célunk: a
vilag és az emberi kapcsolatok rendezése; a felelés mun-
kat eldmozditani, a legfontosabb és legjelentésebb élet-
nyilvanulasokat szabalyozni. Csak az egy meghatarozott
teriileten konceniralt 6sszes miialkoté erék, a biztos cél-
kitiizés vezethet a sziikséges eredményekhez. Az architek-
tira az a teriilet, mely a legtobb problémat képes megol-
dani. Innen az Gsszes ujabb miivészeti iranyok tendalésa
az architekturdhoz. Legel6szor a képsikot architektonizal-
tik. Mar az expresszionizmusnal is észrevehetd a kép-
z6eszkozok tisztulasa. A képépités struktiv elvek szerint
tortént. De az expresszionizmus nem jutott tovabb a 1élek
szférajanal. Szubjektiv akaras és lelki elhomalyosiléas hat-
raltattak a forma logikus kifejezését.

A kubizmus tudatosan fordult minden alakitas alap-
elemeihez, a geometrikus-kubista formakhoz. Elsé¢ meg-
indulas az illuzionizmustol az 6nallé képzés atjan. Anyag
és forma azonossaganak megtalalasa. Kisérlet a célzatos
stilusakarattal valo teremtéshez. Azonban szubjektiv spe-
kulaciok ennek is elejét vették. A kubizmust még nagyon
foglalkoztatta az antropomorf alakitds problémaja. Nem
véletlen, hogy épen Picasso és Archipenko lettek egy uj
klasszicizmus kezdeményezoi.

Az absztrakt miivészet 1épte at el6szor a szubjektiviz-
mus hatarat, hogy kozelebb jusson az objektiv-tipusala-
kitashoz. A kompozici6 elvét feladta a konstruktivnak ja-
vara. A szuprematizmus altal jutott legutols6 kovetkez-
ményeihez. Az elvont idealizmus elérte tetépontjat. Min-
den anyag megsemmisiilt. Lezarta a miivészet egy fazi-
sat. Uj alkoto lehetoségeket nyitott. Kovetkezetesen jartak
meg a konstruktivistik ezt az utat a realitishoz. Még
egyelore antiutilitaris konstrukciéjukon is lathaté mar,
az erds akarat a realitds elérésére. A vildg maga lett
képzésitk anyagava; minden targyat bevontak teriiletiik-
be. A konstruktivistak a festészet konstrukciojatol atmen-
tek a targyak konstrukcidjahoz; az architekturahoz,
ennek a fogalomnak legtomorebb értelmében. A konstruk-

tivistak lattak meg legvilagosabban az 4j célokat és allitot-
tak egyetemes alkotoképességiiket e célok szolgalataba.
Racionalis gondolkodas, céltudatessag, pontossag és
okonomia, amik eddig csak a mérnok tulajdonsagai vol-
tak, bazisai lettek az architekturanak. Mert a konstrukti-
vizmus nem uj dekoracié, nem uj formalizmus. A dolgo-
kat onmagukban fogja fel, keresztiilhatol rajtuk és at-
szellemesiti Oket. Alapforméajukra redukalja azokat.
Frtelemmel organizal. Eléri a forma tokéletességét.

A konstruktivistik miivei végeredményben anyagex-
perimentumok, kisérletek az anyagot és lehetoségeit meg-
ismerni és formalni. Kapcsolo lehetdségeiket és kolesdnos-
ségiiket megalapitani. Anyag és forma-kontrasztokat tisz-
tazni. Tudatosan az 1j anyag- és formaproblémak meg-
fejtésén faradozni. Ezek az Gjonan felfedezett formator-

vények atfog6 befolyast fognak gyakorolni az uj archi--

tektiirara. Természetesen masfajta kovetelmények és célok
altal modifikalva. Minden 4j targy sajatsigos torvény-
szeriiségét fogja kifejezni. Es barmennyire is kiilonbozok

" lesznek ezek az objektumok, a vilagossag és Okonomia

szabalyai mindig egyesiteni fogjak Oket. A konstrukti-
vista miivek experimentalis karaktere mar eleve kizéarja
az oncélusagot; ilyenek csak az atmenet miivei lehetnek
az utilitarisan architektonikus konstrukciéhoz. Szigortian
fegyelmezett iskolazds az architektirahoz, mint vég-
célhoz. :

Mint minden miivészetnek, ugy az architektiranak is
elengedhetetlen sziikséglete, hogy alapjaban meglevd és
rendelkezésére allo eszkozeirdl vilagos képet kapjon. Eh-
hez a festészet értékes elomunkat végzett. Felhivta figyel-
miinket minden miivészet geometrikus-kubista alapfor-
maira. Az egyszerii kubista formék: kocka és goémb, priz-
ma és henger, piramis és kap, tiszta képzdelemek, az
architektiira alapformai. Testi biztonsaguk formatiszta-
sagra kényszerit. Az architektira a geometriabol kelet-
kezik. Ha geometriai alakzatok aranyozott testekké val-
nak, architektiira keletkezik, Sokalakiisag a legnagyobb
egység mellett. A kis részek az ered6 f6vonalnak alaren-
delve. A hatarozottan kubista felépités kizarja a rész-
letezést. Iranytadd csak a tomeg 4ltalinos alakitisa; az
adott aranyossagtorvény. A tobbnyire heterogén anyag-
masszak egy, minden elemre egyforman érvényes forma-
szabalyt kovetelnek. Ezért az épitéformék redukalasa a
legjelent6sebbre, legaltalancsabbra, legegyszeriibbre, A
sokféleség legy6zése. Alakitas altalanos formatOrvény
szerint ‘

A jelen architektiraja a multétol leginkabb szociold-
giai és gazdasagi feltételeiben kiilonbozik. Az uj célzatos
kovetelményekbodl formalis sajatossagok adodnak, melyek
a mai architektiirat szigortian meghatirozzak. Ezek a
sajatossagok: az 4j és az éltetd elem. Formaba ontve a
ma érvényes miivészi pillanat. Ma mér nincs sziikségiink
katedralisokra, templomokra, palotikra, hanem lako- és
tizlethazakra, gyarakra, melyek, mint katedralisok, templo-
mok és palotak épitddnek.

A lakoé és iizlethaz, a gyarnak értelmes alakitasa, a
mai architektdranak legfontosabb feladata. Ezeknek az

{

Az architektura fele

Ludwig Hilbersheimer

épitofajoknak tiszta tipusai mindezideig nem formalod-
tak ki. Meg kell ezeket teremteniik. A sziikséglet egyfor-
masaga megengedi az atfogo tipizalast. Sziikséges kon-
struktiv munka, melynek ma még kezdete sincs meg. Az
architektura eddig ki tudott bujni az egyetemes ipar nor-
mwalizaltsagabol. Még csak individualis kézipari alapjai
vannak, mig az egész jelen kollektiv ipari feltételeken
nyugszik. A sziikségletek elkertilése mindig megmereve-
déshez vezetett. Es a ma architekturaja hatarozottan meg-
merevedett. A teremtd képesség azonban ép abban nyil-
vanul, hogy adollsagokat wraradék nélkiil feldolgoz, és
ezeknek adaequat format talal.

A jelen architekturija leginkdabb két kérdéstol: az
egyes cellanak, a térnek és az egész varosorganizmusnak
megoldasatol fiigg. A tér, mint az utca csoportba foglalt
haznak kelléke, maga-fogja ezt sajat jelenségében meg-
hatarozni. A varosépitészetnek képzéstényezojévé lesz,
az architektura igazi céljava, és megforditva: a varos-
terv kenstruktiv alakitasa jelentés befolyassal lesz a tér-
nek és haznak konstruktiv formalasara.

A tér és ennek tényezoi: padlo, falak, tetd attorése,
anyag és festék, butorok és ezek elrendezése, a szomszéd
termekkel valo Osszefiiggés, adjdk meg az alkoté kon-
struktiv lehetéségek nagy komplexumat. A konstruktiviz-
mus egv 1j térérzetet teremt meg, térbeli adottsagok tj
kapcsolatat, Gj formakat és 4j aranyokat. Az egyes termek
alapban val6 szervezése altal megalakul az egész utca-
blokkot célzatosan atfogé haz. Ezaltal messzemend for-
malis kapcsolatok adédnak. Egy kozrefogé formaszinté-
zist tesz lehetové. A kubista massza mellett, melyet az
alap és emeletszam hatiroz meg, nagy szerepe van a
felilletnek, nyilasok altal valo elosztasa és attorése. A
formalis probléma itt abban all, hogy mélyedéseket és
eléreugrasokat organikusan hogyan hozzunk ki az épi-
tétestbdl. Az eloreugras, az Osszefogott feliilet pozitiv
fiiggvényévé, a mélyedés az 6 sotétségével negativ fiigg-
vénnyé lesz. E két fiiggvény, mint tagolo tényezé hata-
rozza meg az épiilo test ritmusat.

Ami a tér kicsinyben, az a varcs nagyban: kolesonos
szitkségletek és kapcsolatok Gsszefogé szervezése. A ténye-
z6k egész halmazat kell figyelembe venniink, melyek ko-
ziil egyesek til mennek a varos térbeliségén, az allam
gazdasagi és tarsadalmi strukturajatol fiiggnek. A varos-
organizmus kiilonossége azaltal jut kifejezésre, hogy
egyes organumai maguk testesitik meg ezt a kiilonoséget.
Az altalanos torvény altalanossagaban az egész organiz-
mus altal fejezédik ki. A megvaltozott feltételek és mas-
fajta hasznalat altal, az Gj sziikségletek és kovetelmények
az anyag 4j felhasznalasat és 1j formatipusokat fognak
létrehozni technikai és térbeli iranyban. Konstruktivista
karakteriik kifejezésre fogja juttatni korunk sajatossagait.

A mérndk munkija a racionalis alakitassal befejezo-
détt, az épitész munkaja ezzel kezdédik. Neki a racionélis
megoldas a formalds anyaga, 6 alarendeli ezeket egy
osszefogd formaképzetnek. Az anyag neki eszkéz egy
ideanak megtestesitésére, térbeli megvaldsitasara.

Ford.: Ruttkai Mér
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Walter Gropius

A modern lirizmus

Pierre Bourgeois (francia)

Modern lirizmus! Alljunk meg tisztelettel e kocka-
zatos szoosszetétel el6tt. Nem valt-e altalanos szokassa
annak kijelentése, hogy a liraisag els6 feltétele az 6rokké-
val6sag?

Ez a kozhely tendencidzus. Az 6rokkévalosag on-
magaban er6tlen és eleve raszorul arra a segitségre,
melyet a jelen nyujt neki a maga sajatlagos csodaival.
Egyik miivészeti mozgalom sem remélheti, hogy a j6v6
szamara évszazadot fog jelenteni, ha nem vetett szamot
a pillanat méltésagaval. S6t azt hiszem, nem lehet elke-
rillni a behddolast bizonyos csak fizikai aktualitasu té-
nyeknek, felszinességeknek, talan gyerekségeknek sem.
Minden gydzelem egy darab 6nfelaldozast kovetel; a siker
feltételezi a kegyetlenséget. Vilagunk sziintelen valtozo-
saga, mely a formak és eszmék fejlddésében impulziv len-
diiletet jelent, a kisérleti tudomanyok roppant felgazda-
godasa a mindennapos felfedezések aggaszto atmoszféra-
jat teremtették meg koriilottiink. Kartarsaink koziil a gon-
dolkodobbak naponként lazas érzelmi razkodtatasokon
mennek keresztiil. Ezek enyhitésére elkeriilhetetleniil sziik-
ség van az tigyes és efemer magyarazatokra. Ebben talal-
hato fel azok szerepe és érdeme, akik a lirai anyagba koz-
vetlen kifejezéseket, prekér célzasokat vittek bele: Jazz-
Band, kozgazdasagi hirlapiras stb. De masfel6l meg
mennyi pathosz van ezeknek a mivészeknek sorsaban,
akik eljegyzettjei a felejtésnek, mert az elemekbol csak mu-
lékony latszatokat percipialtak s mégis azok kivancsisa-
gat osztokélik, akik ugyanezekben a gesztusokban a hal-
hatatlansag fenségét fogjak lattatni!

Az igazéan éleselméjii kritikdnak ugyanavval a meg-
becsiiléssel kellene kozelednie a félbenmaradt felfedezok-
ho6z, mint a teljes hoditokhoz. Ezeknek és amazoknak egy-
forman meg kell, hogy bocsattassanak az 6 biineik, mert
hogy igen szerették a modern lendiiletet.

Noha ezt a tételt sokan parvenithiusdgnak tartjak,
allitjuk, hogy korunk csodalatos plasztikus és moralis
tragédidja egy modern mivészet legmagasabb rendii iga-
zolésa.

Valahanyszor hozzaértéssel akarunk beszélni korunk
lirizmusarol, sziinet nélkiil azokra a szellemi értékekre
kell gondolnunk, melyek civilizaciéonk jellemvonasait ad-
jak. Kiséreljiik meg ezeknek rovid analizisét.

Két egymast kiegészité és egyben egymasnak ellent-
mondé elem hatdrozza meg a ma lelkiségét. Szimbolu-
maink: a klubfauteuil és a radiografia. A kényelem és a
kutatas; a biztonsag és a kockazat.

Ebben a kett6ségben van a mi erénk. Féktelen va-
gyak és szorongasok szunnyadnak benniink. Félredobtuk
Félkolaiaa alasat. tee  umlhwyrdgov rgdocveniatisss
a miivésznyakkendot és a koltoi frizurat; irtézunk a tul-
zott gesztusoktél — és mégsem hagyunk fel az ismeretlen
kutatasaval, melynek célja a csodalatos kihiivelyezése. A
gépkonstruktérok és nagyiparosok mohoén élvezik tar-
sadalmi helyzetiik privilégiumait; és mégis dus kényel-
miik kozepette minduntalan uj, mindig vakmerdbb és
nyaktorébb , kombinaciok® ingere ragadja magaval oOket.
Mit jelent ez? Azt, hogy a mi korunkban az iizletember
és a miivész nagysagat egyforman az teszi ki, ha egy-
szerre a legkisebb és a legnagyobb eréfeszitésre toreksze-
nek, a hasznosra és a csodalatosra, az organizaciora és
a profétasagra.

Ebbol a kettosségbol kovetkezik a pragmatizmus €s
az intellektualizmus szintézise. A feltalalds bravurja és
a rendszeresség végre Osszetalalkoztak. Az intelligencia
izgalmas sors felé vonja az intuiciot.

Valamint a filozofiai és tarsadalmi mechanizmus a




maga novekedésében a legszigorubb eszkozoket és a leg-
meglep6bb ambiciokat takarja, ugy a modern lirizmusnak
issa konstrukcid és a-mereszsesszelled
mét kell egyesitenie. Modern kolté az, aki ép-
oly fogékony a végtelenség érzése, mint a haszon fo-
galma irdnt. A teleszkop és a szovoipar. A kutatas és a
kényelem. A sejdités és az értelem.

Eszszerii miivészet létére a modern lirizmus a kor
forradalmi szavanak engedve, tele van bator elszantsag-
gal. Talan jobb volna igy definidlni: organizalt vak-
meréség!

Az anarchikus tudattalansdg minden miive épugy
wegtagadja 6t, mint a nyugati civilizacio szellemét.

Ezt fejezi ki Leon Chenoy egy legujabb értekezésé-
ben: ,,A koltemény konstrualt targy és nem csecsebecse®,
irta Max Jacob valahol. Ez a definicio, vagy helyesebben
ez a specifikacio, amellett, hogy igazi helyére utasit né-
mely ujfajta cizellalt munkat, azért szimpatikus nekem,
mert azt a lényegi sajatsagot koveteli a kolteménytol,
hogy legyen ,atgondolt®.

Hogy lirizmus legyen, rendre van sziikség. Nem a
versmérték gyakran mesterkélt rendjére, hanem az inspi-
racio mélységes szervezoerejére.

A kiilonbozoé mértékii vers hasznalatat (a fejlett sza-
badverset?) feltétlentil sziikségesnek tartom az intellek-
tualis preciziora és fegyelemre torekvo szellem szempont-
jabol. Amennyire az elGirt versmérték elosegiti a kilejezés
koriilbeliiliségét, ép annyira megkoveteli a szellemi ek-
zaktsdg a ritmikus valtozatossagot. Mihelyt a koltészet-
tél azt kivanjuk, hogy hiiséggel fejezze ki az élet leg-
aprobb rezdiiléseit, fel kell szabaditanunk a kotott mérték
szolgasaga alol.

A klasszikus és mindenekel6tt az almodern rimtelen
prozodiak az ékesszolason alapszanak. Nem menekiilhet-
nek tehat a tobbé-kevésbbé terjengds tinnepélyességtol,
melyet a mafaj von maga utin. Minden kotott mérték,
mely a gondolat anarchidjanak kedvez, rossz tanacsadoja
a szellemnek. Kényszere a kibicsaklott melléknevek 1ég16-
jat idézi fel. Az embernek megesik a szive a szegény f6-
nevek szomoru sorsan, melyeknek sohasem adatik meg az
egyediillét biiszkesége.

A szabad vers evvel szemben a legeredményesebb
Osszhangot teszi lehet6vé a gondolat és a zene kozott.
Minden dolgot szerepének fontossagahoz képest kell el-
mondanunk benne. A koltemény akkor harmonikus, ha
minden verssor megfelel az eszme kovetelményeinek. Hol
az a butor, amelynek formajat és magassagat a sziikség-
letre valé tekintet nélkiil allapitjak meg? Athatva a mo-
dernség zamatatél (megszamlalhatatlan dolgok geomet-
rikus kaprazata a mozgasok sokszeriiségében), igyekez-
ziink minden kolteményt a hozzamért mechanizmussal
felruhazni.

Ezért elképzelhietetlen a modern lirizmus olyan faj-
taja, mely egy formulidnak volna alavetve. Minden dog-
matikus kisérlet karhozatra mélt6. Ameddig a civilizacié
meg0rzi az ujitd eréfeszités heroikus Osztonét a mecha-
nika teriiletén, addig a mivészet sem egyezhetik bele uji-
tasra iranyul6 hajlamainak akarmilyen mérvii csckkené-
sébe. Az altalunk kovetelt rend semminemii veszélyt nem
rejt magaban, hiszen allandéan megfiatalitja a masik mio-
dern hatder6, a kutatasban valé eleven 6rom. Ismételjiik:
rocking-chair és side-car, a j6lét és a rohanas.

Ugy, hogy ha korunk lirizmusanak felderitésére to-
reksziink, minduntalan azon kapjuk magunkat, hogy a
Jelen kollektiv realitasahoz intéziink kérdéseket.

A jelen gyorsasag és Osszetettség; a szavak és képek
kergetik és megsokszorozzak egymast. Az érzések far-
sangja. Felgyujtottuk az etappokat.

A jelen szenvedélyes mechanizacio; az élet dicsérete
geometriai és akaratos Osszetételek szerint fejezodik ki.

A jelen utazasok, emberek és produktumok kicserélé-
sei; ujraer6sodé nemzetkozi ,,0sszefiiggések’ jelentkez-
nek. A lirizmusok az emberiességben keresik egymast.

A jelen veszély, kihivott és legy6zott veszély (loko-
motivok, gépszerszamok): csupa tragikus paradokszonok-
kal telitett miivek! Vegyiik észre az élcek és a csipdelodés
sziikségességét is, az ellentétek vonzasanak alapjan.

De mindenekel6tt varézslat ez a jelen, a formak és
hangok megujuldsa (repiilérajok, drottalan koncertek
stb.). A lirizmus a faradbatatlan ujrakezdésnek ugyan-
ilyen olthatatlan vagyarol tanuskodik. El6érzésekbol él.
Milyen iidvos aktivitas! Ebben a vonatkozasban tényleg
az eredetiség foka hatarozza meg a hatékonysag fokat.

A lirai kritérium a hasznossag.

Mas szavakkal, az ujszeriiség.

De a hasznossag nem foglalja-e magaban a terem-
tést? A személytelen miivészet haszontalan miivészetet
ad. Az elfogulatlan vizsgalo ra fog jonni, hogy egy tra-
dicionalis verskotet, ha szinte Otvenezer példanyban kelt
is el, komoly idéveszteségébe kerilt az irodalomnak.
Barmely klasszikus ujboli kiadasa minden intellektualis
erOfeszités nélkiill meghozta volna ugyanezt az ered-
ményt.

Minden mfi csak akkor fizeti meg a beletlt munkat,
ha megjelenése utan létezik egy olyan interpretacio, mely
elotte nem létezett. Ha e nagyszerii tény erejénél fogva
gazdagodast, hasznossagot, MUVESZETET jelent.

A moedern lirikusok kiilonb6z6é utakon, de egy-
séges lelkesedéssel tarjak fel kartarsaik el6tt a belsd és
kiils6 jelenségek vakmero és tudatos revelacidjat, melyek
haladastol és uralomvagytol fesziilé szazadunkbol kikel-
tek. Innen két hivatésszerii tulajdonsaguk: az indulat tul-
tengése és a tultengd vilagossag. A merészségbol folyd
lazas nyugtalansag és a rendbdl eléalld éleselméjiiség.

S ezt a feladatot hihetetleniil megkonnyiti nekiink az
a cscdalatos latvany, melyet a modern nagyvarosok tar-
nak inspiracionk elé.

Nyilvanvalo, hogy a koltéi terméknek nem sziikség-
képen kell leirnia a villamossag terén tortént felfedezése-
ket. De a modban, ahogyan példaul egy kertet vagy egy
szerelmet felidéz, az ir¢ vildgosan kimutatja, hogy olyan
kornak polgara, mely tele van akarassal, gondolkodas-
sal és gyorsasaggal.

Nem az inspiraciot adé anekdota, hanem szenzibili-
tas az, ami az alkot6 modern éleslatasat kinyilvanitja.
Nem volna-e gyiiloletes, ha minden szl elszakadna a jo-
vObe mutato intelligencia és a konzervalo szenzibilitas
kozott? A szenvedély a gyorsasdg stadiumaba jutott
szenzibilitds, mely épen ezért egybehangzik a legmagiku-
sabb spekulaciokkal. Es a civilizacioval nemkiilonben

Nem &llom meg, hogy ide ne iktassam ezt a vezér-
eszmét: a mivészet elvalaszthatatlan a tarsadalomtol. Es
a varos (gépek, vilagitas, sebesség) megkoveteli a kolték-
t6l, hogy okosan, de atlelkesiilten bizzanak a jovoben.

Ford: Gaspar Endre

O. Nerlinger




Walter Gropius

Atonalis zene

Josef Matthias Hauer

Rhytmos és Melos
A zene két poiusa

Rhythmos a ,hang“-sulyozis, amely éppen a
,hang“-zorejjel, a hanggal, annak Oberton-soraval, a
tonélissal, a racionalissal — az individuum egyénisé-
gével is: Temperamwentumaval, Fajisagaval — s a puszta
fiziologiaival: az animalissal is a legmélyebben egybe
van nove. (,,a vériinkben van“: ja csardas a labunkban
van‘.)

Melos: a hangok kozti mozgas, fesziiltség hang
és hang kozott, az intervalluniok mozgasi momentuma,
a mozgas onmagaban: a nem tonalis, az atonalis az
irracionalis, a személytelenség: az, ami lényegileg a
melikusat, a melodikusat, a tulajdonképeni zeneit képezi.

Az ellentét az instrumentumokban is megnyilvanul:

a zenekari hangszerek (hegedii, kiirt, fuvola...)
tonalisak, mivel hangjaik, fogasaik stb. alaphangok-

(Wien)

nak ,,Oberton“-soraihoz vannak kétve (F-kiirt, B-klari-
nett, a hegedii {ires hirjai);

a billentyiis hangszerek (zongora, orgona, harmo-
nium, celesta) atonalisak, mert hangjaik egymastol f it g-
getlenek, intervallumaik nincsenek alaphangok-
hoz kotve,

az emberi énekhang egyarant lehet tonalis (dudol,
jodlizik — fiziologiai értelemben) vagy lehet atonalis
(ha énekel és mond: tisztan melikusan).

Rhythmos és Melos ellenséges elemek, melyeket egy-
massal kibékiteni a miivész tulajdonképeni feladata.

Amelodiaban és annak harmoéniajaban
lehet a kettot megbékiteni.

Képzeljiink azonban el'egy melddiat, vgy ecléadva,
hogy minden hangjat mas instrumentum jatsza, mas €és
mas mellékhangjaival, ,,Oberton‘“soraival: még a leg-
jobb muzsikus sem hallana a Melost, a melikusat, a
tisztan melodikusat. b i

Ebbol logikai biztonsaggal kovetkezik a kardinalis
zenei alaptorvény:

Minél egyontetiibbek a hangok és fokaik,
annal jobban és konnyebben hallhaté a Melos.

Intonalasnak nevezzilkk e hangok kiegyen-
litését killonbozo mellékhangjaikkal és ,,Oberton-soraik-
kal.

Temperalasnak nevezziik a hangsor fokainak,
az intervallumok lengéseinek torvényszerii kiegyen-
litését.

A hangok és hangkozeik ilyetén valo kiegyenlitésé-
nek legtokéletesebb forméja, azaz a tiszta Melos
az atonalis hangszerek egyenletes temperala-
saban és a joltemperait emberi énckhang altal érhet6
el

Minden hangszert jellegzetes sajatossagainak meg-
feleléen kell kezelni.

Ha tehat a hegediit, ezt a tonalis hangszert
helyesen kezeljiik, ugy tonalis muzsika keletkezik
a hangnemekben (melyekben harmad és negyedhangok
is eléfordulhatnak) vagy dir és mollbas, mint Haydn
és Mozart-nal.

Ha azonban helyesen zongorazunk, ezt a ,joltem-
peralt: ...atonalis hangszert helyesen kezeljiik,
akkor aton alis zene keletkezik: joltemperalt zene meg-
hatarozott hangnem nélkiil, mely a mi egyenletes tem-



pelasunkra tizenkét hangjanak Melos-lehet6ségeibol
indul ki és ezen Melos-lehetéségeket ritmikus-harmoni-
kusan értelme zi, szorosan vett zenei értelemben, az

intuici6 szférajabol az érzéki megélés sziérajaba, a zene,

atonialis-mélikus - polusatél a tondlis ritmikus polus
iranyaba: a tulajdonképeni zene Héndel és Bach értel-
mében.

A mi tizenkétiokos egyenletes temperalasunk
479.001.600 Melos-lehetésége elmozdithatatlan, meg-
valtozhatatlan.

A'tiszta Melosnakkonstrukciéja.

A muzsikus melograf; értelmezi, jelzi a Melos-
lehetoségeket, az atonal-mélikusbol, a személytelenbdl
értelmezi Oket, egyénisége tonalis-ritmikusaba, az ab-
sztraktbol a konkrétba, a konstrukciobol a megélhetébe,
atotalitasbola ,véletlenbe*: hangulatainak, inspi-
racioinak, otleteinek, rutinjanak — széval személyes
lehetoségeinek ,,véletlen‘“-ébe.

Tonalis, ritmikus zene az egy hangon valé dobolas,
a dudolas, a jodlizas ezen hang ,Oberton‘“-fokain; fizio-
logiai értelembe vett, keletkezében, sziiletésben leledz6 zene.

Atonalis, melikus zene: a mi egyenletes temperala-
sunk tizenkét hangjanak allandéan megismételt
értelmes leéneklése vagy lejatszasa azok Melos-lehetdsé-
geinek és ritmikus harmonikus értelmetlenségiik vég-
telenszamu lehet6ségeinek felhasznalasaval. Zene, mint
a fejlodés csucspontja, korondja.

Az egyenletes temperalds zenéje nem Sért-
hetia fiilet, mert a hangok és hangk6zok ki vannak
egyenlitve (intonalva és temperalva), mint a napredszerek
egymas kozott (a makrokozmoszban éppugy mint a mi-
krokozmoszban), mert surlodasok, zorejek nem lehet-
ségesek — , Osszeiitkdzések nem fordulhatnak el6.

A tizenkétfokos egyenletes temperalasnak
megvan azonkiviill még az az elénye, hogy az elképzel-
het6 legjobban megkdzeliti azon hang ,Oberton*-
sorat, melynek intervallumaiban érzéshullamzasaink,
affektusaink meggyokereztek.

Csak a tizenkétfokos temperalasban talalha-
tok fel ezen formaképzé intervallumai az ,Ober-
ton“-sornak, a racondlis menyiségviszonyoknak egészen
elenyészo eltéréseivel az irraconalissal szemben.

A tizenkétiokos temperalast zeneileg praktikusan
kiprobalta Bach a ,,Wohltemperiertes Klavier‘-ban.

Az atonalis melikus zene tehat az elképzelhet6 leg-
szerencsésebb egyesitése a fiil- és hangulat-zenének,
egyesitése a Mélikusnak a Ritmikussal, a temperalas Irra-
cionalisanak a hang Racionalisaval, a végérvényesen
kielégit6 megoldasa, megvaltasa a zenének véletlentol,
a patologikustol — az etikus iranyaba — a zene két po-
lusdnak sziikségszerii érintkezése, érdemleges egyesiilése
azIgaznak és Szépnek.

Goethe megsejtette az atonal-mélikus zenét. Rameau
unokadceséhez irt megjegyzéseiben megkiilonbozteti a
zenét, mely a fiilhez szol a hangulat-zenétol, és a kettd
egyesitésére — a hangulathoz szo6l6 tokéletes fiil-zenévé
— az egyenletes temperdlast hozza fel, ,,wodurch
eine entschieden durchgreifende hohere Musik erst mog-
lich wird ...“ (mialtal egy mindent atiog6 magasabb-
zene majd csak lehetségessé fog valni.).

Hogy miképen értelmezi valaki a Melos-t, az ab-
sztrakt Melos-lehetoségeket, az az 6 sajat, individualis,
teljes egészében személyes miivészete a sz6 legszorosabb
értelmében, amely a kritikanak is ald van vetve.

A Melos egyszélamu, monodikus: a ti-
zenkét joltemperalt hangnak tetszésszerinti egymas-
utanja. Mivel azonban — mint mar emlitettilk — a tizen-
kétfokos egyenletes temperilas az elképzelheto leg-
Jobb megkozelitése a hang ,,Oberton‘“-soranak, tehat

az eredetileg egyszélamu Melos harmoniai tekintetben
tobbszolamulag ,,obertonklanglich®, akkordszeriien, po-

lifonikusan is (a tonalritmikus polus irdnyaban) értelmez-

het6:... ‘

Ebben rejlik az atonalis végtelen (mert indi-v”'idu'éli-b

san személyi!) fejlodési lehetosége.

A mi europai zenénk tobbszoélamiisdaga a
fauxbourdonon alapszik, melynek elve: egymas mellé
sorakoztatni a melodia egyes hangjaimak , Oberton-
akkordjait. i

Amig azonban a tonalis zenében egyes szolam-pa-
rallelek eleve tiltottak, az atonalis zenében ez egészen
alarendelt szerepet jatszik.

Hogy valaki az atonélis zenében valamely helyen
egyquint-, quartterc-, sext-, septim-, vagy secund-faux-
bourdon-t hasznal — ez az illetének teljesen egyéni tigye,
izlés dolga, ami temperamentumaval, faji jellegével, ér-
zékiségével fiigg Ossze.

Az atonalisban csak egy elvitazhatatlan torvény 1é-
tezik; a Nomos: a tizenkéthang torvénye. A kozép-
kar fauxbourdon-szabalyai és konvenci6i (Osszhangzat-,
illetve akkord-tan és kontrapunkt) abszolut hasznave-
hetetlenekké valtak, tehat teljes egésziikben a zenetorténe-
lem teriiletére és muzeumokba szorulnak. Helyiiket a
Melostan, Melos-értelmezés és — a szigort de targyila-
gos zenekritika foglalja el. Ford: E. W.
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Atropiiltitk a szarazsagot s most tavaszesot
és vaszoldet énekeliink az embernek. Arcunkkal
végre a napfelé fordulunk, kibonthaték vagyunk,
fak vagyunk, kovek vagyunk, tengerek vagyunk,
gyerekeink vannak milli6 szamra s ha utazni
akarunk nem iiliink 16l a helyiérdekii vasutakra.
Aki nagyot mond Kkicsit cselekszik s szomoru,
hogy mindnyajunkban lakik néhany szarka-
madar.

Ha éIni akarunk, teremteniink kell, s hogy
teremthessiink sziviink. f6lé fol kell szerelni a
sarga patikamérleget.

1-2-3-bizonyos, hogy az altalanos szamita-
sokon mulik minden.

O testvér, ki bent élsz a gyarakban és mii-
helyekben s torod a vasat, hogy kenyered legyen
b_elc"»le — gondolj ram, akinek se kenyere se vasa
nincsen.

Nappal van s az ég fekete hamuban alszik
folottem.

Ki hallja meg f6l-folkialté harargjaimat.

Hiaba minden, zart kapuk el6tt allok s sze-
meimbdl kihullanak a csillagok.

Fajdalmaim iivegszilankjai néha még fol-
ropiilnek a széllel, de teli pohar viz van a kezem-
ben s tudom, hogy a lany fehér ingecskéjében
meghal ezen az éjszakan.

O jaj, jaj ez a mi sorsunk:

Az ég alszik

a lany meghal

s mi tavaszesot és vaszoldet énekeliink az
embernek.
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- Varosok fekete tavaiban fiirdetjiik életiinket

néha felénk hajolnak a dolgok hogy meg-
simogassanak néha kialtunk s néha jégosz-
lopok alszanak benniink mozdithatatlanul

egészen kicsi pont vagyok

0 jaj jaj

almaim gabonaféldjén viragzom egyediil

hangok és vonalak vannak az életben amiket
soha sem fogunk megfejteni

s az egyik allandoan vonz s a masik allanddéan
taszit benniinket

esténként a palankok tovébe menekiilok s jobb-
kezem mutatoujjara foliiltetem a szemeim

aki elveszik az 6romet okoz a tobbieknek

adjatok ide a kezeiteket hitek és emelkedések
aradnak bel6lem

halleluja, halleluja

a vilag mechanikus lendiilete az én anyam és
piros ruhas lanyom

mama élink de ki tudja mi lesz veliink holnap

aranytold madarak sirnak az idegeimben

induljunk el hogy idejében talalkozhassunk vele

a mesterlegénynyel

aki boldog szamaran ép most érkezett le a
hegyekbél
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Tenyereimbe viragmagvakat iiltettem a nap
folissza koriilottink a pocsolyakat s a
tulajdon erénk az ami szimpatikussa vagy
antipatikussa tesz

a gyonge ember szappanbuborék alatt il és
harmonikazik

az er6s ember sorsa egyszerii s az allatok meg-
érzik a josagot ami pirosra siiti az arcat és
benne ugral az izmaiban

de vannak tiizek amik mindnyajunkat megéget-
nek a legveszedelmesebbiket tavasznak hiv-
jak s a sziv fiatalon elporlad ha talalkozik
vele

37 éve annak hogy az anyam utnak inditott és
azt mondta eredj és vigyazz keresztben el
ne szaladjon el6tted a fekete macska

aki elindul mindig arkok felé indul s minden 24
oraban raszall az este

meg latni ahogy a méhek teli kosaraikkal atvan-
dorolnak a folyon de ez mar csak az ese-
mények utojatéka

aludni szeretnék és észrevétleniil atvaltozni

magamma
ki lat majd le a kat fenekére ahol az el6ttiink még
osmeretlen idok képe van elrejtve
egy bécsi szobaasszony lampaja alatt iilok erdok
és viharok sirnak ki bel6lem és semmi nem
igaz abbol amit mondok

Kassak Lajos




O. Nerlinger

Aprilis tizenharmadiki eset

A tagjai kicsit fajtak még, azért keményen lépkedett.
A vidéket itt korill még nem ismerte, zsebeit megtapo-
gatta, jobb vallat felhuzta, ez volt a rendes szokasa, ha
valami izgalomfajta érte. A nagy sarga haznal emberekkel
talalkozott, aztan tovabbment, ott csend6rok allitottak
meg, egy hazba vitték, a francia hatarallomas volt.

Nyugodtan és kemény szavakkal beszélt, a kiejtése
valami kiilonds volt, de mindent megértettek. A ha-
tarrendérség  vezetoje, rossziogu, megsavanyodott,
epebajos szikar tiszt, biztosra vette, hogy kémet fogott,
nagyon oriilt, hogy otven éves korara mégis csak karriért
csinal. Huszonnyole éves volt, mikor idehelyezték, az
egyik osztalyfénok elszerette a feleségét, ezért botranyt
csapott.

— De igen, én a holdbdl jottem, legyenek szivesek,
nek csinaljanak nehézségeket, kiilonben is, taviratozza-
nak.

A fovarossal érintkezésbe léptek, bar az idegennek
papirjai nem voltak (ahogy leért, a jobb foggantyut
erésebben rantotta meg, a gép Osszetorott, langokban,

BETSEINENS)

a hatso tilésen az okmanyok is, mesélte 6) mégis a kovet-
ség kétségen kiviil igazolta hogy a Holdbeli Latok Koz-
ponti szovetségének egyik tagja az idegen.

A nagy bankettek megkezdddtek, tinnepélyes fogad-
tatas, az ujsagokban hasabok, a marvany koztereken és
a felhdcirkalok tetejérél a radiophonok beszéltek. Egy
nap alatt minden elnok, minden vezetd, minden févalasz-
tott felkereste. A nagy vacsoran tortént azutan, az els6
meglepetés. Az idegen, ahogy koccintottak ra, nem ivott
bort. Nem sértédtek meg, mert azonnal megmagyarazta,
hogy néaluk nem szokas bort inni, nem is esznek, 6k
ilyenek, hozza rokoni tidvozletét. Az ujsdgok errél béven
beszamoltak, a kinematografok a pohareltolas pillanatat
mindeniitt vetitették, egy nagy borkereskedo6 cég tiz millio
dollart ajanlott fel neki, ha- az 6 borabol mégis iszik.
Egész rendes dolog volt, az amerikaiak azt mondtak,
egészen jol dolgozik.

Naponta jottek meglepetések. — A Vildgbank euro-
pai fiokjainak vezet6je megkérte Ot, kozvetitse Ossze-
kottetésiiket hazajaval. Ennek ellenében felajanlott kisebb
orszagot, szigetet, vilagrészt, amit kivan. A holdbeli
ember el6szor nem értette meg, mit akar, azutan azt
kérdezte, hogy minek az neki. O ugyan hallotta, hogy

itt lent vannak bizonyos birtok, tulajdon cimii targyak,
illetve a targyak ilyen neveket kapnak, ha valami kivalasz-
tott ember kozelében tartozkodnak és azok rendelkeznek
felettiik, igy értette meg nagy nehezen a foldi nyelvekben
1évé enyém, tied, satobbi szavakat, azonban ezeknek
praktikus értelmét, hasznat, okossagat, célszeriiségét nem
tudta felfogni. Fényjelezte vilagosan a holdbeliek villogo
nyelvén az egyik akadémia filologiai professzoranak,
micsoda gondja lehet mindenkinek és micsoda kompli-
kalt dolog lehet az, hogy ellendrizni kell és nyilvantar-
tani kell és fel kell ismerni, hogy minden egyes targy
kiillon-kiilon kié.

Csoéndes ember volt, mosolygott, felhuzott szemol-
dokkel csovalta a fejét.

Es igy jottek egymésutn az érthetetlen és csodalatos
dolgok, amiket hiivosen és udvariasan, kicsit nevetve
hata mogott, itt-ottan a varosokban tudomasul vettek.
De egyik sem volt karos.

— FEgész kedves bolond ez a holdbeli — mondtak,
s6t volt olyan, aki a vallat is megveregette.

Aztan megtortént. Elészor kicsinyesen és gomo-
lyogva, cselédpletykaként mondtak csak a szalloda pincérei,
aztan mindjobban elterjedt, végiil, tan az 6todik napon,




a ,,Kozponti Vilagfénykép'‘ szemtelen riporterje meg is
kérdezte és az ,igen* valaszt ki is kiirtoltette. Kolosszalis
elképedés, Osszes elnokok megrokonyodése, haj, haj,
ilyen botrany, kicsavart labu tancosnoé gyéwant 6ltozék-
ben elpirult, jaj istenem, majdnem viszonyt kezdtem vele.
A winden sarkon ingyen igénybevehetd kis {emplow ok-
ban dorogve hirdették és intették az ex bereket:

— Vigyazzatok, jon a jarvany, ime a holdbeli ember
is, nem’ mosakszik, testvéreim, gondoljatok a halalra.

A megbotrankozas és csodalkozas hullamai mind
szélesebben. Es ekkor Gsszeiiltek a Gépészek és Mérno-
kok Fofeje, az Okosok Gyiilekezetének elnoke, az Ugy-
védur és harom vagy négy ugyanigy mwég és tanicskoz-
tak, a kérdés vilagrendité volt.

Az égitestek becsiilete, nem visszaesni a chaoszba,
a bolygok alarendeltségének megtartasa, vigyazat uraim,
mindent meg kell menteni. Nagyon sokat toprengtek,
erre Ugyvédur felallt, nemesen és szerényen, liliom nagv
angyalszarnyakkal, megcsokollak honlokodon, cvikkered
kissé ferde. Felallt és mondta:

— Szeretem 6t, meg akarom menteni, kotelesség
hiv, ki mint veti agyat, kiilonben is. A vilagegyensily
mwegtartasanak kérdése vallainkon nyugszik. Tény, Hold-
beli nem mosakszik. Egyaltalaban nem. Soha. Sajat
bevalldsa szerint. Felszolitjuk: vagy wosakszik, vagy
nem, kényszeriteni fogjuk. A vilagegyetem reflektora
rajtunk. Vigyazni, mit tesziink. Kotelesséoiinket kell
teljesiteni. Tévelygoket igaz utra terelni. En felaldozom
magam €s ha kell, erészakkal is arra fogom 6t kényszeri-
teni, hogy mosakodjék.

A valasztott bizotisag, élén Ugyvéd urral, felkereste
Holdbelit. A tényallas megallapittatott. Holdbeli egysze-
riten felelt:

— Nem i osakszom és nem mosakodunk mi, mert
kiilonboz6 elemek vagyunk. A virdgok, a fak, a levegé-
ben élnek és nem szallnak soha a vizbe. Ami itt koriilot-
tink van, az elég nekiink, hogy tisztin tartson ben-
niinket. Az forrasom, az eledelem, az tengerem, Ti mas-
ként, mi igy. Ha nektek a vizbe kell szallnotok, tegyétek.
Mi nem tehetjiik, mert harcba szillnank egy idegen
elemmrel és a harcot nem akarom. Megsemmisiilnék. Ketté
osztana. Halalom lenne. Aki mosakodni akar, mosakod-
i€k, nektek vizbe kell szallnatok, fekiidjetek bele, de mit
akartok télem.

Ugyvéd ur sulyosan valaszolt, kifogasnak ex litette
mindezt, kovetelése mellett megmaradt és egy titkos iilé-
sen elhataroztatta az Okosok Gyiilekezetének Végre-
hajto Bizottsdgaval, hogy a holdbdl jotiet kényszeriteni
fogjak, hogy megfiirodjek. Utovégre rindent el lehet
tirni. Nem eszik, nem eszik. Nem ismeri a tulajdont, nem
ismeri a tulajdont. Nem iszik, nem iszik. Fény a beszéde,
mozdulatai kékek, sargan vonaglik. De nem mosakszik!
Ezt nem lehet tiirni.

Tavaszi nap volt, aprilis tizenharom. Holdboljott a
mezén fekiidt, egy patak mellett. Az Okosok Gyiilekeze-
tének Végrehajté Bizotisaga, *elél doktor Ugyvédur, égi
arc, wegvaltas, kotelességem teljesitem, iskolakényvekben
olvashato, uszitotta a kutyakat.

A Holdi felugrott, meglepve, megnéve, zavaros sze-
mek, karok kapkodok; fényjelzések koréskoriil, mégis
perc a patakban.

Az Okosok Gyiilekezete ott allt és rémiilten és ér-
tetlentil nézte: siirii, szétes6 gomolyag szall a patakbol,
felfelé elteriilve.

Ugyvédur tatott szajjal allt. Remegett. Erezte, hogy
ez a buta Uigy megjavithatatlan csorbat ejtett Elnoki
méltésagan. ‘

Nadats lozsef

Dicsértessék
Végtelen sok szoglete van a valésagnak s mind-
egyiken véresre horzsoljuk testiinket. Lel-

kiink kiesett beloliink mint a madarhulla s a
kételességtudas fanatizmusaval igy koszoéntjik
reggel a csaladtagokat: ,,Dicsértessék az anyag,
mely a hidegben dsszehuzodik s a melegben
kiterjed“, Azonban mit mondjunk este, ha
nyiizsogni kezdenek benniink a fénybogarak s
ujjaink kozott szétmallnak a legkeményebb
csillagok?

nem tudok elaludni, egyediil fekszem s a hémé-
rovel szivemen szeretnék kileveredni a napra

tavaszolvadas volt tegnap s a kedvesem kidbran-
dult belolem mert tiidéestucshurutos vagyok

ablakom alatt oOlomtalpaken cammognak az
emberek, szaladni akarnak s nem tudjak eldobni
szétfaragott kezeiket

az els0 napszalakat lefujom a tenyeremrél, el-
lialadok a madarak sorfala elott és okvetleniil
megkeresem a riigyhasadas térvényét

dicsértessék az anyag €s a kedvesem

sietnem kell hogy elébe keriilhessek az orszag-
uton a fak egyhangi menetének

Fényrokonunk

Baratunk egyediil a levegé meg a viz s a kiégett
fénytekercsben megsimogatjuk elporladt roko-
nunkat

é volt a fiivecske s a liliompityergés, sorainkban
iildogélt és hangtalanul sziporkizott mint a
szélcsepp

villanyazalagok mozogtak a likacsaiban s ha
esteledik

kegyelettel mondjuk: te vagy az ésszetort palca
s a szabalyos eziisthasab is megfeketedett azota

atlyuggatott mozdulatok fekszenek a vagyaink
pitvaraban

a nagy tikorroncs meg az 6rokkévalo pafrany
lebeg el6ttiink

nyomtalanul elvandorolt mint a hangpehely és
sohasem

ion vissza hogy szétossza koztiink a sét és a
kenyeret

talan a Goli-aramlaton is atvonul papirlepkéivel
gyolesanyank nyalabold magadhoz elszenesedett
tiadat

sotét van és viharrétegek surlodnak jaj a
mezteleneknek

akik elkeseredett névényevok hogy letoriilhessék
biineiket. Reiter Rébert

Atmoszféra

Marie Lévinson-nak
1.

A levegé iivegburka alatt éliink, 6 alakit
minket, mint halakat a viz. A levegdét mind-
nyajan beszivjuk, ez az egyetlen megmaradt
ko6zos to, hol szavaink fiirédnek. Lelkiink fuidok-
lik benne. A szenvedék jajai bemocskoljak a
leveg6t. A karomkodas folszall, mint a fiist,
korom lesz beléle szemeinkbe hull. Sirsz.
Gesztusaink, mint megriadt 1égcsavarok kékre
zavarjak a leveg6t. Nem latni most mar keresz-
tiil rajta. Azt mondjak mogotte teriil el az ég.

8

Az es6 egyre zuhog, de soha sem mossa
tisztara a leveg6t, mert mi belelélegziink folyton.
Ejjel azonban, mikor legalabb nem beszél az
ember, leiillepszik a szenny, arcainkra fagy —
alom — s a fak fejiiket gyakran mar a csillagok-
ba martjak.

Vannak sziizek, kik az ég sugaraban allnak
tisztan, s a hold homalyos iivegén keresztiil
szemiikbe atragyog a fény. Igy ha csukott a
szemed, azt hiszem, kinyitasakor biztosan
galamb repiilne ki bel6le, mutatonyilként a nap-
forras felé.

3

Napjaim a dél tengelye koriil, mint 6lom-
korongok forognak. Tengelybe sz6rt homok —
a szenvedés és a varakozas orai — lassitjak a
forgast.

Este mellettem fekszel, mint egy moszat, s
vagyaink szomorusagbol fakadt buboréka fol-
szall a tobol, szintén a csillagok felé . . .

Ez a titka istennek, gyotortetésiinknek,
szerelmemnek és a fogantatasnak.

tllés Gyula




SUGARAK és asvanyok kozott

kialtasok liliomaivai

esték mezdjében.

Vagyban és tavolsagban orokke

falak a szintelenségben megszolalnak
hidegb6l vagyunk és énekeliink mondjak
lanyok elhagynak és elvesznek a nevetésben
meéret és irany nélkiil frissek a csengok
tavaszhoz hasonlitanak és tisztasagot zengenek.
Lehet hogy késélen jarok mint mondta egyszer
valaki de

én latom a vilagossag életét noni

és az orszagutak csendje is muzsika

szalljunk le a mélységbe bontsuk ki a szineket
kristalyt csiszolunk és erében éliink rendiilet-
leniil

Fehér gerendak hevernek mezo6kon
szamtalanok a testvéreim s én hajnaloknak ne-
vezem Oket.

Nagy kapuk vannak az életben fabol és kenyér-
bal

idével bizonyosan hé és fénnyé valtozunk.

A nap sarga homokbd! van és acélatickon
nozog.

HIDEG szikrazik az uccakon

fehérek vagyunk

és elrepiilnek mint a karacsonyok.

Ahitatosak a hémezoék és a hang megkondul az
iivegben.

Csak a sziv mozdulatian s a kristalyok alatt
forrok a viragok.

Nem lehetek nyugalmasabb a mélységnél és niem
lehetek fenségesebb az oszthatatlansagnal
tavolsagokban fényben jar a lélek.

vagyaim felélték egyszerii életemet iires folyoso-
ban barangolok és maradék nélkiil felgyujtottam
remeényeimet.

Napok osszeforrtak a téli tisztasaggal s mar
csak néha lehet a holdat latmi.

Messzeségekrol gondolkozom.

Az orak kiméletlenek és tiizzel élnek a csendben

a szomorusag nem csal és 6lomhangon zokog.
Tamas Aladar

A. E. G. Ventilldtor

Fragmentum

A sokszinil esték ma az 6romeink.

Addig benyitottam minden ajton.

S nyitaskor minden ajtd igaz.

A kilines és a kezem igazsaga.
Ma minden kapu benniink van.
Ahova akarunk benyitunk.
Minden szobaban én variak.
Minden szobaban megyek hozzad.
Mehetsz akihez akarsz.

Kezek.

Vandorok.

A kéztogasok vandorlasa.

Ha tovabbnyujtom a kezeim, kezeid adtam, ujra.
S az egyik kéz mindennel gazdag.
Onmagaval.

A masikkai.

A kéziogassal.

Es mind a ketto.

Egyetlen élet: szaz alak.

igazsag: ezer myilvanulas.

Emberség: tizezer arc.

Az egész szamtalan részletei.

A részlet egyesiil a részletekkel.

Az egy icloldodik az egészben.

Szazezer arc kozos tudata épiil.

Szazezer rész egybecseng.

A végso tudat kivalik.

Folépiil.

Visszakeresi sziiletését a részletekben.

Mind 6 maga.

Szamtalan rész kozott' az ujrasziiletett rész
azonos az egeésszel.

Ahogy i6lépiilt az egeszben, folépitette magaban
az egészet.

A vilag kulminacios pontga

Tiszta reggelek kobol és szélbol.

Mindig messzebbre Iépiink.

A megjart utak lépéseinkben ujak.

Mar csak az anyagi tavolsagok vannak hatra.
A hatartalanbol figyeljiik mit tesziink az anyag-
vilagban.

it is, ott is, vagyunk.

S a kezeink, a szajunk.

A kézfogas.

Az anyagvilag folszall -a hatartalanig.

Minden percben megérkeziink magunkba.
Pan Imre

SZOMORKODAS megunta varosainkat
egyediil maradtak palmaiaink a gazellakkal
axarcsak a koltok szarnyaszegetten tordeli
hangjat a sivatag

kiapadt szerelmemért egy santa verkli fonja be
vallamat

aludj aludj fiacskam

notainkat legyaluljuk reggelenként

este folszallunk a ruhafogasokra

almainkban mar sétal egy kolibrimadar

és bolcsérol mesel

szarnyakon éi a csoda

fehér iiveg piros iiveg

plros kétényben forog a hold

G egyszerii pillango

s nagy hatizsakjabol igéreteket bontogat elénk.

PIPACSOKAT beszél a ho

s amiéta a felénik kanyargd utakat elvesztettiik
végre nekirugaszkodunk a lépcsonek
szentképek leperegnek elottiink

¢s elolvadt haztetokon méregetjitk hajszalainkat
maholnap kapuiéliak alatt ébred fol a tavasz
fekete csillagokon madarait tancoltatja

éreg asszonyok eziisthirokat pengetnek

id6 multan lassan szamoljuk elhullott
csokjainkat

nekem is neked is

kigyal a gyertya

vilagossag olében fészkeket csinalunk
pintyokék harfakat sugnak

tilkkoriapon vidam nota

emberarc.

o

REGGEL fak alol kihullnak az almok és az
iivegcserepek

koltok felhék arnyékabol szedegetik a biuza-
szemeket

és nyelviik ala iiltetik

mellettiink vasrudak noének folielé

tudjuk mi az élet alapja

de elvalaszthatatlanok benniink a kockak és
vizesések

baranykakat legeltetiink csengoket faragunk
lattuk az erdo patyolatruhajat

de mégis vak koldusok vagyunk vak koldusok
vagyunk

és elfogytak korulottunk az utcasarkok
beszéliink konyvekrol hazakrol gepekrol

az idot assuk

s ahogyan egy ember mondta

fogaink kozo6tt hordozzuk a hajnalt.




e
A TAVASZ mar iilteti artatlan egereit
arnyéktalanul josagosak a fak

tiizb6l napok fonodnak

ma hintaba kapaszkodik a f6ld és liliomok or-
szagaba uszik veliink

banatok gyémantkiill6it kiemeljiik magunkbol
filleink alatt orgonakat szeretnénk hordozni
csak a csillagok szamlaljak gondolatainkat

eltévedt muzsikusok permetezik az ido6t

mi kémiivesek

vagy gépészek vagyunk

vagy pasztorok. Vajda Sandor
R R R R RN

NAGY fekete éjszakak siratjak elveszett allat-
jaikat

amelyek bemenekiiltek a tiizek selymeibe

és anyaik utan oriilnek

vallas emberek mellett

akiknek karjaiban folmeriilnek a tornyok képei
és hatukon élnek a rengeteg erdo fai

minden josag a hatalmas dolgozo6é

szemeivel folperzseli a haztomboket

és emeletes hadihajoval folfedezi az uj szent-
foldeket

és uccakat szant rajta

a vakoknak szabad utakat enged

és elvezeti 6ket a kosarfono miihelyekbe

ahol alazatossaggal koszontik a vakokat

és elveszik tolik a gyékényszalakat

leiiltetik 6ket a kalyha elé

és fazo banatukat

meleg teaval melegitik

er6s dolgozoké a fejsze

VILAGJARO mezok fehérjén kicsengnek a
sziiletd novények

és penészes pincékbe dugjak kivancsi fiileiket
a falakon kirajzolodnak az elképzelt javak
szegényemberek almai igazgyongyokké
kristalyosodnak

és

fol

a meélységekbol

fol

a foldre fol a foldrol

és a tavoli kapukbol utakra fektetett lajtorjan
keménymarku dolgos emberek

mindegyik nyakaban hordja az igazsag gyongy-
szemeit

kezeiket gyermekek apro ujjai fogjak at
otthon

a kalyha mellett

asszony tordeli kezeit az életért

mennek az erok

lépteikkel folkeltik az elaludt hegyeket :
Kristof Karoly

Szempontok ;

A konstruktivizmus uj vildgérzés lehetosége.

Follépése ota a legkiilombozobb tdmaddsok kozéppontja.
Némelyek technikai dilettantizmusnak, épitészeti formajdtéknak
tartjak.

Szerintiink, ami a konstruktivizmust az épitészethez koti, az az
épiteni akards szelleme.

Mint uj forma (bizonyos irdnyu vildgérzés jellegével dthatott
ismertetdjel, azaz stilus) az épiteszetben is, mint egydltatlan
egész kornyezetiinkben kell, hogy kifejezésre jusson. De semmi-
esetre sem az épitészet praktikus foladataival azonos mér-
nokieskedés.

Epiteni akarés, szelleme, azaz a rendszer sziikségessége.

A konstruktivizmus a semmihez sem hasonlé formdt, az 6nmaga
erejébol alkotott uj formdt (sajit tartalmit) az egyes ember
kollektiv életét akarja adni, mert csakis onmaga életét, onmaga
igazsdgdt tudja, mint mindenkire vonatkozé igazat elképzelni;
ezért kollektiv. Tudjuk; nincs abszolut igazsig, nincs abszolut
szép, j6, vagy rossz, széval nincsennek ,torvények mert a tor-
vényeket az ember alkotta magédnak arculatihoz megfelel6en. Vol-
tak idok, mikor az ember passziv, tehat nem torvényhozé volt
(mint ahogy az emberiség tagadhatatlanul legnagyobb része
mindig, és ma is a torvényhozoknak kellett hogy aldrendelje
magat, éppen passziv voltanal fogva) ilyenkor istent emelt maga
i6lé, vagy ,mas“ egyetlen igaznak, kezdettol fogva 4ll6 ,jigaz“-
nak lett szolgdja.

A kérdés az, elismerjiik-e a miivészetnek, mint tisztultabb, gaz-
dagabb életlehetéségnek, az €letre kihaté és irdnyité eronek, 1ét-
jogosultsagat?

Vagypedig kizdrjuk lehetéségét annak, hogy a miivészet, mint
alkotd, cselekvésre kényszeritd er6, létjogosult.

A miivészet ,f6loslegességét” csakis egy teljesen beérkezett, meg-
véltott életben, azaz, lehetetlen dllapotban tudom elképzelni.
Hogy hogyan jut a konstruktivista formdban (stilusban) a kon-
struktivista szellem kifejezésre? Hogy egydltalin hogyan nyil-
vanulhat egy vildgérzés, egy emberi megalkotottsig a konstruk-
tivista ,,geometrikus® formdban?

Erre kérnek toliink feleletet az ,okosok“ és a ,kollektiv¢ csak
partemberek.

Le kell szogezniink. Mi tulajdonképpen a forma?

Amit mi forma alatt értiink, az éppugy éll az optikai for-
mdara, mint a hang-formédra és gondolat-formdra.
Forma a Szellem megnyilvdnuldsi alakja.

A forma nincsen toliink fiiggetleniil megadva, az egyes embernek
azt minden esetben ujbél kell i6lfedeznie, mint ahogyan az élet
sincs meg, mint megadott norma, hanem az egyes ember ujbél
és ujbdl kell, hogy maganak f6lépitse. Mert ha ez nem igy lenne,
rég megfelelt volna az ember a kérdésre:

Mi az élet? Miért éliink?

Mégis vannak szdmtalan ismereteink (szavak, nevek, optikai for-
médk stb. stb.) melyek tobbé kevésbé mindenkinek ugyanazt
jelentik.

A benniinket 6vez6 formdk (jelenségek) miivészi munkdban valé
visszaaddsa az embernek nem adna t6bbet, csupin egyszeriien
leszbgeznék ,ez van® (igy litom azt ami van).

A konstruktivizmus €érzi magdban az er6t a ,térvényhozis‘-ra.
Miivészi munka az elemek Osszerendezésébél, egyméshoz valé
viszonyuk eredményébal all.

Elemek viszonya — Forma.

Az optikai elem és a zenei elem absztraktsiga mellett, a legmeg-
kotottebb a gondolat-elem — a sz6.

Mégis, hogyan lenne lehetséges, hogy a vers vagy mds irdsmunka
miivészet, és kétségteleniil intenziven hat, bdrha az, olyan
elemekbol (szavakbdl) dll, melyek atalunk ismert érzésekre,
targyakra, kiterjedésre, tulajdonsdgokra, szinekre, stb. stb.-re
vonatkoznak, melyeket ,ismeriink®.

Tehdt ezen elemek egymdsmellé rendezése dltal sziiletett meg
a forma, azaz lehetdség (valésig) — Mivészi munka.

Vers irdsmi — gondolat-elemek viszonya, azaz szellem — Forma.
Az optikai és zenei elem egyiltalin nem ,realizdlhaté“ nem ol-
toztetheté egy mar valami ,,meglevére (mint ahogyan eszétaink
szeretnék azt magyardzni).

Mert aziltal, hogy egy optikai elemrol ,megallapitjuk® hogy egy
egyenes félkor stb. vagy egy zenei elemrél hogy , X hang Y dur
ezzel magdrdl az elemrél még semmit sem mondtunk.

New-Yorki repiil6-6rség

De az ,okosok‘ csak azt tudjak megérteni, amit egy altaluk ismert
»tapasztalt realitds“-ba tudnak oOltoztetni, s ezaltal eleve kizar-
jdk a lehet6ségét hogy egydltalin mivészetr6l sz6 lehessen. Mert
a miivészetet nem kozvetve lehet ,megérteni®, hanem a valami
mashoz Usszehasonlitani akards nélkiil kozvetleniil csak fol-
érezni lehet.

Azoptikai forma (beleértve a szint is) a zenei forma,
agondolat forma époly ,realitds“ mint barmely érzékeink-
kel tapasztalhaté dolog.

A konstruktivista mii ezekkel az elemekkel operdl. Onmaga erejé-
bél egészen uj formdt, valésdgot alkot. Nem valami mdst akar
jelenteni, sejtetni, hanem az ©nmaga életét, kollektiv életet fol-
épiteni torekvo vilagérzést demonstralja. A rendszer talin maguk-
ban a konstruktivistdkban is ma még halviny kérvonalakban,
vagy mint erre valé torekvésben (mely az eldbbivel értékben
egyenl6) van csak jelen.

A konstruktivizmus a rendszer akardsa — megépitettség.

Ennek f6lismerésére, vagy e f6lismerés elomozditdsdra semmi
,utbaigazitist ,magyardzast® nem adhatunk, mint minden korok
mivészi alkotdsaihoz, tigy a konstruktivista mi f6lérzéséhez is,
erre determindltnak kell lenni.

A konstruktivista mii jelzédllomds, egy folépitett vildgrendszer
megrogzitése.

Rendszer, mert az élet 0sszes megnyilvanuldsaival szemben, egy-
szemszogbeli dlldsfoglalds.

A konstruktivizmus nem miivészeti formaprobléma.

A konstruktivizmus maga az élet.

Az élet ,célja“; az emberben levs lehetoségek mennél teljesebb
kiélése.

A konstruktivizmus ,,célja%; az (egyes) emberben rejlo értékek
(lehetéségek) kitermelése, az uj folérzett torvények (formdk)
demonstraldsa.

A szellem (forma)-megépitettség, vagyis magunkat folépiteni,
lehetoségeinket kiélni akaré ,épiteni akards®

Amit ezen kivil ,cél“ nak neveznénk, azok legidljebb az ismert
frazisai lennének, minden eddigi ,izmus“-ok ,viligmegvalté cél-
jainak“. Abban a pillanatban, mikor megtudnink mondani (frd-
zistalanul) mi a konstruktivizmus célja, egyenl6 lenne azzal, hogy
folismertiik életiink ,,céljat“ s ebben a pillanatban meg sziinne
az élet. Egyetlen tudott célunk énmagunknak, lehetéleg, maradék-
nélkiili kiélése. Onmagunk, vagyis a rendszer folépitése.

S igy kell hogy e rendszer életimk minden megnyilvdnuldsdban
kifejezésre jusson, kiilomben a konstruktivizmus is, csak felel6tlen
jaték, vagy ,mivészi“ iigy lenne, melynek az élethez csak vajmi

kevés koze van.
Glauber Hearik




A tancmiivészetrol

Néhdny rovid cikkben megkiséreltem mar rdmutatni azokra
a mélyenfekvé okokra, melyek akaddlyai a tdncmiivészet meg-
sziiletesének. Megszeretném magyardzni itt, miért nem miivészet
a mai tdnc — hogyan lehet azonban azza,

A zepe minden korbamn, kihatott az emberi mozgasra, mert
minden emberben bennegyckeresedik a természetes erzés, hogy
tagjait a zene ritmusa szerint mozgassa. Minden népnek meg-
vannak a maga tdncai. Ezek az illet6 nép erejét, oromeét, életigen-
lését fejezik ki. Mindig voltak olyan el6tancosok, kik kiilonosen
szépen mozogtak, késobb olyanok is, kik ugyszélvan hivatdssze-
riilen szenteltek magukat az oly tdnc kultuszdnak, mely az ember
ritmikus mozgds utdni vagydnak megielelt.

Ma, a testkultusz kordban azt az 6romet, hogy az ember a
zene ritmusdnak dtengedje magat, altaldnosan ¢s erdsen apoljdk;
parhuzamosan halad ez a test tornateknikai kiképzésével, ugy,
hogy az utébbi 10—15 évben ez az iskoldzds nagyon szép ered-
meényeket ért el. Ifju, szép ldnytesteket ldthattunk ilymédon tan-
c6lni. Iskolazott megértésct talaltuk ndluk a vonalnak, mozgdsnak
€s dltaldban trenirozottabb testet, mint mds halandékndl, — 1gen,
6k jatszani hagytdk fantdzidjukat ¢s megkisérelték, hogy tancuk-
nak ugyszélvan egyéni jelleget adjanak. Ezzel oly teriilet nyilott
meg, melyen mindenki talalt lehetéséget, kinek szabdlyos teste
volt €s aki egészséges Orommel engedte magdra hatni a zenét.

Természetesen egdsz tomege a mozgdstszeretOknek kisérle-
tezett igy. Mindenki a maga temperamentuma, miiveltsége ¢és
izlése szerint tobbé-kevésbbe szép tdncot kozvetitett; ezek a
tdncosok azok, kik ma szinhdz vagy hangversefiyteremben rende-
zik tdncestélyeiket.

Roviden Osszefoglalva: A mai tdnc még nem tobb, mint a
természetes emberi Oromérzés dpoldsdnak szép eredménye, az
oromérzisé, hogy tagjait egy kiviilrél jovo ritmusnak atengedje.

Ez 6nmagdban szép, j6 €és érintetlen maradhatna, ha ezek
a tdncoldk tudatosan cselekednének és nem kidltandk ki tdncukat
»Uj 6nallé miivészetnek — | tancmiivészetnek®.

A tancmiivészet egészen mds valami: ldtni fogjuk, hogyan
keletkezik egy alkoto, onmagdban életképes munka €s latni fogjuk,
hogy sziiletcsének folyamata lényegesen kiilonbozik mindazon
tancoktol, melyek a fentnevezett modon keletkeztek és amelyek vagy
a nehéz zenén épiilnek, fel, vagy amelyeket konnyii zene kiser.
Senkisem akarja azonban az ilyen tdncok felett megkongatni a
haldlharangot. Ezeknek a tancoknak is megvan a maguk létjogo-
sultsiga €s egydltaldban nem zavarjdk a tdncmiivészet kelet-
kezdset.

A lélek és a test, melyen keresztiil a 1élek 6nmagat kifejezi,
ez a ketté (s semmi mds a sziil6je egy oly tdncnak mely, mint
egy onmagdban zdrt egész akar élni €s 1gy minden mds alkotdssal
egyenjogu akar lenni.

A tdncol6t egy eszme ragadja meg és egész lénye feloldodik
abban az érzésben, ami tdncit meglelkesiti és karakterizalja.
Eziltal abba az intuici6tol feltételezett, termékeny dllapotba kertil,
melyben a mozdulatok ugyszolvan maguktol keletkeznek. A test
minden egyes részében annak a bens6 érzésiramnak mechanikus
eszkozévé valik, mely kifejezés utdni torekvésében egyetlen
kifejezodési eszkozének a testet ldtja. A mozdulat kiszélesedik,
vagy sziikiil, sulyos vagy finom ritmusokban uszik, fellingol vagy
elhal: hajtérugoja egy bens6, egyéni, az alkotdsban magdban
gyokeresed6 valami.

Mint minden mds miivészetben, az intuitiv felérzett miivet
itt is ki kell dolgozni. A tdncos ellendérzi mozdulatait, melyeket
csak a tiikor segithet eld, formdlja és dllandésitja tdncat, mely
fiiggetleniil minden méds miivészettél onmaga életct li.

Dacéra, hogy ez a tinc teljesen szabad minden fajta z‘enétél,
felvethetjiik a kérdést: vajjon nem kellemesebb-e ugy a tdncold,
mint a kozonség részére, ha a tancot hozziillo zene kiséri?

A felelet nem nehéz: ha a tdncol6 sziikségét érzi a kisérdze-
nének, azért hogy ezzel tinca hatdsit emelje, vagy hogy segit-
ségével ,jobban tudjon tdncolni, ugy 6 maga fog a zene utdn
nyulni. Vannak azonban tdncok, melyek olyan erds érzéskoncen-
trdciét kovetelnek a tdncostdl, hogy minden hang, mely tudatiba
ér, megzavarja. A bensé lejlodés annyira igénybe veszi, hogy
semmi er6t nem fordithat arra, hogy kiils6 befolydsoknak dten-
gedje magat.

Semmiesetre sem lehet tekintettel arra, hogy ritmikus test-
mozdulatok kiséréjéiil a kozonség zenét akar hallani. ‘Klie-
jez(steljes tincokndl a publikum hamar megszokja, hogy a tdncok
mellett zene ne legyen hallhato.

Az ilyen benso eredetii tincokkal egy fejlodés- és onéll6an
életképes miivészet keletkezik: a tdncmiivészet, mely uj s
ma még beldthatatlan perspektivdju munkateriiletet nyit meg
elottiink.

Claire Bauroff

Individualis és szocialis
pedagogia

Azélet értelme és célja maga az élet, fenntar-
tasa, megvédése, folytatdsa és tovabbpldntildsa leheté kedvezé
feltételek alatt. Nincsen €él6 lény, amely onként akarna tonkre-
menni, mindegyik igyekszik megallni a helyét. E célbol eszkozoket
€s szerszamokat talal fel, rendszabalyokat létesit, berendezéseket
és biztositékokat, kapcsolatokat és szervezeteket alkot.

Az ember feltaldlta az artikuldlt nyelvet, mint a kozlés,
tanitds €s szocidlis kapcsolds eszkozét, ennek segitségével az 6sz-
tont értele mm é fejlesztette, mely el6relaté gondolkodasnak lett
instrumentumava s igy tapasztalatok, készségek, ismeretek és be-
rendezések tomegére teft szert, melyeket mint tudomany t, mi-
veltséget, szellemi kulturat hatdrozott meg. Eleven kapcsolatban
czzel fejlesztettc a munkit gazdacdopd, a nemi parosoddst h 4-
zassdggd, a hordat 4llamma; a természet {6l6tti uralom-
ban 1épésrol-lépésre elérehaladva, az életsziikségességek nagy so-
rat sokszerii kifejezési alakban moralla, valldssd, muavé-
szetté, torvényhozdssa, ‘politikava stb. formalta.
Mindezekben a létbiztositds szerszdmait, az élet-
gondoskodads eszkozeil,alétért valé harcfegy-
vereit szerezte mes magdnak.

Dz az ember nemcsak ¢nmagat, hanem a fajat is fenn
akarta tartani €s biztositani. Ebben segitségére volt a szaporo-
d 4s. Es mikozben minden feln6tt generdcié az utdana kovetkezot
az életerdsités és létbiztositdis — a kultura — fegyverzetével
folszerelte, jutott el az emberiség a neveléshez.

Az emberiség feji6désének lancdt a generdcidk szakadatlan
egymdsrakovetkezese alkotja, mely generacick mindegyike nem
csak Orokose és kezelje, hanem tovabbiejlesztoje is kell, hogy
legyen a kuiturdnak. A jovend6 reménysége mindig az ifjusdgban
gyokerezik. Ennek a megrogzitéshez valo komolysdgon és ener-
gian, az atvelt dolgok megorzésének szeretetén kiviil mindenek-
elott alkotd erére van sziiksége, hogy tovabb és maga-
sabbra épithessen. Az ifjusdgnak, mely kordanak kultur-
talajaban gyokerezik, tul kell ezt nonie; az életgondosko-
das és létbiztositds egész rendszerét allandéan tokéletesbitenie.
Erre éretté, képessé, alkalmassa és késszé tenni — ez anevelés
feladata. Ezen feladatdnak teljesitésében vilik a nevelés
Nietzsche szava szerint mdsodik nemzdéssé. ;

A nevelési mia tartalma, formdja és célja min-
den kor szocidlis szerkezetéb6l és ideolégiai életiormdinak kom-
plexumébél adédik, melyek — a materialista torténeticliogds sze-
rint — a mindenkori okonémiabol magyardzhatdk meg.

Minden nevelés szocidl-6konémikusan ko-
tott. A nevelési idedl nem spekulativ faradozasok eredményeként,
talan filozéfiai, etikai vagy esztétikai posztulatumként keletkezik;
€p ugy valtozik, mint ezek, csak egy bizonyos idére all és végso
értelemben redlis gazdasdgi tendencidkat fejez ki,
melyek az emberiség életalakitdsara, szocialis, jogi, kulturalis,
politikai, roviden ideoldgiai tekintetben ranyomjdk bélyegiiket.

A gorogok meztelen ifju vivéja is — mint nevelési idedl —
nem egy nagy erkolesi eszmének a megtestesiilése, mint ahogy
a burzsodzia iskoldsan-hivatalos nézémddja dllitja, hanem egy
nagyon kemény és komoly életparancsnak a kifejezése: ha a ki-
csiny gorog uralkodo kaszt a leigdzottak és rabszolgak nagy tul-
erejevel szemben eredményesen biztositani akarta magat, minden
egyes tagjat derék katondva kellett nevelnie. , Halalbiintetés terhe
alatt — mondja Taine — tiz helotdval kellett egy spartainak f6l-
érnie; mivel a spartai gyalogos katona volt és test test ellen kel-
lett harcolnia, a legkitiindbb nevelés az volt, amely a leggyorsabb
és legellenallébb vivét csindlta belole. A kozépkor egyhazi ural-
mabol sziiletett keresztény nevelési idedlnak — Isten képmasa —
a sulypontja sem rejlik magas etikai tartalmaban, hanem inkabb
abban a nagyon praktikus jelentéségében, melyet ama id6 hatal-
masaira nézve birt, t. i.: a nagy szegénységben és kotottségben
€16 néptomeget nyomorsorsdval kibékiteni s a nemesség és az
egyhdz szamara engedelmes alattvaléi sorban tartani.

A gazdasagi viszonyok vdltozdsdval és a szocidlis feltételek
atalakulasdval valtozik a 1étbiztositds kovetelménye is, ennek meg-
feleléen véltozik a valldsi képzettartalom, az erkdlesi kodex, a
miivészi eszme, a pedagdgiai posztuldtum. Minden idének meg
van a maga sajatos élettartalma, sajatos kifejezési formdja minden
téren, tehdat sajadtos nevelési médja is, mely pontosan
nmegfelel anyagi sziikségleteinek és szocidlis kovetelményeinek.

*

A polgéri tarsadalom ideolégidja az individualizmu-
son épiil fel. Ez megfelel a magantulajdon logikdjanak, mely
anyagi bazisit képezi és az egyes-gazdasidgban s a monogdm csa-
ladban taldlja meg szemléltets szocidlis manifesztacicjat.

A kereszténység, mint az individualista tulajdon- és életielfo-
gds igazolésa, kezdettdl fogva — miutdn korai periédusdnak kom-

munista kisérlete meghiusult — nagy nyomatékkal hangsulyozta
az individuum szemelyi jogait és kotelességeit, a megszemélye-
sitett emberszeretetet a Nyugat érzésvilagaban meghonositotta és
ezzel az ckor politikai kozosség-felfogasival szemben  tudatos
ellentétként az individualizmust emelte teoldgidjaval paizsra. A
reformdcio harcaiban egészen uj, addig a legsulyosabban elnyo-
mott rendek és rétegek individualitdsa es személyi ontudata tore-
kedett gazdasagi & jog-kozéleti érvényesiilésre. A hiibéres elvalt
hiibérurétol, a jobbagy a foldbirtokostdl, az iparos a céhtol, az
elszegényedett paraszt a rogtol. Mindeniitt 6nallésdgok nottek 161,
€s Luther a keresztény ember szabadsdgérdl irt. Az individualiz-
mus f6ltdmaddsat iinnepelte és a gyors léptekkel eléresietd kapi-
talista fejlodés menetében alakult tovabb. Minél lathatébban dom-
borodott ki a gazdasdgi életben az individualista elv, anndl tisz-
tabban kristdlyosodott ki az irodalomban, tudomanyban és filo-
zofidban. Azt az individualista megismerést, hogy ,az emberi
nem most a kulturdnak olyan fokan all, melyrél az individuum
kimtvelésével lendiilhet magasabbra” — a pedagégia nyelvére
Ziller szavaival lehet a legtaldlébban leforditani: ,,Az egyesnek
elobb onmagiban kell érteket kapnia és csak azutdn szabad a
tirsadalomhoz viszonyitva szemlélni.” A polgari nevelési idedl
tehdt ebben az alapelvben meriilt ki: Az ember tokéletesitése az
emberben magdért az emberért. Az embert mint individuumot
ralgagték meg €s mint a nevelési mi targyat elszigeteiten ke-
zelték.

Azonban minél inkdbb bizonyosodott be a kapitalista fejlodés
folyamédn az individuumnak ,,6nmagédban” val6 semmisége s egy-
idejiileg jelentésége is, mellyel mint a munkak6zosség és a szo-
cidlis kozség tagja bir, minél inkdabb teremtette meg a kapitaliz-
mus sajdt fejlodési menetében a szocialista tendencidk follé-
pésének feltételeit és szervezte meg a nagyipar forradalmasité
erejével az osztalyharcot, annal inkdbb halvanyult el az indivi-
dualista-liberdlis emberideal filozoéfiai és pedagégiai csapadéka —
s a szocidlis pedagdgia jelentkezett uj kovetelésekkel és célokkal,

Mi az egyes ember? — ezt a kérdést sokan felvetették. Semmi,
tires fogalom, gondolati konstrukcié. Natorp, a szocidlpedagdgiai
eszme tudomdnyos formuldzéja, ,a fizikus atémjahoz hasonlo
absztrakcionak” mondja és leghatdrozottabban elveti az énmaga-
ban valé individuum pedagdgiai elkiiloniiltségét. ,,Orok tévedes,
hogy az ember kiilonalld; individudlis életiink minden érverésében,
ugy szellemileg, mint lizikailag, az Osszesség élete liiktet.” Az
ember kozdsségi lény, ,tdrsadalmasitott ember”, mint ahogy
Marx mondana. Csak az emberi kozosségben jut embervoltinak
tudatdra. Csak a tarsadalmi kapcscléddsban és kolcsonos érint-
kezésben érik meg az ereje, alakul ki belss élete, jut el az embe-
rinek az észrevevéséhez és képzeteihez. Ezért kell a nevelésnek az
életnek a kozosségben valé feltételezésébol kiindulnia, ennek a
feltételezésnek a kovetkezményeit lépten-nyomon figyelembe ven-
nie és hagyni, hogy az ember mindig mint szocidlis 1ény
érvényesiiljon. ,,Nem szabad, hogy csupan az egyesnek a mdsik
egyeshez val6 viszonyardl legyen szo6, hanem a konstitudlt emberi
kozosséghez valé viszonydrdl, ennek a kozosségnek sokiéle for-
madjaban a csalddtol kezdve a kozségig, az dllamig és az emberi-
ségig.” Ahelyett, hogy elkiiloniilt individuumokat neveljenek az
erok szabad versenyére, egy embertipust kell teremteni, mely tel-
jesen tudatdban van az emberi kozosségen beliil betsltétt helys-
nek és maradéktalanul alkalmazkodik azokhoz a kovetelmények-
hez, melyek ebbdl szdrmaznak. ,,Az egyes szocidlis kotottségének
megismerése lesz tehat minden képzés és nevelés alapja, mert az
individuum csak ezen keresztiil taldlja meg belsé szabadsigat és
érti meg sajat életét és torekvését. A szocialis organizmus igazan
emberi kozosséggé csak a nevelés utjan lesz, amely az egyest
megismerteti életének szocidlis természetalapjaval, szocialis ko-
tottségével és fiiggésével. Az emberképzés alapja a szocializmus:
az ember és a tarsadalom életosszefiiggésének elismerése.”
(Kalshoit.)

Nem véletlen, hogy a szocidlpedagdgianak, mint a nevelési
praxis és neveléstudomany kovetelésének felmeriilése abba az
idébe esik, melyet sokkal erésebben, mint valaha tolt el az egyes-
érdek és a tomegakarat, a toketulajdon és a bérmunka kozotti vi-
lagtorténelmi kiizdelem. Kordbbi évszazadok Osszes nagy gomn-
dolkodoit és pedagégusait — Plato, Comenius, Goethe, Pesta-
lozzi, Owen, Marx — er6s szocidlis érzék vagy az élet feltételeibe
és Osszefiiggéseibe valé mély bepillantds vezette el szocidl-
pedagégiai kovetelésekhez vagy utépidkhoz
De megvaldsitdsukhoz még nem voltak meo az anyagi, az 6ko-
némidban és a szocidlis szerkezetben reilo el6feltételek, vagy még
nem voltak elégségesek, hogy érvényesiilhessenek.

Ezek az elofeltételek elsésorban a kapitalista ipar-
b6l és a nép uralmabél adédnak. ,,Az ipar nagy demo-
kratizdlé hatalom — mondja Blonszki —, mert megsziinteti a
munkasnak egy pontosan meghatarozott specialis munkdhoz valé
allandé kotottségét; a gydr altalanos menete nem a munkastol,
hanem a géptél fiigg. De a gépet az ember ardnylag gyorsan is-
weri meg. Epen ennek folytdn kiiszoboli ki a gépipar a kotott.




mukamegosztas sziikségességét, ezzel egyiitt kiiszoboli ki a gazda-
sdgi és emnek kovetkezményeként a szocialis hierarchidt is. A
gép egyenlsséget visz a munka és a kultura teriiletére.” A kovet-
kezménye a szocidlis nevelés.

De a polgiri kapitalista tirsadalom nem akar egyenlo-
séget. Az osztalyelkiiloniilést fenn akarja tartani: dolgozok és
élvezok, gazdagok és szegények, miiveltek és miiveletlenek. Abban
a torekvésében, hogy allaspontjat ideologiailag is igazolja, gor-
csosen ragaszkodik a dualizmus régi skolasztikus gondolkodasi
modszeréhez: szellem és anyag — fej- és kézimunkas — vallal-
koz6 és proletar. Szellemi munka a magasabb osztély eléjoga és
ismertetd jele, a kézimunka lealacsonyit és a ,munkds” dolga.
Ez a gondolkoddsi méd sziikségszeriien beletorkol egyrészt egy
olyan nevelés kovetelésébe, mely kevés kivalasztott, az uralkodd
osztaly szdmdra val6, masrészt pedig a sok dtlagember, a tomeg,
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a leigazott proletaridtus szdmara val6 nevelés. Ezzel a burzsodzia
ideolégiailag mindig ujbol és ujb6l menti meg szocidlis folényét
a proletirosztaly folott és sikeresen harit el minden olyan kisér-
letet, mely az iskoldra a szocidlis nevelés jellegét akarja ra-
nyomni.

A burzsodzia Osszes véd- és biztositéeszkozei kozott a dua-
lista gondolkoddsi moédszer praktikus-pedagdgiai kihatdsa a ha-
gyomanyos nevelésre egyike a legfontosabbaknak és legmegbizha-
tébbaknak, s fontosabb és megbizhatébb a katonasidgnil és a
rend6rségnél. Ez a médszer a proletariatus dolgozé kezein Kiviil
még a gondolkodé agyveldket i§ kiszolgaltatja a burzsodzia érde-
keinek. Amig a tomegek abbaa a beléjiiknevelt tévhitben €lnek,
hogy fonok és munkas, tiszt és katona, hivatalnok és kozonség,
vezér és parttag sziikséges, egymistdl elvilaszthatatlan katego-
ridk, melyek egymést organikusan feltételezik és a tdrsadalom

fennallasat biztositjdk, addig a burzsodzia nyerészkedése és el6-
jogai ellen a tomegb6l nem meriilhet {61 komoly veszedelem.
Addig a hagyomdnyos nevelés sem fog megrazkdédni, ugy hogy
egészében kérdésessé valnék, és a reformkisérletek mind csak
iires faradozasok maradnak.

A kapitalista burzsodzidnak meg van a nevelése, melyre sziik-
sége van s mely érdekeinek megfelel; ezt meg is fogja tartani,
amig csak fenn fog llani.

Csak a gazdasdgi individualizmus f6lvaltasaval és az osz-
talyuralom széttorésével lesz majd vége a szellemi individualiz-
musnak és osztalykulturanak is; a szocializmus kordban a szu-
cidlis pedagdgia fogja atvenni az embernevelés feladatat, hogy
azokkal az eszkozokkel, melyek az uj feltételeknek majd megfelel-
nek, megteremtse azokat a nevelési produktumokat, melyekre a
szocialista korszaknak sziiksége lesz. Otto Rinle
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