hloubek, v nich¥ ¥ivot nds vidch jestd tepe stejnym rytmem,
& proto se pocity a skutky jedince jedtd dotykaji celéd 1id=
ské pospolitesti.

Tajemstvi um&lecké tvorby a plsobivosti um¥leckého di=
le mspodivéd ve znovuponoteni do prapivednihe stavu "parti-
cipation mystique”, nebol tento stupen profiitku se netykd
ji% jenom jedince, nybr# ndroda jako celku, @ nejde zde Ji¥
o dobro %i zle jedince, nyor% o #ivot ndroda. Proto Je kagi-
aé velké undlecké dfle vicné a neosobni, a plesto nis Zeea~-
nuje do hloubky. Proto je osobni strdnke um¥lce prostd jen
vyhode nebe neopsk plekdika, neni vSak urfujici pro Jjeho
d{lo. Jehe osobni biografie mide byt biografii dosdka, sta-
te&ného Slovika, neurotika, bldzna i zlodince, miiZe byt
zajimavé & od jeho dilam neodmyslitelnd, aviésk vzhleden
k ndmu jako umElei je nepodstatnd.

(3 éést atati Psychologie und Dichtunf z knihy C.GoJunga
1 e, Kindler 1973, prele#il R.S. Vyblo 162 =
tomto rama u - jako 7.8v. edice Junglena, 1982, viz

Eigl ddaj v K8 2/8%; v porovnéni 3 textem v ed.Junglians
zde drobné Jjezykové ipravy.)

JindPich Chalupecky
novd vuing v CmcrfcH

(Komercislizsce a byrokratizace)

liohlo by se zdédt, %e pestaveni moderniho umglce v (e~
chédch je ve srovnéni s postavenim um¥lce v zdpadni Evrop#
i v Americe velice nepohodlné. Je to pravda. Ne soulsend
umdni vynsklddé stét v Ceskoslovensku dost, jenfe p¥oepéch
z toho meji jen nikte¥i; ostatni se musi uskromnit. Hejsou
t0 %ddnfi romeniidti behémové. Ale k vystavovdni se dosidve~
ji t&%ko @ nepravideln¥ nebo vibec ne; nic se o nich nepub—
likuje; je vzécné, podsPi-li se ko ju podivet se ndicam mimo
svou vlast, mdloktery se uZivi svou tvorbou, shbérateld je premd-
lo, 2 proddvé-li kdo, tedy nejspilie Jedté do clziny; nékupy
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vefejnych instituei jsou pro né vadcnd; je-li umdlec svym
vytvarnym mySlenim puzen k monumentdlnim formdidm, nemife

se dob¥e realizovat; valnou cast svého dasu musi vénovat
tomu, aby se 2ivil restaurovénim, ilustrovénim, praci na
dilech dekorativniho urdeni; a v¥tvarnietvi Je ndkladné
uméni. Oproti tomu ne Zdpadd petdi undlec do svéta, kde
koluji velkd penize; jsou tam pro ndhe ebehodnicli s sbi#rate-
16, mazejni lurdtofi a aukciondaid, Hurnalistli a kritici,

je viaZen a cesty po svdtE Jsou pro ngho saunogiejucsti. Frea~w
to je tieba poloZit otdszku, je~=li to vde pro umndlice ne Zée
padd jen vyhodou @ je-1li nepohodli v lechdch jen nevghodou.

Kade doba si nevi jiné rady s uménim, neX Je povaiovet
za ozdobu a vyraz spolelenské prestife, nebo za pomiicku
poudeovéni & pPesvaddovdni. Celd woderni umini od romen=
tisun poinaje proti toamu protestule. Swvou plvedni Tunkel
aménl v evropské spolednosti ztratilo a Jeho sekunddrni
funkece tim zbytn¥ly. Byvelo vidy v t¥sndm spojeni s ndboe-
Zenstvim. Sekulerizaci nadi civilizace se osamostatnilo a
masi hledet své misto novié. Bylli to romentici, kdo zadall
mluvit o jindm uméni, nef Jukd bylo kolem nich: " o "vznew
Senén”, "posvatném". To nebyly frdze a nejsou to frédze ani
v dstech nikterych um#lcl soudasnych.

Lle evropskd ¢1 severcamerickd civilizace neni u¥
schopna pPijmout do sebe te "vznedend", "posvétné". Pokud
se moderni svét smifil s existenc! uméni, neudinil to bez
tejnyeh vynrad. Piedevidim pro n& vytvoPll uzavienou oblest
"uym&leckéno svéta". Vznikl jeko kleusura tvirdil svobody
viéi sutorstiiativni legelit®d medernfho sviis a zéroven jako
xlausura posvdtnéhe a svdielniho, v nif umdni mohlo uchre-
novet své duchovni hodnoty pPed viednim. loderni espolelw
nest eiti tenio odstup uméni od nl sBmnotné Jjuko svou krie-
tiku a2 snafi se proto vélenit "umdlecky svit" do asvé siruic-
tury. Hemchoue je vésk pPijuout v Jjelio aspiraci k "posvate
nému", musela je posunocut zpéi k dekoru. Lim se 1 Klausursa
unéni uvoinila. Tvarosleovi medernine uméni Ziroke daleko
ovlivhauje celé Zivoini prostiedi od architektury @Z k tvaw
rovéni b&¥nyeh vyrobki & jejich wvizudlni propagaci. Ale &l
se tim stdvéd nale Ziveini prestfedl Jjekkoll vzrusivé, pou~
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tavé a zdbavné, zlistdvé daleko od ducha té architektury
sakrdini, kierd byveles schrénou "vznesSendho" & "posvidtnd-
ne“. Ve své funkci ozdoby se sdroven stalo woderni umdlec-—
ké dilo drabocennym zbofim, predmitem ¥ivého obehodu, spe—
kulace a thessurigzace. Vyvolalo venik obchodniho odvitvi,
které se béhem ndkolike let rozrostlo do nelekanych rozmg-
i @& nabylo zdroven roszhodujiciho viiva ne pozici modernie
ho um&ni v modernim svétié.

Umgni patid k lidskosti a schopnost chdpat uméni je déw-
na kaidému, byl v rizné mife. Obchodu s umdleckyml dily se
vdnuji zpravidla 1lidé, ktefi majil k uméni svlidstdé bldizko.
Jestli¥e eni rozhoduji v nasean svdtd o uméleckych hodnotdch,
neni to nikteruk ke Skodd umdni. Zdaroven ovdem vyvijeji,
ani% si to uvddomuji, tlek na redukci um@leckdého dila na de~
koraci. Jestlife pak uplatndéni um&lce v modernim avétd mé-
le¥i na tomte obchodnikevi, um&lec mu nevddomky vychdwi
vesti¥ic. Setkdvaji se v pili cesty. Tady zafind negatival
viiv komercielizece nea sgsoufasné umdni. Potleby obchodu nge
jsou potPebemi uméni. Vliastni vyvo] nového uméni wid nend
jen z nesbytnosti, nybri je menipulovén také zvandjéku.

Jlohu, kterou mé v kapitalistieckych stdteech obehodnilk,
md v Cechéch juko v Jjinych socimlistickych stdtech ubeduilk.
Tekdé on si vydel vstPic na pil cesty & umdlcem. (o otekdavd
unglec na Zdpaddé od obechodnika, to zde ofekdvd od diedniie:
nd ho dovést k proslulosti a zédmoZnosti. Konservatival umé-
lec a politizujici uPednik snadne naleznou Jjeden v druhém
oporu. Unen umélee citi se ohrofen vdim nepredvidanyn & Ob-
jevanym a doufd, Ze wu ten dPednik poskytne ochranu; # pro
tohoto Uiednike je véechno nové neZédoudi, pondvadi mu zZnee
snadhuje, ba znemoZauje 1idit po jeho rozumu umElecké d¥ni.
Jako obchodnik jde ze prodejnym uménim, tak ten politizujiei
iFednik vité ochotu umélcovu do n&jaké miry se piizplsebit
jeho pPéni. Hozdil je v tom, Ze dfednik zmeni uvddén ke
avé préci zdjimem o uméni, nybrZ skrze politickou dekirinua.
Op&t prote redukuje soulasné umsni, pivodn¥ na to, aby po=
udovalo & vychovédvalo, postupem Cesu opél ne dekor, ktery
nd i v tomte pPipad# slouZit piledstavitelim vliddnouciho
sysiému. 4 je-li v uméleckém dile vZdy kousek tajemsivi,
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to uf dokonce keidy uPednik musi peklddet za ndco nepii-
pustného.

Vysledky oné komercislizece a t¥to byrokratisace Jaou
si podobmné. V tom i v onom pFipadd je uméni manipuloviéne
zvn&jsku. Komercializece vede umdlce k tomu, aby se sna-
Zil p¥ind¥et na trh novinky, bylsi sezomni, a md=-li dspach,
aby se =polehl na svou manyru. Byrokratlizace vede uuslce
k tomu, aby zachovéval obvykié wngjsi rysy umsleckého dila.
Je tedy tekovy umélec svdzangjsi ne jinde, ale Jakmile md
pPileZitost, vyufivd nepozerncsti umdleckyeh Lfunkeiondid
2 neznalestl kulturnieh difednikd & pro svéd pohodli uvole
nuje podle svych osebnich skloni ta pouta. Na Zdpadd mé
sice umélec deleko vice pPileZitosti k velndumu rogviji =
~ JjenZe svobede Jje tekdé nepohedlnd, a uundlec tedy postupnd
ddvé radéji prednost uzndvené konveuci. Neni podstatuy roz-
a1l mezi duchem hromadnych vystav, Jaké podddd v Preze zbyw
rolratizoveny Svaz vytvernyeh um&lei, a umdlaciyeh trhwi,
Jake poPfddejil kemerdéni organizece v zdpsdnich méstech. Je
to spife vyroba neZ tvorba, a tim zbytedndjsi, dim Je Ii
vic.

(ileprosteé vzadlend)

lesky umdlec se divéd dnes mnohdy & nedivérou ne onw
eslnujiel prosperitu mederniho uméni v zédpadnim svété. Po-
dezfrd, Ze manipulace, JjiZ je vyddn wunélec na Ldpedd, je
nebezpedn&jéi neZ menipulace byrokratove. Qu sneuno prow
hlédne a miZe se ji vyhnout. I tek se néjak uiivi & nelko-
nec nalezne prile¥itost wvystawit espen néco z toho, ¢co dé=
1d. Komer&ni manipulace naproti tomu je aendpadnd, a dokonce
miZe pPindsSet uméni uréity prospéch. Ubchodnik -~ a 8 nim
mederni Zurnalistia -~ uvdddji umélee ne verejuost; predeviéin

oni to dokazali, yo ypint v moderni spolednosti nenl uZ
esoterni oblasti zasvicenci. iModerni wam¥ni vplyvé do mmewwx
proudu wmodernihe Zivoia. Umdni nabfvéd v myslich soudssnich 1idf
misto, jeké méleo nédboZenstvi, a kult umdlce se padobd Heté,
kierou poZival kn¥z C¢i mnich: obrécen k posvétndému,

ob&tuje se za ostatnd, kte?l musi zlstat gy profénniho,
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a je ve své spolefnosti prostfednikem megi imunsnenci a
trenscendenci. 4 druhé strany tente umslec Jje Bavdazdn své
spoleCnosti; jehe uspdch je] vybidovdvd, aby obnafoval pl=
vodnost své inspirace & nebdl se Jit af do krgjrnoesti. Froe
slulost zavazuje. Oviem i svezuje. Usdlec ma odpovidat obre-
zuy, kiery =i o ném chee spoleinost &init; a va spolednosti,
kde neni instituovaného ndbeoZenstvi, v jeho# rducl by mohl
plnit pesvdtnou funkel, snedno se stdvéd pouliyum shownaneme

V Cechéch nenf nic z tohe, co podminuje na Zdpadd s
péch moderniho uméni - Fédné galerie, Kédns muzes, Idadné
Zurndly, které by je propagovaly. Vndjéi podnéily, ktexych
se dostdvd tek hojnd umdni na Zdpeds, tu docela chybiéjl. Ne=
vede to k zpohedln&éni? Kupedivu nevede. “"Loba nds nuti s %e-
leznou wvytrvalosti znovu a znovu si piipominat nesanoczielj~
most nadi existence," Fekl u pPfilefitosti Jjedné wystavy Je-
romir Zemina. "My Jsme vaekutku neméll pPllefitesti zpohodlw
nét tim, co prinddf verejné uzmndni.” Cesky umélec dokence
je rad, #e neni rulen v sametd svého atelidru. lilZe sa v nim
sém k sob& a avému umdni soustiedit jauko nikde Jjinde. Je
svoboden od viéech wvndjéich zdvazkd. Odpovidd adm gobé. Pro-
¥ivd svi] umfle ckf osud jako drema, v n¥mnf vice ne¥ kiexy
Jingy pozndvd nekonelnost svého ilikoluw. Vztshuje se stdle k né-
cemu, co je] daleke piesahuje 8 co musi zistet nedosafitel-
né. Neciti se vézdn tim, co se pravé vyhlasuje ze moederni.
Heilustruje déjepis soudasného uméni. Zato mu umélecky osud
gplyvd 8 Jjeho osudem lidskym.

Vyvoj Jeho dila byvd proto ebtiiny a dlouhy. Chce viw
d&t a vidét. Obreaeci se v samot¥ svého mitelidéru k preomenu
lidske sily, k oné velké m posledni jistoié dlovéka, JjiZ zi-
skdvd, kdyZ beztvardmu dévé tver, pfed nevédomyumi teuwnotemi
hmoty wdrZuje svédtlo lidského ducha., Ostaing jeho sunele ae-
ni opudténosti. Pat¥i k ostetnim, kteifi stejné jako on obijw
tuji svlj Zivot svému uméni. Heni Jich v jeho zenmi méloc a Jjew
Jieh osud je nedprosny. Viddi, co to stoji, byt umslcen,
e jestli kde si hledi tento svlj osud ulehdit, nldky se vd
ného ostatni cdvréti.

Umélec v Cechdch ziskévéd zedarmo, o by jinde musel
tE&Eko usilovet: svebodu. André Breton vyslovil svého Emgu
poiadevek, aby umélec zachovdval "1 “écart abgolu” y HEproge
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té vzddleni", md-li se vydat do neprebddsnych kondin, dele-
ko na svou spolefnost, zs sveu dobu. "2im, Fe vyjaddil vel-
kou uUzkeost sv_éheo casu, surreslismus dal Pesicse noveu podo=-
bu krdse." pedtrhuje v Jednom ze svych pozdnich esaji.

(Ceskd varianta)

re—

Dele by se predpoklddat, ¥e po takovém Vypé&ti té genge
race lel padesdtfch, 3edesdtyehr s sedmdestitych musi phijit
pokles, & tim spife, ¥e tek mdlo = toho, co vytveiily, pro=
nikd ven z ateliérd, a e chybl tedy podn¥t ve¥ejndho zd .
Ani veisina studentl vysokych umdleckyeh Skol neszng bytsi
Jei jméne svych bezprostiedufch predchidel, Phece ae Jejich dafle
docele utajit nedd e mladi vmElel nskonec plece je objevi,
Menapodobuji je. Ale prijimaji u% Jjako samnozejmost, Xe
musi poditat s nevilf i neptdtelstvim a %e se budou potykat
& unoZstvim nesndzi. Jejieh piedehiided po druhd svitovd véle
ce museli urputnd bojovet o prédvo byt umdleld. Zatim se mrio o
zueénilo a wlpdy umdlei reagujfl toké Jinak. Nemohou svdast
ideovy boj, remsji s kyuw. Jestlife se konservetivnl umdlel
a jejich byrokratidti spejenci obraceji proti nim, neni teo,
Jako towu byvele v padesdtych letech, z plresvidient, nybyi
& pohodli. Byli by neredi, kiyby se uvddily v pochybnost
3eJick pezice. Samoziejmé uZiveJi ogvidéend metody medn
% bice; desdhnou tim selekce charekterd. tek tomu byvale po
celé devatendcté stoleti i Jeét& potom a akademikové se vidy
snaZili prossdit se u t&ch vrstey spolefnosti, kters byly
U moel @ dipponovaly penézi. Teké v (echéch u¥ méme vmElce
-miliondre, ne«~li multimilionsZe. & takd Bnl tedy existence
modernile uméni neméle’{ ns vefejnd pedpoie,

V mezivélelnych letech vlddie v Seskdy uméni idyle,

Fo velikém vzepdii generace desdtyeh let ze Sests umilei
spoxojovali tim, Ze udrfevali vyivernou vrovel s vyeh d¥l,
jak se to stale v Jejich zemi tradici, 2 sneZili se zfistat

Vv hranicich avitového v¥veje; jenonm Vijime¥nk se nikdo ode
NaZll pPijit s nédim vlestaim, co by mohle platii ne svitoe
Ve scén¥. Po druhé svitové védlce to prestelec staéit. T#m,
kteri tehdy zaéineli, pezbylo, nef shy =ze odvdZili, keigy
sém, své vliastni cesty. I kdyZ se Jjejieh dfie vyvijelo sou=
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D&Zné s dénim v ostetnim svit¥, odlidilo se 04 n¥ho posunue
tim ekcentu od vefejnédho & obecndho k soukromému a indivie
dudlnimu. UmElecké osudy se prostupovely lidskymi a Seské
uméni{ nabyvale svého zvld¥iniho obsmhu. Dd se Pici, e ve
svych zvliddinich podminkdch tedy venikla lokdélni skole,
svebyind verienta modernihe uméni svitového.

{(Novd orientace)

il

Um&ni bylo v Cechdch pe roce 1948 za dunyeh okelnosti
prevaZnd meditativni a do sebe uzaviené, spild intensivni
neZ extensivni. Ukéealo se to 1 v takovyeh krajnich pPipa-
dech, jskyami jsou heppening a performence. Ty ve svity B b=
ly k& blulfnostl = okdzalosti a stévely se efemérnimi sensa—
cemi um¥leckéhe svita. Tady prévdé neopek. hniidkovy akce
vydstily k névodtm na kontemplace, Stembere a WlZoch avé
obecenstivo comezoveli na pdér mdlo 8 vych pPétel, a kdyZ po
neékolika letech zadali wzbuzovet pozornost aventgerdistice
kého publike, raddji své Ginnosti zenechali.

Ta introvertnost hrozi vdak neposled ¥eskému uméni jede
nogtrennosti. Jladé umdlce ocsmdesdtych let to drdidi. Nee
chidjf byt zehdnéni do n¥jeké pololegality "prokletyech umEle
cli". Hozhodné cht¥ji vystevevat, o kdy¥ Jim to Svez svou
monepolizeacl vystavnich sini v praZském centru neumo#iuje,
aledaji a nalézaji vystavnl pPilefitosti Jinde~ v nékteryeh
oblaestnich gealeriich, v kulturnich domech mendfch méat,

v mladeZnicikyeh klubech. Byvé to nékde na okraji Prahy ne-
bo aZ pil semfeh hranicich gtdtu. Teké mlaed! teoretici

8 teoretléky jia v tom pomdhaji. Funkciond®i Svezu se to
sauoz¥ejué sne#{ prekszit, sle obvykle p¥ichdzeji pozds,

& pokud jJsou Lo vystevy nevelké, neddvaji se vyrubit ze

své blahobyiné letargie. Stedl jim, %e se o takovyeh VY BT E-
vach nepide.

EdyZ Dreton psel o tor "ngprostém vaddleni, wracel se
viastné ke své steré myflence "okultace” surreslismn. Ale
1 takové ukryvené umin{ bude nm n¥jakém ufaty své apoledm
nosti, totlE v dstreni "umBleckdého avita". Surreslismus se
proti svémm programu stdvel estetismem =2 zdleZitostf snobii,
To vibec nem¥la bft cesta aladfch umslcl v lechdch. "Umé~
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lecky svEi™ - sviét pF{znivel umdni, galeristd & sbirateld -
~ ani nem&l p¥fleiitost se tu tonstituoval s undlec nemide
touZit, aby jeho dflo bylo reprezentovino v adktersw wuzeu
modernihe umEni - ani té&ch tu nenf. Um¥lei posledni gene-
raéni vliny, nastupujiei p¥ed pili osudesdtych leit, veak
cht&ji pres viechny nesndze vstoupit v dialog 8 diveken.
Kozmérné sochy Wagdaleny Jetelovsd Jsou tohwe prvidlm signes
lem. Je zajimsvym dokladem pro vritifni logiku vyvoje souw
gasneho uméni, Ze k tomu dochéizd soulesn® s vyvejem svato-
vym, i kdy% nikoli Jjen pod Jeho vliiveu. Ubjevujl se 1 po~-
kusy vyrovnat se s necexpregionistickym proudem; Je to po=-
chopitelné 2 témér mevyhnutelnd v dobd, kterd svou histoe-
ric¢noesti tek ma jedince naldhd | tolik na nda vymdhd, aby
se zamyslil nad tiw, &fin sdm Jje, a co sp tedy méd podii.

Ale chyb&ji pedminky: ten negexpresionisaus Jje pPiuwe vazin ne
rozvinuté vystavovdni, na hoiny kontakt s dividkem. 41 mlte
di a_i jej cht&)i prosadit. Obecenstva by byle v Cechéch
mnoho, viece ne# kdy Jjindy, £ Bddostiviho o chdpaviho. Jen
uvamgléd izcolovenest unglece pretrvaveé a nepoddd Je] zshdni do
samoty.

Cedtf undlci vdak zatfm neléwejl jiny prostiedek, jak
vyvést uméni z estetické enkldvy do simielnosti Zivota. le-
dekané vyuZivaji plekdZek, s nimiZ se potlkiavajl. Vyastavovet,
to stejnég neni idedlni zplsob, Jak by m¥lec umdnl vstupovat
do spelednosti. 04 svého plvodu vystuvy jsou iu proto, aby
a8 nich umslec nebizel své virebky na prodel. uak se v Uew
chéch véci vyvijeiji, umélec se plestdva Jdivat na své dilo
jeko na n¥eco, co by mdlo byt pro obZivu., Lepdl uei vystavy
je jist& prostieds muzes: dflo Je vzato z obchiodnile obiéhu,
a mzeun Jeo jekyamsi posvéainym misten. Ale chybil nu uuse
komunikace s nedernim evdtern & 8 nelin Jivotesn v nlm. Lbde
nym FPedenim nejsou eni pokusy umistit nové umiélecké dilo
tradiénim zpuscbem nékaiz ne velejné prosirsnsivi. sSvétskost
soudasného Zivetniho prosifedi zneweiruie tam jeno plvodni
fungovéni, lepni tem sni szdobou, Jen plekdii. Unklec by se
mEl esi néjek jinek obracet k seuld aAsnim lidesm; wili by se
g nim setkévet Jinde.
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Situace, v kterd se ocitli modernf umdlel v ﬁachéch, Je
ZviastE naléhavd nut! & tomu, sby uspidili své hleddnd Ji=
neno mists pro . svou praci. Tak porddaji vystavy a ViG] enna
setkdni v chalupdch &i dvodich na venkovd, kterd majl k let-
nin pobytdm; improvizuji{ v m&stech nebo vasnicieh, kterd
Jdsou opudtény, protoZe musi ustoupit novym technickywn pro-
Jektim. UZ seme konfrontace umdleckého dfila & drsnym prostiedim,
poeznamenanym wminulym Zivotem, byvd jeho cenncu zkoudkou.
Jedna z nejplvodn&jsich ekel tohote druhu bylo wyuliti
tresek rychle odstrenovendho mista lost, kterd¢ lefelo ne rogw
sahlém loZisku uhli: sochai Ji¥i Sozenaky vytvolil v letech
15€1-1982 s nékolike svymi drubhy do opudténdhe prostiedi ine
teridrd a exteriérd tohoto tragiclého prestifed{ Improvizove—
nd torsa mizejicich lidskych postav. I¥% socha® s jinymi spow-
lupracovniky, Jjeke zminsnymi u¥ Bersnem a hulhédnkem, se odw
vdZ1li i zasdhnout do prézdnyeh prostor uchovandho naclistic
kého végeni v Tereming plastickymi 1 kresebuymi dfly. Ne j=
zajimeveisdin a nejed afilejéim pokusem zetim byle na Jake
1981 ekce Sechy a ebjekty na melostranskych dvorcich. Mald
Sirana je rozedhld sterobyld Stvrl pod Prafskym hradem o ty
dvorky, skryté mezi domy, jseu plny neviditelrnyeh engreami
Zivota mnohe gemeraci prostych 1idf. Sem tedy umistilo o=
nact un&let a umlkyn své vEel, které by newnose sni Jinmk
ne? =z inspirace tdchto mist nebyly mohly vzniknout & Lkterd
by se nemohly ani jinek vystavit. Bylo to redostné praekvapew
ni. ° Vskutku, moderni umdni nemusi byt Jen k dekorecl o noe
prodavéni. Stejn¥ radostny byl pohled nm mnoZstvi mladych
1idf, kie¥d, v rukou plédnky, kierd alauﬁﬁly Jeko katelog,
prochézeli po t&ch &trndct dni, co akce trvala, pFilkrymi
ulidkami Stvrti 8 shleddvali pirekvapenil, skrytd zas téflkymi
vraty a klenutymi chodbsmi.

iinohdy se zdd uméleim sewmotnym, Ze jeiich wwdni v moe
derafl deb& pFfllid mélo znmmend; pPéli by si nadat Je obsninym
a nelébhavym vyznemenm, @ proteo eopskujl rizné polkusy, jek pie-
konat jeho uzavienost, jak posunout Jehe hranjce, jak jeho
strukturu uvelrnit, rozéi¥it, rozpéddit. Jméni by méle byt
n&lim vice neZ umdnim. Je to nebezpeiné podingni. Uméni mGZe
nabyt nové plsobnosti za tu cenu, Ze ze zbavi plhsobnosti,kte-
rd je viastni Jen umdni. CeSti um¥lel jen vijimelns jdou ek

(15)




za hranice umdni. Umdni je jejich jedinou Jistotou. Zistds
vaji=li vdak uvnit¥ hrenic uméni, jdou zato za hranlcs
"uméleckéhe svétm"., To je ts Seskd demokratitnosi. I nové
Ceské umdni Jje neseno potFebou rogepnout vyeNSUOVOSt Lmdw
leckého dila, sle zdroven jeho charakteristickym znslkem
zUstéva, Ze zachovdvd integritu dila, to, femu se Ifkd vyitvare
nd hodnota. Sned je to prote, Ye umdlec tady ¥ije v prosties
di, které steleti sama poznemensls vysckou vytlvarnor Kulturou.

(Nevim ¢o)

Heuni ami tak dlleXité, kolik v Uschdeh vaniklo b¥hem
arune poloviny nadeno steleti d¥l, jeZ by mohla zeujmout
sbéretele a muzejnika, V této chvili Je dMlefitdid{ ndco
Jiného.

Byl tu podan ditkaz o Adjinndém visnomu moderniho unde
ni. Tote uméni miZe pripadst v moderni eivilizmei n&dfm okraw
Jovym, Jjakyusl prepychem d&jin. Irvéd vémk i za okolnostf,
které vibeec mu nejsou pPiznivy, @& potledeno, za prvni pHi-
lefitostl vaznikd znovu. Je te tim pudﬁmhodnéjﬁi, fe tato
civilizace pro né nenalézd misto.

V sedundctém stoleti, ne prabu modexrniho vdku, filo-
sofové, kue¥i chtéli postihneut, v Sem zdle¥{ uméni, poulie
vali ik tomu Zagto formule "je ne amis quol™, "nevim co". Je
1o negativni vymezeni: uméni se nedd vysvétlilt eni v rdmei
Pacianality, ani v rémei morality, to znemend v rémel hodnoe
ticfeh kategorii nasi moderni eivilizece. Jeho vyznem spoe
tivé v nélem, co se témilo kalegorieni nedé pogtibnout, &ie
1i uvkeazuje k nEZlemu, co ve siruktu¥e nafi ecivilizace ehyof.
Unélce ¢ini umélcem nejspiBe to, Ze vytrveleji ne# kéo ji-
ny ciii Zmxdex tento nedostatek.

Jindy uméni X byle z plnosti své doby, nymi je z této
Jjeji nedostatetnesti. Proto one "naprostéd vzddleni”™ umdloos
vo a ziroven jeho dsili n¥jekym zplisobem se obrbtit k& Lie
deul prostirednictvim dila, které by Jje vedls K onomu nedefiw
novatelnému "aevim co". PYes véechny snahy o snifeni museles
prote uméni zachoviéval s8vij odstup od moderniho svéits, Hue
sl to &init, md=ll uchriénit semc sebe, uehrénii nigo, co
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tomto svéié nikde neni. Je to docela nové posldni, Jjaké
uméni pPedtim nikdy nemélo.

Ale prdvé proto je umdni zdleZitosti povyiece politice
kou ~ chép eme=li Im "to politikon" v plvodnim Ieckdm vyeEnauww
Jelko néco, co se ty¥kd politeie, obee, lidského spoleden—
stvi. ve historickou silow. V politickém d¥ni woderni do-
by Jjsme si zvykli rozlifovat levieci a praviel, progresiv-—
nost & koaservetivnost, revolueil a reakci. Teké modernd wad
ni jako véc politickd by se tedy mélo podle toho me&iit.
Nicméné dsudky byveji docela protichidné. Medernf umdni
zalind rounentismem. ve romentismus zjeveu reakinim, nebo
revoludénim, nebo sifidavd obojim? Teké soudasny umélec by
se m¥l p¥iznat k nékteréd strand. Ale spor se nedd uzaviit.
Moderni uméri je nepochybhd pelitikem wvldstniho druliu,.
Obvyklé kiamsifiksel se vymykd & nemlZe byt X Jinaekdmu ufite
kun profénni pelitice.

JestliZe viak moderni uméni je nezeastupltelnou sloZe
kou dnednich déjin = pfliom se nedd pojwmoul do Jejich po«
litickyeh tendenci, nutno z tobo uscudit, Ze se déni, roz-
hodujiecd o nedi dobé, témito tendenceni nevylerpdvéd. Svim
phgodem a poslénim je uméni pPesahuje, a pfeseije jJe proe
to, Ze tyto tendence meji nds orientovel Jenom v lmmenencl
svita . Nefe civilizace Je uzaviena v immanenci., Uménfi sahd
ne&kam Jinam 2 44l a teto Jeho piesahovani jJe vysvétlenim
jeho historické nezbytnosti. Co &inf{ uméni umdnim, je pie=
gahovéani: ukazuje k transcendencil.

To je asi hlevnd poudeni, kterd lze Cerpat z axistens
¢ce soudasného deského uméni.

(Zdviérednd Sdst stejnejmennd knihy, rukopis deatovén 24.12.
1985)
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