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Laca Novomeského povazujem za jednu z najvyznamnejSich postav naSich
kultirnych a narodnych dejin. Vo svojom kratkom pdsobeni vo funkcii poverenika
pre Skolstvo a osvetu vytvoril odkaz, ktory dodnes in$piruje nielen kulturolégov a
humanitnych vedcov, ale aj politikov, organizatorov kultiry, Studentov a
obcianskych aktivistov. Je az neuveritel'né, aké rozsiahle dielo po sebe Novomesky
zanechal. Bol basnikom, Zurnalistom, politikom, kultirnym a osvetovym
pracovnikom, ucitelom, filozofom I'udu, aktivistom, historiografom, bojovnikom za
ludské prava a dostojny zivot a spoluorganizatorom Slovenského narodného
povstania. Novomesky sa snazil vytvorit most medzi revolu¢nym Vychodom a
tradicnym Zapadom, premostit demokraticku inteligenciu a revolu¢ny socializmus,
docenit to progresivne, ¢o naSe narodné dejiny priniesli. Reprezentoval liniu, ktora
spajala zdravy sedliacky rozum, osvietensky ideal spravodlivosti a basnicky
romanticky ideal citu a zdravého patriotizmu, ku ktorému ho inspirovali osobnosti
narodnych dejin. Pre svoj pokrokovy pristup bol ve¢nym martyrom réznorodych
rezimov - prenasledoval ho kapitalisticky rezim v CSR, perzekvovali ho v Mad'arsku,
v Slovenskom $tate, ale aj v 50. rokoch (a aj v sucasnosti je jeho meno ignorované).
Novomesky nam ukazuje dejinny priklad, ako ostat verny svojim hodnotovym
kritéridm, svojim idedlom aj v zlozitych historickych situdciach. Bol unikatnou fiziou
vlastenca, avantgardného socialistu a tolerantného internacionalistu, ktory suicasne
zdoraznoval aj prinos nasich narodnych dejin. Len malokto si dokazal zachovat' tvar
v premenlivom 20. storoci, tak ako sa to podarilo prave vel'kej osobnosti slovenskych
dejin - Ladislavovi Novomeskému. Ndaplastou za krivdy 50. rokov sa stali
pomenované ulice, Skoly a kultdrne inStiticie. Napriek vdzneniu nikdy neprestal
verit idedm socializmu. Kniha by mala byt pokusom o (poviem to tak) rehabilitaciu
tejto vyznamnej osobnosti v slovenskom kulturologickom, ale aj vSeobecnom
diskurze. Cielom prace je taktieZ priniest trochu svetla do ¢asov, v ktorych
prevladajica neoliberdlna ideolégia zjednodusSuje a popiera iné spolocenské a
kultiirne koncepty. Kniha je ¢lenena do dvoch klti¢ovych blokov. Prv, biograficka
Cast, je ramcova pre pochopenie vyvinu Novomeského nazorov. Je Clenena
chronologicky na sedem casti podl'a Zivotnych etap basnika a konkrétnej historickej
situdcie. Druha cast prace sa deli na dve podkapitoly: prva je analyza kultirneho
konceptu Ladislava Novomeského vo vzdelavani a v popularizacii zmyslu umeniu
v spoloc¢nosti. Pri objavovani filozofického zmyslu umenia a kultiry analyzujem
nielen autorove teoretické ¢lanky, ale i autorovu tvorbu. Dotykam sa aj vztahu vedy
a nabozenstva k socializmu. Posledna ¢ast patri davistom. Druha ¢ast podkapitoly sa
zaoberd priemetom  geopolitickych suvislosti a dimenzii Kkultary.
V Novomeského koncepte ide o Styri dimenzie - internacionalnu, slovansku, ¢esko-
slovenskd a slovenskd. Jednotlivé cCasti analyzuju znalosti aj vztah Novomeského
k jednotlivym osobnostiam svetovej, Cesko-slovenskej a slovenskej kultury, filozofie
a vedy. Nova kniha o Novomeského koncepte sa pokasa zhrnit a vytvorit uceleny
obraz snah autorov, ktori sa venovali jeho kultirnemu odkazu (sumarizaciou
vysledkov osobného vedeckého badania a doterajSieho badania citovanych autorov).
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Pred rokom 1989 bol Ladislavovi Novomeskému venovany Siroky priestor a to
renomovanymi autormi (Smatlék, Drug, Rosenbaum, Valek). Po roku 1989, zaujem
o Novomeského, pod vplyvom politickych zmien klesol. No nevytratil sa tuplne.
Objavili sa zborniky Novomeského tvorby zo 60. rokov a bolo napisanych niekol’ko
bakalarskych a diplomovych prac (Cafikov, Sutarikova, Vitek, Pivarciova, TomaSova,
GasSparovicova). Do kultiirnej obce sa dostal aj zbornik Ladislav Novomesky - kultiirny
politik..., ktory vysiel pri prilezitosti Novomeského storoc¢nice a zbornik V tenkej koZi
bdsnika. Najnovsia je kniha Vizeri vlastnych stdruhov, o obdobi 50. rokov zostavena
z Drugovych nevydanych clankov. Monografia Kultiirna revoliicia Laca Novomeského
je suhrn tedrie a praxe - Novomeského filozoficky, kultiirno-spolocensky koncept
a prehl'ad Novomeského prace povernika (1945-1950).

PODAKOVANIE A VENOVANIE

Chcel by som vyjadrit podakovanie Ing. Jurajovi JanoSovskému, Jarke
Prochazkovej a Mgr. Tomasovi Klimekovi za spolupracu na tomto diele. Kniha by
urcite nevysla bez tychto I'udi a ich silnej motivacii vydat ju. Za objav osobnosti
Ladislava Novomeského vdacim svojej stredoskolskej pani ucitelke Mgr. Eve
Pacutovej, PaeDr. (dodnes si pamatdm prviu prednasku o DAVistoch a paméatam si
ako mi imponovalo, Ze si Novomesky uvadzal tak 'udsky Laco, namiesto Ladislav) a
za pripomenutie jeho vyznamu pre slovenské kultirne dejiny doc. Eduardovi
Chmelarovi a prof. PhDr. Dalimirovi Hajkovi, DrSc. Taktiez vd'acim Klubu Nového
Slova (doc. PhDr. Jozefovi Lysému, CSc., PhDr.Emilovi Poldkovi), za umoZnenie
organizacie konferencie k 110. vyro¢iu Novomeského narodenia. Dakujem grafikom
avytvarnikom Michaele Fialovej a Mariovi Budinskému. Najvicsie podakovanie
smeruje pani Prochadzkovej aPetrovi Jarosovi zo Spolo¢nosti Ladislava
Novomeského, vdaka ktorym bola kniha vydana. Dakujem taktiez kolektivu DAV
DVA, ktorého ¢lenovia sa nielen podiel'ali na korekturach, ale aj symbolicky podporili
tito knihu. TaktieZ by som sa chcel pod'akovat mojej muze Zofii, bez ktorej by som
knihu nikdy nenapisal. Je to aj ona, ktora mi davala motivaciu pisat tato pracu az
dokym sa ranné slnecné lice neusidlili na okne mojej internatnej izby. Osobitné
podakovanie venujem oponentovi mojej diplomovej prace lebo jeho negativny
posudok, presvedcil mnohych, Ze pracu (ktorej zaklad je prave v praci diplomovej), je
potrebné vydat. Knihu venujem vSetkym tym, ktori sa rozhodli podobne ako
Novomesky hl'adat’ pravdu. V dobe ideologickych manipulécif, prepisovania histérie
a Spinenia vyznamnych osobnosti slovenskych dejin bude tato kniha aj zdrojom
Novomeského autentickych vyrokov z knih, ktoré sa uz mozno v blizkej budicnosti
stanu zakazané alebo nezohnatel'né. Zijeme v dobe, kedy I'udia nemaju ¢as siahat’ po
primarnych zdrojoch a postacia im interpretacie samozvanych elitnych odbornikov.
Dal som si preto zadlezat na bohatom poznamkovom aparate a desiatkach citacii
z priamych zdrojov. Pamatam si ten moment, ked som stal pod paméatnou tabul'ou
Novomeského pred KK FiF UK v Bratislave (kedysi sidlo SAVU, kde p6sobil). Vtedy
som prezZil intenzivne silny pocit, ktory mi akoby odkazal, Ze je mojou povinnostou
pripomenut vyznam tohto velikana. Nech je Novomeského odkaz a jeho tazky zivot
vzorom pre kazdého Cloveka, v ktorom hori posvétny ohen spravodlivosti.
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I. CURRICULUM VITAE LADISLAVA NOVOMESKEHO

I. GENEZA VYVOJA NOVOMESKEHO NAZOROV V ZIVOTNYCH OBDOBIACH
Novomeského dielo sa sklada z niekol’kych etap, ktoré
boli podmienené jednak jeho zloZitou Zivotnou cestou
ajednak kultdrno-spolocenskymi a politickymi zvratmi
obdobi, vktorych pdsobil. Bola to doba striedania
politickych rezimov adiskurzov - od Rakusko-
Uhorskej monarchie, do ktorej sa autor narodil, kratke
obdobie Madarskej republiky rad, dalej zaloZenie
Ceskoslovenskej republiky, avéak na Kapitalistickych
zakladoch; nasledoval Slovensky $tat, Slovenské Narodné
Povstanie, vlada ludovej demokracie - spolocnej vlady
komunistov a demokratov, dva roky po-februdrovej vlady
komunistickej avantgardy, trpka skusenost =z vizenia
pocas stalinizacie po roku 1950; obdobie rehabilitacie
v 60. rokoch a obdobie po roku 1968. Kazda z tychto etap
histérie si vyZaduje dosledny odstup a vedecky, nestranny
pristup, ale sohladom na hladanie pravdy
prostrednictvom dialektickej metéddy skimania dejin
a zohladnenie historickych faktov.

1.1. RANE DETSTVO A MLADOST - NOVOMESKEHO RODINNE ZAZEMIE

Ladislav Novomesky pochadza zrodiny krajéira, ¢o bolo mozZno prvotnou pric¢inou jeho
politického a filozofického stanoviska ksvetu. Zalozil ho na pochopeni pre socialne
znevyhodnenych a neprivilegovanych v spolo¢nosti. Novomeského detstvo sa odvijalo medzi
velkomestom na Dunaji - Budapestou a vidieckym prostredim zdhorského mestecka Senica.
To malo zaroveti vplyv aj na jeho panoramatické vnimanie sveta. Ako pi$e Smatlak, kym vidiek
symbolizoval proletarsku revoluciu, ktora evokovala chlapéenské zazitky a atmosféru doélezitd
pre inSpirdciu,! druhy (mestsky) svet Bratislavy a BudapeSti symbolizoval tzv. burzodznu
demokraciu, ktorej empirickd podoba sa stala stimulom pre dozrievanie revolu¢ného
vedomia.2 Zaroven vSak kontrast tychto svetov spdsobil vnitorny boj stidleho kocovnika
(Zurnalistickd prax ho donutila cestovat aneustdle menit posobenie svojho pracoviska)
tiziaceho po domove. V Novomeského poetizme sa prejavuje clovek v unikatnosti
ajedinecnosti okamihov Zivota - popisovanie azZitie sa so svetom v podmienkach aké sy,
pricom oné druhé prostredie bolo hlavnym stimulom pre socidlnu poéziu nabadajicu
k socidlnej zmene. Budapes$t sa stala dolezitou pre pochopenie vzdelavacieho systému
v Rakusko-Uhorskej monarchii (Novomesky tu Studoval triedy na gymnaziu) a taktiez
o zivotnych podmienkach proletaridtu zaciatku 20. storocia.3 O Senici a Budapesti hovori aj

1, Nebot onen chlapecky zdZitek a snim spojené ndzorné pouceni o praktické vykondvani proletdrské spravedinosti
mu z paméti nevymizi (SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978. 5.17)

2 Ako prva ztychto reakcii na mestiacky svet je situdcia, ked vroku 1924 preberd redaktorstvo Mladého
Slovenska. MesStiacky vydavatelia ho odstavuji pre lavicovil orientacii, na ¢o basnik reaguje v Pravde chudoby
bastiou Vel'ky deri: ,My zabili sme starodavny hnev/ éterom trasie revolu¢ny spev/ éterom trasi piesne
veselé/ my prebijeme ostne z ocele/ lebo nas mnoho, my sme tisici“

3,V rokoch 1914 az 1919 $tuduje v Budapesti na gymndaziu na Barcsayho ulici - $tvrtd triedu opakuje. V roku
1918 pracuje v muni¢nej tovarni v Budapesti - Csepeli a spolu s ostatnymi robotnikmi demonstruje proti
vtedajsej vlade a proti tazkej socialnej situacii, (CAFIKOVA, P. Laco Novomesky v politickom a kultiirnom kontexte.
Diplomova praca. Trnava: KP FF UCM. 2012) bilancuje obdobie Petra Cafikova v svojej diplomovej praci.
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vrozhovore zo 60. rokov a pripomina negativne skiisenosti so vzdeldvanim v Pesti, ktoré
rozhodne vplyvali na formovanie Novomeského svetondzoru.* V obdobi 1. svetovej vojny sa
prejavovali radikdlne socidlne, existen¢né a triedne rozpory, o samozrejme viedlo k vybuchu
proletarskej revolicie v Uhorsku a vzniku tzv. Mad'arskej republiky rad.> Novomesky si toto
obdobie pamaital ako vyznamnu ¢rtu zo svojho detstva v ¢lanku jar v Pesti 1919.6 Vtedy si
podla S. Smatldka prvykrat uvedomuje silu socidlnej spravodlivosti - stiva sa svedkom
vylupeného zlatnictva, kedy ,muZ v polovojensko-civilnom obleku s odrenou ndmornickou
Capicou na hlave s puskou v ruke vykladal okolostojacim, Ze nakradnuté sa uZ nebude dalej
rozkrddat.’ Medzi tym vznika Ceskoslovensko - rok po jeho vzniku sa Novomeského rodina
vracia domov do Senice (pri ndvrate mu skonfiSkovali zbierku revolu¢nych letdkov). V tom
istom roku sa Novomesky vydava na pedagogicki drdhu - stdva sa Studentom ucitel'ského
Ustavu v Modre. Zacal ¢itat z vlastnej iniciativy Kukucina, Vajanského a zaujimat’ sa o modernu,
Devétsil,8 Saldu, Neumannove Rudé zpévy; navitevoval Misikovo knihkupectvo, kde zacal
masivnejSie Citat roznorodu literatiru (dostal sa tu i k Wolkrovej TéZkej hodine).® Uz ako
mlady muz zacina tvorit a publikuje prvé basne v literarnych casopisoch Vatra (rok 1921) a
Svojet, Novy rod, podla Smatldka ovplyvnené symbolizmom Vladimira Roya a Ivana Kraska.
Vroku 1923 kon¢i Stadium, dostava ucitelské miesto v Bratislave astava sa externym
posluchacom Filozofickej fakulty. Tu a samozrejme vramci predchadzajiceho samostidia
zrejme ziskava svoj obrovsky rozhlad v dejinach filozofie, literatiiry a umenia.

1.2.DVADSIATE ROKY - FORMOVANIE, VZNIK A ROZVINUTIE DAV-U

Po prichode do Bratislavy (1923) za¢ina Novomesky svoju vel'kt
kariéru bojovnika za prava chudobnych a kariéru vel'’kého basnika.
Vdaka pobytu na Filozofickej fakulte sa stiva prispievatelom do
¢asopisu Mladé Slovensko. S. Smatlak pripomina, e sa okolo tohto
Casopisu rozsirili diskusie v Studentskom hnuti o povahe
apolitickej orientacii novej slovenskej inteligencie apripomina
taktiez, Ze zacinala pod vplyvom Oktébrovej revoliicie silniet tizba
vytvorit z Ceskoslovenskej republiky socialisticky $tat.10 Novomesky
vroku 1924 rediguje mesacnik Mladé Slovensko a prostrednictvom
Urxa nadvazuje kontakt na Volné zdruZenie Studentov socialistov zo Slovenska 11 a zoznamuje sa
s dal$imi autormi, s ktorymi pripravuji DAV. Pocas roku 1924 sa zahajuje spolupraca DAVistov

4,V lete sme chodili do Senice. Oproti Pesti to bola rajska idyla. ... V Pesti som sa udil dost’ mizerne. Nechcel by
som to motivovat’ naciondlne, ale triedny grunt to urcite malo. Bola vojna, triedy boli plné budtcej madarskej
inteligencie, pestoval sa nazor, Ze remeselnicky syncek, ak len nie je Gplny eminent, ma si hladat’ primeranejsie
zameranie. Matke vtedy povedali: Vari si myslite, Ze bude ministrom?“ NOVOMESKY, L. Spldtka velkého dlhu.
Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, s.392

5 Madarska republika rad (skr. MRR = Madarska komuna) bola proletarskou vlddou medzi marcom a augustom
1919. Pocas jina sa rozsirila na cast’ Slovenska a vyhlasila v PreSove Slovensku republiku rad. Tento na svoju
dobu progresivny koncept novej spolo¢nosti vystriedalo spiato¢nicke Hortyovské Madarské kralovstvo (1920-
1946), ktoré bolo zriadenim konstitu¢nej monarchie, spolupracovalo s nacistickym Nemeckom a tak sa stalo
fziou monarchie a fasistického zriadenia.

6 Pravda VIIL, ¢. 66, 20. 3. 1927

7 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978.5.16

8 Zbornik mu pozic¢al profesor Zeman.

9 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa..1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.392

10 Vroku 1920 vyhrava volby socidlna demokracia a orok neskér vznika odélenenim marxistického kridla
Komunisticka strana Ceskoslovenska na zaklade odporu voci pravicovému charakteru socialnej demokracie
v zmysle uchovania status quo a neochoty zmenit' CSR na socialisticky $tat. Komunistické hnutie si v dobe svojho
vzniku ziskalo pokrokovi inteligenciu aj inteligenciu umelecki. Pozri bliz$ie SMATLAK, S. Ladislav Novomesky.
Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978. s.21

11V roku 1922 uverejiiuje budici DAVista Jan Poni¢an ¢lanok Slovdci a internacionalizmus a v tom istom roku
vznikd Volné zdruZenie Studentov socialistov Slovenska, v ktorom pdsobia okrem Ponic¢ana, aj Okali,
Clementis, Siracky, Tomasik-Dumin - uverejiiujii najskor v casopise Svojet, neskdér v revue Mladé Slovensko.
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s K. Gottwaldom (vznikd literarna priloha ¢asopisu Pravda chudoby sndzvom Proletdrska
nedela; autori dostavaju priestor v ¢asopise Spartaku), pripaja sa prozaik Peter Jilemnicky,
Eduard Urx a samozrejme Ladislav Novomesky. V decembri 1924 vychadza revue DAV, ktoré s
prestavkami funguje az do roku 1937 (pozri bliz§ie o DAVe kap. 2.1). Novomesky sa
radikalizuje najma po vstupe do komunistickej strany (1925), kedy prechddza na neisti drahu
komunistického novindra v redakcii Pravdy chudoby, opusta ucitelské zamestnanie a svojou
zZurnalistickou c¢innostou pocituje skusenosti zrevolucnej praxe.l? Po podrobnom
komparativnom Studovani rannych a neskorSich Novomeského textov a prejavov by sa dalo
povedat, Ze Novomeského tvorba 20. a 30. rokov je radikalnejSia, zdsadovo antikapitalisticka,
aakéna. Neboji sa menovat apoukazovat na konkrétne problémy a konkrétnych
zodpovednych ludi. Vroku 1926 ziskava po Gottwaldovom odchode z Ostravy do Prahy
funkciu zodpovedného redaktora Pravdy - tu Novomesky pracuje sdopismi dedincanov,
robotnikov a chudobnych ludi, ¢im ziskava vedomosti a skusenosti k lepSiemu pochopeniu
problému beznych, drobnych ludi, ktoré neskor vyuZije nielen ako basnicku inspiraciu, ale
predovsetkym v praxi, ako poverenik pre Skolstvo a osvetu. Vroku 1927 vydava debutovd
zbierku Nedela, ¢o je jeden z najzasadnejsich krokov v Novomeského Zivote. V tom istom roku
(na jar ajesett) je vazneny za tladové priestupky a plati pokuty.13 Stefan Drug sa podrobne
venuje Novomeského stykom s justiciou v publikacii Cervend sedmicka nastupuje. Ako uvadza
Drug, policajni agenti o Novomeskom v hlaseniach pisali ako o nebezpe¢nom komunistovi uz
vroku 1925. Statny zastupca po roku 1926, ked sa stal Novomesky po Gottwaldovi
Séfredaktorom Pravdy, c€asto konfiSkoval (cenzuroval) ¢lanky. Novomesky chodil na
vysluchy, nakol'’ko ho Zalovali dotknuti a urazeni, ktorych kritizoval vo svojich ¢lankoch. Drug
uvadza, e mnohé stidne spisy sa nezachovali, avSak operuje so spismi zo Statneho archivu
v Opave. Uvadza napriklad odmietnutie uverejnenia listu dopisovatela, urazku policajného
komisara Jana Kompisa z Lucenca prostrednictvom listu od robotnickeho dopisovatela
(Policajny titok na l'ud v Luéenci), dalej ¢lanky Mdme slovenského fakira, Cetnickym boddkom
ochrdnené fabrikantské brusko, spor s Batom v ¢lanku Takto je a takto bude od robotnickeho
dopisovatela. Pokuty, vysluchy, trestné oznamenia za dopisovatelov Pravdy, exeklicie,
vyhrazky, nicenie nakladov, cenziira, sledovanie tajnymi sluzbami a v roku 1927 dokonca
odstdenie na 5 dni vizenia ato hned dvakrat - to bola kazdodennd realita Novomeského
ako zodpovedného redaktora. Drug doddava, Ze itieto trpké skusenosti stzv. burZodznou
spravodlivostou Novomeského utvrdili vo svojom presvedceni. V Ostravskom vazeni podla
Druga spisal i bdsne Nezndma a V obloku viznice publikované v zbierke Romboid.14 Debutovil
zbierku Nedela ilustruje predstavitel slovenskej vytvarnej moderny, Mikulas Galanda. Edo Urx
zbierku komentuje vystiznymi slovami: ,smutne rozprdval o radosti,!5 po ktorej ludia tilZia, a
ktoru vsak nikdy nedosiahnu a nemézZu dosiahnut’ uprostred sveta chladnych veci a studenych
zdkonov, kruto trestajicich kaZdu odvahu siahnut' po kusku vlastného Stastia.“¢ Urx
Novomeského strieda vo funkcii zodpovedného redaktora Pravdy a Novomesky sa ako

Poni¢an je pre politické zaradenie zbaveny funkcie redaktora Zvazom slovenskych Studentov, ¢lanky autorov
vyvolavaju pre svoje popretie starého sveta kritické ohlasy mes$tanov a najma zastancov $irenia narodnych
tradicii (Stefan Kréméry reagoval v Slovenskych pohladoch).

12 0 tomto obdobi piSe podrobne E. Chmelar: ,V Pravde chudoby odstartoval fejtonistickd rubriku Nedelny film,
do ktorej neskér prispievali aj ini autori, napr. Peter Jilemnicky... V kazdom pripade m6zeme povedat, Ze najprv sa
zrodil Novomesky-basnik, reagujtci na dvojakost' sveta, a az potom Novomesky-novinar, odhodlany na jeho
principialnu prestavbu ... Pisal o osudoch jednotlivcov, o ich biede, o prechmatoch vysokych $tatnych tradnikov,
vladnych stran, ich korumpovani, o mestiackej pseudomoralke, o zneuzivani narodného citenia, o politickych
planoch cirkevnej hierarchie. CHMELAR, E. Laco Novomesky ako reportér. In Nové Slovo. 2006. ISSN 1337-8163,
13 CAFIKOVA, P. Laco Novomesky v politickom a kultiirnom kontexte. Dipl. praca. Trnava: KP FF UCM, 2012,5.13

14 DRUG, S. Cervend sedmicka nastupuje. Bratislava: Smena. 1985,s. 111-129

15 Toto prirovnanie nachddzame v samotnej Novomeského tvorbe ,Dnes som jak decko poslusny a prosty. Prid’
rozprdvat' ti budem smutne o radosti, ktord sa rodi v srdci, v Zzhavom plame.” NOVOMESKY, L. Ronzevous. In Dobry
deri vam. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnej literatdry. s. 40

16 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1977. s. 65
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redaktor Rudého prdva presiva do Prahy - zacina pisat dvojjazycCne, aktivne sa angaZuje
v strane a pod vplyvom skudsenosti s prehlbujticou sa biedou a vykoristovanim na Slovensku sa
vyslovuje za radikdlne kridlo strany. Tuto podporu radikalizovania lavice treba chapat
v historickych stvislostiach.1? ]. Mlynarik piSe, Ze ,v rokoch 1921-1938 bolo na Slovensku asi
920 strajkov, na ktorych sa zucastnilo 270 000 robotnikov. V rokoch krizy 1929-1933 urady
zaznamenali 1034 akcii nezamestnanych."18 V takejto situdcii bolo pochopitelné zastivanie
principidlnych ideovych vychodisk komunistickej marxisticko-leninskej mladeZe, ktora bojuje
proti tzv. kultirnej reakcii - Novomesky preto Ziada jednotu lavej inteligencie - kultirnej
Iavice a komunistov.1® Vroku 1929 vznikd z iniciativy Karla Teigeho (socioléga architekta,
estetika, aj po skusenostiach s Bauhausom) Lavy front - pre Novomeského inSpirativny
manifest.20 Na prelome - vroku 1930 - bol Novomesky podla Rosenbauma okrem iného

17 Pre upresnenie (z pozndmok S. Smatldka): Komunisticka strana Ceskoslovenska presla v 20. rokoch uréitym
vyvojom. Vrokoch 1924-25 preZili Gspe$ny boj proti pravici, ale v rokoch 27-29 (pod vplyvom vedenia strany
Bohumila Jilka - umierneného vedenia - a objektivnych pri¢in historickej situicie) vplyv komunistov na masy
Kklesal. Situacia sa napravila az v roku 1929 po V. zjazde strany (zvitazila Leninskd platforma, nastava bolSevizacia
strany a Gottwaldovska linia). Do vedenia sa dostava Guttman, Sverna, Slansky, Kopecky, Reimam a Gottwald.
Gottwald je nasledne v spore s ¢astou intelektualnej frakcie komunistov ako Neumann, Seifert, Majerova, Vancura
na Cele s Olbrachtom - vznikd Manifest sedmi. Tento spor dokumentuje aj film Gottwald, kde sa hlavna postava
stretava s Olbrachtom. Gottwald odpoveda Olbrachtovi: ,Preco za vami nejde Nezval, Laco Novomesky, alebo Julo
Fucik? ... Pockaj Ivan, povedz mi jedno, s kym vlastne ide$? ... Raz vds to vSetkych bude mrziet.. Ivane, ndm bez vds
bude tazko, ale vdm bez nds bude este horsie.” (budticnost’ viak ukdzala, Ze sa nakoniec spojili - v roku 1946 bol
(Olbracht) zvoleny a neskér bol v politike aktivnym; Neumann sa po vylicen{ vyrazne neangaZuje a Zije v Gstrani;
Seifertova drdha pomerne komplikovana a na politickej a publikac¢nej scéne sa ocita striedavo). Laco Novomesky
ako reakciu na Manifest siedmich vyzval intelektualnu lavicu o podporu strany avyslovil sa proti
vystiupeniu siedmych lavicovych intelektualov zo strany v texte Nad riou - v nej - ¢i s riou?: , Intelektudlna lavica
nemdZze stdt' nad stranami. Intelektudlna lavica md svoj program: boj o modernost, boj proti kultirnej reakcii,
a tento proces sa odohrdva na Spinavej zemi, proti triede, ktord neméZe potrebovat’ kultirnu modernost, ale k svojej
existencii potrebuje kultirnu reakciu. AkyZe boj proti tejto triede nad jej stranami? Proti nim - to
@no.“(NOVOMESKY, L. Nad tiou - v nej - & s iou? In Tvorba. IV-2. & 21 (3. 12. 1929), s. 321-322) V texte spomina
aj Jacka Londona ako radikalneho socialistu, konkrétne jeho vystipenie zo Socialistickej strany USA z dévodu jej
umiernenosti a robeniu kompromisov.

1BMLYNARIK,]. Zakladné ¢rty tried. bojov na Slovensku v r. 1918-1938.In Historicky ¢asopis,r.1X.1961.2,s. 288-298
19 Kultdrnu reakciu Novomesky popisuje v samostatnom ¢lanku publikovanom v roku 1925 - pripisuje jej ako
hlavnu charakteristiku - cenziiru (odvolava sa na Masarykov vyrok o cenzire ako prejave hlupeho absolutizmu
ataktieZ na jeho tézu o pokroku, ktory nadvazuje na ,slobodu presvedcenia, ndboZenstva, vedy, literatury,
a umenia*“ z Pariza, 18. oktébra 1918), a to na priklade policajnej prehliadky ku basni Krik invalidov, ktora bola
antimilitaristicka a autora by bol (keby nepublikoval pod pseudonymom) demokraticky stthany na 6 mesiacov:
,Ci nehranici s idiotstvom posledné nariadenie $tdtneho zastupitelstva, ktoré na umelecky prejav natiahlo 13.
paragraf zdkona na ochranu republiky? Zadusit' vsetko, co kli¢ nie v intencidch nanic¢hodného podlizacstva, znicit
kazdy volnejsi prejav, zaskrtit' kaZdy uprimny vnitorny hlas - to razi zo zarucenia ,slobodného prejavu.” ..
adalej ironicky dodava: ,Bdsnici, spisovatelia, umelci! Odhodte perd, Stetce adldta! Pdn cenzor so Stdtnym
zdstupcom budti urcovat’ novy smer v umeni.” (NOVOMESKY, L. Kulttirna reakcia. In Pravda chudoby V1. C. 119. (2.
10. 1925) V Smatlakovej biografii sa uvadza, 7e autora onej basne sa nepodarilo dopatrat, aviak bola uverejnena
v rubrike Literdrny film.

20 V manifeste Lavého frontu sa piSe: ,Lavy front chce sistredit a mobilizovat’ kultirnu lavicu: chce sa stat
dstrediiou modernej tvorby, budujicou za nové podmienky kultiry a spolupracujicou na rekonstrukcii sveta
v novu, raciondlnu hospodarsko-socialnu a civilizaénti rovnovahu, produktivnym spolocenstvom a sirucenstvom
modernych energii, organizovanym hnutim, ktoré ma navzajom zblizit' jednotlivych intelektualnych pracovnikov
zo vSetkych oblasti kultirnej ¢innosti, udrziavat kontakt a vzajomnu spolupracu medzi nimi; a zaroven chce
rozrusit izke ramce odbornickej izolacie v presvedceni, Ze iba tvorba a praca ma vSeobecnt a kultirnu hodnotu
amoze sa pokladat za modernu, ktord nezmeravela v izkom odbornictve, ale ktora je schopnd, nestracajtc ni¢ zo
svojej odbornej dokonalosti, vidiet' cely obzor moderného Zivota, ktora si je vedoma svojich stvislosti s ostatnou
kultirnou a spoloc¢enskou pracou. Zaroven s touto koncentraciou lavicovych intelektudlnych a progresivnych sil
usiluje Lavy front o stistavné a priame spojenie modernej kultirnej tvorby s jej obecenstvom: z Citatelov a divakov
chce mat’ zcastnenych, aktivnych spolupracovnikov, organizatorov a propagatorov, uvedomelych privrzencov,
a spolo¢ne s tymto modernym lavicovym obecenstvom sa postavi proti kultirnej reakcii.” (NOVOMESKY, L. Sila
Lavého frontu. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultire a umeni 1924 - 1937. Bratislava:
Nakladatelstvo Epocha. 1970, s. 69)
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i redaktorom robotnickeho zadvodného casopisu robotnictva Podbrezovan, dalej tyZdennika
Tvorba, plzenskej Pravdy, dalej Rudé Prdvo, Rudy velernik, pred zdkazom sa mal stat
i redaktorom Rudd zdr; neskor v 30. rokoch bol nacas Séfredaktorom Ludového dennika, Halo-
novin, Slovenskych zvesti a samozrejme domovského DAVu.21 22

1.3. ROKY TRIDSIATE - KRiZA POEZIE A HLADANIE VYCHODISKA

Podla Smatldka sa Novomeského vztah k umeniu meni uZ v polovici 20. rokov (toto obdobie
Smatlak nazyva kriza proletarskej poézie ajej prekonanie), kedy zomiera Jifi Wolker
(1924) aorok neskor Sergej Jesenin. Novomesky zaZiva obdobie protikladov, s ktorymi sa
snazil vyrovnat. Ked' v basni Dve balady?3 pisal o melanchdlii vychodu, bola to reakcia na smrt’
Jesenina, ktory bol pre Novomeského vel'kou inSpiraciou v jeho hlbokej melanchélii a drsnom
chuliganstve (spoznaval v iiom aj predstavu seba ako dietata velkomesta - Budapest, v ktorej
vyrastal). Prerod basnika vysvetluje aj jeho vyrok zkonca ¢ldnku Poetizmus: ,Apollinaire
zomrel. Nech Zije Majakovskij!“ Mimoriadne tragicky vnima Novomesky dobrovolnu smrt
Majakovského vroku 1930 (ako symbolu ,nového vychodu“ a zjednocovania poézie
arevoldcie), ktordzasadnym spdésobom zasiahla aj jeho vztah ku zmyslu, resp. skor
neuzito¢nosti bdasnického umenia. Pre Novomeského je tato tragédia symbol konca
nezmieritelnosti spojenia romantickych individualistickych gest arealizmom objektivne
existujuceho socializmu. Napokon v Novomeského dielach nachddzame nielen nekrolégy
samovrahov, ale motiv samovrazdy nachddzame casto i v jeho basiach. Vychodisko z depresie
nasiel v teoretickej koncepcii dualizmu a ucelovej tvorbe - Novomesky zacal pisat socidlne
reportaze, ktoré podla slov Smatldka neviedli k rozpoltenosti autora. Basnik hovori: ,Ze nemd
moja prdca rymy? Md ale vSetky prvky lyrického zdkonniku. Ze nie sii kondenzované v knizkdch?
Vsetky veci si zasluZia lyrickych prilepkov a bdsnické pozldtko, i ked’ ich vyznam zmaze 24 hodin
dria, alebo ivtedy, ked zostanu nepovSimnuté.”?* Vtom istom roku sa udiala krvava udalost
v KoSutoch, ked’ Cetnici strielali do Strajkujtcich robotnikov - Novomesky o tom pise v DAV-e
a v brozuire s nazvom ,Nyni je v Kostitech porddek a klid...“25 V roku 1932 sa NovomesKky oZenil
s Karlou MaresSovou, s ktorou sa zoznamil v prazskej Spolo¢nosti pre hospodarske a kulttirne
styky s novym Ruskom a vydava basnickud zbierku Romboid, ktora je zbierkou socialnych basni
vydana aj v typicky avantgardne ponatom obale. Novomesky ju publikuje na pocest Janka
Krala. ,Cierna je zdstava, ¢o nad Sachtami vlaje. Len krv, krv v baniach preliata, krv ludi cervend
je,“ pide autor v basni Cierna a ervend. Podla A. Valcerovej2é v Novomeského tvorbe citit' tGzbu
po exotike, poznani, erotike, ktora sa stdva najosobnej$im vychodiskom, na ktorom buduje
svoje texty; mesto nahradza absolitne neutralny priestor, literdrny jazyk strieda inSpiracia
kazdodennostou v socidlnych rozmeroch. Mimoriadne vyznamna je pre Novomeského
navsteva Sovietskeho zvizu v roku 1934 (Prvy zjazd sovietskych spisovatelov v Moskve), na
ktorej sa zucastnil aj Nezval a Jilemnicky (autor na to reaguje aj v basni Moskovsky vecer).
Novomesky je znovej sovietskej spolocnosti nadchnuty aziskava novy zmysel umenia
v poetizovani novej socialistickej spoloc¢nosti, ktora uz prekonala materidlne problémy
(zaroven ho to inSpiruje k intenzivnejSiemu boju za dosahovanie zabezpecenia ekonomicko-
materialnych istdt, blahobytu aj doma, vo vtedaj$om nesocialistickom Ceskoslovensku). Svoje
nadsenie zo sovietskej spolo¢nosti ako realizacie novej utépie vyjadril v nasledujuicich vetach:

21 ROSENBAU, K. Publicisticka tvorba L. Novomeského. In Sldvnost istoty. Bratislava: Epocha. 1970.5.256

22 Rosenbau pridava aj Ludovy dennik, Slovenské zvesti, Eldn, Slovensky hlas, Doba, Levd fronta, Luk, fip,
Vatra, Slovensky hlas, Spartakus, Pravda chudoby, Literdrni noviny, Svojet, Ceskoslovenské listy, Proletdrka,
Program D, Romboid, Slovenské smery, Slovo a slovesnost, Svét v obrazech, Vatra,....

23 ,Do vina plakala mi slzu lumpacka Budapest/ Viem vsak, Ze vel’ké uzmierenie nenajdem tam, lez ani
tu/ Nateraz Zi¢te krvi mojej melanchéliu Vychodu.”

NOVOMESKY, L. Dobry deri vam.Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnej literatiry. 1964.s.34

24 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1977. s. 60

25 MATEJOV, R. Laco Novomesky. Bratislava: Literarne informacné centrum, 2005. ISBN 80-89222-02-1, s. 417
26 PEKNIK, M., PETROVICOVA, E. Laco Novomesky...BA: UPV SAV. 2006. ISBN 80-224-0902-2, s. 105
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A na tomto stupni, v meradle nesmierne Sirokom, rodia sa nové ludské tiZzby. Novy clovek,
presnejsie povedané, nové ludstvo, ktoré je podnecované novymi zdujmami, intelektudlnymi,
citovymi a zmyslovymi - ked’ stard tizba vykoristovanej triedy, tuzba po chlebe, po ludskej
existencii je uZ riesend a vyriesend.”27 Pripomina smad po poetizovanom Zivote, smid po umenf
a kultire v spolocnosti, ktora uz vyriesila materidlne problémy. Ocenuje rozkvet kultiry
v sovietskom prostredi (este doZivajice dedi¢stvo leninského Ruska, ktoré neskor Stalin
zvulgarizuje) - predovSetkym denné vydavanie osemdesiatich basni v ruskych dennikoch,
preplnené divadelné saly (pripomina Mejercholdovu Ddmu s kaméliemi) a dodava, Ze novy
proletar je symbolom vysokej kultivacie: ,...komsomolci sa zhodli, aby sa vsetci mladi muZi holili,
Cisto obliekali, aby do divadiel nechodili v pracovhom obleku a bez goliera, aby nosili kravaty. Do
okien robotnickych pribytkov sa nastahovali kvetindce s kvetinami, verejné jeddlne sttaZia o to,
ktord bude mat’ skér na stole biele obrusy; v sovietskej tlaci prebieha aj debata o tom, ¢i poulicné
hodiny maju zvonit’ o stvrt alebo nie..."28 Novomesky po navsteve Sovietskeho zvdzu prekonava
umelecku krizu a opétovne sa snazi svojou tvorbou dokazat, Ze basnik ma byt spoloc¢ensky
uzitoénym a dat’ za pravdu socializmu tym, Ze Kultivuje spolo¢nost - podporuje rast
smédu po umenti, po krase, po pévabe. Po osobnej skiisenosti so Sovietskym zvdazom roku 1934
sa presviedcCa, Ze socialisticky ¢lovek ma zaujem o kultiru a umenie, a toto zistenie sa stava
nekonecnou insSpiraciou pre dalSie napredovanie (nakolko sa domnieva, Ze rozpor medzi
readlnym socializmom a umenim neexistuje). V roku 1935 vydava zbierku basni Otvorené oknd,
na ktoru pozitivne reaguje literarna kritika - Alexander Matuska aj Jozef Félix (ten zbierku
vnima ako syntézu proletarskosti a avantgardy) a Milan Pisut. Tato zbierka autorovi vratila po
obdobi pochybovania a frustracie zmysel a déveru pre tvorbu - navratena dialekticka jednota
socidlnej revolicie a poézie. NavSteva Moskvy v Novomeskom zanechala aZz extrémne
idealistické stopy - basnik si predstavuje, Ze v dalekej utopickej spolo¢nosti budd poeti
predkladat’ svoju tvorbu ludovym zhromazdeniam a tieto zhromazdenia buda vasnivo
oc¢akavat vynimoéné chvile. Toto Novomeského obdobia nazyva S. Smatlik obdobim
proletarskej poézie. Situacia druhej polovice 30. rokov sa komplikuje - rastie fasizacia
spolo¢nosti a komunisti na Cele s Gottwaldom (ktorého perzekvovali, cenzurovali a dokonca
napadli) podavaji ruku BeneSovi, aj dovtedy nendvidenym socidlnym demokratom,
v spolo¢nom boji ludovej fronty, jednotnej fronty robotnikov proti fasizmu na zdklade VII.
kongresu Kominterny. 29 Nastava obdobie boja s fagizmom. Ako dodéva Smatlak: ,KSC bola
jedinou politicky organizovanou silou, ktord v druhej polovici 30. rokov svoj boj proti
vel'kokapitdlu désledne spdjala s organizovanim protifasistického zdpasu na Sirokej spolocenskej
zdkladni.”30 V obdobi konca 30. rokov aZ do konca vojny v roku 1945 sa Ladislav Novomesky
stdva klicovou osobnostou Slovenského narodného povstania. UZ na zaciatku 30. rokov
pisSe Novomesky prorocky v DAV-e: ,To, o demokracia Briandov, Vanderveldov, Miillerov
a Benesov pripravila pri zelenych Zenevskych stoloch (a v zbrojovkdch Eurdpy) pouZiji posledné
imperialistické vojny fasizmov Hitlerovych, Pilsudskych, krdlov Alexandrov a inych .. Toto

27 NOVOMESKY, L. Publicistika zv. IIL, s.166-177. Cit. podla SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel.1977.s. 72

28 Ibid. 7. 5. 61

29 Situaciu v 30. rokoch pomerne autenticky dokumentuje serial Gottwald z 80. rokov (SOKOLOVSKY, E. (réZia).
METEJKA, J. (scenér), LEKES-LUBOMIRSKY (produkcia), HOMUTA, J. (dramaturgia). Gottwald. [Povodny televizny
serial]. Ceska republika. Ceskoslovenska televize. 1986. 5x85 min. [cit. 2016-03-03]. Gottwald bol tvrdym
bojovnikom a bojoval proti BeneSovmu prijatiu Mnichovského diktatu v roku 1938. Kym Bene$ sa spoliehal na
pomoc Franctizska, Gottwald navrhoval BeneSovi pomoc z rézie Sovietskeho zvdzu, ¢o vtedajsi prezident
odmietol. Dcéra riaditela Zivnobanky Preissa, prezradza komunistom informaciu o obchodovani Preissa s
nemeckym bankarmi a predavani republiky - komunisticka tlac¢ je v tomto obdobi masivne cenzurovana. Socialna
demokracia ml¢i a proti BeneSovmu rozhodnutiu sa stavaji hlasne komunisti. Gottwald prehlasil: ,....bol som hrdy
na ndrod husitov. Viem, Ze Cesky lud zostal nadalej ndrodom husitov. Av§ak, neméZem byt hrdy na ciny vidd, ktoré
doviedli ndrod ku 30. septembru. Za to sa musia hanbit vsetci, ktorym zostal v tele aspori kiisok cti.” Gottwalda v 20.
a 30. rokoch mnohokrat kriminalizovali, nakol'’ko bol horlivym bojovnikom proti kapitalizmu.

30 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1977. s. 85
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desatrocie bude rozhodujicim medznikom. Zakonci jednu a zacne novi historicki epochu. ...
Dejepisy nezaznamenali krutejsie prechodné obdobia, ako budtii nastdvajtice blizke roky , zaliate
krvou a slzami. ... Pozicie, ktoré rozbiehaju teraz aj davy na Slovensku, rozhodnii o krdtkosti i
di%ke tohto utrpenia.31 Vladimir Mina¢ dodava, e Novomesky bol vZdy tam, kde sa bojovalo
s faSizmom a zufalo volal k nevidiacim a hluchym ,ponorenym do vlastnych bied a tizkosti."32
Bolo to jednak v Casopise DAV a aj dalSich periodikach, v ktorych bojoval proti nacionalistickej
demagbgii a najméa zvolanim Kongresu slovenskych spisovatelov v roku 1936 (Trencianske
Teplice), kde volal po zjednoteni vSetkych pokrokovych a kultirotvornych sil Vychodu aj
Zapadu vboji proti fasizmu, nekultirnosti a barbarstvu, cirkevno-ndboZenskej ¢i Casovej
nadradenosti a neludskosti. V roku 1964 o tejto udalosti piSe: ,Hostia i domdci, pozorovatelia
i Ucastnici debatovali o tom, (i tdto jednota je este ohlasom takmer patriarchdlne nerozvinutych
spolocenskych vztahov, ktoré narastajiica polaritnd diferencidcia vo svete rozbije, alebo (i je uz
predzvestou takych ndrodnych jedndt, Sirokych ndrodnych frontov, na aké zacinali mysliet
komunisticki politici, predvidajiici neodvratnil zraZku s fasizmom.33 Novomesky tuto udalost’ aj
s odstupom casu povazuje za klticovu a pripomina, Ze sa podarilo za jeden st6l posadit mena
zrozli¢nych politickych vyznani ako Dilong, Clementis, E. B. Luka¢, Beniak, Ponic¢an, Urban
a Jilemnicky a dodava, Ze niektoré mena uz o niekol'ko rokov ziskali ,vyrazne protichodny zvuk*.
Teplicka jednota sa podla Novomeského stala zakladom pre narodniu jednotu v povstani.
Drug piSe o tejto udalosti ako syntetickom koncepte na poli kultiry. Vroku 1936 nastava
Spanielska obéianska vojna proti Frankovej diktattre, do ktorej sa zapaja aj Ceskoslovensko
organizovanim internaciondlnych brigadd. Orok neskor sa ucastni Novomesky kongresu
vParizi astava sa pritomnym ucastnikom bojov (dostal sa priamo k ceskoslovenskym
bojovym jednotkdm bojujicim proti faSistom) akongrese Medzinarodnej asociacie
spisovatelov na obranu kultdry vo Valencii, Barcelone a Madride - vysledkom boli publikované
reportaze v Slovenskych zvestiach a Slovenskych pohladoch. Pise aj baset Spanielska obloha a
Sen: ,stdda hviezd som chcel mat’ pordtané, neZ zhoria. ... Tie strely ktoZe,/tie hviezdy ktoZe,/to
vsetko ktoZe pordta?“ Za vSetkym utrpenim vSak vidi svetlt viziu vitazstva: ,jak gulu kristdlovu
a ¢itam z noci buduci jasny der, ten ktory dnes tu dostdva sa k slovu.” (baseni Sen) Ako uZ bolo
vyssie napisané, situdcia sa radikalizuje po roku 1938 - Smatlak si vima klti¢ové body - Benes
odchadza do exilu, odmietnutie Mnichovskej dohody, zdkaz komunistickej strany, vyrovnanie
ludakov v Cechéch, i na Slovensku a rozbitie na vazalsky Slovensky $tat a ¢esky protektorat.
Novomesky je vtomto obdobi vPrahe, piSe vdobe temna pod pseudonymami, prindsa
portréty svetovych idomacich basnikov ako zastancov ludskosti, pokrokovych tradicii
v kultire. SDr. Ivanom Sekaninom, socidlnymi demokratmi a ¢lenmi lavicovej odbojovej
organizdcie Peti¢ni vybor Vérni ziistaneme vydava Casopis Novd svoboda, ktory je hned’ v prvy
den nacistickej okupdacie zakazany.34 Nasledne Novomesky piSe do Elanu, ktory rediguje Jan
Smrek a prostrednictvom nakladatel'stva Melantrich vydava Stvrti basnicka zbierku, v ktorej
sa vratil ku symbolizmu - Svdty za dedinou - nazov je sémantickym odkazom, Ze sam svity
vsak v dedine nie je vitany. Snazil sa, ako piSe v basni Slovo, priniest’ svetu zvest, Ze eSte rastd
kvety. Ako pi$e Smatlak, tieto basne st pisané v ¢asovom vakuu, kedy sa ni¢ nedeje. V novembri
1939 sa nezamestnany basnik stahuje do materského domu v Senici atazko ziskava
existencné zabezpecenie. Novomesky po roku 1939 preziva vdaka Zivnosti v Casopise
Budovatel, a vdaka Janovi Smrekovi dostava miesto redaktora v hospodarskom bulletine
Obilnd spolocnost. PiSe basne do Casopisu Eldn, ktoré vSak vydava aZ po vojne v zbierke
PaSovanou ceruzkou.

31 NOVOMESKY, L. Ukludnené Slovensko. In DAV. Ro¢. 4. ¢ 1. 1931

32 MINAC, V. Princip &istoty ako princip Zivota. In. Nové Slovo. C. 5+-52. 1974

33 NOVOMESKY, L.. Spldtka vel’kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3,5.49
34 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informacné
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861
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1.4. V BOJI PROTI FASIZMU A KULTURNA REVOLUCIA (VIANOCNA DOHODA A SNP),
NOVOMESKEHO VYSPORIADANIE SA S FASIZMOM A KAPITALIZMOM, NA CESTE K MIERU

Pocas februara 1940 Zije u J. G. Tajovského a az neskor ziskava byt na Mudronovej ulici. V 40.
rokoch sa dostava do vaznice v Ilave z preventivnych opatreni Slovenského $tatu (vdzneny bol
celkovo dva krat) a podobne sa dostdva do vizenia aj Gustdv Husdk. Vdaka rodinnému
priatelstvu s Alexandrom Machom sa mu podarilo zmiernit' tresty pre vaznenych davistov
a taktieZ dostat’ z viznice brnenského gestapa Viliama Sirokého, ¢im mu prakticky zachranil
Zivot.35 Vroku 1943 bola vacsina funkciondrov strany vo vazeni a ilegalite; po navrate Karla
Smidkeho zMoskvy sa spolu s Novomeskym a Husdkom podielaji na zakladani ilegalnej
Slovenskej narodnej rady astavaji sa clenmi V. vedenia ilegilnej KSS, ktorej tlohou je
integrovat’ vSetky protifaSistické skupiny na zdklade rozhodnutia Kominterny (spojenie
s Joskom, Lettrichom a Ursinym, o ktorych hovori po piatich rokoch Novomesky razantne
kriticky ako o I'udoch, ktor{ sa neskdr nedrzali stanovenych zasad dohody, ale zaroveii dodava,
Ze v zaujme objektivnej historickej pravdy treba priznat ich ucast na koncipovani Vianoc¢nej
dohody ato, Ze svojou ucastou ,neznehodnocuji ani prvy dokument o SNP“3¢). To, Co sa
nezrealizovalo po roku 1945, vnima ako viziu Februarového rozhodnutia - plnd realizaciu
myslienky Slovenského narodného povstania: ,Vianoénd dohoda o SNR, SNR, SNB % rocnd
partizdnska vojna, potom obnovenie republiky, KoSicky viddny program a vsetky nemenované
rozhodujtice cldnky ndsho dramatického politického a spolocenského vyvoja nemali a nemaju iny
zmysel neZ boj o nové Slovensko.. ...v nasom Zivote podla predstdv a programov osnovanych este
pred zacatim ozbrojeného zdpasu nemali byt iba ludia pri sprdve verejnych vect, ako to konecne
plynie i z Vianoc¢nej dohody o SNR, ale nové mali byt i zriadenia, institiicie, novy mal byt pristup
k problémom aj metddy prdces” Nasleduje obdobie povstania, zakladanie povstaleckého
casopisu Nové Slovo a v roku 1944 prevzatie moci na oslobodenom tizemi v Banskej Bystrici
ilegalnou Slovenskou narodnou radou. Novomesky je vyslany do exilu, kde v Londyne rokuje
s Benesom o budicom politickom usporiadani (tymto rokovaniam sa podrobne venuje
v textoch zo 60 rokov). Odtial letel do Moskvy, kde sa zticastiiuje porad KSC. V tom istom roku
sa mu narodila dcéra Elena. V roku 1945 sa po oslobodeni vracia na Slovensko, kde sa stava
stucastou povojnového vedenia a zacina s vysporiadanim sa s povodcami faSistického rezimu.
Novomesky vo svojom prejave hovori (v povojnovom kontexte) o procese ocisty: ,Nielen my,
vSetky ndrody Eurdpy, oslobodené z podrucia nemeckého nacizmu prechodia teraz mocnym
procesom ocisty.”38 Tato ocista suvisi s hladanim pévodcov utrpenia I'udstva, zodpovednych za
mordalne zlyhanie. Novomesky v§ak odmieta nésilné rieSenie, jeho cielom je upevnenie moralky
niroda aco najsilnejSie upozornenie na udavaéstvo, lotrovstvo. Slovenské narodné
povstanie je podla Novomeského tou najddlezitejSou udalostou pretoze v iom ,ndrod nasiel
seba3® Co sa tyka stkromného Zivota, tak tragickou udalostou sa stala smrt jeho
sedemroc¢ného syna Daniela vroku 1946. Hlavnymi zdrojmi pre ziskanie informAcii
o pdsobeni Ladislava Novomeského po roku 1945 su publikdcie Dva roky slobodnej skoly,*0 a
VWchova socialistického pokolenia*! a Zvizky a zdvizky,*2 kde okrem iného autor bilancuje

35 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informac¢né
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861

36 NOVOMESKY, L. Piate vyroéie Viano¢nej dohody (1948). In. Zvizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.s. 341

37 NOVOMESKY, L. Piate vyrotie Viano¢nej dohody (1948). In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 344

38 NOVOMESKY, L. Na prahu nového Zivota. In Vychova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949. s. 123-8
39 NOVOMESKY, L. Na prahu nového Zivota. In Vychova socialistického pokolenia.. Bratislava: Pravda. 1949.5.123-8
40 Novomesky sa tu zrejme z taktickych a racionalnych dévodov vyhyba komunistickej rétorike a odvolava sa tu
najmé na mudre a nevyhnutné praktické opatrenia pre dobro spolo¢nosti v ramci l'ud.-demokratického zriadenia.
41 Publikacia Vychova socialistického pokolenia dokumentuje Novomeského prejavy ku zakladaniu novych $kél -
konkrétne pri slavnostnom otvarani materskej $koly v Senici nad Myjavou 2. jina 1946, Statnej mestianskej skoly
SNP v Batovanoch (15. februara 1948), slavnostnom otvoreni Pedagogickej fakulty Slovenskej univerzity
v Bratislave 7. decembra 1946, zakladani novych $kdl na tretom stupni (z prejavu na letnom kurze ucitelstva
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posobenie vulohe poverenika Skolstva aosvety (pripadne neskdr oznacovaného ako
poverenika vied a umenia)#43 v Kultiirnom vybore Slovenskej Narodnej Rady 13. marca 1947 44

1.5. POVERENIK PRE SKOLSTVO A OSVETU
Novomesky bol v rokoch 1945-1950 vytrvalym bojovnikom v politickom
zapase, nakol'ko rezort pod Stranskeho vedenim oddaloval novy zakon
o Statnej ajednotnej Skole, ktory bol principidlnym krokom ku
demokratizacii Skolského systému: ,stdla za nim nielen autorita jeho
osobnosti, ale iobraz Slovenského ndrodného povstania, pretoZe k prvym
zdkonodarnym aktom povstaleckej Slovenskej ndrodnej rady (1944) patrilo
zostdtnenie  Skolstva ajeho definitivne vymanenie zo zaostalych
konfesiondlnych roztriestenosti.5 Ulohou poverenictva $kolstva a osvety, na
ktorého cele stal Ladislav Novomesky, bola duchovnad aideovd premena
spolo¢nosti, prevychova pedagégov, vychova mladeZe, odstranenie
klerikalnej a fasistickej vychovy a taktieZ politické riadenie Skolskej praxe.
Realizaciu kultirneho konceptu Novomeského treba vnimat v troch
dimenzidch - jednak vychadzajic zkultirnej politiky slovenskych
komunistov z konferencie kultirnych pracovnikov KSS v Tur¢. Sv. Martine
(dnesnom Martine) z konca roku 1946, jednak z avantgardného konceptu
kultiry z ¢ias DAVu a jednak ako nadstranicky, vychadzajiice z racionalne
zdovodnenych potrebnych krokov pre zaujmy narodné, ale i zaujmy
modernej spolo¢nosti. Kultiiru, umenie avedu Novomesky vnima prisne
v podmienkach spolocenskej uZzitoCnosti spopieranim jej elitarskej
uzavretosti: ,Uroveri knih, obrazov, divadiel, koncertov iintenzita vedeckej
¢innosti nebudi nikdy nezdvislé od okruhu publika a od vysky jeho zdujmu
o tvorivil prdcu umelcov a vedcov.”*¢ Za 5 rokov pdsobenia v dlohe povermka
pre Skolstvo a osvetu Novomesky T s
stihol mnoho. Z najdoélezitejsich
prvkov je to zavedenie zdkona o jednotnej
Skole,*” zavedenie konceptu Kkultiry pre Siroké
vrstvy zaloZzenom primarne na vzdelavani casto
negramotného obyvatelstva, vysporiadanie sa
s madarskou otdzkou (slovakizacia juzného

v Banskej Bystrici 16. jula 1948), zakladani novych ucilist v Kosiciach a slavnostnom otvoreni Pobocky lekarskej
fakulty Slovenskej univerzity v KoSiciach v roku 1949.

42 Piaty zvazok publikovaného materialu Ladislava Novomeského z rokov 1945 az 1950.

43 PozdiSovki hrnéiari. Filmovy $ot. In Tyzdeti vo filme 4/1950. 1 min. 56 sek. CSSR. 1950.

44 Ladislav Novomesky patril vdaka zasluhdm v Slovenskom ndrodnom povstani, aktivitich okolo Vianoc¢nej
dohody (ktorej bol signatdrom) a ucasti na exilovej vlide v Londyne k jednym z najvyznamnejSich povo;novych
politikov. V roku 1945 sa stal ¢lenom Ustredného vyboru KSS abol zvoleny ako ¢len docasného Ustredného
vyboru KSC; IX. Zjazd KSC ho potvrdil v tejto funkcii. V rokoch 1945 az 1946 bol ¢lenom zakonodarného zboru
Prozatimni narodni shromazdéni za KSS (zdroj: http://www.psp.cz/eknih/1945pns/rejstrik/jmenny/n.htm)
a parlamentnych vol'bach 1946 sa stal poslancom Ustavodarného Narodného zhromazdenia za KSS (slub vykonal
28. 10. 1945 ajeho volba bola verifikovana 15.1.1946). Po vol'bach Narodného zhromaZdenia roku 1948 sa stal
poslancom za KSS (zvoleny v kraji Trnava, zdroj: http://www.psp.cz/eknih/1948ns/rejstrik/jmenny/n.htm).
V roku 1951 rezignoval na poslanecky post a nahradil ho Alexander Dubéek. Novomesky bol zaroveii povojnovym
predsedom Matice Slovenske;j.

45 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978.s. 119

46 NOVOMESKY, L. Vyichova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949.s. 23

47 |, Duri$ ku Novomeského snahe o jednotnii $kolu dodava: ,Zrovnopravnit pristup ku vzdelaniu, umoznit
ziskanie vedomosti vSetkym, rozSirenie vzdelanosti do $irky, to bolo velké, uslachtilé poslanie, ktorému
(Novomesky, pozn. aut.) venoval na tiseku $kolstva a kultiry vela usilia, ¢asu a energie.” DURIS, J. Ladislav
Novomesky: bojovnik za demokratizaciu kulttry. In. Pedagogika 2/1985, Praha:UK PedF, 1985. s. 183
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Slovenska),*8 zavedenie rustiny ako povinného jazyka na Skolach, vysokoskolskej reformy,
prepojenie S$kolstva s praxou, prijatie nového osvetového*® a divadelného zakona,
zrovnopravnenie vychodu azapadu Slovenska (vybudovanie vzdeldvacich a kultdrnych
institicii v KoSiciach), rozsiahla ¢innost na poli osvetovom, vzdeldvacom, umeleckom
avedeckom. Novomesky otvaral Skoly, galérie, internaty, prednasal na kultirny podujatiach,
zjazdoch kultirnych pracovnikov a tak dalej. Pocas jeho funkcie vznikla Slovenska filharmoénia,
Slovenska narodnd galéria, Vysoka Skola vytvarnych umeni, Vysoka skola muzickych umeni,
mestiacke Skoly, opatrovne, stredné Skoly a fakulty vysokych §kél.50 V procese kultirneho
vyvoja je podla Novomeského dolezité nasmerovat spolo¢nost od malo kultirneho alebo
nekultirneho stavu ku stavu kultirnemu: ,Nie je déleZité, aby nds inteligent svojim chovanim,
vyzorom a konecne ivedomostami sa liSil od pospolitého cloveka. Ale aby mu bol tymito
vlastnostami vzorom a aby mu vzorom mohol byt, musi sa nevyhnutne zZit's celym svetom nasej
spolocnosti tak, aby si jej doveru ziskal. ... Mdme jedinu generdlnu tilohu spolocnu pre vsetkych na
poli politickom, kultirnom, hospoddrskom, socidlnom i kultiirnom, ato je obnova, vystavba
a prestavba slovenského ndrodného Zivota, o je jedinou cestou k upevneniu pozicii, ktoré dnes
slovensky ndrod v Ceskoslovensku a slovanskom ndrode md.”s! V 60. rokoch Novomesky hodnot{
svoje pdsobenie nasledovne: ,Neviem i som to robil dobre alebo zle. Jednoducho robil som to, ¢o
som pokladal za sprdvne ako bdsnik aj ako ¢lovek. Mal som vraj... prepustit’ vSetko ucitelstvo
a z prepustenych potom vyberat' schopnych prislusnikov novych kddrov.. bol som v zajati
Leninovej myslienky, Ze aj na kultiirnu revoliiciu sa vztahuje zdsada, ktord plati pre
revoliiciu vébec, t .j. Ze sa robi s takymi l'ud'mi aki sii... lutujem, Ze mojim ndstupcom pripadla
potom nevdacnd tloha dokoncit a uskutocnit proces, ktory nadlho poznacil postoj celej
pofebrudrovej generdcie k ndSmu socialistickému zriadeniu, ¢o mi je lito vdcsmi, uprimne
a naozaj. ...ako politicky funkciondr mds urcité moZnosti, a tie treba vyuZit, aj ked’ sit okolnosti
nepriaznivé. ... Ja osobne som prehral. ... no zostdva povinnostou zaujimat' sa o veci ndroda,
sveta. Hoci aj v bdsriach.”?2 Na uvedenom rozhovore zpolovice 60. rokov Novomesky
demonstruje svoj progresivny pristup. V inej ¢asti rozhovoru pripomina, Ze politik pre neho
nie je funkcia, ale obcliansky postoj. Zrozsiahleho vyskumu st v doplnené Statistiky
Novomeského ¢innosti na kultirnom poli v rokoch 1945-1950 (kapitola IIL.).

48 Juznym tizemiam sa Novomesky venuje aj v kapitole Navrdtené kraje Slovenska, kde jasne presadzuje myslienku
CSR ako narodného $tatu s cielom presidlit a vymenit madarské obyvatelstvo sodvolanim sa na parizsku
konferenciu a presidlenie 200 000 Madarov zo Slovenska. Pripomina tieZ reslovakizaciu juzného Slovenska
realizovanii Poverenictvom $kolstva a osvety, ktora predstavovala 700 dobrovolnych + 300 preradenych (s
prisnym vyberom mimo tych, ktori maji rodiny) ucitelov s cielom narodnopolitického vyznamu akcie (okrem
toho bolo v povojnovom obdobi presidlenych 713 Studentov z Madarska, na ¢o sa vynaloZilo 40,7 mil Kés. -
Studovali v Dolnom Kubine, KeZzmarku, Lip. Sv. Mikula$i, Ruzomberku, Skalici, Tur¢. Sv. Martine, Modre, Stupave,
Bratislave). Vystahovanie vnima ako napravenie historickej krivdy. Navrhuje presunutie podnikov zruk
nemeckych a madarskych direktorov (a aj slovenskych zradcov - kolaborantov) do ruk slovenskych.

49V roku 1945 bol prijaty zakon, dekrét prezidenta republiky o osvetovej ¢innosti 130/1945 Sb, ktorého vysledky
bilancuje Novomesky po dvoch rokoch od jeho schvalenia: ,Ked' si uvedomime, Ze vlani sa vystriedalo jeden a pol
miliéna ludi na ochotnickych divadelnych predstaveniach a ked si dalej uvedomime, Ze takmer kazdy obyvatel
Slovenska bol na nejakej slavnosti, na nejakej prednaske - pricom neratame do toho podujatia politickych stran,
ale len podujatia kultirneho alebo $tatnopolitického charakteru - st to vysledky nepochybne pekné a vyznamné.”
NOVOMESKY, L. Nasa osvetova sluzby. In. Zvézky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972.5.234

50 7. decembra 1946 sa Novomesky zi¢astnil slavnostného otvorenia Pedagogickej fakulty Slovenskej univerzity.
Na kultirnom poli vznikali po roku 1948 nové inStiticie ako Syndikdt slovenskych skladatelov, Zviz
Ceskoslovenskych skladatelov, meni sa tvar Umeleckej a vedeckej rady podla zadkona SNR ¢. 10/1948, vznika
Slovenskd filharménia, Hudobnd a artistickd tstredria v Bratislave, Vysokd Skola muzickych umeni, Slovensky ludovy
umelecky kolektiv, Slovenskd ndrodnd galéria, Vojensky umelecky stibor, obnovuje sa Matica slovenskd pod spravou
poverenictva pre informacie, Slovensky hudobny fond, Gramofénové zdvody, nové profesionalne, ale aj amatérske
subory.

51 NOVOMESKY, L. Na prahu nového Zivota. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949.s. 123-128

52 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.395
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,Bliidime d'alej labyrintom bolesti,
pre vSetky krdsy sveta zakliate.”

Laco Novomesky, Romboid

1.6. NESPRAVODLIVO OBVINENY
Novomesky je vroku 1950 pozbaveny funkcie [RSESE"

poverenika a je menovany za predsedu Slovenskej
akadémie vied a umeni, kde pdsobi do roku 1951.
Novomeského ako predsedu SAV-u zatkli 6.
februdra 1951 09:00 hod spolu s Gustavom
Husakom.53 Vo vySetrovacej vazbe je do roku 1954
a odsudzuju ho na 10 rokov védzenia - vidzneny je
v Leopoldove, Mirove avPrahe-Ruzyni. Pred
Vianocami roku 1955 je podmienecne prepusteny
a zvy$ok trestu mu odpustaju pre dobré spravanie.
Zije vPrahe apracuje vPamatniku narodniho
pisemnictvi. Rok pred rehabilitaciou vydava basne v Plameni a Slovenskych pohladoch. Napriek
trpkej skisenosti s viznenim neprestal verit myslienke, ktorua hlasal a ktorej veril. Zradzaju ho
ti, ktorych vo svojich textoch oslavoval a uznaval - vratane Nejedlého, Sirokého a Gottwalda,
ktory mu pomahal v zaciatkoch svojej zurnalistickej prace. Byvali DAV-isti na cele s Husakom,
Novomeskym a Clementisom sa ocitaji na spolocnej lodi reZimom viaznenych. Proces
s burzodznymi nacionalistami sa konal 21. az 24. aprila 1954 v Prahe - obzalovani boli Husak,
Horvath, Okali, HoldoS a Novomesky. Existuju autentické zvukové nahravky z tohto procesu,
ktoré boli vloZené do umelecko-dokumentarneho pasma Tanec nad priepastou spracované
Emilom Bencikom. Novomesky, ako v textoch, tak aj vo vypovedi priznava, Ze pod vplyvom
procesov sam uveril, Ze sa stal zradcom. Stdneho pojednavania o ,velezrade, sabotazi,
protiStatnom sprisahani® V zazname zvykonStruovaného bratislavského pojednavania
Novomesky hovori: ,Ideologické korene burZodzneho nacionalizmu siahaji do rokov 1924-25,
ked’ zacdal vychddzat DAV. Cinnost burZodzno-nacionalistického DAV-u bola $kodlivd... lebo
ovplyviiovala tu cast' inteligencie, ktord hladala cesty krobotnickej triede a socialistickému
hnutiu. Na$a cinnost' bola $kodlivd, lebo sme nadradovali naciondlne zdujmy nad triedne,
internaciondlne zdujmy proletaridtu. A potom tiez preto, lebo sme zdujmy Slovenska vyzdvihovali
nad zdujmami ostatnych Casti republiky. ... Toto nepriatelské stanovisko priviedlo burZ-nac.
skupinu DAV-u do jednotného frontu s luddckym autonomizmom a separatizmom. ... v roku 1932
sme vystupili takym spésobom, Ze sme sa dostali s luddckym autonomizmom a separatizmom na
spolo¢nu platformu. ... Takymto spdsobom nasa skupina ucinne napomdhala tvoreniu tzv.
Slovenského stdtu.“s* V tomto procese bol pritomny aj Alexander Mach, ktorého sa pytaju, preco
nechal vaznit komunistov, pricom Husakovi a dalsim zabezpecil lepsi spdsob bytia. Mach na to
odpoveda, Ze ,vyuzival ich ¢innosti v prospech $tdtu.” Historik a literarny vedec Martin Kucera si
vo svojej hermeneutickej interpretacii Novomeského Zivota vS§ima aj tento moment a dodava

53 Podla Druga, sa eSte v roku 1949 pisali o DAVe oslavné, spomienkové a hodnotiace ¢lanky (MladeZnicky ¢asopis
Smena organizoval anketu o nadvazovani na usilia davistov, nakladatelstvo Tatran chystalo zbornik Studii
a dokumentov). Av$ak uz v maji 1951 na IX. zjazde KSS ttodil V. Siroky na Clementisa, Husaka a Novomeského ako
na tych, ktori mali nelenisticky a nemarxisticky pomer krobotnickej triede avyznacovali sa burZoaznou
kolisavostou. Proti DAVistom sa postavil aj ich byvaly kolega J. Sefranek, ktori ich vmarci 1951 na aktive
slovenskych spisovatelov-komunistov obvinil zo sektarstva asalénneho marxizmu (vynimajic iba Urxa, Krala
a Jilemnického). Situacia sa radikalizuje na zasadnuti UV KSS v aprili 1951, kde Siroky rozvija vykonstruované
obvinenia a dodava, e davisti nikdy neboli komunistami. V obvineniach pokraduje Juraj Spitzer, ktory vypracoval
sugestivny referat nadvazujici na obvinenia. AZ v roku 1963 bolo v rezoltcii zd6éraznené, Ze obvinenia z IX. zjazdu
KSS boli vecne aj ideovo nespravne. Blizsie DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 157-159

54 BENCIK, E. Tanec nad priepastou. (umelecko-dokumentarne pasmo s autentickymi zvukovymi nahravkami

z procesov 50. rokov). Bratislava: Slovensky rozhlas. 2003.
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nasledovné stanovisko: ,Novomesky byl za Slovenského stdtu, tzv. prvni slovenské republiky (z
milosti viidce a FiSského kanclére), dvakrdt véznén a propustén, nikoli snad zdsluhou vlivného
ministra Satia Macha, s nimz ho pojilo rodinné prdtelstvi z ddvnych dob a ktery byl vic bohém nez
politicky profesiondl, nybrZ proto, Ze reZim vézenim pouze zastraSoval“5 Paradoxom je, Ze
»konexie“ ktoré mal Novomesky s Alexandom Machom chranili prave tych, ktori Novomeského
v 50. rokoch sudili. Kucera piSe o zdchrane Zivota samotnému Viliamovi Sirokému, ktorého
zachranil pred smrtou: ,Komunistické vedeni vyuzivalo prostrednictvim Jiilia Durise (pred jeho
zat¢enim) Novomeského konexi u Saria Macha ve prospéch véznénych, napt. davistii Daria
Okdliho, Jdna Poni¢ana a Ladislava Szdntéa, také vsak generacné mladsich Jdna Pulla, Michala
Faltana, Jilia Sefrdnka (kterého jako Zida Novomesky uchrdnil pred deportaci), Jaroslava
Dubnického. Hned na zacdtku vdlky se mu podarilo dosdhnout Machova zdkroku, aby z véznice
brnénského gestapa byl do Bratislavy pieloZen Viliam Siroky, navrdtivi se z emigrace. Tim mu
zrejmé zachrdnil Zivot.56 Interpretdcia tejto dejinnej udalosti je teda ovela zloZitejSia.
Novomesky vo vykonstruovanom procese hovori o stretnutiach s Clementisom, v ktorych
vyzdvihoval potreby miernejSieho posudzovania slovenskych faSistickych previnilcov: ,Pri
tychto rozhovoroch s Clementisom vyzdvihoval som reZim slovenského Stdtu ako miernejsi
v porovnani s inymi reZimami v krajindch okupovanych nacistickym Nemeckom. ... Informoval
som Clementisa o nasej dohode sreakénymi predstavitelmi slovenskej burZodzie SNR
a zdérazrioval som potrebu tzkej spoluprdce s nimi, v zdujme zachovania institicii a zariadeni
vytvdranych v obdobi Slovenského $tdtu.>7 Novomeského priznania nielenZe nekoreSponduju
sjeho prehlaseniami v publicistike, ale ani sjeho cinnostou pocas povstania apo nom.
Novomeského spolupraca s nekomunistickymi silami - ¢i uz to bolo vramci tzv. Vianocnej
dohody alebo na stretnuti spisovatelov v Trencianskych Tepliciach viedla ku spolo¢nym cielom
- boji proti fasizmu. Kucera k tomuto obdobiu dodava: ,Mstila se na ném malost. Ci, koho,
vjakém zdjmu? Na podobné dotazy, bohuZel, dosud neumime uspokojujicim zpiisobem
odpovédét. Ovsem zndme fakta o tom, Ze Novomesky v povdleénych funkcich - jakkoli se to
nékdejsim stoupenciim reZimu Slovenského stdtu jevi jinak - vykonal mnoho dobrého i
statecného, Ze nebyl (jako ostatné nikdy) poplatny dobové dogmatice.”58

e

1.7. REHABILITOVANY NOVOMESKY

¢ «m\ ‘ Po rehabilitacii ho volia do vyborov Zvizu slovenskych ic¢eskoslovenskych
\ spisovatelov, zac¢ina pracovat v Ustave slovenskej literatiry SAV, vydava zbierky
‘, Vila Tereza (o rok neskor za iiu dostava cenu Klementa Gottwalda) a Do mesta 30

( minut. Po prepusteni sa vracia do Senice a A. BaldZz k tomuto obdobiu piSe:

N

3 > »UbliZili mu mnozi, Cetni, kterym pomdhal ke kariére, ti, jeZ povaZoval za pridtele,

A ,soudruhy’ Odpustil vsem. Krivdu se snaZil objektivizovat.“s® Vroku 1964
vychadzajui dalSie basnické zbierky avybery akoncom roka je menovany

narodnym hrdinom. Podla Balaza, Novomeského neskorsia tvorba prechadza od autentického
marxizmu ku tvorbe, vktorej citit existencialne napitie agnozeologicku skepsu
pripominajiicu tvorbu Miroslava Valka a mladsich basnikov (najmi v nedokoncenej zbierke
Dom, v ktorom Zijem). V polovici 60. rokov pracuje v predsednictve Zvizu slovenskych
spisovatelov a dostava cenu Ludovita Stdra. Zbornik Spldtka vel'kého dlhu obsahujici texty
z tohto obdobia je velmi cennym zdrojom pre recepciu Novomeského nazorov na kultiru a

55 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informa¢né
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861

56 Ibid.

57 BENCIK, E. Tanec nad priepastou. (umelecko-dokumentarne pasmo s autentickymi zvukovymi nahravkami
z procesov 50. rokov). Bratislava: Slovensky rozhlas. 2003.

58 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informaéné
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861

59 Ibid.


http://www.litcentrum.sk/31861
http://www.litcentrum.sk/31861

Stranaz O

umenie, kultirnu politiku a geopolitiku. Tento zbornik vydany vroku 1992 je Siestym
zvazkom, pokracovanim piatich zbornikov Novomeského publicistiky vydanej editorom
Karlom Rosenbaumom. V rozhovore zroku 1966 pripomina, Ze 60. roky su vistom zmysle
navratom do avantgardnych 20. rokov, ktoré nakolko prisli bezprostredne po 1. svetovej
vojne a Ruskej revolucii, stali sa urcitym laboratériom, obdobim vytvarania novej koncepcie.
Rok 1956 a situéciu po 111 zjazde Zvizu Ceskoslovensko-sovietskeho priatelstva®, ,,odmietnutie
socrealizmu ako jedného boha“ a rehabilitdciu avantgardy teda vnima ako navrat k stavu 20.
rokov. Rozdiel medzi 20. a 60. rokmi v porovnani so 40. rokmi Novomesky vidi nasledovne:
»Roky 1945-1950 prisli tieZ po svetovej vojne a revoliiciou sme boli doslova obklopeni. A predsa tu
bol rozdiel, vietko bolo akosi menej vyrazné neZ vtedy. ...spolocenské zmeny prisli k ndm akosi
prilis hotové, Ze tu nebola priama poZiadavka odpovede. ... Zaiste tu hral rolu dogmatizmus, kult
osobnosti a bohvieco. Ale hlavnou vecou je, Ze vtedy (v 20. rokoch, pozn. aut.) sme boli tvorcami,
vytvdrali sme koncepciu, kym potom sa znds stali uZ len vykonné orgdny hotovej veci.” 60
Novomesky tak ospravedliiuje historicku situdciu, ktord doviedla dejiny do soc-realistického
konceptu. Socializmus, ako alternativu voci kapitalistickej ceste dejin vSak nikdy nepoprel:
,Casto mdm pocit, Ze sme verili viac, ako sme dosiahli, slubovali viac, ako sme mohli dat. Ale
napriek tomu som stdle presvedCeny, Ze to bola aje dobre volend cesta. .. ja po svojich
skiisenostiach so svetom nic lepsieho nepozndm, ako socialistické riesenie jeho problémov.
Ide len o to ndjst’ sprdvne cesty, ktoré povedi k ozajstnej realizdcii ozajstného socializmu.
To pravdaze, nie je lahké a nikdy nebude. ! Siesty zvizok publikovanych textov (z ktorého
pochadzaji aj vysSie uvedené citicie) je zasadnym zdrojom pre komplexné zmapovanie
Novomeského konceptu kultiry, nakolko obsahuje autorove myslienky sformované po
skiisenosti 50. rokov. Napriek vSetkym negativhym skusenostiam nikdy neprestal verit
v myslienky socializmu, ¢o dokazuju aj nasledujice slova: ,...i ja som podlahol zdaniu...Ze totiZ
chyba je vo mne, Ze celd td zloc¢ineckd ¢innost’ to st ddsledky mojich nedostatkov, mojej politickej
Cinnosti. ... v krimindle som priSiel na to, Ze to je hlipost a Ze je nezmysel apriérne stavat’ na
nedévere voci ludom... ide o pohlad urcitych ludi na isty spésob konania, myslenie, Zivota. Som
rdd Ze sa to zase dostalo do normdlnych reldcii... Tie vizenské roky ma strasne taZili, bolo mi azZ
hanba, Ze aj na mne sa dd demonstrovat’ obludnost’ toho, Co si tieZ vravelo socializmus... V zbierke
Stamodetial’ a iné je jedna bdseri, kde sa hovori, Ze aj ked’ to bolo mrzuté, nemdm prdvo zanevriet
na seba ana vsetko, ¢im som bol, socializmus nie je len toto, a ak bude treba, ak sa z tej
prisernej skiisenosti zrodi skutocny socializmus, tak aj toto unesiem.“? Prichadza rok
1968, ktory je interpretovany rdzne - dobova literatira hovori, Ze na protest proti
antisocialistickym sildm obnovuje Novomesky spolu s Husdkom, Vilkom a Mihdlikom Nové
Slovo a odchadza z redakénej rady Kultiirneho Zivota. S. Smatlak tento akt hodnoti nasledovne:
»Najjasnejsie sa to ukdzalo po nddejeplnom janudri 1968, ked’ pravicovi oportunisti dali moZnost’
kontrarevolucnym sildm aktivne vystupovat’ a L. Novomesky bol z tych spisovatelov a politikov, co
sa postavili proti ich ndporu. Pravom zaujal Novomesky miesto v Predsednictve Ustredného
vboru KSS. Ucastou na konsoliddcii pomerov, na spravodlivom rieseni vztahu Cechov a Slovdkov
zdkonom o Ceskoslovenskej federdcii, presadzovanim sprdvnej politiky proti pravicovej destrukcii
vyustuje Cestny zdpas komunistu L. Novomeského, politika, bdsnika-ndrodného umelca
a publicistu.” Dalej (v zmysle vyvoja vneskorych 60. rokoch) autor pie: ,Novomesky opdt’
zasahuje do vyvinu socialistickej kultiry. Upozorriuje na chyby a nedostatky spdsobené
dogmatizmom, i rozlicnymi vulgarizdciami v 50. rokoch, upozorriuje na skodlivost’ tychto chyb
a Ziada ndpravu. Robi tak zdsadne na bdze socializmu, socialistickej spolocnosti a socialistického
systému, nikdy nie mimo neho, ¢i bez neho.”63 Vrokoch 1968 aZz 1971 podsobi ako clen
predsednictva UV KSS (Vysoansky zjazd KSC ho v auguste 1968 zvolil do UV KSC) a ako

60 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1. zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.387
61 Ibid.

62 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.399
63 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978, s. 6
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poslanec a ¢len predsednictva Slovenskej narodnej rady. ,Po boku Vilka, Mihdlika, Horova a
Plavky se rozhodl podpofrit ,novy kurs” personifikovany Husdakem. Uvéril, Ze slova novopeceného
prvniho tajemnika z dubnového pléna 1969 o kontinuité reformy mirnéjsimi prostiedky budou
platit,* komentuje toto obdobie A. BaldZ Neskor sa vSak konfrontuje snormalizacnou
cenzurou. Jeho odpoved vsak nie je antikomunizmus, ale navrat ku avantgarde a slobode
v socializme, ktord zastidval. Zastaval prestizne kultirne posty, bol predsedom Matice
Slovenskej v rokoch 1968 az 1974 a zaroveil bol aj jej estnym predsedom.65 V tomto obdobi
ziskava celd radu oceneni66 cestné doktoraty na Univerzite Karlovej a na Univerzite
Komenského®? a Statnu cenu SSR. Koncom 60. rokov vychadzaju vybery z publicistiky Znejiice
ozveny a Cestnd povinnost, a taktiez basnicka zbierka Stamodtial’ a iné. V roku 1970 vychadzaji
zborniky Manifesty a protesty a Sldvnost’ istoty. Vroku 1971 vychadza subor verSov
v Bdsnickom diele a o rok neskor piaty zvazok publicistiky Zvdzky a zdvdzky. V roku 1973 je
zvoleny ¢estnym predsedom Matice slovenskej a o rok neskér vychadza reedicia Svdty za
dedinou. Rok pred smrtou mu vychadza vyber zo zbierky basni a publicistiky Z tivodnych
podstat clovecich. Posledné obdobie jeho Zivota dokumentuje stat Sdm doma so svojou poéziou,
kde sa melancholicky adepresivne spoveda cez basne akomentare.68 V 70. rokoch bol
Novomesky tazko chory a zomiera 4. septembra 1976 v Bratislave. Cest jeho ve¢nej pamiatke.

,Smrt je len nendvratno. Iba zabudnutie je,
koniec Zivota.”

Laco Novomesky,
Pohreb mladej Zeny

Ladislav Novomesky na prelome 60. a 70. Rokov

64 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informa¢né
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861

65 Prehled funkciondiii istrednich orgdnii KSC 1945 - 1989 [online]. www.cibulka.net

66 Narodny umelec (1964), Cena Ludovita Stiira (1967), Rad Klementa Gottwalda (1968), Narodna cena SSR
(1969), Rad Vitézného tinora (1973), Rad republiky (1974), Statni cena Klementa Gottwalda (1964, 1974),
titul Hrdina Ceskoslovenskej socialistickej republiky (1969), Leninov rad (1969)

67 ,Dr. h. c. navrhla Filozofickd fakulta UK. Cestny doktordt vied o umeni mu bol udeleny dria 19. 6. 1969 za prinos
do slovenskej literatiiry a publicistiky.” Zdroj: uniba.sk/veda/zvlastne-ocenenia-udelovane-
univerzitou/drhc/ladislav-novomesky/

68 NOVOMESKY, L. Sim doma so svojou poéziou. In VALEK, M. Laco Novomesky - Vo vybere Miroslava Vilka. Kruh
milovnikov poézie. Bratislava: Slovensky spisovatel. 1979.5.151-156
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II. TEORETICKE VYCHODISKA A KREOVANIE KONCEPTU KULTURY
PODLA LADISLAVA NOVOMESKEHO

,Umenie nie je, alebo aspori nemd byt pithym zobrazenim skutocna, ale jeho pretvdranim.”¢° L. Novomesky

2.1. KONCEPT KULTURY PODLA LACA NOVOMESKEHO OD 20. PO 60. ROKY
Ladislav Novomesky je zastancom dialektického pristupu ku kulttre - kulttra ako slobodny
dialdég protikladov, ktory vedie ku kreovaniu nového.
Dokazuje to aj jeho prehldsenie z roku 1938:

,Kultirna stavba je vel'mi jemny organizmus. A chceli by sme poprosit tych, ktori
ju chcu odlaviciarit a popraviciarit alebo internacionalizovat a odnacionalizovat, (

aby sa raz pokusili odmysliet si politické sympatie autorov a svoj osobny vztah ‘l 1}. S X
k nim od hodnotného diela. Objavili by nieco uZasného: Ze totiZ nejestvuje [

v celistvom obraze literatury pravica a lavica, ktoré sa chct vzajomne pohltit, ale
len diela (Tavi¢iarov, pravi¢iarov, internacionalistov a nacionalistov), vzdjomne sa
splietajice svojou rozmanitostou, dopliiujtice sa odliSnym zmyslom, a tym tvoriace
stizvuény obraz narodnej literattiry. Tak ako stavba nestoji len na nosnych stipoch,
ale aj na silach vzajomne sa opierajucich, aj kultiirna budova narodov sa drzi
silami vzajomne sa na seba opierajicimi a podopierajicimi.“7°

FSKOSLOVEN: NSKD

\\\)M AV
OVOMESKY

Toto tvrdenie dokazuje pokrokovy a nad¢asovy odkaz Novomeského konceptu zaloZzeného na
tolerancii umeleckych a kultdrnych prudov. Tento koncept je postaveny na dialektickom
pristupe, ktory vrcholi v syntéze pokrokovych sil v kultire ako hybnej sile kultirnych dejin
narodov. Ako priklady dialektiky uvadza vztah Sttira ako slobodomyselného priidu evanjelického
a Bernolaka ako konzervativny Zivel katolicky - keby slovencina nevysla z oboch pridov, podla
autora by zanikla v 60. rokoch 19. storocia. Na zaver tohto zasadného textu’! zroku 1938
priznava neznasanlivost a sektarstvo urcitych kultirnych smerov, avSak dodava, ze kultirna
politika nesmie byt ,uréovatelom celého diania.” Nejde iba o slova, nakol'’ko sa Novomeskému
napriklad podarilo zjednotit slovenskych spisovatelov na trencianskoteplickom kongrese
vroku 1936 v boji proti vybojom nekultdrnosti - nastupujucemu fasizmu, rasovej, cirkevno-
naboZenskej, naciondlnej nadradenosti a za ,opravdivymi ludskymi tizbami presiaknutej
kulttiry clovecenstva.“72 Novomeského texty, ale i ¢innost' vo funkcii poverenika dokazuju, ze
tieto slova nezostali iba slovami, ale pretavili sa v ¢iny. Zosumarizoval ich historik Martin
Kucera v hermeneutickej interpretacii Zivotopisu, ktory pripomina, Ze Novomesky umoznil
umelecky pracovat Vaclavovi Talichovi, Zdénkovi Chalabovi na Slovensku, ked v Cechach
nemohli; drzal ochrannd ruku nad Karlom Teigem, dopisoval si so ZaviSom Kalandrom,
Konstantinom Bieblom, Jifim Taufrom, Adolfom Hoffmeistrom, Vaclavom Cern}'/m a dal$imi.
Dalej piSe: ,,...povoldnim Karla Sourka do Cela Slovenské ndrodni galérie hodlal ddt podnét ke
vzniku slovenské historiografie vytvarného uméni. Prdtelsky pomér mezi nim a reZisérem Dr.
Jdnem Jamnickym pravdépodobné prispél k zmirnéni povdlecnych tlakii proti tomuto ki'ehkému
avantgardnimu inicidtorovi moderni slovenské divadelni reZie. .. Dokud mohl, prospival
Slovensku, dik jeho ochrané se nerozpoutaly Cistky proti leckterym umélctim a védciim, spjatym
se spolecenskou aktivitou bud’ mezivdlecnou (Jan Smrek, Milan Pisiit, Jozef Felix apod.), nebo
vdlecnou, coZ byl pripad predevsim Emila Boleslava Lukdce a Valentina Beniaka, ale i Mila
Urbana a Cetnych dalSich. Novomeskému vdécila Fada nemarxistickych védcii za moZnost volného

69 VALEK, M. Laco Novomesky - Vo vybere M. Vdlka. Kruh milovnikov poézie. BA : Slovensky spisovatel.1979.5.160
70 NOVOMESKY, L. Triedenie duchov v Cechach. In Sldvnost’ istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.113
71 Text reaguje na ¢innost Kritického mési¢nika, ktory v tej dobe cez generaciu predvojnovych a konzervativnych
autorov ako Sekanina, Kvapil, Prochédzka, Taborsky, oso¢oval ,nepohodlnych” autorov ako Capek, Nezval, Olbracht
a dalSich v zmysle ,istenia“ narodnej kulttry od ,nepriatelskych internacionalistickych tendencii.

72 NOVOMESKY, L. Sldvnost’ istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.270
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ptisobeni na puidé povdlecného stdtu, byli mezi nimi napriklad historik Daniel Rapant, filosof
Svitopluk Stiir a mohli bychom jmenovat donekoneéna.“ 73 Aj uvedené priklady dokazuju, Ze
koncept slobody a avantgardy v socializme spliial v rozsahu svojich moZnosti a svojej doby.
Novomesky bol popri tom (aj v 60. rokoch) velkym bojovnikom proti antikomunizmu, ¢o
ukazuje aj rozhorceny text O tom istom aj trosku inaksie nasmerovany proti knihe Oneskorené
dejiny a proti Hochnuthovi, Milackovi a Hegnerovmu vydavatelstvu. Inym prikladom je jeho
ostra kritika. Zamysla sa tu jednak nad tym, aby hlavy svetového komunizmu nasli spdsob, aby
sa moc v sluzbach socializmu nezvrhla na svojvolu,’4 no zaroven tu je tvrdym odporcom
antikomunizmu a relativizovania zmyslu leninskej revolucie: ,Leninovou pohniitkou nebol
odpor proti demokracii, ...Ale on prvy a jediny s histkou bolSevikov medzi vSetkymi demokratmi
a socialistami vtedajsieho sveta pochopil, Ze bezpecne vyrvat' z vrecdk moci ,cvargy” (nazyval ju
Setrnejsie: statkdrskou a burZodznou triedou) pédu pre muzikov v prospech pracujicich a mier
pre muceny ndrod, teda celkom elementdrne poZiadavky pre demokraticky Zivotny rozvoj
prevaznej vdcsiny ludi, méZe len jej pordZkou a nastolenim moci nad riou. Nie na tcet, ale na
prospech demokracie.”75 V pravidlach kapitalistickej hry je podla Novomeského
zabalzamovana bezvychodiskovost a bezperspektivnost sveta a nie Hochnuthom deklarovana
harmoénia. Text kon¢i slovami: ,Nestaci ludom vedomie nevyhnutnej skazy? Musi nad nim visiet’
aj pravdepodobnd moZnost?“76 Antikomunistické tendencie Novomesky razantne Kkritizuje,
bojuje proti porovnavaniu komunizmu s fasizmom, ¢i snahe antikomunistickych autorov
zrelativizovat zmysel antifaSizmu a SNP.

Zadefinovanie funkcie kultiry a umenia v spolo¢nosti podla Ladislava Novomeského treba
vnimat' v SirSich historickych kontextoch a vo vyvojovych stadidch osobnosti autora. Autorova
tvorba z predvojnového obdobia je zaloZend na principoch umeleckej avantgardy, tvorba
z vojnového obdobia ma tazisko predovSetkym v zjednotenom antifasizme a humanizme,
povojnové obdobie je o hladani harmonie socializmu a dejin narodnej kultiry; nasledujt
trpké 50. roky a odmlcanie a v 60. rokoch navrat ku konceptu avantgardy, slobodnej kulture,
harmoénii medzi protikladmi a dialégu v prvkoch kultirnej stavby. Drug definuje DAVistickd
predstavu socialistického umenia a kultiry na zaklade Novomeského prehlaseni ako ,skutocné
umenie bez ohladu na metodologicku a stylotvornii odlisnost.77 Tieto obdobia a ich vzajomna
komparicia st zdkladom pre zadefinovanie uceleného konceptu, ktory je v zakladnych ¢rtach
zmapovatelny v Novomeského publicistickej tvorbe, prejavoch ainych dokumentoch.
Vzasadnych  otdzkach  totiz  zostal  principidlne  avantgardny a  lavicovy.
Ak sa zameriame na vztah kultiry a komunizmu, vystizné je Novomeského odvolavanie sa na
Marxov citat: ,nemd nik svoj vyluény okruh cinnosti, ale méze sa vyskolit' v ktoromkolvek
odvetvi, ako sa mu zapddi... spoloc¢nost’ tu spravuje vSeobecnu vyrobu, a tym si umoZriuje dnes
to a zajtra ono, rdno ryby lapat, na poludnie polovat, vecer ovce pdst, po jedle, ak mdm chut’
kritizovat, i ked’ sa preto nestanem rybdrom, polovnikom, valachom, ¢&i kritikom.“78 79 Ten

73 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informac¢né
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861

74 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa.1992..ISBN 80-85557-06-3, 5.245
75 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa.1992.ISBN 80-85557-06-3, 5.249

76 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv.Bratislava: Nadécia V. Clementisa..1992. ISBN 80-85557-06-3,5.252

77 DRUG, S. Od robotnickej poézie k DAVu. Bratislava: Slovensky spisovatel. 1976. s. 223

78 Cit. podla NOVOMESKY, L. Dne$ny stav a vyvoj slovenskej kultury. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati

a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.248

79 Celé znenie Marxovho citatu ,Len Co sa totiZ praca zacina delit, kazdy ma urc¢ity vyluény okruh ¢innosti, ktory
mu je vniteny a nemdZe sa z neho vymanit; je lovcom, rybarom alebo pastierom, alebo kritickym kritikom a musi
nim zostat, ak nechce stratit’ prostriedky na Zivot - kym v komunistickej spolo¢nosti, kde nikto nemé nejaky
vylu¢ny okruh ¢innosti, ale kazdy sa moZe vzdelavat v akomkolvek odbore, celkovi vyrobu riadi spolo¢nost, a
prave tym umoziiuje robit dnes to a zajtra ono, rano lovit, popoludni chytat ryby, vecer sa zaoberat chovom
dobytka a po jedle kritizovat, podla toho, na ¢o mam prave chut, bez toho, Ze by som sa niekedy stal lovcom,
rybarom, pastierom alebo kritikom. Toto sebaupevnenie socidlnej ¢innosti, tito konsolidacia nasho vlastného
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aktualizuje o Bucharinovu pozndmku z prvého zjazdu sovietskych spisovatelov, kde hovori, Ze
marxisticky komunizmus si kladie za ciel nekonec¢ne réznotvarny rozvoj l'udskych
potrieb. Novy ¢lovek ma byt vSestranny a plnohodnotny, ma milovat teoretizovat,
kreslit, mysliet, ryby lapat. Novomesky piSe: ,Len jedno svoje zdsadné rozhodnutie méze nds
kultirny Zivot zhrnut do deklardcie, ato svoju prihldsku do svetovej kultirnej tvorby
Clovecenstva!“ 80 Toto deklarované clovecenstvo tzko suvisi so socidlnou slobodou. Po
zabezpeceni ekonomickej zakladne je v komunistickej spolo¢nosti umoznena i sloboda
kultiry, ktora uz nie je odkazana na nestabilitu a neistoty v materialnom zabezpeceni
ako tomu je v kapitalizme, preto prichadza slobodny rozvoj.

V obdobi 20. a 30. rokov pdsobil Novomesky z pozicie Zurnalistu a Siritela avantgardného
konceptu kultdry, inSpirovany jednak zadpadnymi lavicovymi hnutiami z kruhov dadaistov a
surrealistov az vychodu leninskou revoliciou vroku 1917. Davisticky koncept by vsak
nevznikol bez kultirnej vymeny s Prahou, kde Slovaci ziskali nové skisenosti, inSpiracie a
vedomie Prazského zdruZenia socialistov zo Slovenska: ,Pobyt v Prahe a styk s ceskym lavo
orientovanym prostredim rozhodujicim spésobom urcil vyvoj myslenia a presvedcenia tychto
chlapcov.“81 Spatost Novomeského s Prahou komentuje aj literarny kritik Alexander Halvonik:
,V Prahe lacne nasdval do seba vzduch najprogresivnejsej tvorivosti zvireny tol'kymi kapacitami
eurdpskej umeleckej elity: Biebl, Hora, Nezval, Tiege, Mukarovsky, Van¢ura, Halas, Hrubin,
Zdvada, Werich, Voskovec, Jezek, Seifert. Bol nielen ucenlivym Ziakom, ale aj talentovanym
rozmnoZovatelom hodnét, ktoré emanovali zo vsetkych tych povichric cCeskej umeleckej
avantgardy.“82 Mozno aj prave pod vplyvom kultirnej vymeny Bratislavy s Prahou bol
zastancom Ceskoslovenskej vzajomnosti v kreativneho dialégu kulttr. Kultirno-spolocenské,
socidlne, umelecké a politické pri¢iny vzniku DAV-u, a zaroven ikomplikacie pri formovani
lavicovej inteligencie zapri¢inené slovenskym antikomunizmom, konzervativizmom a
»naciondlnou obmedzenostou, ktora bola obranou vo¢i trendu svetového internacionalizmu (a
v ktorého nedé6veru na Slovensku sa taktiez zasluzila eSte uhorska socidlna demokracia, ktora
ignorovala vztah knemadarskym narodom v oblasti jazyka), v historickom obdobi 1. CSR
Novomesky podrobnym, az hermeneutickym postupom priameho tcastnika pribehu analyzuje
v &lanku Slovensko - DAV - komunizmus z roku 1965.83 Cinnost’ socialnej demokracie v tomto
obdobi podla Novomeského zdevalvovala myslienku socializmu na posmech, ¢o malo za
nasledok radikalizovanie lavicovych marxistov. Socialistickd myslienka mala podla
Novomeského dobru pddu, ale zlé podmienky, ktoré pripisuje ttokom starej narodnej a
konzervativnej inteligencie. Antikomunizmus predstavoval vynosnu zivnd Ccinnost pre
vtedaj$ich novinarov. Koncept, ktory vytvorilo hnutie DAVistov a Novomesky, bol postaveny na
socialistickom internacionalizme - ten vsSak zdiskreditovala uhorska socidlna demokracia
a utocila nan samozrejme aj narodna inteligencia ako hrozbu pred zanikom narodnej identity.
Davistickému konceptu Kkultiry sa venuje podrobne Kkapitola 2.1.5. Vztah slovenskej
inteligencie ku DAVistom odhaluje nasledujici Novomeského citat: ,Neporozumenie, chladna
zdrzanlivost, ba az nepriatelsky vztah slovenskej inteligencie k domdcemu poprevratovému

produktu na vecni moc nad nami, ktord sa vymyka nasej kontrole, kriZi nase ocakavania, znehodnocuje nase
prepocty, je jednym z hlavnych momentov v doterajSom historickom vyvoji. Ide o to, Ze individud uZ nie st
podriadené del'be prace: Zatial’ ¢o v doterajsich dejinach sa vzdy ta-ktora osobitna podmienka javila ako nahodna,
teraz sa stdva nahodnym samo  oddelenie individui, zvla$tna stkromna profesia kazdého jedného.”
ENGELS, F. Wvoj socializmu: od utdpie kvede. Vybrané spisy v piatich zviazkoch. Zvazok 4, 1875 - 1883.
Nakladatelstvo Pravda. Bratislava 1978, 5.234-237

80 NOVOMESKY, L. Dne$ny stav a vyvoj slovenskej kultdry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s.248

81 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nad4cia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.304

82 HALVONIK, A. Novomesky a vzajomnost’ dvoch kultdr a narodov. In KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota.
Bratislava: Literarne informacné centrum. 302 s., ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na
litcentrum.sk/31860

83 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.282
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revolu¢nému hnutiu sme si zvykli vysvetlovat' jej naciondlnou obmedzenostou. Bola a urcite
tu aj je vo vy$Sej miere, neZ v eskom prostredi. .. Komunisti zapalovali myslienku svetovej
proletarskej revolicie a stara inteligencia sa pytala, ¢i v nej nezhori sotva zrodena, eSte
neduziva myslienka slovenskej narodnej slobody. Komunisti hovorili o internaciondlnom
bratstve narodov, ale starej inteligencii znelo eSte v uzsich tvrdeniach, Ze Slovaci narod nie
su. 84

Na prelome 30. a 40. rokov sa stal Novomesky predovsetkym kritikom fasizmu a jednym
z tvorcov nového antifasistického konceptu spolocnosti, ktory sa zacal formovat na zraze
spisovatelov v Turc¢ianskych Tepliciach a realizoval na zdklade Vianoc¢nej dohody, SNP
a KosSického vladneho programu po roku 1945 (avSak situdcia sa vyvinula nespravnym
smerom a na rozdiel od avantgardného konceptu sa presadil socrealisticky koncept, aj vdaka
ktorému sa sdm Novomesky dostdva v 50. rokoch do vizenia; a to aj napriek tomu, Ze bol vo
funkcii poverenika). V obdobi roku 1948 definuje Slovensky pokrok v troch rovinach, troch
generalnych cestach, ktoré vedu od zaostalosti ku pokrokovej krajine: v pozemkovej reforme
rolnictva; vindustrializacii krajiny av ,modernej kultdre: ,predovsetkym Skolskd a osvetovd
politika, ndrodne jednoliata, nerozbijajiica vychovu konfesijnymi hladiskami a opierajiica sa
o nepopieratelné vydobytky vedy,“85dodava. Tieto tri piliere pokroku musia byt zaloZené na
rovnomennom raste. Novomesky nabada k tomu, aby skola vychovala vzdelant obec schopnu
prijimat’ divadlo, hudbu a literatiru, ¢im vyzdvihuje do popredia najma vzdeldvanie ako prvy
krok  kultdrnej politiky na ceste od zaostalej ku osvietenej spolocnosti.

Obdobie 60. rokov - obdobie po rehabilitdcii - je obdobim nového zrodu myslienok
avantgardy a slobodného umenia v komunistickej spolo¢nosti (v podstate ide o navrat ku
avantgarde 20. rokov, ako to sdm Novomesky vo svojich textoch deklaruje). Dalo by sa teda
povedat, Ze najdolezitejSim a vychodiskovym bude prave avantgardny koncept socialistickej
kultiry, ktory je zaloZeny na neustdlom vyvoji v zmysle seba-ozdravnych procesov hladania
novych, pokrokovych vyjadreni. Novomeského tvorba 60. rokov je v podstate finalnym
vyzretim jeho cesty za hladanim idedlneho konceptu kultiry v socializme. Pod vplyvom
negativnych skiisenosti so socrealizmom 50. rokov opisuje Ladislav Novomesky zmysel
umenia a kulttry v socializme nasledovne:

,Socializmus sa od kapitalizmu odliSuje tym - ato aj sltbil - Ze dviha zavory, ktoré
kapitalizmus uz zdvihnut nemohol. ... Ludia prijali socializmus okrem iného aj v nadeji, ze
otvori cestu ktakej slobode myslenia aprejavu, aki im kapitalizmus neotvoril ..
disciplina sa musi uplatiiovat’ vnutri mechanizmu, ktory sa bude budovat na slobode prejavu
anie na jej obmedzovani. ..kultdru krajiny malokedy vytvarali spisovatelia oficialni.. od III.
zjazdu sa, pravda, stalo velmi vela. Seifert je narodnym umelcom Holan vysSiel a rozobrali ho
atd. Uznal sa jednoducho fakticky stav. Sticasne vzniklo rozsiahle Siroké pole pre pokrokovu
a progresivnu tendenciu. ... lenze vSetky tieto vel'ké plus existuju k tomu, ¢o bolo, a nie vo
vztahu k tomu, ¢o malo byt. ...ilohou spisovatelov bude umoznit a zabezpecit celkom slobodny
prejav v najdokonalejSej miere .. ide mi oto, aby sa dneSny Dostojevskij mohol stat’
Dostojevskym, aby mohol povedat’ svoje slovo v krize I'udi aj v socialistickej spolo¢nosti. ...
Hovorim o Dostojevskom nie pre jeho nazory, ale preto, Ze je to pojem, nie pre jeho
pravoslavnost, ale preto, ¢o dal l'udstvu .... Nijaky poriadok predsa nie je dokonaly, na to sme si
uz zvyKkli. A ¢o so spolo¢nostou, ktord sa dusi vo vlastnej spokojnosti? To je tragédia sovietskej
literatury. Nemozno predsa riesit veci tak, Ze namiesto Stalina budeme citovat’ Lenina...“86

84 NOVOMESKY, L. Slovensko - DAV - komunizmus. In. SULC, D. 1965. Zbornik DAV, Spomienky a stidie.
Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied: Bratislava, 1965. s. 265

85 NOVOMESKY, L. Slovenské kultiirne problémy. In. Zvcizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 281

86 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.383-384
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V druhej polovici 60. rokov sa venuje i politologickému vymedzeniu vztahu demokracie
a socializmu a taktieZ chybam, ktoré sa udiali v 50. rokoch. Nakol'’ko ide o vel'mi dodleZity text,
najvyznamnejsie Casti si uvedené v poznamke.87

2.1.1. NOVOMESKEHO KULTURNA POLITIKA V SKOLSTVE - SOCIALIZACIA KULTURY

, Tajomstvom vel'kého a skutocného umenia je také len v tom, ¢o zjavuje, vysvetluje, a k tomu nds vedie nduka
socialistickd: k poznaniu skutocénych podstdt Zivota, k poznaniu spésobov, ako Zivot zmenit ako ho
zlepsit, k poznaniu metod, ako vyviest ¢loveka z bludiska zmdtkov a povzniest umenie so skutocnym
socializmom za jedno. Vtom je skutocné umenie pomocnikom socializmu a skutocny socializmus
pomocnikom umenia.”®8 Ladislav Novomesky

UZ v ivode treba pripomentt, Ze Novomesky vnimal Skolstvo ako neoddelitelnti a primarnu
sucast kultiry avzdelanostnej premeny spolocnosti adava ho na piedestdl vSetkych
kultarnych instituacii: ,...v poradi naliehavosti tloh, ktoré mdme plnit pri budovani slovenskej
kultirnosti ddvame prvé miesto vzdelaniu do Sirky..ddvame prednost’ vzdeldvaniu sSirokych mds
ndroda...Chceme nesporne splatit’ vel'ky dlh slovenskému ludu, ked vsetkym na jeho vzdelanie
orientujeme nasu pozornost.8® Toto vymedzenie je pre vyskum kltcové. Novomesky si
s nadviznostou na Stura, ktorého pravidelne cituje, dobre uvedomoval, Ze nevzdelanému
azaostalému narodu je zbytocné predkladat basne, beletrie, obrazy, koncerty, vernisaze
a preto videl primarne narod vzdelat a osvietit. Novomesky nechcel aby sa kultira stala iba
vysadou elity a mestianstva, ale s nadviznostou na marxisticky koncept a Stiirov odkaz sa
usiloval o jej vSeobecné pokrytie pre Siroké vrstvy. Aj preto je vyznamnou ¢rtou predloZenej
prace interdisciplinarne prepojenie znalosti kulturolégie, ale aj pedagogiky. V spolo¢nom

87 ,Socializmus bez demokracie proste nemdéze existovat, dokonca na priklad predmnichovskej republiky sa
mi ziada povedat, Ze sama demokracia je len taka silnd a v spolo¢nosti zakotvend, ako silny a spoloc¢ensky
zaKkotveny je socializmus v nej. A ked' aj potrebuje, ba mu aj priznavame isté nedemokratické prava na to, aby
svoju moc posilnil a bezpecne upevnil, nepriznavame ich do aleluja, naveky, ale len na vymedzeny cas, ktory v
rozli¢nych krajindch moézZe a musi byt rozli¢ny. Inak sa z vlady ludu stava vlada nad Iudom a zo socializmu v
takejto pseudodemokracii len nevelmi pritazlivd karikatira socializmu. .. Demokracia v prvom desatroci
republiky mala kardinalne nedostatky. Nevedela premdct’ mocnu vladu bohatych tried nad fiou, vladu financnej
oligarchie, nevedela vyriesit narodnostnii otazku v nej, t. j. aby Slovaci a Cesi vladli ako rovni s rovnymi... Nechcem
byt teraz mudry a vycitat' februarovym vitazom poklesy, ktoré som svojho ¢asu nevidel, alebo som nad nimi
prizmuroval o¢i. Bolo mi, prirodzene jasné, Ze prave zrodena socialistickd moc nemoze so svojimi odporcami
jednat v rukavi¢kach. Setrne a ohladuplne. Akonahle sa socializmus dostane k moci - a aj teraz som o tom
presvedceny - je povinnostou socialistov chranit ho v tej miere, v akej st schopni ho ohrozovat jeho odporcovia.
To mu nesmieme vycitat' a tito tvrdost mu v nijakom mene nevyc¢itame. Ale vy¢itame mu bezohladny, tvrdy
pristup k "zdsadam", ktoré so socializmom nemaju ni¢ spolocné a boli len pseudosocialistickou fasadou
prekryvané. V bezhlavej honbe za centralizovanou mocou, za jej pevnostou, nevahali jej predstavitelia zneuZit aj
Statnu moc - ako je bezpecnost a sudy - a v umelo nastrojenych procesoch odsudzovali pod rozli¢nymi
zamienkami na mnohoro¢né Zalare mnohych jej odporcov, ba ministra zahrani¢nych veci Vladimira Clementisa
dokonca na smrt. ...

ZdruZsteviiovanie polnohospodarstva bolo spravnou myslienkou socializmu (.. hospodarenie na malych
gazdovstvach predstavovalo pri neprestajnom rol'nickom lopoteni neprestajny nidzny Zivot a jednak si moderna
strojova vyroba priam vynucovala vacsie plochy - ved je nepredstavitelné, Ze by nepatrné pasiky zeme, ktoré
prevazovali, obrabali traktory a kombajny...) a bude patrit k jeho velkym tspechom, Ze sa ho podujal uskutocnit.
Ale bude patrit aj zahanbujicim nedostatkom ten spdsob, ako k jeho zasluznej tlohe pristupovali. Aké prefikané
formy natlaku vyuzival na vac$inu rolnikov, hoci ortodoxny t.. pravoverny vyklad socializmu predpokladal
podmienku dobrovolny pristup rolnikov do kolektivneho hospodarenia. Toto okaté figliarstvo bolo tak
vSeobecné, Ze medzi rolnikmi sa vi¢$mi ujalo oznacenie "vzali mi", neZ iné, jediné priliechavé "dal som" ... do
druzstva svoju $kvarku, svoj dobytok, naradie atd. Taktiez sikromna obchodna a remeselnicka malovyroba
bola zadministrovana valcom socializmu... aby nefigurovalo v Statistikach stikromné podnikanie, hoci od ¢ias, ¢o
bolo praktické vytreté, trpi socialistickd verejnost na nedostatok drobnych sluZieb. Stat (datiovy trad) mohol
malovyrobu mat pod kontrolou, aby sa z nej postupne nevyvinul stkromno-kapitalisticky element. "
NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu Il. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,5.170-176

88 NOVOMESKY, L. In SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1977. s. 127

89 NOVOMESKY, L. Komunizmus v Slovenskej narodnej idei. In NOVY duch NOVE]J skoly. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatelstvo.1973, .65
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kreovani konceptu $kolstva mal slovo aj ndmestnik poverenictva Skolstva a osvety, Ondrej
Pavlik. SAm Novomesky ho oznacil za ,jedného z najvyznamnejsich teoretikov a praktickych
organizdtorov novej Skolskej politiky v republike*  Vyznamny vplyv na formovanie
Novomeského vztahu ku kultire avzdeldvaniu mala jednak jeho osobnd skisenost so
vzdeldvanim v obdobi monarchie a hlavne samotné praktické pésobenie v zamestnani ucitela v
Modre. Svoje poznatky a skiisenosti so vzdeldvacim systémom v 1. CSR zhrnul v élanku
Z abecedy nasej historie z roku 1964, kde na jednej strane ocefiuje, Ze sa vybudovalo $kolstvo
na urovni niz$ich $kol, neexistovala negramotnost ,s vynimkou potulnych cigdnov bez stdleho
bydliska” (dodava, Ze za Uhorska existovalo Skolstvo iba na elementarnej irovni a aj to iba na
urovni cirkevnych §kol; slovenské Skoly existovali len na zdklade branenia audrZovania
narodného povedomia iba v dimenzii cirkvi - ndbozZenstva), ale zaroven pripomina, Ze vyssie
Skoly neexistovali vobec.9! Otazke vzdelavania akritike Skolského systému sa venuje aj
v élankoch z20. a30. rokov oludovychove a problémoch univerzity. V élanku Uloha
ludovychovy na Slovensku, ktory pisal pri prileZitosti II. celostatneho zjazdu ludovychovnych
pracovnikov oceiuje, Ze Osvetovy zvdaz na Slovensku oZivil tradiciu Palarika, Chalupku,
Fandlyho a inych, v ramci svojich moZnosti. Pripomina ddlezitost boja s faSizmom (ludackej
propagande, ktord vtej dobe ziskavala na popularite) ataktiez vychove knaboZenskej
znasanlivosti.92 V ¢lanku Ich kultirny program! Kritizuje program Kkatolickych nacionalistov,
ktori v tej dobe branili rozvoju vyssieho vzdelania: , Je také slovenské prislovie, ktoré prevyborne
charakterizuje myslenie tejto sorty ludi: ,Sedliaka ani na modlenie netreba naucit, lebo by fardra
chcel prevrsit93 dodava na zaver clanku. Koncom 30. rokov sa venuje iproblémom
prebudovania Slovenskej univerzity94 v oblasti poslovencovania (ktoré nemoze byt na tkor
urovne univerzity), aktivit prof. Rapanta (proti zruseniu univerzitnej autonémie) a dr. Barteka
(ziadost o zruSenie celej Univerzity azaloZenie novej). Popri kritike vSak vita zaloZenie
prirodovedeckej fakulty. Prisla vSak vojna, bombardovanie, $kolstvo v rukach klerikdlneho
fasizmu... potom bolo nutné zacat budovat koncepciu Skolstva odznova. V ¢ase praktického
posobenia vo funkcii poverenika pre Skolstvo aosvetu vrokoch 1945-1950 (v krajine
zbedacenej vojnou, v ktorej sa budoval $tat nanovo a na zdklade novych principov) povazuje
Novomesky zcelého spektra dovodov za najzdsadnejSie vzdeldvanie Sirokych vrstiev.
Novomesky tak v praktickej realite slovenského povojnového kultirneho prostredia opusta
predstavu z predvojnového Sovietskeho zvizu, kde sa robotnici Cisto obliekajd, chodia do
divadla v obleku avkravatich aneriesia chlebové otazKy, a uvedomuje si predovsetkym
zaostalost’ slovenského vidieka. Preto sa usiluje o jednotnu Skolu a koncept kultary pre Siroké
vrstvy. Dominantnym prvkom Novomeského konceptu je téza o kulture pre Siroké vrstvy a
vysoko socidlny program, ktory ako odpoved na privilégia spolocenskych a hmotnych
moznosti z minulosti rusi tézu, Ze $kola je iba vychovou panstva: ,zdkladnd crta nasej kultiirnej
politiky plynie z usilia prekonat’ feuddlIny a kapitalizmom utvrdeny ndzor na menejcennost’ prdce.
.. zdkladnymi piliermi modernej spolocnosti sti robotnici, rolnici a inteligencia s kategériami
samostatne zardbajiicich pracovnikov ako st remeselnici.95 Autor sa odvolava na Stira a jeho
slovda zroku 1946,9 ked kritizuje tych, ktorym nejde o vSeobecné rozsirenie osvety

90 NOVOMESKY, L. Wchova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s.15

9INOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa.. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.104
92 NOVOMESKY,L. Ulohy Iudovychovy na Slovensku.In Sldvnost istoty. BA: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.133

93 NOVOMESKY,L. Ich kulttirny program!. In Sldvnost’ istoty. BA: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.63

94 NOVOMESKY,L. Ulohy udovychovy na Slovensku. In Sldvnost istoty. BA: Nakladatelstvo Epocha.1970.s.171

95 NOVOMESKY,L. Wchova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 16

96 Stir: ,Nie je pravda, z ¢oho (osvetu) daktori potvaraji (ohovarajii), Ze osveta a vzdelanost narody k burlivosti,
tvrdohlavosti a odpornosti nauca, bo ona prave vSetky tieto necnosti kroti alomi, bo u¢i, Ze dobrému nie sa
opierat, ale dobro, portcat’ a nakladat sa moéze. Ti teda, ktori vzdelanost z odporlivosti a tvrdohlavosti potvaraju,
necitia sa pri dobrom a spravodlivom stat, nemusia chciet dobro a spravodlivo potcat a rozsirovat. .. Ti teda, ktor{
vzdelanosti nedostatok a vypinavost nadhadzuju, len sa na tom uradzajui, ked vzdelani si pravo svoje odnimat
nedaju, ale vzmuzilo si ho brania a tak len samych seba do podozrenia uvadzaja ako takych, ktori by z druhych
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avzdelanosti, ba naopak bojuju proti tejto téze: ,Nerozumeli ste azda doslovne storocnej
slovencine Stiirovej? Tdto najjasnejsia hlava, hovori v podstate toto: Najlepsie sa zdiera
a vykoristuje lud nevedomy a zaostaly.”7 Novomesky pripomina na prednaske o Skolskej
dovtedajsi vyvin slovenského Zivota neprial. Komunistické hnutie je v tomto koncepte vnimané
ako dalSia faza na Hegelovej Spirdle dejin, ako vyvrcholenie narodno-oslobodzovacich hnuti
(Novomesky navyse so znalostou Herdera priznava vyznamnu funkciu Slovanom, ¢im zaroven
svojim konceptom evokuje aj Gramsciho idealisticky koncept duchovnych stupniov na Spirale
dejin). S. Smatlak si viima tito kontinuitu a piSe: ,Novomesky viastne dotvdra svoju koncepciu
historicky nového ndrodného a kultirneho povedomia slovenského, ked’ do neho integruje
komunizmus ako organicku stcast’ jeho obsahu. Takto sa slovenské ndrodné vedomie na novom
stupni svojho vyvoja prirodzene internacionalizuje.”9° Smatldk vnima internacionalne a narodné
v dialektickej jednote a odvolava sa na Novomeského prejav pre pracovnikov kulttry: ,V uceni
medzindrodného komunizmu sustredili sa najlepsie poznatky, najuslachtilejSich zdmerov
a najpokrokovejsich sndh, usilujiice o vSestranné oslobodenie cloveka, ktoré sa objavuje
vdejindch ludstva od casu vzbureného rimskeho otroka, cez krestanstvo, stredoveké zdpasy
ndaboZenské a rolnicke, az po spolocné boje v storociach najblizsich, nasej dobe. Medzindrodny
komunizmus je sustredenim, doviSenim a vedecky cielavedomym rozvinutim vSetkych tychto usili
a zdpasov.“190 Novomesky hovori o potrebe rozsirit osvetu a vzdelanost obohatenu o tradicie
slovenského narodného prebudzania, ktoré vnima ako inSpiraciu s historickou kontinuitou
Sirenia osvety pre najsirsie vrstvy. V klicovom martinskom prehovore sa piSe: ,Slovensky
komunizmus je prosto nasledovnym cldnkom na chrbtovej kosti nasich ndrodnych snaZeni.“101
Novomesky ocefiuje nielen Stiira, ale aj Juraja Fandlyho vjeho rozmere vzdelavania ludu
alebo PusKkina, ako priklad zapasu ducha a myslenia. Autor poukazuje na zmenu predsudkov -
predstavy, Ze ,$kola a Skolenie je vychovou panstva a vrstvy v dnesnom zmysle robotné skolenie
nepotrebuji“ viazany na kapitalistickil predstavu menejcennosti mechanickej prace: ,Slovenské
ndrodné prebudenie a obrodenie je vo svojej podstate predovSetkym snahou o rozsirenie
vzdelanosti” 192 Zaroven tézou o kultire a vzdelanosti pre vSetky vrstvy vyvracia tvrdenie
oneZzi¢livom postoji komunistov ku inteligencii: ,Nikdy sa este také mnoZstvo budtcej
inteligencie na slovenskych skoldch nepripravovalo do Zivota ako za komunistickej sprdvy
slovenskej kulturnej politiky a nikdy sa neposkytovali také podmienky slovenskej Studujticej
mlddezZi ako je tomu teraz.“193 Sucastou premeny spolocnosti je v Novomeského koncepte
zakladanie ludovo-vychovnych $kél (podobne ako to robil Antonio Gramsci v Taliansku
s cielom vzdelavat robotnikov, rol'nikov, remeselnikov, drobnych Zivnostnikov a pod.), ktorych
cielom je osvietit aj nekomunistov a postupne ich pretvarat v ,nového ¢loveka“: ,V stcasnosti
s ustrednou vlddou, resp. Ministerstvom skolstva a ndrodnej osvety dokoncujeme osnovu zdkona
o0 osvetovej cinnosti, v rdmci ktorej sa zriadia ludovo-vychovné vecerné skoly, na ktorych mnohé
z toho, comu sa vy tu aj komunisticki funkciondri priticate, bude sa predndsat’ aj nekomunistom.
Skusenosti vasej Skoly nds zaujimaji, aj ako Skolskych pracovnikov a vrelo by nds zaujimali aj

nespravodlivy zisk a osoh mat’ chceli a ich len k svojmu tZitku sdierat’ mysleli. Ludovit Stdr, Slovenské narodné
noviny, 1846. cit. podla NOVOMESKY, L. Vichova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 19

97 NOVOMESKY, L. Vyichova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 22

98 Konkrétne ilo o vyrok Ludovita Stira: ,KaZdého k hodnosti ludskej privddzat’ a ho o nej presvedéovat’ i ucit, za
kazdého najvyssou a najvznesenejsou tilohou je byt clovekom vzdy a vsade. ... Osveta a vzdelanost’ by len mitva bola,
keby sa len v knihdch drZala a tam ako poklady, ktoré nikto neuZiva a ktorych blesku sa len dajedni tesia, sa skryvala.
Jej povolanie je nielen hlavy napinat, ale aj umy osvecovat.”

99 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978. s. 125

100 NOVOMESKY, L. In SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978.s. 125

101 NOVOMESKY, L. Komunizmus v Slovenskej narodnej idei. In NOVY duch NOVE]J $koly. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatelstvo.1973, s.61

102 NOVOMESKY, L. Wchova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 17

103 NOVOMESKY, L. Wchova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 42
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vtedy, keby sme komunistami neboli194 Pod socializaciou kultiry chape Novomesky (hoc
dodava, Ze tento vyraz pouziva nerad) zavi$enie spristupnenia vydobytkov kultiry Sirsim
vrstvam, pre ktoré budi vSeobecne zname. Dodava, Ze v minulosti existovali sily, ktoré boli
ovladdané snahou potlacit a zotrocit si kmene a narody na prospech inych kmenov a narodov,
ziskat dobyté tzemia aovladat ich: ,Na nasom slovenskom poste stojime pred tlohou
zospolocenstit’ vydobytky kultiry. ... Nasa inteligencia bude mat’ vdcsmi vynikajiice miesto v
ndrode ajej poslanie nadobudne velkého zmyslu len vtedy, ked’ sama priekopnikom
zovseobecriovania kultirnych hodnét a spristupriovania kultiirnych statkov pre Siroké vrstvy...
Lepsie vyjadrime tieto ciele takym obrazom, na ktorom svorne stoja vedci, umelci i popularizdtori
umenia; ruka v ruke spolupracujii a vedec i umelec prejavuju taky isty zdpalisty zdujem o snahy,
smerujtice k zovseobecriovaniu kultirnych hodnét, ako hockto nezndmy, ako doteraz kultirne
zanedbdvand masa o vydobytky umenia a poznatky vedy.105

2.1.2. TEMY UMENI A VEDY V NOVOMESKEHO DIELE

Po komparicii textov zobdobi od 20. do 60. rokov by sa dalo zaverom povedat, Ze
Novomesky presiel cestou, ktord opatovne potvrdzuje tézu, Ze idea socializmu/komunizmu
aumenia je v neustdlom vyvine a atribut slobodnej umeleckej tvorby, ako tvorby urcenej pre
Cloveka, je zdsadny. Na otdzku ako riadit kultiru (v komparacii so zadpadom; konkrétne
Talianskom a Franctuzskom, kde boli v tej dobe komunisti v opozicii) odpoveda tak, aby sa
komunistickd ideoldgia nerozplynula v mnoZstve nazorov (preto ju treba rozvijat a zachovat
jej integritu), ale zaroven tvrdi: ,..nasa situdcia nds od kapitalistickych stdtov odlisuje v tom, Ze
my ako vlddnuca sila sme a musime byt siucasne strazcami slobody istého ndzoru alebo
dokonca protindzoru.”16 Hranica tejto slobody konéi pri siukromnom vlastnictve
vyrobnych prostriedkov a vykoristovani, ¢o je principidlnou otazkou komunistického
konceptu. Vinom texte piSe, Ze cenzura je potrebna iba v pripade rozkladu spolo¢nosti -
akondhle ziska spolo¢nu ideu, cenzira je zbyto¢na.197 Otazka kultirnej politiky by mala mat
podla Novomeského jediny ciel' - byt v stlade so snahami avantgardy spisovatelov a umelcov.
Novomesky po svojej rehabilitacii v 60. rokoch vzkriesil a vratil do hry pévodnu avantgardnui
viziu konceptu kultiry a slobodného umenia. Novomesky sa venoval vo svojich ¢lankoch z 20.
az 40. rokov umeleckej akultirnej kritike vsSetkych vrstiev kultiry- najmé literatire
(Novomeského unikatnu rozhladenost a prehlad v slovenskej, ¢eskej izahranicnej literatire
podrobne ukazuji nasledujice kapitoly), filmu, divadlu, Skolstvu, osvete a vzdelavaniu,
vede, vytvarnému umeniu, histdrii, filozofii a politike, pomenej hudbe a architektire,
avsak itie vo svojich textoch okrajovo spomina. Novomesky sa venoval dokonca i $portu.1os
Predpoklady umenia v novej spolocnosti sti podla Novomeského v priblizeni sa k ¢loveku,
v pravdivosti a v silnom vztahu k obecenstvu. Umenie je tizko zviazané so spolo¢nostou a jej
rozvojom, s uspechmi a Utrapami drobného ¢loveka. V nich sa musi umenie zrkadlit, ¢im sa
priblizi ku obecenstvu a pozitivnemu vztahu umelca k spolo¢nosti.’®® V ¢lanku Definitivna
ndplh literatiry, piSe o literarnej a celkovo umeleckej tvorbe ako sluZbe Zivotu, spolocnosti,

104 NOVOMESKY, L. Naou tilohou je narod osvietit. In NOVY duch NOVE]J skoly. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatelstvo. 1973. s. 28

105 NOVOMESKY, L. Na prahu nového Zivota. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949. s. 123-128

106 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.385

107 ..ked’sa spolocnost rozpadd, bola takou stmelovacou silou, ked’ nemd ideu, ktord by ju zjednocovala. Len ¢o
takdto idea jestvuje, akdkolvek takdto institiicia, ako je cenziira, stdva sa zbyto¢nou.” NOVOMESKY, L.
Demokratiza¢ny proces ma vSetky sympatie, ale: ,Rehabilitacie treba dosledne dovfsit...". In Spldtka vel'kého dlhu.
I1. zvézok. Bratislava: Nad4cia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3, s.165

108 Konkrétne problematike fanatizmu na futbalovych zapasoch, kde po negativnych skisenostiach s agresivitou
fanusikov vyzval k vytvaraniu ,priatelstva a dorozumenia pri Sportovom stipereni.” Zaroven vyzyva samotnych
$portovcov aby boli moralnym vzorom a tym ovplyviiovali aj svoje publikum.

NOVOMESKY, L. Poriadok musi byt aj na ihriskach. In.Zvcizky a zdvizky.Bratislava:Pravda. 1972.5.327

109 NOVOMESKY, L.Predpoklady umenia v novej spolo¢nosti. In.Zvézky a zdvizky.Bratislava:Pravda. 1972.5.365
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ndrodu a ¢loveku v nich, 110 pricom zaroven ma umenie zobrazovat, vykladat, ponimat ale
sucasne i menit. Hovori o zobrazeni, nie stavu, ale pohybu javov, ktory d4 mozZnost zazriet
vysledok ipociatok, avSak vdaka znalosti spoloCenskych vied, ktoré umoZnia umelcovi
pochopit historické suvislosti dejinného vyvinu. S nadvdznostou na Marxa a Bucharina sa
Novomesky odvoldva na ciel marxistického komunizmu v réznotvarom rozvoji ludskych
potrieb ,milovat, teoretizovat, kreslit, mysliet, ryby lapat™ ako funkcie cloveka, ktorému sa
praca stava najprednejSou Zivotnou potrebou.11! V texte o Prekdzkach bdsnického umenia piSe
o krase v umeni ako o pojme, ktory sa meni v ¢ase i priestore a spolu s premenami spolo¢nosti
v réznych jej stupiioch vyvoja. Vumeni vznikd ako (podla Novomeského v macbethovskom
protiklade) paradox: hnus je ndm krasou a hnusnou je ndm krasa. Novomesky rozobera odkaz
0. Wildea (vyrok ,obecenstvo by sa malo naucit, aby citilo umelecky”) akym depresivne
hodnoti svoju dobu (1935), nastoluje svetla viziu do budticnosti: ,viem urcite - a toto vedomie
nie je mesianizmom zakorenenej viery - Ze novd doba ¢ias neobtaZenych tiesnivou starostou
o bytie .. podnieti vludstve nevidané dispozicie pre nepredstavitelné podoby citového
i zmyslového Zivota.“112 Novomeského vizia je basnik re¢niaci so $tvorversim basni, recniaci pre
verejny dav ludového zhromazdenia, ktoré bude odiele vasnivo debatovat.113

Karol Rosenbaum v doslove zbornika Novomeského textov poznamenal, Ze Komunisticka
strana Slovenska nemala rozpracovany program pre pracu na kultirnom useku, preto bol
,mlady autor v kultiirnej a kultiirno-politickej publicistike ponechany na seba samého.“114 Navyse
znacnd cast Novomeského vedomosti je ziskand vdaka samostadiu a vlastnej iniciative
vzdelavat sa. Poslanie narodného spisovatela z vyssieho spoloCenského hladiska Novomesky
definoval nasledne: ,A tak ako v diele posvitenom vriicnou opravdivostou pozndva ndrod skér
alebo neskor svoje dielo, hodné jeho dbvery, pozndvaju a poznali spisovatelia svoje miesto a svoje
povinnosti v ndrode iv neddvnej dobe straslivych zrdZok v zdpase o slobodu ndrodov a o vSetko,
Co je ludstvu drahé.”115 Ako priklady narodnych hrdinov uvddza Vladislava Vancuru, ktory
viedol ilegalnu spisovatel'sku sekciu Vyboru inteligencie; dalej Vladimira Nazora, ktory odisiel
k Titovmu partizanskemu S$tabu; Ilju Erenburga, ktorého state pocas Velkej vlasteneckej
vojny formovali zmyslanie a moralku v armade a v domécich podmienkach hovori Novomesky
o nadviznosti na slovansku tradiciu u Jana Kollara, Hviezdoslava ¢i vyznanie ¢eskoslovenské,
demokratické, protireakéné a protifasistické u Janka Jesenského. Poslanim sticasnikov je podla
Novomeského prehlbovat slovanské, ¢eskoslovenské, demokratické a pokrokové myslienky.
Pripomina, Ze uloha spisovatela v narode je pisat, avSak kazdy spisovatel si musi byt
vedomy, z akého hladiska ma pozorovat Zivot, ktory chce zobrazit pisanim a ktory je povinny
svojim pisanim pretvarat a tvorit. Minulost dava podla autora navod. Je obdivuhodné, aky
mal Novomesky prostrednictvom vlastnej iniciativy prehlad vdejindch literatury,
i v znalostiach stidobych autorov domacej i zahranic¢nej literatiry. Dalo by sa povedat, Ze i na
tomto podklade bohatych vedomosti mohol vybudovat samostatny kultirny koncept. VSimal si
predovsetkym socidlnu dimenziu literarnej tvorby, pokrokovost alebo jej spiato¢nictvo (z
hladiska jednak umeleckého a kvalitativneho, ako i socidlneho - hodnotového). Venoval sa
taktiez ¢innosti kultdrnych a literarnych periodik, ¢innosti kultirnych a osvetovych spolkov a
inStiticii, jednotlivym literArnym smerom - predovSetkym avantgardnym, cinnosti
vydavatelstiev, zti¢astiioval sa literarnych podujati, zrazov, konferencii a prednasok. Od 20.
rokov sa prostrednictvom DAV-u venuje aj filozofii - marxizmu-leninizmu (a texty dokazuju aj
znalost' konceptov anarchizmu). Novomesky mal bohaté znalosti z histdrie (najpodrobne;jsi
prehlad ma v oblasti revolu¢ného roku 1848, ku ktorému sa vracia v celej rade textov), o mu

110 NOVOMESKY, L. Definitivna naplii literattry. In. Zvizky a zdvdzky.. Bratislava: Pravda. 1972.s. 355

111 NOVOMESKY, L. Dne$ny stav a vyvoj slovenskej kultdry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 239

112 NOVOMESKY, L.0 prekazkach basnického umenia. In. Zvizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.5.163

113 Tto myslienku Novomesky vyslovil i pri svojich opisoch vizie budicnosti, ked' sa vratil zo Sovietskeho zvazu.
114 ROSENBAU, K. Publicisticka tvorba L. Novomeského. In Sldvnost’ istoty. BA: Nakladatelstvo Epocha.1970. s.267
115 NOVOMESKY, L. Poslanie spisovatela v narode. In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972.5.163
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umoznilo analyzovat autorov a diela literatury a filozofie v dobovych, historickych kontextoch
a vyzdvihnat ich prinos alebo nedostatky. Sdm sa neskér (v 60. rokoch) stava historiografom
vtémach formovania avantgardnej skupiny DAYV, slovenského antifaSistického hnutia, SNP
aprakticky icelého povojnového vyvoja ako  autenticky svedok  udalosti.

Novomesky uz od 20. rokov analyzuje trovei slovenského divadelnictva - vtedajsie vedenie
SND nesetril ostrou kritikou a uz vtedy deklaroval, ako by divadelnictvo na Slovensku malo
fungovat’ a nefungovalo. Cerstvo zaloZené SND kritizuje pre absenciu slovenskych hier (treba
tu pripomenut, Ze sa to Novomeskému podarilo napravit vradmci svojho poOsobenia
poverenika), ale aj pre celkovy upadok tejto institicie hned’ v niekol’kych textoch. V 30. rokoch
venuje pre zmenu cely ¢ldnok problematike nespravne ponatého poslovencenia SND (¢lanok
Cesta budovania): ,Program slovenskej divadelnej prdce vidime v odhalovani, stvdrriovani
a vyndsani najpodstatnejsich hodnét nasej slovenskosti.“116 Kritizuje gycové operety a kasové
kasky, ktoré sa vtej dobe uvadzali avytvarali vyhradne komerc¢né zameranie divadla.
Poslovencenie vtej dobe vnimal iba ako formalnu anie obsahovid zmenu. Ako priklad
pozitivnej cesty uvadza divadlo E. F. Buriana, ktoré v tej dobe uvadzalo l'udové motivy. V roku
1936 pise Novomesky pozitivnu recenziu na protifasisticki inscenaciu Rub alic
v Osvobozenom divadle Voskovca a Wericha: , Ustrednou postavou je Kazimir Konrdd, figiira,
ktord sa sice ani raz neobjavi na scéne, ale v ktorej vsetci dobre pozndme, nech uzZ susedného
fiihrera, vzdialenejsieho Duceho alebo mensie domdce karikatiry opiciace sa po faSistickych
diktdtoroch.“117 Aj v texte z roku 1937 vyzdvihuje toto divadlo opét, pre aktudlnost v dobovej
situdcii: ,, Osvobozenci, ktori ndm roku 1937 ukdzali nieco z toho, ¢o sa ndm roku 1927 uiZasne
pdcilo, nds o tom presvedCcili.“118 Téme vztahu Novomeského ku slovenskému divadlu sa venuje
divadelny kritik a historik Vladimir Stefko: ,,Burian i Osvobozené divadlo spliiali Novomeského
kritérid, ktoré klddol na divadelnt tvorbu - aby divadlo nebolo len zdbavou, kratochvilou,
divadlom, ktoré predvddza svoje hviezdy, ale aby sa zicastriovalo svojim vlastnym spésobom na
formovani spolocnosti. Jeho cldnky boli napospol polemické a energické, neskryvajiice jeho
svetondzor. Mohlo by sa zdat, Ze v nich uplatiioval predovsetkym svoje politické ndzory.
Nepochybne z nich vychddzal, ale vehementnejsie v nich uplatrioval aspekty umelecké, tvorivé.“
119 Stefko si v $tudii véima Novomeského presadzovanie dialogického principu (princip
umeleckej slobody v socializme, zamietnutie napriklad agitacného typu divadla), no zaroven
ijeho poziadavku angaZovania divadla v menej humanizicie spolo¢nosti (umenia ako
politického boja za spravodlivost). Cinohru SND v medzivojnovom obdobi viedol Jan Boroda¢.
V tej dobe v Cechach posobil avantgardny reZisér a komunista Viktor Sulc, ktory zaciatkom 40.
rokov zahynul vkoncentratnom tdbore. Autori v podstate predstavovali dva protipély
vnimania divadelného umenia - neangaZovanost vo¢i angazovanosti, tradicionalizmus voci
avantgarde. Tento rozdiel medzi Ceskom a Slovenskom eviduje aj Vladimir Stefko a vysvetluje
tym Novomeského kritickost ku slovenskému divadelnictvu. Novomeského hlavné kritéria
divadla boli - socialnost, ludovost-pozeratelnost a umeleckost. Mnohé z priani mladého
kultirneho redaktora sa zacali plnit po roku 1945, ked’ sa dostal do funkcie poverenika. Uz 3.
jula 1945 sa rozhodlo o poStatneni Slovenského ndrodného divadla v Bratislave, obnoveni
Vychodoslovenského ndrodného divadla v Kosiciach (neskdr Stdtne divadlo). O rok neskor je
zalozena Novd scéna ndrodného divadla. V tomto obdobi hviezdia autori Peter Karvas, Leopold
Laloha, Lubomir Smrcéok, FrantiSek Gregus, Tibor Rakovsky, Jozef Felix a FrantiSek Kudlac.
Stefko pripomina Novomeského povojnovii spolupracu s Andrejom Bagarom: ,Novomesky
podporoval aj Bagarov projekt (postatnit divadla, rozsirit ich siet, vytvorit odborné skolstvo,

116 NOVOMESKY, L. Cesta budovania. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.133

117 NOVOMESKY, L. Skveld protifaisticka hra. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umen{
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 279

118 NOVOMESKY, L. Desatro¢né jubileum prazského Osvobozeného divadla. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati
a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 304

119 §TEFKO, V. Ladislav Novomesky a slovenské divadlo. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne
informacné centrum. 302 s., ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31877
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odstranit z repertodrov dramatické banality a bezduché komédie) vybudovania rozsiahlej siete
profesiondlnych divadiel, ktory mal dobré umysly, neskér bol aj ideologicky zneuZity
a v budicnosti zaloZil mnoho vdznych problémov.” 120 Po roku 1948 sa divadelnd scéna aj
zasluhou Novomeského vyrazne rozvijala - vznikali nové divadla, ato profesiondlne aj
ochotnicke. V roku 1949 vznika v Nitre Divadlo Andreja Bagara, dalej vznika Dedinské divadlo
adalSie divadld vo Zvolene, Povazskej Bystrici, Komarne (madarské divadlo), preSovské
Divadlo Jondsa Zdborského a aj Ukrajinské ndrodné divadlo; vznikaju babkové divadld, operetny
stibor a Stdtna opera. Ladislav Novomesky bol iniciatorom nového divadelného zikona
vmarci 1948. V prejave Divadelny zdkon ddva a zavizuje pre zhromaZdenie slovenskych
divadelnikov z 30. marca 1948 v Narodnom divadle publikovanom v Ndrodnej obrode, hovori
Ze predpoklady pre tento zadkon vznikali na rozdiel od zdkonov $kolskych, v ¢eskom prostredi.
Cielom tohto zakona je zvySenie kulturnosti naroda, zamedzenie odStatnenia divadiel
auvedenia hercov do ekonomickej neistoty (zabezpecenie ,bezpecnej pédy pod nohami“).
Podmienkou tejto istoty je povinnost hercov stat v sluZbach naroda, tvorit aupeviovat
tradiciu slovenskej divadelnej kultiiry samotnej (nielen reproduktorom, ale i tvorcom, ako
autor pise), hajit pravdu, prezentovanie najlepSich hier nasSej narodnej kultiry co
najsirSiemu okruhu l'udi, odvahu, disciplinu: ,Dnes nieto krdsy, tob6Z zaujimavosti, ktorej sa
mozno zriect' v prospech pravdy, lebo predovsetkym pravdu prichodi zjavovat' ndSmu obecenstvu.
Tieto pripomienky sa neprihovdraji za to, aby nase divadld boli scénami pre vtieravi
propagandu.“121 Uz v marci 1945 Ladislav Novomesky prehlasil: ,Nazddvame sa, Ze konecne uZ
aj pre nds nastal Cas, ked’ pri tuvahdch o slovenskej skole, slovenskom divadle a slovenskej kulttire
budeme méct poloZit' déraz na Skolu, divadlo a kultiiru, a viac ako o formdlny ndrodny charakter
tychto institicii a pojmov budeme sa méct' borit’ o ich troveri a vnitorny obsah.122 Vladimir
Stefko vo svojom ¢&lanku pre Literarne centrum analyzujiiceho vztah Novomeského k divadlu
piSe: ,Prakticky to dokazoval svojim podielom na formulovani a prijati nového divadelného
zdkona, ktory vysiel uz vmarci 1948 a ktory oproti starym normdm predstavoval vyrazny
progres. Pravda, jeho ustanovenia o neusmerriovani a necenzurovani divadelnej tvorby sa
zakrdtko prestali respektovat. Novomesky podporoval aj Bagarov projekt vybudovania rozsiahlej
siete profesiondlnych divadiel, ktory mal dobré umysly, neskér bol aj ideologicky zneuZity
a v budicnosti zaloZil mnoho vdznych problémov. Z postu poverenika sa zasliZil aj o vznik
a etablovanie Vysokej skoly muzickych umeni (1949).123 Téma zloZitého etablovania tohto
odvetvia je zakomponovana v divadelnej hre Juraja Sarvasa o Lacovi Novomeskom, S tipkami
v hrdle; v ktorej si pouZité uryvky z Novomeského koreSpondencie s Andrejom Bagarom: ,Pri
oslavdch V. vyro¢ia SNE treba velmi pruzne vyadministrovat' vsetko, ¢o so zriadenim zvolenskej
scény suvisi. Takisto v otdzkach financovania utvdrajiceho sa zvolenského divadla treba
postupovat' velmi pruzne,” na ¢o odpovedd Andrej Bagar, vtedajsi riaditel SND: , 0znamujem ti,
Ze uZ od 15. jila je stibor zvolenského divadla v plnej ¢innosti. Srdecne ti dakujem za tvoj zdsah
uvolnenia periazi ... Ked' si ich priprel k stene - vybavili to za dern.“124 V tiryvkoch je nenapadne
naznacené, Ze Novomeského horlivii c¢innost brzdila byrokracia aadministrativa.
Novomeského prinos pre slovenské divadlo je dnes opominany a zamlc¢iavany, preto je doleZité
o tychto aktivitdch znova pisat a pripominat’ ich. Rok 1848 priniesol aj glorifikaciu realizmu
i v divadelnej oblasti, avantgardné divadlo bolo na tistupe. Novomesky sa po februari k divadlu
vyjadruje velmi opatrne.

120 STEFKO, V. Ladislav Novomesky a slovenské divadlo. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne
informacné centrum. 302 s., ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://wwwlitcentrum.sk/31877
121 NOVOMESKY, L. Divadelny zakon dava a zavazuje. In. Zvizky a zdvczky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 273

122 NOVOMESKY, L. Na okraj nasej kultiirnej politiky. In: Nové slovo, 15. jina 1945

123 §TEFKO, V. Ladislav Novomesky a slovenské divadlo. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne
informacné centrum. 302 s., ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31877
124 SARVAS, J. S tipkami v hrdle. Literarno-hudobna kompozicia k storo¢nici Laca Novomeského. In PEKNIK, M.,
PETROVICOVA, E. 2006. Laco Novomesky - kultiirny politik, politik v kultiire. Bratislava: Ustav politickych vied SAV.
2006. ISBN 80-224-0902-2, s. 268
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Vztah Novomeského k filmovému umeniu dokumentuje niekol’ko ¢lankov. Uz v 20. rokoch
piSe rozhorcenie v Pravde nad zakdzanim premietania zndmeho revolu¢ného filmu KriZnik
Potembkin: ,Je iste najmenej podivné, Ze sprdvu a dévod na zdkaze nevydali.125 V pozndmkach
Kultirna Bratislava povazuje za vzor vo filme ajeho modernosti mena ako Ch. Chaplin,
Harold Lloyd, Hoot Gibson, Tom Mix.!26 PodrobnejSie anajma ostro kritické c¢lanky
o filmovom umeni vznikaju az v 30. rokoch. Po preStudovani literatiry je zndme, Ze
Novomesky bol obozndmeny s avantgardnym filmovym umenim. Filmové umenie ma podla
autorovych textov ovela Sirsi zdber a potencial - nielen umelecky, ale i prakticky a vzdelavaci,
¢o sa samozrejme vzdjomne nevylucuje. NeStastny zo smrti Majakovského aJesenina,
v bezvychodiskovosti umenia basnického, v ¢lanku ,Bdsnik 1931“ piSe o filmovom umeni, ako
umeni, ktoré modZe nahradit bdasnictvo: ,Dnesnymi poetmi Ruska siu EjzensStejnovci,
Katumanovci, Dovzenkovci a Koincevovci, lebo poézia vyslovend obrazom méZe pre dnesok
nahradit’ nedostatky a pokrivkdvajiicu zaostalost' bdsnického slova.“127 Na zaklade textov je
zrejmé, Ze bol velkym kritikom filmového gyca. Vroku 1938 vita zaloZenie filmovej Skoly
v ramci kurzu Skoly umeleckych remesiel pre fotografiu a kinematografiu, kde mali prednasat
mena ako Plicka, Rossman, SmrZz, KoZehuba, Reichental, Morys a dalsi. Novomesky je zo
zaloZenia tohto strediska nadSeny, nakol'ko podla jeho slov do toho ¢asu nebolo stredisko
afilmové stadio; priestor pre hladanie novych filmovych experimentov a novych ciest
filmového vyrazu. Tuto absenciu vysvetluje sukromno-podnikatelskym razom filmového
odvetvia. Kvalitné filmy boli podla Novomeského iba vysledkom zasluh jednotlivych rezisérov
avhodného zoskupenia podmienok, avsak ide skor o rarity (prikladmi takychto filmov su
podla autora Marisa a Jdnosik). 128 Novomesky kritizuje filmové umenie v Ceskoslovensku ako
odvetvie, vktorom vznika najviac ,odpadkov a tol'ko Suntu“. Pripomina nevyuZity potencial
slovenskej prirody v Spelinovom filme Simrak nad Detvou (piSe otiom v kontexte
Lpropagovania lacnej sentimentality a farbotlace ndrodného strihu“) a dodava, Ze rezisér Karol
Plicka odkryl kisok clony z ohromného bohatstva prirodnych kras. Otvorenie filmovej Skoly
v Bratislave vita, pretoze: ,film md na Slovensku nevycerpatelné moZnosti, a preto je tym
potrebnejsie odborne skolit dorast, vyhladdvat nadanych fotografickych a filmovych pracovnikov
a pestovat’ kvalitny filmovy vyraz v najsSirsich vrstvdch. Ak chceme hladiet’ len na prakticku
strdnku veci, uvedme vyznam umeleckej fotografie a filmu v reklame, v propagande ¢i uz
v cudzineckej (Slovensko ako ciel turistov, zahrani¢nych ndvstevnikov) alebo obchodne;.
Nemozno nespomenut’ tZasny vyznam Skolského tzkeho filmu a vzrastajiice pouZivanie filmu
v ludovychove, v odbornom skolstve.”129 Na zaver ¢lanku dodéva, Ze filmova Skola bude mat
prinos pre celkovy slovensky kultdrny zivot. Vel'kolepé plany vitané Novomeskym boli
naruSené po mnichovskom diktate. V ¢lanku Novu filmovi politiku z konca 30. rokov
(napisanému ku Zjazdu majitelov kin na Slovensku) ostro Kkritizuje nekvalitné a gycové
madarské filmy, ktorych sa v tej dobe zastalo ZdruZenie katolickej kinematografie a Zidovski
majitelia kin. Novomesky nekritizuje dobové madarské filmy pre ich krajinu p6vodu, ale pre
ich ,idiotski a ohlupujiicu tiroveri, ono operetné dZentrické prostredie.” 130 Podobne vSak
kritizuje aj filmy slovenské (konkrétne Sitimrak nad Detvou a Tatranskiu romancu), ceské,
nemecké, viedenské a vietky filmové braky. Ziada, aby do slovenskych kin pribudli dobré filmy
americké, anglické, franctuzske isovietske. Film je pre svoje kultirno-vychovné hladisko

v

kl'icovym umenim a preto Novomesky ziada vo filmovej politike aby sa neprihliadalo na

125 NOVOMESKY, L. Kto to bol?. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.41

126 NOVOMESKY, L. Kultiirna Bratislava. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924
- 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.31

127 NOVOMESKY, L. Basnik 1931. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s. 108

128 NOVOMESKY, L. Filmové $kola v Bratislave. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.103
129 NOVOMESKY, L. Filmova $kola v Bratislave. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.104
130 NOVOMESKY, L. Za novi filmovi politiku. In Sldvnost’ istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.46
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naciondlne, ale na kvalitativne hladisko filmovej produkcie a aby vznikla d6sledna spolupraca
medzi Zvizom majitelov biografov, iradnymi kruhmi, filmovou vyrobou aby mali na zreteli
nedostatky a tazkosti kinematografie. Novomesky pravidelne kritizuje ,limonadovo-libostné
dramicky” inSpirované zahrani¢nymi predlohami. Reflektuje absenciu praktickych filmov
s hospodarskym nametom a vychovno-vzdeldvacich filmov (pripomina tradiciu v prvenstve
Fandlyho ajeho praktickych radach rolnikom, ¢o by mohla byt v tej dobe inSpiracia aj pre
Plicku).131 Podobne drsnu kritiku ziskal film Matkina spoved, teda predovSetkym jeho
premiéra Ireny HodZovej, ktoru nazval ,dZentrickou glancparddou.“ Podla Novomeského bol
film o ,patetickych prdzdnych reciach studenou sprchou, 132 pretoZe jeho dej bol z dramatického
napdtia, bez vnuatornych ivonkajsich stvislosti, $dblénovito a psychologicky nepresvedcivy;
pri¢om folklér, kroje, re¢ a iné prvky tvorili iba dekorativny zoviaj$ok filmu. Pre Novomeského
filmy ako Matkina spoved’ vytvaraju pokrivenu a lzivi predstavu o Slovakoch. Naopak, ocenuje
dobové americké filmy (V newyorskom pristave, Ulice velkomesta), ktoré zdoraziuju socialnu
nerovnost, drsnost Zivota, kde sa streta ,ovzdusie velmestskej biedy sovzdusim bohdcov,
gangsterstvo krimindlne s gangsterstvom spoloCenskym ...I statocnd proletdrska uvedomelost.” 133
Pripomina, Ze americka vel'kofilmova vyroba je vrukach kapitalistickych koncernov, ktoré
povahu filmov prisposobuji spotrebitelovi. Novomesky sa preto s nadejou domnieval, Ze
v Amerike tej doby dochadzalo ku ideologickej zmene spolocenského vedomia na zdklade
prave uspesnych filmov. V ¢lanku Slovo o brannom filme zkonca 30. rokov analyzuje
nakricanie filmu Zborov na motiv Olbrachtovho diela Ubrdnime a vyjadruje sa tiez celkovo ku
trendu spracovavat filmy s brannou tematikou. Novomesky piSe, Ze by sa branné filmy nemali
obmedzit' iba na hlasanie oficidlneho vlastenectva a narodnych motivov. DéleZité je podla
Novomeského zohladnit' l'udovost, silu l'udu branit’ lepsiu budtcnost a ,boj za socidlnej prdava
a socidlne spravodlivejsie usporiadanie spoloenskych pomerov.” 134+ Novomeského aktivity
spojené s hudobnym umenim vyvrcholili predovsetkym zaloZenim Slovenskej filharmonie.
V poznamkach Kultiirna Bratislava z 20. rokov pomerne abstraktne komentuje hudobné
obecenstvo na poZivacov krasy hudobného umenia atych, poskvrnenych dekadentnymi
prvkami, ktori veselo pozivaji hudbu Pihikovcov.135 Literdrna vedkyna a kriticka Andrea
Boknikova sa vo svojom ¢lanku Novomeského poézia v ,pribehu’ tvarov, kde skiima avantgardny
pristup umeleckej tvorby, dostiava ku interpretdcii Novomeského basne Nezbadany svet,
v ktorej nachddza odkaz na hudobného skladatela Leosa Janacka. V tejto basnil36 prirovnava
podla Boknikovej Novomesky zrod umeleckych diel ku hladaniu tvarov: ,V rdmcujicej skladbe
Nezbadaného sveta sa ,telegrafnd vizia“ zasadzuje do historickych rdmcov, aby ju Novomesky
vztiahol k dejindm hudby a umenia vobec. Pripomina, Ze skladatelovi Leosovi Jandckovi prdve
uvidenie lastoviciek na drétoch vnuklo hudobny ndpad. Bdsnik sa vyslovuje k historii zrodu
umeleckych diel, v ktorej sa uz ddvnejsie uplatriovala schopnost’ hladat’ tvary jednej veci v
tvaroch veci inej.“137 V 60. rokoch sa Novomesky v textoch velmi okrajovo vyjadruje aj k dzezu,
beatlemanii a popularnej kultiry. Jemne sa zastava mladych, ktori tancuju na ,dZez bigbit,
twist anovsSie natriasacky” avycita starSim nepochopenie mladickej ,nevyblaznenosti,”

131 NOVOMESKY, L. Preco nie? In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.129

132 NOVOMESKY, L. DZentricka glancparada. In Sldvnost’ istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.84

133 NOVOMESKY, L. O ¢om hovoria americké filmy. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.53
134 NOVOMESKY, L. Slovo o brannom filme. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 5.97

135 NOVOMESKY, L. Kulttirna Bratislava. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924
- 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.31

136 .priam ako na osnovu telegrafnych drétov / prsknuté lastovicky bez ladu a skladu /v machuliach nestizvuénych
z notového listu / zjavili Jandckovi prvy vstupny akord melddie, / s ktorou si rady dlho nie, ¢o znela, / znela v riom
dlho nevyslovend...

137 BOKNIKOVA, A. Novomeského poézia v ,pribehu’ tvarov. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava:
Literarne informacné centrum. 302 s., ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na:
http://www.litcentrum.sk/31874
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a neprijatie zodpovednosti za nuteny socialisticky realizmus!38 a pripomina, Ze i oni boli taki
isti: ,,ochotne zabiidaji na vlastné mladicke ¢arddse, pri ktorych zachripli priam tak, ak nie
horsie, ako ti dnesni ucenlivi napodobitelia beatlesov.”13° Novomesky sa venoval aj umeniu
vytvarnému, aj vdaka tomu, Ze ako avantgardny basnik bol v izkom kontakte s tvorcami
slovenskej vytvarnej avantgardy - Ludovitom Fullom a MikulaSom Galandom, ktori mu
ilustrovali aj niekol'ko basnickych zbierok. Novomesky sa vyjadruje aj ku téme spolocenskej
funkcie vytvarného umenia a Ziada, aby sa v umenti ,nds drobny clovek videl, v riom videl svoje
titrapy a vitazstvd, svoje snahy a svoje uspechy. ... Nejde o to, aby nase maliarstvo zotrelo pldtna,
ktoré doteraz namalovalo! Nejde o to, aby zmrhalo ten zisk, ktory md z doterajSich hladan{
vyrazov. ..ide oto, aby si uvedomilo zmysel doby, ktord sa okolo neho rozvija.“140 Podla
Novomeského je sloboda tvorby podmienena zakonom spolocenskej nevyhnutnosti
apreto ziada maliarov, aby tvorili v prospech vtedajSieho oslobodeného, drobného cloveka,
ktory je ustrednym typom nového spolocenského dejstvovania a vystriedal typ zemana,
Slachtica a mestana. Zarovenl odmieta schematizmus v zmysle urc¢enia motivov pre maliarov
a akceptuje ho iba v pripade, Ze by sa na nom samotni maliari zhodli. Zdkony umenia podla
Novomeského urcuju jeho pravdivost: ,Nieto umenia bez Zivota. Nijakého umenia! Tak ako
nieto Zivota, nijakého Zivota, nezdvislého od dejin, od jeho udalosti, nieto umenia od Zivota
nezavislého. ... I programové vzdalovanie sa umenia od zdpasov a mizérii Zivotnych do svojej
vlastnej rise, i imyselne proklamovand lahostajnost umenia voci Zivotu je koniec koncov vyrazom
istého vztahu k Zivotu - podla nasej mienky nie dobrého a nie sprdvneho,“14! piSe v texte, ktory
bol uverejneny v zborniku Umeleckej a vedeckej rady z roku 1949. Ako vzor pre vytvarnikov
povazuje Novomesky jednak Fullu, Galandu (ktori ilustrovali mnohé Novomeského basnické
zbierky), ale predovSetkym Cypridna Majernika, ktorému venoval nasledujiice slova pri
otvoreni jemu venovanej vystavy 12. aprila 1946: ,LeZ prizrime sa na pldtna Majernikove. Na
jeho jazdcov, jeho klaunov, na Quijotov a beznddejnych konikov, na jeho nostalgiu. Slovensko
nemalo eurdpskeho maliara nad autora tychto obrazov a Eurépa nebola zobrazend slovenskejsie
nez na pldtnach Cypridna Majernika.“142 V§ima si vztah poézie a vytvarného umenia a taktiez
podmienenost vyvinu druhov umeni zadkonitostami spolocenskej diferencidcie arozvoja
spolo¢nosti, ¢im vysvetluje nesStastné podmienky slovenskych vytvarnikov v minulosti.
Vzdelanost a kultiru v tomto texte definuje ako vstupenku medzi kultirne narody. V ¢lanku
Korenie Zivota zroku 1965 ocenuje vytvarnika Hoffmeistera pre jeho dokonalost v
jednoduchosti: ,takou jednoduchou a jemnou ciarou, o ktorej kaZdy méZe byt presvedceny, Ze to
dokdzal tiez. .. Jeho zjasneny - nie jasajici pristup - kveciam ddva Hoffmeisterovmu dotyku
osobity pévab, okridlenie, lahkost, netiesnivi a netiesniacu nenttenost.“143 V uvedenom, osobne
ladenom texte piSe basnicky kvetnatym Stylom o Hoffmeisterovom umeni a taktiez jeho
spétosti s avantgardou. Aj uvedeny text ukazuje Novomeského vztah ku vytvarnému umeniu,
i jeho znalosti v tomto umeleckom odvetvi bliZiacemu sa ku trovni vzdelaného kunsthistorika,
ato aj napriek tomu, Ze sa mu venuje len okrajovo. Napokon Hoffmeister je autorom
najznamejsich karikatir DAVistov. O architektire, predovSetkym o verejnom priestranstve
(konkrétne na priklade Bratislavy) Novomesky piSe v ¢lanku Akd bude Bratislava z roku 1968,
kde ostro kritizuje vzhlad mesta: ,...ako je moZné, Ze aj v hlavnom meste tejto krajiny si celé
bloky domov nie tyZdne, ale roky bez ciest, s neupravenym okolim, skrdtka v takom stave, ktory

138 Zaroven vsak pripomina slova Galandu o zodpovednosti mladych za kulturu Slovenska a o tom, aby mladi
neupadli do pohodlnosti svojich otcov, starej konzervativnej burzoazie, nedat sa zabit peniazmi a nehladat
uspech starej spolo¢nosti: ,Hladajte pravdu a krdsu, hrajte svoju vel’ki hru. Hru mladosti a radosti z tvorby.”

139 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nad4cia V. Clementisa. 1992.

ISBN 80-8555-06-3,5.222

140 NOVOMESKY, L. Predpoklady nového umenia. In. Zvéizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 368

141 NOVOMESKY, L. Predpoklady nového umenia. In. Zvéizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 365

142 NOVOMESKY, L. O Majernikovi a o vyvine slovenského umenia . In. Zvizky a zdvczky.

Bratislava: Pravda. 1972.5.123

143 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa.1992. ISBN 80-85557-06-3,5.265
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by zahanboval aj cigdnskeho vajdu za spustnuté okolie svojich stikmeriovcov v najosarpanejsej
dedine.” 144 Zmienky o architektdre najdeme aj v textoch z 20. a 30. rokov avsak iba marginélne
- podobne ako ohudbe v clanku Kultiirna Bratislava.l*> Novomesky povaZoval estetizaciu
Zivota v socialistickej kultdre za velmi doéleZiti (pod vplyvom skuisenosti z navstevy
Sovietskeho zvdzu). Nastane vSak azZ v ¢asoch, ked’ ludi prestand trapit socidlne-existencné
problémy. Pochopitelne, Novomesky ako DAV-ista, bol priaznivec avantgardy (predovsetkym
ruského konS$truktivizmu) i na tomto poli: ,Rusky revolucny konstruktivizmus dal - myslim si -
prinajmenej tol'ko podnetov novému, najmd ceskému vytvarnému prejavu, ako mu dali moderni
franctizski maliari, ktori boli unds nadovsetko a zasliZene preferovani.“146 V textoch vSak
nenachddzame priame akonkrétne vyjadrenia ku architektonickym stavbdm alebo ku
priamemu smerovaniu architektiiry, ale skor abstraktné vizie. Ciastoénou vynimkou je prejav
zroku 1967 pri prilezitosti 20. vyroc¢ia Fakulty architektury, kde spomina okrem iného aj
architekta Emila BelluSa. Zmysel architektiry podla Novomeského nadvdzuje na davneho
Aristotela, ajeho tézu v ciele poskytnit cloveku Stastie a bezpecie. Pripomina, aby ludia
nespdjali nedokoncené amizerné stavby so socialistickym zriadenim. Pripomina prinos
Zdruzenia socialistickych architektov, ktoré pdsobilo od 20. rokov a taktieZ prinos teoretika
Karla Teigeho (ten sa stal priaznivcom kon$truktivizmu a dobovym kritikom prezdobenych
a drahych stavieb). Zdorazinuje ticelovost stavieb pre ¢loveka a kritizuje niektoré konkrétne
zasahy v Bratislave v suvislosti s industrializaciou a znecistenim prostredia - v Novomeského
odkaze teda nachadzame aj dimenziu ekologicku. 147 Novomesky zastava pod vplyvom
kolegov z DAV-u (v oblasti vedy) teériu o socialistickom pokroku a hoc sa nevzdava duchovna.
Z textov vSak ziskavame iba fragmentarnu abstraktnu predstavu o ulohe vedy v socialistickej
spolocnosti, navyse konkrétne je rozdiel medzi vedami spoloCenskymi a prirodnymi. Na tito
tému odpovedaju skor Novomeského kolegovia z DAV-u. V roku 1937 Novomesky piSe ¢lanok
s ironickym nazvom , Veda ddva politike lekciu“, kde Kkritizuje docenta K. Bittnera pre jeho pracu
Deutsche und Tschechen, kde sa snazi vedecky dokazat nemeckid nadradenost nad Cechmi na
zdklade kultirno-historickych cyklov. Novomesky hovori, Ze tato tedria vyplyva z fasistickych
potrieb dobyvacnosti. Argumentuje aj profesormi Wollmanom a Jakobsonom, ktor{ dokazali, Ze
z hladiska historickych skuto¢nosti nemad Bittnerova publikicia ni¢ spolo¢né s vedou. 148
Presne o 10 rokov piSe Novomesky uz vo funkcii poverenika ¢lanok o tlohe vedy a umenia
v spolo¢nosti. Zaoberd sa dvomi zdkladnymi otdzkami: z akych prostriedkov a ¢o poskytne
umelecka vedecka obec. 149 Pod vedu Novomesky zahina i marxisticku filozofiu, ktorej znalost’
je dolezitd pre pochopenie dejin a nasledne ipre tvorbu umelcov. Novomesky bol s vedou
spaty v neskorsom Zivote. Po roku 1950, kedy ho odvolali z funkcie poverenika, Novomesky
pracoval v Slovenskej Akadémii vied a umeni a po rehabilitacii v 60. rokoch v Ustave slovenskej
literatdry SAV. ,UZ od odvoldni z viddni funkce ocekdval zatceni, ptesto i jako predseda Slovenské
akademie véd do upadu pracoval” 150 dodava k ro¢nému posobeniu vo funkcii predsedu SAV-u
A. Balaz.

144 NOVOMESKY, L. Prihovor k 28. oktébru 1968. In Spldtka vel'kého dlhu. I1. zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,,5.160

145 NOVOMESKY, L. Kulttirna Bratislava. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924
- 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.31

146 NOVOMESKY, L. S avantgardou a v avantgarde. In Spldtka velkého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,5.8

147 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nad4cia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-
3,5.68

148 NOVOMESKY, L. Veda dava politike lekciu. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umen{
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.281

149 NOVOMESKY, L. Veda a umenie v spolo¢nosti. In.Zvézky a zdvizky.Bratislava:Pravda. 1972. s. 195

150 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informa¢né
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861
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2.1.3. FILOZOFICKY ZAKLAD SPOLOCENSKEHO ZMYSLU UMENIA V BASNICKE] TVORBE A TEORETICKYCH
VYCHODISKACH LACA NOVOMESKEHO 0D 20. ROKOV PO 60. ROKY
"Nemyslim na slovo kaZdé a na akékolvek slovo, ale na slovo prebolené a vybolené mnohymi tryzriami,
mnohymi rozpakmi a vel’kymi zdpasmi o pravdu a jej vlastné dieta: krdsu; myslim na slovo, za ktorym stoji
Zivot; na slovo takych Baudelairov, Apollinariov, Verlainov, Rilkov, Lermontovov aZ Jeseninov a
Majakovskych, Jankov Krdlov atd. atd., aby som spomenul nosné stlpy tejto budovy, ktord zo slov zloZend, je
najskvelejsim a najbezpecnejsim ¢inom vekov. Je pravda, Ze slovo samo nelieci, a Ze na bolesti, na ktorti som
myslel a na ktor ste, diifam, mysleli i vy pri pohlade na obrazy tej stovky bdsni, ktoré som napisal, je slovo
liekom prilis slabym. Ale myslite na nosnost slova, ktoré sa méZe strat’ grandiéznym c¢inom s liecivom - a
este viac - uzdravujticou silou, ako sa idea stava mocou, ked' si osvoji htify."15! Laco Novomesky

Prepojenost Novomeského basnickej tvorby s konceptom zmyslu umenia v spoloc¢nosti je
neoddelitelna. Autorove basne st doslova navodom na dodrzanie zmyslu umenia, tak ako ho
sam definoval. U%Z vo svojich zaédiatkoch (v poézii Walta Whitmana), pise Smatlak: ,hladd
vychodisko  z obkliicenia lyrického subjektivizmu k pocitu novej kolektivity, pocitu
spolundleZitosti k spolocenstvu ludskych bratov.“152 Na Slovensku absentovala poda pre rozvoj
nového avantgardného umenia kvoli jeho ndrodnej spétosti s tradicionalizmom - Novomesky
si to v§ima v ¢lanku: Prepd¢ mi, Martin Rdzus, kde kritizuje stat, v ktorej Martin Razus
odsudzuje modernu!s3: , Necakali sme od ,starych’, Ze sa stant priebojnikmi hoci¢oho nového, Ze
ndm poméZu zabijat, ale v mene malovanych hrncov, vysiviek a pesniciek zatracovat prirodzeny
pud cloveka (sebazdchovy), to je uZ mnoho.”15% Novomesky sa stavia za novu avantgardnu
kultiru, Kkritizuje neuveritelni zaostalost Bratislavy vanalyze Kultiirna Bratislava
publikovanej v Mladom Slovensku pod pseudonymom O. Gorod - ostro Kritizuje bratislavsku
kultirnu scénu 20. rokov (divadlo, architekturu, hudbu, king, divadlo a divadelnu kritiku).
Novomesky je ostry a ¢asto az dogmatickym kritikom svojej doby a bojovnikom za avantgardu.
Stanislav Smatlak piSe, Ze je vzhladom na silne exponované socialne zastiipenie poézie Kraska,
Roya, Razusa a prozy J. G. Tajovského zarazajuci ,fakt, Ze v predvojnovej slovenskej literdrnej
obci sa ani jeden spisovatel’ nedokdzal stotoZnit' s novym ideovym programom revolu¢ného
proletaridtu.“155 Zaroven Smatlak dodava, Ze teoretické taZisko socidlneho programu sa
objavuje v tvorbe Jana Lajciaka, ktory mimochodom taktieZ upozormoval na potrebu Sirenia
vzdelanosti v narode. Novomeského vnimanie dlohy basnictva a literatiiry sa menilo
s viazanostou na celosvetovy vyvoj literatury a filozofie dejin. Zo zaciatku na neho mal vplyv
symbolizmus, romantizmus, prekliati basnici a hlasil sa k vine poetizmu,156 neskér sa hlasil ku
tzv. proletarskej poézii av 60. rokoch opitovne k odkazu avantgardy. Stanislav Smatlak
v zavere Kkapitoly analyzujticej prvé vyvoje stadium Novomeského upozornuje na interpretaciu
tejto osobnosti ako ¢loveka ¢inu, oddaného revoluc¢nej praxi, ktory zarovei ,...pocituje bytostnu
potrebu poézie — tymto osobnostnym zjednotenim praktickych cinov, realizovanych v konkrétnych
historicko-spolocenskych redlidch s presnymi ideovymi zdmermi, neodbytnej vniitornej

151 1, NOVOMESKY, L. publicistika zv. IV. s. 231 In SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel.1978

152 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978.5.29

153 Martin Razus hovori o ,nechutnych socialnych zapasoch a z nich plyntcich spolo¢enskych otrasov,
spolitizovania obcianskeho Zivota a spustoSenia narodnej tradicie” cez revolu¢né viny a priliv civilizacie.
Jednoducho povedané, Razus odmieta spolo¢enskil zmenu, je spaty s tradiciou a udrzanim pevného
konzervativneho poriadku minulosti a vSetko nové vnima ako symbol tpadku.

154 NOVOMESKY, L. Prepa¢ mi Martin Razus ... .. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire

a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 33-34

155 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978.5.22

156 Teoretik Karel Tiege a basnik Vitéslav Nezval uverejiiuji v roku 1924 manifest poetizmu. Poetizmus méa za
ciel vytvorit novy Zivotny $tyl, poetizaciu Zivota - objavovanim a obzvlastriovanim najvSednejsich zazitkov, a to aj
zivota proletira. Podla Teigeho je v poetizme podstatné elementdrne $tastie vrdznorodych zivotnych
podmienkach. Nezval, Wolker, S. K. Neumann, ale aj Novomesky patria k tomuto pridu, pricom Novomesky ho
vnima najma ako akény boj proti ,kultirnej reakcii.“ I$lo o spojenie intelektualnej lavice a komunistického
hnutia. Heslom bolo podla Teigeho ,,umenie Zzit."
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nevyhnutelnosti bdsnit, o znamend tvorit’ podla Specifického zdkonniku bdsnického umenia,
stdva sa poézia nielen organickou a neodmyslitelnou sticastou celku Novomeského intelektudinej
a duchovnej aktivity, ale skrz riu sa jeho nepotlacitelnd subjektivna ndklonnost' k bdsnictvu
zdroveri objektivizuje; to znamend vcleriuje sa do rovnakych historicko-spolocenskych reldcif,
v ktorych sa pohybuje praktickd C¢innost, aby priamo uprostred nich ustavicne hladala,
nachddzala a znovu si overovala seba sami, svoju umelecku totoZnost, svoj zmysel a funkciu.”157
Smatlak dalej hovori o dialektickom vztahu basnictva Zivota a Zivota poézie, tzn. konfrontacie
Zivotnej praxe a spolocenskej praxe, ktora sa prejavuje od vydania zbierky Nedela. Tento vztah
popisal basnik Jiti Wolker ako mudrost poznat svet ako zakladiiu Zivota: ,NetiiZi po nebeskom
Stasti, chce ludské stastie v ramci jeho moZnosti.“158 Motiv Zivota, clovecenstva a l'udskosti je
v Novomeského tvorbe avulohe umenia celkovo najzdsadnejSim - tUstrednym motivom
zmyslu umenia a kulttry je jej adresat - €lovek. To si v§ima aj Novomeského kolega E. Urx: , To
nie je nikto iny, kto pise tieto verse, nez - ¢lovek. Clovek, nic viac a ni¢ menej. Clovek uvedomujtici
si stdle zlym svetom zrariovanu ludskost, dusu a srdce!“15% Urx Novomeského vyzdvihuje a v§ima
si aj jeho rozpor s tradicionalizmom anovy avantgardny pristup k poézii. Novomesky vo
svojich basiach nielenZe sniva sen o pravde a spravodlivosti, navyse sa sim na budovani tohto
sna podiela svojou ¢innostou v redakcii. Jeho umenie hovori smutne o radosti aako piSe
Smatlak: ,o0 Stasti, ktoré nie je, o ldske, ktord zostdva nepoznand, aby prdve z tohto nedostatku
krdsy v Zivote ludi vytvdral svoj uz deklarovany, ale do umeleckého obrazu sformovany protest
proti podobe sveta, oberajiiceho o Zivotné hodnoty tych, ktori patria nielen k poniZenym
a urazenym, ale aj k spravodlivym tohto sveta.”160 Poézia sa teda cez svoju krasu konfrontuje
so socialnou drsnostou kapitalistického sveta, zcoho vznikd nova aautentickad krasa
poézie. Vo vystupeni Bdsnik 1931 sa venuje filozofickej interpretacii zmyslu umenia ako vzdoru
voci spoloCenskému zriadeniu na Spiradle dejin socialneho oslobodenia. Porovnava ,slobodny
rozmach Francuzskej revolucie* (kde ako autor piSe, po 300 rokoch oZiva ustvany duch Villona,
spity vitazstvom v Parizskych ulickdch) stemnym po-revoluénym obdobim 30. rokov 19.
storocia (charakter basnika 1830), ktoré sa stalo inSpirdciou pre autorov , hrobovej a mrtvolnej
mystiky“ ako Nerval, Borel a Bertrand. Podobne obdobie sldvnej PariZskej komuny 1871 -
sklamanie a frustracia zjej prehry insSpirovala prekliatych basnikov ako charakteru basnika
1870 (uvadza priklad Rimbaudove angaZovanie sa v PariZskej komune, jeho citat, kde nazyva
Bismarcka idiotom, ale iBaudelairov tnik do Belgicka): ,A atmosféra smrtelnej tzkosti,
mrazivy, mrtvolnym jedom napusteny dych tohto ovzdusia, to bolo dusevné ttociste zo situdcie,
pred ktorou fyzikum prekliatych sa schovdvalo v tuldckych krémdch v susedstve, nad pdchniicim,
ni¢ivym alkoholom.“161 Zurnalistka Silvia Ruppeldtovd otomto prelomovom prejave pise
nasledovne: ,esej je radikdlnym odmietnutim ,puritdnskej chladnosti’, filisterského ndrodného
Sovinizmu’, je oslavou Sialenstva prekliatych bdsnikov, ktor{ sa ,zufalo usilovali o to, aby poetické
dielo korespondovalo s tokom udalosti“162 Treba vSak dodat, Ze i jasnym deklarovanim vzbury
vzmysle tizby po socidlnom oslobodeni. Velkost basnikov je podla Novomeského
podmienena wagnerovskou nespokojnostou a vzdorom.163 Franctzsko ndsledne komparuje so
situaciou na Slovensku, kde nachadza slovenského Villona - ,dedinského tuldka blidiaceho po
hordch a poliach” Janka Krala. Novomesky pokracuje generaciou 1920 - glorifikuje
Majakovského aJesenina ako poslednych velkych basnikov, ktorych samovrazdy boli
symbolom konca velkej poézie; opovrhuje dadaistami (podla autora si smerom

157 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978.5.40

158 NOVOTNY, M., PiSA, A. M., WOLKEROVA, Z. Spisy Jiiho Wolkera II., SNKLHU: Praha, 1954

159 URX, E. Bdsnik v zdstupe. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1961, s. 98

160 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978.5.38

161 NOVOMESKY, L. Basnik 1931. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 104

162 RUPPELDTOVA, S. Prekliaty basnik Laco Novomesky. In Dennik Pravda. 29. 12. 2015. ISSN 1335-4051

163 Novomesky uvadza Wagnerov citat: "Ten komu nebol dany do kolisky dar nespokojnosti ducha so
vSetkym doteraj$im a existujiicim, nikdy nepride k objavom nie¢oho nového.”
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anachronickym asmerom, ktory nepochopil Rimbaudovsky odkaz). Aragona, Bretona,
Nezvala v tej dobe povaZuje za poslednych basnikov ,zdochytajicej Eurépy,“ rozhorcuje sa
nad umelcami so zaistenou existenciou (Claudel v sluzbach francizskej diplomacie), stavom
nemeckej literatuiry a celkovym stavom basnictva v roku 1931, ktoré povazuje v tejto dobe za
prekliate. Z kompardcie textov by sa z tohto konceptu dalo vyvodit, Ze kym pri samotnej tvorbe
je dolezity subjektivizmus (napriklad melancholickost), v jej vysledku ide najma o objektivnu
obsahovd suvislost (poznanie pravdy, spravodlivosti cez isti aristotelovska katharsis).
Vroku 1937 sa v ¢lanku Ako neslobodno diskutuje o modernom umeni a marxizme - ide
o kriticktl reakciu na ¢lanok S. K. Neumanna, Dnesni mdnes, v ktorom vyzyva umelcov aby
tvorili iba diela prindSajuce objektivne skutoc¢nosti. Pripomina, Ze o umeleckom diele
rozhoduje predovsetkym hodnota, sila vyrazovosti. Podotyka, Ze marxista sa k dielu stavia cez
jeho sociologické meradla, ktoré su platné v najsirSej vSeobecnosti: ,Jeho, revoluciondra, ktory
chce zmenit' (a nie iba “jasne, krdsne, kladne” atd. zdelit) podobu dnesnej objektivnej skutocnosti,
ba i ,objektivnu prirodu’; musi prinajmensom zaujat otdzka, preco umelec vo svojom diele
zdeformoval objektivny fakt (preco zmenil jeho formy, hoci je isté, Ze ho k tomu viedli dévody
predovsetkym umelecké, a aZ potom azda spolocenské.“164 Novomesky teda hovori, Ze v pripade
deformacie objektivneho faktu v umeni musi mat umelec priciny k tejto deformacii (preco
umelec zdeformoval objektivny fakt; priciny umelecké ¢i spolocenské?), aby sa mohol priblizit
k pravdivému marxizmu. Dalej piSe: ,Nechceme od umenia nieto iné, neZ poucenie
a uvedomovanie? Aké falosné predstavy si vytvdrame o cloveku, ked’ jediné, co v riom hladdme, je
jeho chdpanie, jeho rozum, ktory - mimochodom - nestoji za nic, ak v cloveku zanedbdvame
alebo ubijame ostatné strdnky jeho bytosti? 165 S odvolanim sa na Marxovu interpretaciu Iliady
apeluje na podstatu, ktora vychadza z ¢loveka samého. Podla Novomeského existuju v umeni
(pre umelcov, ktori su naruzivi k svojmu poslaniu) dve cesty:
1) prednost znaku pred podobou; 2) verné zprostredkovavanie objektivnej skuto¢nosti
(vychadzanie zvlastnych korenov cloveka, ktoré su ubité vo vsetkych I'udoch bez
vynimKy; proces skuto¢ného pretvarania vSeobecnej vnimavosti; ¢o povaZuje Novomesky za
pravdivé umenie). Sila vyrazovosti a hodnota su vsak prioritnou, CiZe talent, tvorivost
a schopnost umelca musia byt podla Novomeského najdoleZitejSie i v marxizme, modernizme
a umeleckom pokroku. Meradlom umeleckej hodnoty podla Novomeského nie je iba samotna
deformadcia, ale pravdivé podanie objektivnej predlohy so silou vyrazovosti. Keby sme mali
zosumarizovat vyvojové Stadia ranného obdobia Novomeského tvorby - tak to bolo obdobie
poetizmu, obdobie krizy proletdrskeho umenia, kedy pochyboval ozmysle basnikov
v socializme a rozpore subjektivizmu a objektivizmu a nasledne vychodisku z kruhu neistot po
navsteve Moskvy v podobe tvorby proletarskeho umenia. O proletdrskom umeni piSe DAV-ista
Andrej Siracky nasledovne: ,Kultiira patri do spolocensko-ideovej sféry ¢loveka a preto ju treba
chdpat’ predovsetkym ako spolocensko-historicki realitu patriacu do biosféry cloveka."166
Navsteva Sovietskeho zvdzu vytvorila Novomeskému zidealizované predstavy o dominantnej
ulohe umenia a kulttry v socialistickej alebo findlne komunistickej spoloc¢nosti, v ktorej su
ludia zbaveni materialnej neistoty a st smiddni po umeni, vyzivaju sa v elegancii Zivota,
poetizovani Zivotnych ritualov, dbajti na $tyl a estetiku, navstevuju divadla, kina a ¢itaji basne.
Spolocenskej uzito¢nosti umenia sa Novomesky nikdy nevzdal anapriek vSetkym
vyvojovym fazam, vzdy ziadal o to, aby umenie bolo tvorené pre ludi a nezostavalo
uzavreté v elitnych kruhoch. Isti ndzorovu a ideologicku jednotu pri interpretovani zmyslu
umenia mdézZeme dokdazat na priklad Tilkovszkého, ktory piSe roku 1925 v DAV-e nasledujicu
vetu: ,KedZe umenie md socidlne korene, a preto vznik tiplne nového umenia zdvisi od novej

164 NOVOMESKY, L. Ako neslobodno. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s. 318

165 NOVOMESKY, L. Ako neslobodno. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s. 321

166 SIRACKY,A. O proletarskom ument. In DAV, 1924
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Zivnej pédy, vyZaduje nové spolocenské zriadenia, je prirodzené, Ze k moZnosti vzniku nového
umenia dalo dne$né Rusko podmienky v prvom rade."67 Novomesky vo svojich textoch z 20.
rokov podrobne analyzuje nielen autorov, ale aj literdrne spolky, ¢asopisy, konkrétne diela
a pridava aj konkrétne navrhy na zmeny v rezorte kultiry. Pocas krizového obdobia v druhej
polovici 20. rokov Novomesky upusta od konceptu poetizmu (radikdlnym ¢lankom Poetizmus),
ktory sa podla autora uZ vyCerpal a ktory povaZuje za ,konglomerat koktailmi zataZenych
mozgov": ,Ze sa im Lenin zdal Dionyzom, nie je sa ¢o cudovat, kedZe sa trepotali v pohlavnych
extdzach pred nohami tanecnic168 QObvinuje svojich ceskych kolegov (Nezvala, Teigeho,
Seiferta) ztoho, Ze ,nepoculi bolestny vykrik ulice” a dodava, Ze ,odvtedy Cetnicka gulka
prerazila Zivotniu tepnu Martina Drgu - odvtedy hladom vysilené ruky prazskych sudruhov
vyrazili oknd kaviarni, a tym otriasli zdkladom poetizmu - prizerat' sa na atrakcie komediantov
z Texasu.”169 Tieto radikalne tvrdenia a prehnané odsudenie vtedajSej pasivity intelektualnej
lavice neskor Novomesky prehodnotil a s odstupom casu ziskal urcity nadhlad a mier. Kltucovy
je dialég Novomeského a Seiferta o avantgarde a sticasnej poézii z roku 1964. Novomesky tu
hovori oroku 1918, obdobiu po Velkej oktébrovej revolicii, organizovani nového
spolocenského poriadku ako impulzu pre novu generaciu avantgardnych umelcov (Hora,
Seifert, Wolker, Nezval, Teige) a obdobi po roku 1945 o podobne novej nadeji pre umenie,
ktora vsak bola premrhana: ,Najpokrokovejsi politicky kurz sa zacal sirit’ s najzaostalejsim
kurzom literdrnym a vobec umeleckym. Idedlom a jedinou moZnostou sa zrazu stal prekonany
realizmus.“170 Kritizuje tu spolu so Seifertom aj cast Nezvalovej tvorby ¢i tvorbu Neumanna,
Teigeho a Jarmarka; ale hlavnym tercom kritiky je obdobie od roku 1945 do roku 1956 ako
obdobie ,versov traktorskych“ a versov na Stalina. NeSetri vSak aj tzv. reakciu, ktora upada , do
abstraktnosti a mnohovravnosti.“17t Novomesky pisSe o llohe poézie a umenia v komunizme,
ktora je vpodstate zadefinovanim antropocentricky zaloZeného pomatia zmyslu kultury
a umenia - centrom umeleckého zaujmu je ¢lovek vo svojej kazdodennosti a ako samotny
tvorca Kkultary: ,Kedysi v zaciatkoch nasej socialistickej poézie myslel som si napriklad, Ze mat’
rdd Apollinaira je zrada na Majakovskom, na komunizme. Ale komunizmus, to je priestor pre
cloveka, patri k nemu vsetko, co clovek potrebuje. Dnes mi je jasné, Ze neexistuje problém
komunizmus a Apolliniare, ale komunizmus s Apollinairom. Apollinaire patri do komunizmu, pre
cloveka v 1iom a nezdleZi na tom, Ze sdm vo svojej dobe bol ku komunizmu vlaZny a mozZno este
horsie, lebo jeho poézia patri cloveku.“172 Ond rozmanitost umenia s komunizmom obhajuje aj
Seifert na priklade Teigeho, ktory napriek tomu, Ze bol surrealistom, kubistom, poetistom, bol
vZdy zaroven komunistom a tym obohacoval samotnu tedriu stidleho vyvoja tohto konceptu.
Seifert pragmaticky doddva, Ze pred ndstupom Stalina bolo umenie az tak progresivne, ,Ze ho
stdt, ktory rdstol viastne z trosiek, ktorému hrozila vojna a musel pocitat' s obrovskymi masami,
nemohol vlastne dost' potrebovat“173 Podla Novomeského st otcami ceskej avantgardy jednak
Rusko ajednak Francuzsko. Dodava, Ze Stalin neurobil chybu, ked' nedeklaroval avantgardu
ako jediné socialistické umenie, pretoZe aj Lenin aLunacarskij zdoraziovali napriklad
vyznam Puskina. Pripomina, Ze aj v 20. rokoch bolo umenie réznorodé: ,Bol tam Chlebnikov
i Majakovskij, Pasternak aj Jesenin, ale aj Bednyj a ini.” 174 V inom texte, Dve tendencie vo vyvine
socialistickej literatiry (taktiez z roku 1964) si Novomesky uvedomuje, Ze prave oddelenie
avantgardy a komunizmu sposobilo absurdné zavery ozmysle DAV-u aZe prave vdaka

167 TILKOVSZKY,B. Svetova kriza umenia. In DAV, 1925

168 NOVOMESKY, L. Poetizmus. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 31

169 NOVOMESKY, L. Poetizmus. Ro¢enka slovenskej chudoby na rok 1925. s. 83, cit. podla Manifesty a protesty.
Whber zo stati a prispevkov o kultire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 32

170 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.72

171 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,s 74

172 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dihu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,s 75

173 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,s 77

174 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.77



Strana4 1

socialistickému realizmu bola tradicia DAV-u vypudena z kultirnej osnovy. Pise, Ze
v DAV-e sa stretli avantgardni autori aj soc-realisti ako prejav dobovej nutnosti a nudze.

Novomesky v 60. rokoch vracia do hry koncept slobody arozmanitosti umenia v
komunizme, ¢o vlastne socialisticky realizmus v 50. rokoch popieral, zaroven vSak kriticky
dodava, Ze avantgardni autori, ktori ukazovali smer - Wolker, ktory vychadzal z Apollinaira;
Neumann ktory vychadzal z modernistov; Nezval a Biebel, ktori vychadzali zo surrealizmu -
taktieZ nacreli do Zriediel socialistického realizmu atym sa interpreticia komplikuje.
Novomesky obvinuje socialisticky realizmus, pretoZe jeho adaptovanie sposobilo v umeni
kontinuitu s protisocialistickymi a nesocialistickymi konceptami historie, vedy i literarnej
kritiky zaloZenych na antikomunizme. Zarovenn vSak prizndva jeho udlohu, pretoZe nechce
urobit’ tu ista chybu ako jej predstavitelia: ,Neprichodi mi na tomto mieste zvaZovat, v dom je
tdato konstrukcia socialistickorealistickej tedrie oprdvnend, v ¢om nedopovedand av com
mylnd..vyndra sa otdzka, ¢i moZno bagatelizovat, jednoznacne odmietat’ a bilagovat’ zndmkami
nepriatelstva vsetky tie tzv. avantgardné a nerealistické usilia a ¢i ndm tu nepoddva o dévod
viacej, aby sme sa s nimi zapodievali tak vdZne, ako s dielami socialistickorealistickej tvorby pri
skiimani a pri podnecovani dalSieho rozvoja socialistickej literatiiry? 17s Clanky zo 60. rokov
deklaruju nielen autorovu vyspelost po osobnej skisenosti svidznenim, ale zdroven aj
nadosobny nadhlad v zmysle hodnotenia socialistického realizmu. V texte DAV Zivy a podnetny
z roku 1964 uvadza ako priklad odosobneného hodnotenia kvality diela prave socialistického
realistu Petra Jilemnického, ktory zdielal s avantgardnymi DAV-istami spolo¢ny priestor na
publikovanie. Novomesky totiz reaguje na pokrytecké zatracovanie soc-realizmu a Stalina
prave tymi, ktori ju eSte donedavna krvopotne zastavali.1”6 Pripomina skuto¢ny zmysel DAV,
ktory spociva vopaku dogmatizmu ahlavne zjednocovani rézneho, neuniformného
umeleckého usilia na ,zakladan{ jednotného revolucného socialistického svetondzoru.“177 Z tohto
doévodu Novomesky v mnohych textoch opakuje, aby nedoslo k opdtovnému jednostrannému
popieraniu urcitého konceptu vzmysle ,pohladu roku pdtdesiateho. Uvadza konkrétne
priklady kontrastov kvality a nekvality: Gorkého Matku v kontraste jeho osudov Klima
Samgina, Olbrachtova Anna proletdrka vkontraste sjeho dielom Nikola Suhaja a daldie
priklady od Nezvala a Neumanna. Ludi, ktori naivne verili v Stalinov kult Novomesky
nezatracuje, ba naopak, snazi sa ich pochopit cez prizmu dobovej sympatie k Sovietskemu
zvazu v zmysle jeho rozhodného odporu voéi nacizmu, synonymu pre Cervend armadu, za
oslobodenie narodov od nacistického utlaku.178 V ¢lanku o antifasizme jasne vyzyva, aby
nedoSlo ku porovnavaniu komunizmu s fasizmom: ,..pri vSetkych trpkych a trdpnych,
desnych a dalsich skusenostiach, treba povedat’ nahlas, Ze bol a je rozdiel medzi socializmom
a fasizmom, ak chcete i medzi Stalinom a Hitlerom. Je pravda, su tu zjavy a znaky Ildkajtice
k porovndvaniu: jeden idruhy bol ,nadclovekom’, predmetom zboZstenia.. autokraticky..
disponovali hrdelnymi sudmi a ldgrami, zavrhovali konkrétne smerovanie umenia.. no pri
vsetkych tych skiisenostiach, este aj inych podobnostiach, bol priepastny rozdiel medzi
spolocenskymi triedami na cele ktorych stdli. A tieto rozdielne povahy tried, ich cielov,
historického poslania dérazne varujii pred porovndvanim Stalina s Hitlerom, dokonca pred
vkladanim znamienka rovnosti medzi socializmus a fasizmus. Vyciny kultu Stalinovej osobnosti
isli na tcet triedy a jej pokrokového poslania, ktorej boli cudzie a ktord ich nepotrebuje. KdeZto
Hitlerove v prospech triedy ajej priZivnickej areakénej pozicie, ktord ind volbu nemala
a potrebovala ich v zdujme udrZania a prediZenia svojej moci." 179

175 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, s 68

176 A predsa ked' sa zacal rozmetat Stalinov kult... ho odrazu s de§pektom zacali syc¢at’ neraz tie isté Usta, ktoré ho
deti predtym iba vydychovali, také boli vo¢i nemu tctivé.“ NOVOMESKY, L. Spldtka velkého dlhu. Bratislava:
NadAcia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, s 70

177 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992.1SBN 80-85557-06-3, s 85

178 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, s 70

179 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s145
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Novomesky na druhej strane ostro zatracuje plody stalinizmu: dogmatizmus,
schematizmus, jednostrannost, kult osobnosti a uniformnost, ktoru priniesli 50. roky.
Basnik si uvedomuje, Ze keby sdm jednostranne zatratil vSetky diela socialistického realizmu,
stal by sa takym istym ako ti, ktor{ ho odsudili. Preto nabada ku kritickému hodnoteniu, avS§ak
socializmu sa nikdy nevzdava: ,Socializmus dehumanizovany neexistuje, ako neexistuje
humanisticky fasizmus.”180 Dodava vsak, Ze existuje socializmus deformovany dogmatikarstvom
(pise tak Novomesky), kultom osobnosti, kapitulantskym revizionizmom, ked’ je humanistické
jadro socializmu ohrozené hnilobou. Pripomina (zrejme ako skusenost stalinizmu), zZe
autentickd apravdivd koncepcia ¢i interpretdcia socializmu nemodze ratat s ,odpisanim
niekolko stdmiliénov obyvatelov nasej planéty, v mene Stastnej socialistickej budiicnosti
potomkov.” 181 NovomesKky preto vita obrodny proces a za prelomovy ¢as vzmysle nového
vnimania kultiry vnima polovicu 50. rokov, kedy sa slovenskad préza vracia ku povodnému
odkazu SNP. Kultura sa v tomto obdobi zacala podla autora regenerovat sama a vydala diela
autorov ako Alfonz Bednar, Vladimir Minac, Ladislav Mnacko, Rudolf Jasik, Norbert Fryd, Jan
Otcenasek, Jiri Weill, Arnost Lustig, Ladislav Fucks a Milan Kundera. Autorov bliZsie nehodnoti.
Novomesky vsSak nezostava chladnym pri prejavoch antikomunizmu aten ostro napada.
Rehabilitacia vjeseni roku 1963 vracia podla Novomeského komunizmu ,cestnti povinnost’
revolucného poslania, ... a vracia cest’' komunistom i nekomunistom, tisickam ludi, ¢o si v povstani
plnili svoje povinnosti.“ 182 Vulgarizacia 50. rokov totiZ podla Novomeského (v kl'icovom clanku
Spldtka velkého dlhu) zrelativizovala aj samotnt ulohu organizatorov a hlavnych aktérov
povstania ku ktorym sam patril: ,ten 44-45. rok je v jeho histérii, predsa len nebol komédiou
plnou omylov, bagatelizovanou nepotrebnostou, nerozmyslenym dobrodruZstvom podvodnikov,
ktoré nevyslo - vdaka bdelosti ostraZitého pdtdesiateho.(procesy v roku 1950, pozn. aut.) ...lebo
povstalci boli Spatni, burZodzno-nacionalisticki. ... Slovensky Ndrodny Povstanim sa zacina
spldcat’ dih. DIh, ktory je zdroveri vkladom.“183 Novomesky pripomina, Ze dogmatické sektarstvo
kultu osobnosti vyradilo zo socialistickej koncepcie cel generdciu DAV-u a oznacilo ju za
kontrarevolu¢nt, antikomunistickd, antipokrokovu s cielom vykorenenia modernity na oltari
slovenského konzervativizmu a nacionalnej obmedzenosti, s ktorym DAV rovnako bojoval v 20.
a 30. rokoch. Byvali poetisti, surrealisti, modernisti v tej dobe prisahali (50. rokoch) na (ako
piSe Novomesky) ,novil hviezdu komunizmu bez modernosti“i#* Novomeského vysporiadanie sa
so stalinizmom viedlo knovému, olistenému konceptu zmyslu kultiry a umenia
v socialistickej alebo finalne komunistickej spolo¢nosti.

2.1.4. KRiZ A HVIEZDA - TRADICIA VZTAHU NABOZENSTVA A SOCIALIZMU,
NOVOMESKY ZA NABOZENSKU TOLERANCIU, ZA DIALOG DUCHOVNA A SOCIALIZMU
My si predstavujeme cirkvi, slobody jej reprezentantov a ndboZensky Zivot ako stdle rozkvitajuce institicie
slovenského ludovodemokratického rezimu. Zelali by sme si dokonca, aby svojimi prostriedkami a svojim
spdsobom i cirkvi pomdhali Usiliam republiky a politickej reprezentdcie slovenského ndroda v nej

a s radostnym by sme uvitali, keby sa v slovenskom ndboZenskom Zivote rozvinuli - ako prvotné a vyvodiace -
také tendencie, ktoré zodpovedaju hlavnej linii a existencnej idei ndsho ndroda i jeho $tdtu. Nds katolicizimus

md nddhernii slovanskii tradiciu cyrilometodejskii a socidlne isilia, dlho tvoriace centrum vsetkych nasich

usili, zodpovedajii predsa najkrajsej a najsldvnejsej tradicii krestanstva.“185 Laco Novomesky

Vo svojom texte Komunizmus v slovenskej ndrodnej idey jasne zatracuje Slovensky $tat spaty

70

s rezimom, ktory sa nazyval ,krestansky, o znamenalo spolupracu s reakénymi cirkevnymi

180 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3,5.145
181 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s. 145
182 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s 61
183 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s 61
184 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s 86
185 NOVOMESKY,L.Komunizmus v slovenskej narodnej idey (1946). In. Zvizky a zdviizky.Bratislava: Pravda.
1972.5.145-146



Strana4 3

predstavitelmi na strane faSizmu. V clanku Na krivych cestdch hodnoti Novomesky
Memorandum rimskokatolickych biskupov a ordindrov z29. augusta, kde ostro Kkritizuje
prehlasenie duchovenstva.i86 Naopak, ocefiuje duchovnych Plojhara, Hordka a Lukacovica,
ktori nekolaborovali s faSistickym reZimom a vzopreli sa mu a dodava, Ze urobili pre cirkev
a ndboZenstvo viac, neZ cirkevni hodnostari, ktori sa ku fasizmu stavaju rezervovane a taktiez
ti, ktori sa stavajui opozicne voci vtedajsej ludovej demokracii. Novomesky jasne vymedzuje, Ze
naboZenstvo nesmie zasahovat proti $tdtu ajeho zdsaddm, ataktiez Sirit neznaSanlivost.
V uvedenom clanku cituje katolickeho kiiaza Dr. Jeana Bouliera, ktory v polskej Wroclawi -
z Rima si treba brat za priklad vieru, no politiku si treba robit’ po svojom. Funkciu
naboZenstva vidi predovSetkym, v zmysle slovanskej minulosti, v spolo¢enskom, kultiirnom,
hospodarskom rozvoji. Ked' je socialisticky rezim pred rokom 1989 oznacovany za perzekucny
vo vztahu k ndboZenstvu, tak Novomeského slova st jasnym dokladom toho, Ze horlivo bojoval
za naboZensku slobodu v pripade, Ze nebola vyslovene protiStatna alebo protispolocenska.
Oceniuje tych, ktori nepodlahli zneuzitiu krestanstva v podruci fasizmu: ,VSetka cest’ tym
kriazom, ktori kdzali sprdvne mysliet, ludsky a ndrodne citit, miidrejsie a lepSie Zit. I taki kriazi
boli!“187 prehlasil Novomesky. Novomesky sa filozoficky nevyrovnal s ateistickym zakladom
marxizmu vychddzajiceho z Feuerbacha. Naopak, marxizmus interpretuje (i ked skryto,
v intenciach dobovych moznosti oficidlnej ideoldgie) skor cez prizmu ideoldgii krestanského
komunizmu ¢i teolégie oslobodenia, ktoré su zaloZené na spojeni socidlneho ucenia Krista
a marxistickych idei rovnosti, k comu Novomesky pridava historickil kontinuitu Slovanstva.
Novomeského pristup knaboZenstvu asocidlnej dimenzii krestanstva odhaluje aj jeho
Vianocny fejton z roku 1946: ,Hlavné a podstatné, éo vniesol a vndsal (JeZis) do starozdkonného a
orientdlneho sveta kaZdym slovom a pocinanim, zndmym z evanjelii, je novy pomer ¢loveka k ¢loveku i novy
vztah medzi ludmi, kmerimi, ndciami, vztah podloZeny povinnou tctou, ldskou a respektom (...) Svojmu veku i
vekom nasledovnym kdzal o rovnocennosti medzi Iudmi, pritical novej solidarite medzi spolocenskymi
vrstvami a vzdjomnej odkdzanosti ¢loveka na cloveku (...) JeZi§ sam vyzyval bratov svojich: ‘Ked' sa schddzate
kjedlu, jeden na druhého cakdvajte’(...) Nemyslite len na seba, len na svojich najbliZsich, na svoje
pribuzenstvo, pripadne len svoj ndrod, myslite na vSetkych pri svojich potrebdch i pri poteseniach...88 Na
priklade tohto textu, by sa dalo Novomeského vnimat v intenciach ideolégie krestanského
komunizmu, respektive dokazuje to fakt, Ze Novomesky neveril v marxistickom zmysle v
prisne ateisticky dialekticky materializmus, ale jeho koncept pripomina skor jeho
modifikovani podobu - gramsciovskd liniu duchovného vyvoja kolektivneho vedomia
pripominajicu viac Hegla a Croceho, nez prisne ateistickych marxistov. Historik a literarny
vedec Martin Kucera k téme fejtonu vo svojej hermeneutickej interpretacii Zivotopisu pise:
L Vyznéni fejetonu vymluvné svédci o kirestanském genotypu jeho mysleni bez ohledu na to, Ze jim
ziskdval pro politiku Ndrodnfi fronty slovenské verici, coZ byl tikol na povdle¢ném Slovensku nad
jiné diileZity. Krestanské motivy se ovS§em objevovaly i v jeho versich, a to zdaleka netoliko
mezivdlecnych. V podtextu se skryvd motiv absolutna JeZiSovy ldsky. Na néj nendhodné poukdzal
Novomeského pritel z leopoldovské véznice, recko-katolicky biskup Jozef Téth, v bdsni na
Novomeského pamdtku (Novomeskému z 13. 9. 1976).“189 Novomesky ako komunista tolerantny
voci ndboZenstvu, pochadza z evanjelickej rodiny, nakol'ko jeho otec Samuel Novomesky bol
potomok davnych pobielohorskych protestantskych exulantov, ¢o dokresluje pric¢iny jeho
otvorenosti. Novomesky napriklad piSe: ,4 mylky sicasnej marxistickej kritiky vznikli v podstate
z toho, Ze na nedockavé nadsenie poloZila prisnu mieru rozumu a racionalistickych tivah. ...a inde
vyzdvihuje aj biblickt Pieseri piesni: ,Pieseri piesni - to je vel'kd poézia, a nech bola hocakym
spésobom popretd, neprestdva byt pre poéziu zdrojom pritaZlivosti a inspirdcie..“190 Dodava, Ze

186 NOVOMESKY,L.Na krivych cestach. In.Zvizky a zdvizky.Bratislava:Pravda. 1972.5.317

187 NOVOMESKY,L.Vyichova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s.43

188 NOVOMESKY, L. Viano¢ny fejtén. In Narodna obroda. 1946

189 KUCERA, M. Dialektika poézie a Zivota. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne informa¢né
centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31861

190 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, s.389


http://www.litcentrum.sk/31861

Strana44

socialistickd myslienka potrebuje dialdég a protinazor aj vrozmere dialégu s katolicizmom:
,PdpeZi Jdn i Pavol maju, pochopitelne, na zreteli, predovsetkym cirkevné zdujmy, ked’ pristupuju k reformdm,
ale ndm to v nijakom pripade neméze byt lahostajné. Uz nasli spdsob, ako mézZe katolik Zit' v socialistickych
Stdtoch bez toho, aby sa dostal do konfliktu so svojim svedomim a katolici su pre budovanie socializmu velmi
délezity. Socialisticky svetondzor silnie len v spore, v konflikte, musi neprestajne prevysovat protindzor a ked’
ho neprevysi, podlahne. .. Ndzory druhych treba vidy respektovat19! Sloboda protindzoru je pre
Novomeského absolutne klticova v celej dialektickej kultirnej stavbe. V nadeji zmierenia
katolicizmu rozobera Novomesky vyroky vodcu Francuzskej komunistickej strany Maurice
Thoreza a papeza Pia XI. a v tej dobe, priznané umysly Vatikanu , podanej ruky pre pokrstenie
komunistov.“192 Novomesky videl v tej dobe nadej v krize katolicizmu ako odrazu svetovej
spolocenskej krizy a v papezskej diplomacii voci berlinskemu nacizmu, kde by v jednom fronte
nasli nemecki nacisti katolikov aj bolSevikov. Novomeského vizia historickej kontinuity viery je
opdtovne naviazand na Slovanstvo ajeho spitost s dejinami krestanstva. Novomesky je za
slobodu ndaboZenstva, ,prekondvanie ndboZenskej nezndsanlivosti, vypestovanie atmosféry
tolerancie” %3 a dokonca je aj proti odluke cirkvi so §tatom - tento akt by podla Novomeského
znicil slobodu, ktori ma ndbozenstvu garantovat stat. Uvadza priklad Moyzesa a Kuzmanyho
ako priklad druZznej spoluprace a znasanlivosti: ,NdboZenskd vychova, resp. vyucovanie ndboZenstva,
je na nasich Skoldch i na zdklade skolského zdkona zaistend, a to tak, ako si to reprezentdcia cirkvi priala, t. j.
na zdklade osnov, vypracovanych cirkevnymi Cinitelmi, a tak, aby ndboZenstvo vyucovali katechéti. Prosim
vds, aby ste vytvdrali ovzdusie kolegidlneho spolunaZivania vo svojich sboroch medzi vsetkym ucitelstvom
..ucitelia, ktori by znehodnocovali, ironizovali - dokonca pred Ziakmi - prdcu katechétov, museli by byt velmi
prisne napomenuti i vzati na zodpovednost' a to isté plati v pomere obrdtenom“19* prehlasil Novomesky
v Tren¢ianskych Tepliciach roku 1948. Na tychto slovach je jasne ukazané, Ze Ladislavovi
Novomeskému iSlo our¢iti harméniu medzi socializmom a ndboZenskym povedomim
Slovenska. O reSpektovani osvietenych kiazov hovori Novomesky opat v prihovore pre ROH
Zvazu zamestnancov Skolstva a osvety v Turc¢ianskych Tepliciach, 17. juna 1948: ,Chceme
a vieme si uctit’ osvietenych kiriazov, ktori v minulosti a pritomnosti vedeli a vedia sa zastariet’
o bolesti a potreby svojho ludu. Chceme si ich reSpektovat’ aj preto, lebo mdme v tcte ndbozZenské
citenie drobného slovenského ludu, ktory casto predovsetkym k fare a kostolu meria respekt
k svojmu vlastnému ndboZenskému presveddeniu.“1°5 Zarovei viak dodava, Ze prave cirkevné
institicie vychovavali ku feuddlnemu zriadeniu, ktoré sa u nas pred vySe sto rokmi
(Novomesky naraza na rok 1848) =zacalo prekonavat (s odvolavanim sa na Kkritiku
preteologizacie spolo¢nosti od Stira a Hurbana). Preto autor hovori o prerozdeleni tloh
avyrovnani vplyvu medzi Skolou a farou. K situacii po roku 1948 sa Novomesky vyjadril
v texte o Hochnuthovej antikomunistickej knihe, ato pocas 60. rokov nasledovne: ,Viem si
predstavit, ako socialista ohladuplnejsi zdkrok socialistickej moci najmd proti kriazom, o sa
proti nej ,az tak” neprevinili. ...ale hoci md (pokrok) nedostatky, medzi ktoré rdatam i horlivost’
miestneho ateizmu, mechanicky zaradujiiceho medzi presvedcenych nepresvedceného, medzi
nevercov veriacich, ¢o v konecnej konzekvencii nahdria vodu na mlyn tomu druhému,
neateistickému klerikalizmu, som si isty, Ze namiesto dramatizovania situdcie ndboZenstva, cirkvi
a kriazstva v scendrii takmer dioklecidnskej, vdc¢Smi by pristal skromnejsi povzdych, najmd nad
postavenim katolickeho kléru u nds.“196 Novomesky vtomto texte porovnava kolaborantsku
ulohu cirkvi Slovenského statu. V jeho textoch nenachadzame priame odkazy na zastavanie sa
nabozZenstva, v tej dobe to nebolo z jeho pozicie ani mozné - tieto prvky zaloZené sa daju citat
iba medzi riadkami. Radikalne sa rozchadza predovsetkym s ponatim cirkevného katolicizmu

191 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.385

192 NOVOMESKY, L. Thorezova ruka a papeZovo slovo. In Cestnd povinnost. BA: Nakladatelstvo Epocha. 5.293

193 NOVOMESKY, L. Komunizmus v slovenskej narodnej idey (1946). In. Zvizky a zdvizky.. BA:Pravda. 1972. s. 147
194 NOVOMESKY, L. Co je najdéleZitejsie. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a éldnky o $kolstve, ucitel'stve
a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s.91

195 NOVOMESKY, L. Nova pozicia uéitelova. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 100

196 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.246
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a krestanstva v Slovenskom S$tate. Koncom 30. rokov Novomesky vydal ¢lanok Socializmus
a ndboZenstvo, kde piSe: ,Socializmus nadvdzuje svojimi zdmermi na histériu ludstva..
vznameni vyvoja viery alebo zdpasov o 1iu.. md najvrelejSi anajuZsi vztah kvSetkym
progresivnym snahdm minulosti, pokladd sa za dedi¢a vsetkych usili o socidlnu spravodlivost...”
(Novomesky sa tu odvoldva aj na teistickych socidlnych reformdatorov TomaSa Miintzera,
Wycliffa, Jdna Husa, taboritov, novokrestanov, pozn. aut.).“197 I'Jtoky socialistov na naboZenstvo
Novomesky odévodiiuje konzervativnym a negativnym postojom reprezenticie naboZenstva
v novoveku ku snahdm o socidlnu spravodlivost aich lipnuti na jestvujicom spolocenskom
zriadeni. Novomesky hovori, Ze evanjelid st o uceniach pokory, zndSania kriZa, skromnosti,
stradania, pricom protilahlé I'udské vlastnosti mohli byt hnacou silou spolo¢enského vyvoja v
dejinach, ¢o vyhovovalo vtedajSim spoloc¢enskym zriadeniam, ¢im vysvetluje nepriatelstvo
socializmu a ndbozenstva. Novomesky vidi nadej v novej kritickosti cirkvi vykipenej krvou
aslzami vojnovych ahospodarskych kriz. Pripomina Pismo ako zdroj tém socialnej
spravodlivosti, volnosti islobody, a aj zndmu tézu krestanstva ako prameia komunizmu.
Novomesky je medzi slovenskymi marxistami a laviiarmi vzmysle nabozZenskej tolerancie
skor vynimkou,198 nakol'ko v zmysle tolerancie komunistickych nazorov a teizmu rozhodne
nepatri k zasadovym a ortodoxnym zastancom dialektického materializmu (pripomina ho iba
v zmysle programu DAV-y, ale v jeho tvorbe samotnej tento striktny postoj nenachadzame), ale
skor idealistickej-gramsciovskej alternativy. Literarna vedkyina M. Batorova na zaklade analyzy
Novomeského basne Vprirode hovori o Novomeskom a DAV-istoch: ,Materializmus, ktory sa
tejto skupine pripisuje, je vdgny. Skér by bolo treba hovorit' o sekularizovanom duchovne,
v ndboZenskom slova zmysle o hladajiicej transcendencii.“199 frsky kritik John Minahane na
zaklade analyzy basni a historickych kontextov dochadza k zisteniu, Ze Novomesky nepatri
k nietzscheovskym autorom zistujticim, Ze Boh je mftvy, ale ,naopak, jeho skiisenost’ je zrejme
blizsia k takej, aku opisuje Heidegger: Boh je na ustupe, vzdaluje sa od nds: my Ho potrebujeme,
ale On nds nepocuva, a stdle od nds ustupuje a my nevhimame.“200 Minahane si v§ak uvedomuje,
Ze zlyhanie krestanstva suvisi s 1. svetovou vojnou, kedy sa stal krestansky Boh krvavou
modlou I'udi na jatky. Novomeského autor interpretuje ako romantika, ktory tizi po navrate
k ndboZenstvu. MozZno aj preto je Novomesky zastancom istej symbidzy krestanstva
a komunizmu. Novomeského dcéra Elena pripomina v dokumente Td lidska bezmoc moci ako
Novomesky vysvetloval matke komunizmus: ,On jej to vysvetloval... Viete mama, to k Comu sa vy
modlite, aby bol raj na Zemi, aby nebola chudoba...to ¢o chcel JeZis, to chceme my uskutocnit.”

2.1.5. KULTURNY KONCEPT DAVISTOV - KOMPARACIA KONCEPTU NOVOMESKEHO A CLENOV DAVU
Skupina DAV sa zaoberala otazkami umenia, filozofie, literatury, kritiky a politiky. Davisti
ovplyvnili vyvin marxizmu na Slovensku. Medzi spolupracovnikov od zaciatku patrili Peter

197 NOVOMESKY, L. Socializmus a ndboZenstvo. In Cestnd povinnost, Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s.227

198 pDalimir Hajko vknihe Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku nachadza skor opa¢né tendencie
v slovenskom lavicovom mysleni. Najmi socialny demokrat Edmund Borek (praca Socidlna demokracia
a ndboZenstvo nadvazujuca na Feuerbacha) venoval rozsiahli priestor gnozeologickym a psychologickym
pri¢indm vzniku naboZenstva, kritike ndboZenstva ako reakcie na ttoky cirkvi (Socidldemokracia a ndboZenstvo
Petra Salesiusa). Kritika to vSak bola opravnena: autor spolu s Vaclavom Chlumeckym (roman Janko kosdk v nebi
zroku 1914) kritizovali hrabivost, bezcharakternost, egoizmus kiazov a skorumpovanost cirkvi; naopak
ocenovali tych knazov, ktori stali na strane chudoby. Existoval aj prud naboZenskych socialistov (Blumhardt,
Kutter, Gottes).

Pozri HAJKO, D. Ateizmus, otazky naboZenstva a kritika burZoaznej vedy v diele E. Boreka a V. Chlumeckého. In
Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava : Pravda. 1987.

199 BATOROVA, M. 2004. Strateny refrén rozrusenej dramy. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava: Literarne
informacné centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://www.litcentrum.sk/31862
200 MINAHANE, J. Novomesky, Boh a romantika. In PEKN{K, M., PETROVICOVA, E. 2006. Laco Novomesky - kultiirny
politik, politik v kultiire. Bratislava: Ustav politickych vied SAV. 2006. ISBN 80-224-0902-2, s. 112
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Jilemnicky, Ladislav Novomesky a Ladislav Szant6.201 Dal$imi élenmi DAV-u boli Jan Poniéan,
Eduard Urx, Jozef Tomasik - Dumin, Jarko Elen, Jozef Zindra a dal${.202 V poslednych ro¢nikoch
mladSej generacie publikovali pre DAV aj Gustadv Husdk, Alexander Matuska, Michal Chorvath,
Jozef Rybak a Andrej Bagar. Venovali sa nielen otdzkam triedneho boja, analyze kapitalistickej
spolo¢nosti, internacionalizmu a nacionalizmu, ale aj otazkam cechoslovakizmu a Specifickym
problémom Slovenska, najmd kritike tzv. slovenskej burZoazie, jej politiky, kultiry a
ideologie.203 Davisti, ktorych hlavnou témou bola (podla D. Hajka) ,kritika konzervativizmu
a reakénych prudov v politickom Zivote, triedny boj a kritika kapitalistickej spolocnosti“20%
poukazovali na policajny teror pocas hospodarskej krizy v CSR, ktory vyvrcholil strielanim do
bezbrannych Strajkujicich v KoSatoch roku 1931 (najmladsSou obetou bol Janko Gyevdt, mal
sedemndst’ rokov2%5). Orientovali inteligenciu vo svetonazorovych otazkach k uceniu Karla
Marxa, Friedricha Engelsa a V. I. Lenina; prispievali k poznavaniu sovietskej kulttiry. Casopis
DAV zanikol v roku 1937 a po vojne sa uz neobnovil.

Hnutie D A V arevue DAV mali dve obdobia: prvé zaloZené na témach soc1allst1ckeho
umenia a kulturnej kultiry?206 a druhé (po roku 1929) viac na pragmatickom pristupe a témach
politiky, socialnej, ekonomickej a ideologickej problematiky.207 Na zaklade poznatkov S. Druga,
by sa dalo povedat, Ze z hladiska slovenskej kultirnej stavby mal DAV (v zmysle ¢innosti a
vplyvu skupiny autorov), niekol'’ko funkcii, ktoré sa daju chapat v dvoch rovinach: internej a
externej. Vramci internej DAV integroval dva smery socialistickej literatury: proletarsko-
realisticky a avantgardno-socialisticky (podla Druga tieto smery koexistovali od pociatku
aneboli medzi nimi ostro vyhradené hranice).208 Synteticki koncepciu zaloZeni na
humanizme koncipoval L. Novomesky na trenciansko-teplickom kongrese (ten je aj
z geopolitického hladiska spaty s humanitou vychodu a umeleckou kultivovanostou zapadu,
pozri blizSie kap. 2.2.) aaktualizoval ho po oslobodeni na zjazde vedeckych a umeleckych
pracovnikov. Koncept bol v 50. rokoch zamietnuty, avSak obnoveny opétovne v 60. rokoch.
Drug dodava, Ze uz koncom 40. rokov ,mohol byt impulzivnou smernicou pre rozvoj slovenského
umenia v novych podmienkach.“209 DAV mal vSak i externud funkciu - po prekonani izolovaného
obdobia prvych dvoch ¢isel nasledovalo obdobie kooexistencie s ostatnymi autormi slovenskej
literatury (Vamos, Lukal, GasSpar, Niznansky, Urban, Tajovsky) na poli Klubu Mladych
a Literarneho odboru Umeleckej besedy. Autori sa vzdjomne ovplyviiovali - toto obdobie
prinieslo podla Druga obohatenie nekomunistickych autorov o socidlnu dimenziu.210 DAV

201 VALEK, M. Laco Novomesky - Vo vybere M. Vidlka. Kruh milovnikov poézie. Bratislava: Slovensky spisovatel.
1979.s.160

202’V DAV-e publikovali aj ¢eski pokrokovi spisovatelia ako Marie Majerova, Zdenék Nejedly, Julius Fuéik, Ivan
Olbracht, Ivan Sekanina a k zahrani¢nym spolupracovnikom patril II'ja Erenburg.

203 HAJKO, D. Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava: Pravda, 1987.s. 195

204 HAJKO, D. Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava : Pravda, 1987.s. 195

205 CHMELAR, E. Pamqitnik obetiam kapitalizmu - Pri prileZitosti 80. vyrocia udalosti v Kosiitoch. 2011. [cit. 2016-
03-03]. Dostupné na http://humanisti.sk/view.php?cisloclanku=2011050025

206 Spatost’ s revolu¢nou avantgardou, literatirou, filozofiou; graficky dizajn bol in§pirovany bauhausom,
obsahoval posobivé kultirne kritiky a tak dalej - toto obdobie umiestnil S. Drug do rokov 1924-1927

207 Dizajn sa zjednodusil, no obsah riesil viac problémy l'udu a politiky, nakol’ko v tejto dobe DAV suploval
konfiskovanu a zakazovant komunisticku tla¢ - ¢asopis sa stal nielen kultirno-politickym, ale nahradzal i funkciu
Casopisu pre Siroké proletarske masy, marxisticko-filozofickd revue a Zurnal s ekonomickou problematikou.
DRUG, S. Od robotnickej poézie k DAVu. Bratislava: Slovensky spisovatel. 1976. s. 199

208 KIi¢ovym bol moskovsky zjazd v roku 1934, kedy sa rozvirila debata o socialistickom realizme (ten definuje
Drug ako synteticky a Siroko ponatt proletarsku literatiiru zaloZenu na dokladne prehodnotenych charkovskych
postulatoch). Novomesky a Nezval sa prihovorili za moznost volného vyberu tvorivych postupov. Odozva
moskovského zjazdu v Ceskoslovensku bola 1) priklon ku realizmu 19. storo¢ia zaktualizovanému socialistickou
ideolégiou (Jilemnicky); 2) epiteton socialisticky, ponechanie Sirokého priestoru, slobody vo vybere
umeleckych postupov astylov (Novomesky). DRUG, S. Od robotnickej poézie k DAVu. Bratislava: Slovensky
spisovatel. 1976.s. 218

209 DRUG, S. Od robotnickej poézie k DAVu. Bratislava: Slovensky spisovatel. 1976. s. 201-202

210 Drug pripomina komunikaciu Clementisa s M. Urbanom (¢o malo vplyv na dielo Zivy bic), E. B. Luka¢ sa stava
basnikom tvrdej slovenskej skuto¢nosti, silné socidlne zanietenie u Razusa, J. Niziianského, G. VamoSa
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financovali ¢asto sami autori, ¢o sposobilo, Ze z dévodu nedostatku financii a perzekvovania
DAV vychadzal nepravidelne. NavySe bol DAV cenzurovany S$tdtnou mocou a autori boli
perzekvovani (nielen v DAV-e, ale i Pravda a Rudé prdvo boli cenzurované a zakazované) za
komunisticky svetonazor. Prevladal vSeobecny postoj, Ze komunizmus nepatri inteligencii.
V tychto tazkych podmienkach ich (ako sdm Novomesky spomina), drzala silna stidrZnost. ESte
pred vznikom DAV-u sa mladi lavicovi autori snaZili presadit v Studentskych kruhoch (vdaka
kratkodobému Poni¢anovmu redigovaniu Mladého Slovenska), neskor vo Svojeti Gejzu Vanosa,
odkial za spevu internaciondly autori demonstrativne odisli na podnet Juraja Palkovica (ktory
sa paradoxne po vojne stal pro-reZimnym politikom, ¢o Novomesky pripomina). Stefan Drug
pripomina, Ze dejiny DAVu zacinaju uz v zaciatkoch robotnickeho hnutia a cely jeho vznik
podmienila Oktébrova revolicia (1917), ricanie hodnét v 1. svetovej vojne, vznik CSR,
Slovenskej a Madarskej republiky rad a zaloZenie komunistickej strany.211 212 Drug podrobnym
spdsobom mapuje fenomén vzniku robotnickej poézie, porovnava kultirnopoliticky program
socialnej demokracie a komunistickej strany, ¢innost' ¢asopisov a lavicovo ladenych autorov.213
NajdolezitejSim pre vznik DAVu boli podla Druga: vznik casopisu Svojet, vznik Volného
zdruZenia Studentov-socialistov Slovenska, Casopis Mladé Slovensko pod vedenim Jana
Ponicana vroku 1922-23 a demonstrativny odchod lavicovych redaktorov, vecierok
v akademickom spolku Detva a predovSetkym zaloZenie Proletdrskej nedele - kultlrnej
rubriky casopisu Pravda chudoby (zaloZena K. Gottwaldom v roku 1924), prepojena s ¢lenmi
VoIného zdruZenia $tudentov socialistov. Dal$im vyznamnym prvkom je chvilkovy navrat
Novomeského do redakcie Mladého Slovenska (opdt ho meni na revue lavifiarov) vroku

amladsej generacie (Halamova, Hecko, Guoth, Kostra, Bezek), k DAVistom sa prida Frano Kral, kritik Hamaliar
prijme davistické kritérid. DAVisti pomohli legitimizovat' na kultirnom poli surrealizmus-nadrealizmus
a podporili prvotinu R. FAbryho (Novomesky ho obraioval pred utokmi nechipavej kritiky). Drug taktiez
pripomina organizovanie slovenskych spisovatelov na réznych protestnych podujatiach (Kosuty, Handlova,
Viedeti). DRUG, S. Od robotnickej poézie k DAVu. Bratislava: Slovensky spisovatel. 1976. s. 198-201

211 DRUG, S. 1965. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965. s. 9

212 Drug dalej pripomina krizu umenia a kultiry, ktora vychadzala z vyostrovania strachom a nenavistou ku
komunizmu, ¢o malo za nasledok umelé tlacenie na zvelebovanie tradicie v otrockom nadvazovani na odkaz
minulosti. Proti obmedzenému nacionalizmu sa stavia Poni¢anov ¢lanok Slovdci a internacionalizmus vydany
v Nejedlého casopise Var, 1. maja 1922. Tento clanok vyburcoval slovenskych vysokoskolakov - Ponican,
Clementis, Okali, Tomasik, Obtulovi¢, Kojnok, Siracky, Furdik aKrizka zakladaji po stretnuti na prazskom
internate VolI'né zdruZenie studentov-socialistov zo Slovenska, ktoré bolo zdkladom pre vznik DAVu. Ponican sa
stava redaktorom Mladého Slovenska a jeho kolegovia dostavaji v tomto ¢asopise nacas priestor. DRUG, S. DAV
a davisti. Bratislava: Obzor. 1965. s. 10-12

213 Situ4ciu lavicovej kultiry pred vznikom DAVu podrobne opisuje Stefan Drug. Pripomina vznik lavicovych
Casopisov Proletdr, Hlas l'udu (Banskad Bystrica), Pravda chudoby, Robotnik, Kovorobotnik, Spartakus,
Proletdrka. Ustrednym dennikom soc-demokracie boli Robotnicke noviny, ktoré sa podla Druga zarovei
distancovali od komunistov; ignorovali triedne, hospodarske a politické poziadavky aprava. ZréZie soc-
demokracie vznikd vroku 1921 Robotnicka akadémia aneskdér komunisticky Proletkult stajomnikom S. K.
Neumannom (posobili tu Nejedly, Olbracht, Hora a dalsi umelci a kultirni pracovnici), zaloZzeny na budovani
triedneho vedomia a upevilovania zmyslu umenia vo vychove a triedne uvedomelej praci. Na kultirnom poli
lavice vznika Casopis Spartakus, rozvija sa socialistické divadlo pod vedenim Federacie robotnickych telocvi¢nych
jedndt zasluhou Klementa Gottwalda. Spartakus preberd funkciu vychovno-vzdelavaciu cez rubriku Vzdelavatel
(tu prezentoval ¢lanky Augustin Varnai ¢i B. Rezlerova-Svarcova, ktori usilovali aj o skomunizovanie ochotnickeho
divadla; Svarcova taktieZ ocefiovala socialne ladené hry v repertoaroch ochotnickych divadiel). Drug pripomina
preklady ceskej socialistickej poézie (Neumann, Siefert, Hora,Wolker). V roku 1923 vznika Kulturna spartakiada,
Pravda chudoby sa vroku 1923 venuje aspektu potld¢ania vyznamu Husa, Cheléického, Kollara, Jungmana
a Palackého tzv. ceskou burzodaziou. Drug zosumarizoval autorov povojnovej robotnickej literatiry: Vaclav
Chlumecky, Stefan Darula, Julius Mistrik, Eduard Balastiak E. B. Hronsky. Drug pripomina vyznamné periodika,
ktoré smerovali ku vzniku DAVu: Mladé Slovensko, Priidy, Slovenské pohlady, Svojet, Pravda chudoby (rubrika
Proletarska nedela) a neskor i Pravda, ktorej Séfredaktorom sa stal nacas i Laco Novomesky. Drug pripomina:
,Casopis Mladé Slovensko za redakcie J. Poni¢ana a L. Novomeského spolu s prilohou Pravda chudoby - Proletdrskou
nedelou pripravovali pédu pre rozvoj socialistickej literatiry, pre sformovanie skupiny Dav..” DRUG, $. 0d
robotnickej poézie k DAVu. Bratislava: Slovensky spisovatel. 1976. s. 107-224
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1924,214 mesacnik Spartakus (v redakenej rade je Ponican, Urx, Svetlik) a samozrejme samotny
vznik ¢asopisu DAV, ktorého prvé ¢islo vychddza v decembri 1924. Novomesky vyvracia mytus,
Ze nazov DAV vznikol primarne ako skratky krstnych mien: ,UZ len ndzov bol protestom.
Protestom proti obmedzujiicej povysenosti inteligencie vébec a slovenskej osobitne, proti
pohfdavému zazndvaniu, a akym pristupoval povojnovy inteligent k davu, zdstupu, kolektivu,
ludu; proti postoju, ktorym sa inteligent vyvysoval nad ludovii a robotnicku masu. DAV uZ svojim
ndzvom manifestoval svoju prislusnost’ k nej. Vsetky ostatné vyklady boli len ndhodné.." 215
Ohlasy prvého vydania DAV-u prisli v Slovenskom denniku agrarnikov (Milan HodZa). Prave
hlasnu kritiku oponentov vnima Novomesky ako vyznamny medznik vo formovani DAV-u.
Davisti zacali organizovat Vecery DAVu, kde prednasali o dialektickom materializme a
proletarskom umeni.216 Prvé obdobie DAV-u umiestnil Drug do rokov 1924-27: prvé cislo
podla Druga malo za ciel' vyprovokovat mestiakov (Drug pripomina najma Clementisove
studie o marxizme, Lunacarského vyroky o internacionalizme kultdry, rubriku vysmievajicu
vyznamné slovenské casopisy, grafické reprodukcie modernych maliarov Galandu a Fully,
spojenie modernity a komunizmu) prostrednictvom umenia - predovSetkym revolucnych
hesiel. Az dalSie Cisla predstavovali ponuknutie nového kultirneho a politického konceptu.
Druhé ¢islo vyslo na jar roku 1925, hlavnym prispevkom bola Okaliho programova studia
omodernom arevoluénom umeni vychadzajica z Lenina a sovietskych teoretikov umenia;
Clementisova polemicka stat braniaca sovietske umenie, oktébrovi revoliciu; Ponican, Siracky
a Buckov sa venovali spolocensko-politickym témam a narodno-hospodarskym a samozrejme
vel'kd cast tvorila poézia a préza Ponic¢ana, Novomeského, Tomasika a Okaliho. Okali vyzyva
umelcov, aby vysli do ulic a na namestia, fabrik, bani a aby sa pripojili do socialneho zapasu. Uz
tretie Cislo DAVu sprevadzali finan¢né problémy, odchody clenov, policajna Sikana?!7 a dalSie
komplikacie ako aj Novomeského odchod z Bratislavy do redakcie ostravskej Pravdy chudoby.
Davistom sa nedarilo bojovat s tymi, ktori im hadzali polenad pod nohy a po vydani dalSieho
dvojcisla sa do roku 1929 odmlcali. V tomto obdobi publikuji najmé v Pravde, ktord je pod
vedenim Novomeského aUrxa. Mali vplyvné slovo aj v Klube Mladych, ktory vstupil do
Umeleckej besedy Slovenska - vramci spoluprice zorganizovali vecierky?18 a prednasky
modernej slovenskej poézie, kde debatovali o konci individualizmu, modernej hudbe a poézii,
modernom divadle, freudizme a umeni, o ludovom a neludovom umeni.21® Na to reagovala
konzervativna inteligencia okolo Narodného dennika, ktord podla Druga zacala rozhlasovat, Ze
v UBS su ,plnokrvni bolSevici, protislovenské a protistdtne Zivly.?20 Novomesky reagoval
¢lankami v Pravde aostatni davisti sa nenechali odradit - spolupracuji na programe
literdrneho odboru UBS, vydavaju knihy, publikuji aj v Mladom Slovensku, aktivne sa
zucastnuju prednasok abesied, sami pripravuju diskusie (najmad Clementis, Mraz, OKkali).
Novomesky bojuje s vtedajSou kultirnou hegemoniou - spolu s ostatnymi davistami nielen

214 Podla Druga mal Novomesky ako redaktor, zbavit podla vedenia $tudentského zvazu casopis , komunistickej
nékazy" a posilnit pozicie Lukaca, Hrusovského a Gaspara, v ¢o naivne verili. DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava:
Obzor. 1965.5.15

215 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.308

216 DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 21

217 Podla Druga museli DAVisti na zdklade uhorského tla¢ového zakona deklarovat nepolitickost alebo zloZit
tisicovt kauciu. Kompromis bol taky, Ze tretie ¢islo vzniklo ako literarno-umelecky ¢asopis - vysli tu aryvky
z Jilemnického Vitazného pddu, Okaliho ¢lanok o modernom vytvarnom umeni, nekrolég za Jeseninom, literarne
kritiky od Urxa, Rybdka a Galandové reproduckie. AvSak v uvodnom slove reaguju na tla¢, ktora sa tesila
z potencionalneho zaniku DAVu: ,Chdpeme ich radost. Ved' DAV sa dopustil svitokrddeZe, siahol na ich
nedotknutel'né tabu a nebdl sa hodit skalou do kultiirnych mldk. ... Ddvno sme si uvedomili, Ze hospoddrska
sustava kapitalizmu je nielen nespravodlivd, ale i neekonomickad a z iliizii o demokratickej spravodlivosti nds
vyliecili pusky a boddky, ktoré rad-radom ostrelovali nase idedly v Krompachoch, Svajlave apo celom
Slovensku... “DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 26

218 s referatom Niznanského, bastiami Lukaca, Smreka, Novomeského, Okaliho a Poni¢ana

219 DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s.31

220 DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s.31
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koncipuje novy kultirny program slovenskych komunistov; ale kritizuje i akultirne snaZenia
vladnucich politikov, organizuji sa predndSky o VOSR aSSSR, navsteva IlIju Erenburga,
Novomesky haji moderné umenie spité so socializmom, snazi sa zmobilizovat robotnictvo
a pokrokovych ¢initelov proti klerikdlom.22! Za to vSetko je Novomesky ako prvy z redaktorov
DAVu odsudeny; davisti maju zakadzané predndsky a vystipenia proletarskych ochotnikov,
zékaz opery Vojcek, premietanie filmov Potemkin a Matka, zdkaz robotnickych predstaveni
vSND. Uspechy vUBS ich indpirovali k obnoveniu ¢asopisu. Davisti sa pocas krizy
komunistickej strany v roku 1928 stavaju oporou gottwaldovského kridla a od januara 1929
opat DAV obnovuju (tentokrat ako dvojtyZdennik). Drug pripomina, Ze treti ro¢nik DAVu je uz
vyspely a prepracovany. DAV vychadza ako dvojtyzdennik iba zo zaciatku, neskdr prichadzaju
opat’ komplikicie ataktiez cenzira - vybielovanie celych pasazi ohrozujucich ,bezpecnost
republiky Z literarno-umeleckého prostredia sa presuvaji viac ku kultirno-politickému. DAV
zverejiioval aj socidlne reporty, ankety, podporoval Strajky, organizoval pracujicich
apodporoval spolocensky angazZované umenie. V DAVe dostavali priestor dopisovatelia zo
sovietskej komuny Interhelpo, ¢i z Ameriky, Kanady, Argentiny, Franctzska a Belgicka, ¢im iba
potvrdil svoj internacionalny charakter. Vtretom roc¢niku davisti uverejiiovali vyroky H.
Barbussa, T. Manna, B. Shawa, F. Nansena o Leninovi, uryvky z diel J. Londona, Dos Passosa, U.
Sinclaira. Stefan Drug hovori: ,NemoZno pochybovat, Ze prdve zdsluhou davistov prestal byt
komunizmus slovenskou inteligenciou odpudzujiicim strasiakom, Ze stredoskolski studenti
prichddzali do Bratislavy a Prahy uZ v podstate pripraveni spolupracovat s robotnickou
inteligenciou.“222 V roku 1930 DAV opat nevychadzal, avsak ¢innost davistov dalej pokracovala,
nakol'ko vSetci piSu do komunistickej tlace. Vladny aparat, ako pripomina Drug, presadil
tlacovy zakon, podla ktorého mohli drady zastavit komunistické ¢asopisy na 1 az 6 mesiacov.
Vdaka pozastaveniu Pravdy (na 6 mesiacov) organy opat obnovili DAV, tento raz s podtitulom
mesacnik pre literatiru, vedu, politiku a umenie zacina vychadzat opat od januara 1931
a stava sa centrom odporu voci kapitalizmu.223 Samostatne sa venovali Specidlnym dvojc¢islom
krvavym udalostiam v Ko$titoch224 a procesu so Stefanom Majorom. Podrobny opis krvavych
udalosti poslali v prekladoch izahrani¢nym casopisom a vdaka davistom sa o tejto udalosti
dozvedel cely svet. Ako reakcia na KoSutske udalosti vychddza Manifest slovenskych
spisovatelov, koncipovany Okalim a Lukicom, pod ktori sa podpisujui aj nekomunisti Tajovsky,
Luka¢, Urban, Smrek, Vamos a Makovicky. Nasleduju dalsie ¢isla DAVu.225 V roku 1933 opét

221 Konkrétne ide o ¢lanok Reakcia a kultiira, ktorého vyznam pripomina Stefan Drug a cituje Novomeského vyrok
o neschopnosti burzoazie najst’ ,vo svojom starobou, hnilobou a hrdzou zapachajicom a otupenom“ duchovnom
arzenali G¢inné zbrane proti kultirnej propagande proletariatu. Pozri blizsie: DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava:
Obzor. 1965 s.33

222 DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965. s. 52

223 V. ro¢nik poznaCeny hospodarskou krizou si ovela viac v§ima stupiiujuci triedny boj areaguje na
protirobotnicke opatrenia Statu. Davisti bohato publikovali ¢o najviac autentického materialu od robotnikov
arolnikov. Vychadza aj Specilna reportaz o komune Interhelpo, prace o kultirnom Zivote v Sovietskom zvaze,
o vyzname socialistickej revolucie. V roku 1931 riesia i ¢eskoslovenski otazku v doésledne marxistickom zmysle.
Novomesky piSe o vyro¢i Krompasskej vzbury (Desat’ rokov od Krompasského krviprelievania) a Ko$titoch
(Cierne turice Kostitske).

224 25. maja 1931 napadli Slavikovi Cetnici demonstraciu polnohospodarskych robotnikov vedenu
komunistickym poslancom Stefanom Majorom. Zastrelili troch demon$trantov a mnohych zranili. ... Cetnici
vykazali z Ko$ut aj komisiu Ligy pre ludské prava, zloZenu zo samych pravnikov, ktorej bol aj ¢len redakcie DAVu
D. Okali.

DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965. s. 53

225 Styrty ro¢nik DAVu je charakteristicky navratom k zaujmu o literatiru, odmietaji spoloéenski
neangazovanost' literatiiry. Vroku 1932 sa venuju japonsko-¢inskej vojne a militaristickym tendenciam
v Nemecku. Davisti podporili $trajk na stavbe Zeleznice Cervena Skala-Margecany, kedy Cetnici zastrelili
robotnika Chlapovi¢a (6. ¢islo DAVu, 1932), DAVisti sa zicastiiuju zjazdu v Trencianskych Tepliciach (jun
1932), zakladaju Blok inteligencie Slovenska a Novomesky koncipuje proticentralistické stanovisko Slovenska
v CSR v kultiirnej stranke. V tom istom roku je Novomesky viazneny na tri mesiace za tlacové priestupky.
Siesty ro¢nik prinasal zverejnené marxistické $tidie ¢i preklad Manifestu komunistickej strany. DAVvisti reagujt
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nebolo penazi na vydavanie DAVu, davisti organizuju zjazd pracujiceho ludu, ktory policia
zakazuje.226 V rokoch 1934 az 1937 vychadza DAV v spolupréaci s prazskou skupinou Bezek,
Matuska, Chorvath, Klime$, Kostra zvanou Roc¢nik 1910227 a socialistov okolo ¢asopisu §ip.
V poslednych ¢islach z30. rokov sa davisti masivne venovali Spanielskej obéianskej vojne
(Specidlne novembrové cislo vroku 1936), reflektovali faSizaciu spata s klerikalizmom,
zverejiiovali marxistické Studie, recenzie, reporty a samozrejme propagovali sovietsku kultiru
a politiku. Davisti vystupuji na Strajkoch, prednaskach, zhromazdeniach, schédzach mladeze,
konferencidch.228 Pre dalSie mapovanie ¢innosti a konceptu davistov pozri v kapitole 2.1.5.
Podla Druga svojim ucinkovanim polozili ,zdklady socialistickej publicistiky, marxistického,
vedeckého a filozofického myslenia, historiografie, komunistickej politiky.“229 Drug v zavere
svojej knihy DAV a davisti dodava, Ze buducnost eSte len prinesie dokladné preskimanie
politickych, socialnych, narodnostnych a kultirno-politickych aspektov koncepcie davistov
aich presného obrazu pre prinos v slovenskej kultire, umeni, literature, filozofii, socioldgii,
politike a ekondémii.

2.1.6. DAVISTICKY KONCEPT VEDY, UMENIA, KULTURY A FILOZOFIE

Davisti, ktori sa hlasili k internacionalizmu, lavicovej politike a ponukali redlne rieSenia
voblasti politiky, kultiiry a umenia, ako jedini poukazovali v spolo¢nosti CSR na socidlnu
nespravodlivost, ktorej korene videli v politike chamtivej burzoazie a dosledkoch, ktoré moze
priniest. O kulturologickej linii davistov podrobne pisal Dalimir Hajko vo svojom rozsiahlom
diele Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Dolezité miesto v tvorbe davistov mala
umeleckd kultdra a problematika kultiry (Urxova polemickd recenzia Nezvalovej Pantomimy,
Ponicanova esej Ndrod a kultura, Okaliho ¢lanok Umenie a Clementisova stat Akultirny
bolSevizmus, ¢lanky Novomeského a Sirdckeho). Podla B. Tilkovského ma ,umenie socidlne
korene, a preto vznik tiplne nového umenia zdvisi od novej Zivnej pddy, vyZaduje nové spolocenské
zriadenia...?30 Kritizovali burzodznu filozofiu a vedu (najma Urx venoval pozornost kritike
Masarykovho ucenia, pozitivizmu a pozitivisticko-relativistického chdpania myslenia, ktoré
ovplyviiovalo kulturny Zzivot).23! Vladimir Clementis vnimal historicky proces ako nieco
"jedinecné, jednotné a celistvé", ako integral vSetkych stran skutocnosti, vSetkych jej
protirecivosti, vSetkych jej tendencii (smerov vyvoja).232 Podla D. Hajka davisti zdo6razinovali
nazor, Ze nové triedne chapané umenie ma byt vyrazom kolektivneho citenia a myslenia

na fasizovanie verejného Zivota a hlavne na nastup Hitlera k moci - reagovali na nebezpecenstvo, ktoré Hitler
prinasa pre Ceskoslovensko.

226 1933: Ponicana v roku 1933 viaznia za vyroKy o vycinoch ¢eskoslovenskych legionarov na Sibiri; Statna
moc zakazuje Zjazd pracujiceho ludu Slovenska; Jilemnicky predndsa v prazskej DruZstevnej praci,
Novomeskému zakazuje policia prednasku Marx a Slovaci (v Bratislave a Zvolene), Urx Zije po navrate zo
SSSR v ilegalite, Clementis obhajuje Sirokého v $pionaZnom procese, DAVisti prekladaji Manifest komunistickej
strany. Pozri DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 248

227V roku 1934 brania G. Vamosa pred utokmi l'udakov, policia konfiskuje Urxove reportaze zo Sovietskeho
zvazu, Jilemnicky a Novomesky prednasaju v slovenskych mestach o ich tcasti na zjazde sovietskych spisovatelov.
1935: vychadza VIIIL ro¢nik DAVu, Clementis sa stava poslancom; DAVisti sa zapajaji do $trajkov, vystupuji na
zhromazdeniach, Clementis so Sirokym re¢nia v Leviciach, DAVisti spolupracuji na zorganizovani Tyzdiia
slovenskej kultiiry; Novomesky sa stdva hlavnym redaktorom DAVu. 1936: vychadza VIII. ro¢nik, organizuju
vystavu sovietskej knihy; vychddza prvomajové c¢islo DAVu, DAVisti pranieruji ludactvo; 1937: DAVisti sa
zéastiuji na bojoch v Spanielskej obéianskej vojne, organizuji oslavy vyroéia Oktébrovej revolicie. 1938:
aktivna prednaskova ¢innost DAVistov, bojujui proti fadizacii a v oktobri su zakazanymi. Pozri DRUG, S. DAV
a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 248

228 1932- Clementis na protivojnovom kongrese v Stokholme, 1934- Jilemnicky a Novomesky na 1. zjazde
sovietskych spisovatelov v Moskve, 1936 - Kongres spisovatelov v Trencianskych Tepliciach, 1937- Medzinarodna
spisovatel'ska konferencia v PariZzi, Spisovatelsky zjazd v Madride, Barcelone, Valencii

229 DRUG, S. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 257

230 TILKOVSZKY, B. Svetovd kriza umenia. In DAV, 1925

231 HAJKO, D. Otazky kultary In: Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava: Pravda, 1987.s. 195-205
232 CLEMENTIS, V. Za bojujiici marxizmus-leninizmus. DAV, 1935.¢.1, s 3
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kolektivu, ktorému je uréené a Ze ma poskytovat zdroj triedneho uvedomenia. Novomesky
vnimal umenie ako pevne zaclenené do Zivota l'udi spoloc¢nosti. Aj poézia, podobne ako kazdy
iny druh umenia, musi byt podla Novomeského spolo¢ensky funk¢nd. (porovnaj s kap. 2.1.3)
Clovek ma jej prostrednictvom predovsetkym hlbsie poznavat sam seba. Laco Novomesky
vyjadril ndzor, Ze ,kultira a umenie su zrkadlom stupria dosiahnutej autenticity ludskej
spolocnosti, ukazuju, do akej miery podmienky Zivota umoziuju ¢loveku pozndvat' a vyjadrovat
vlastné schopnosti, viastné kvality.“233 Ako si vS§ima D. Hajko, stav kultiry je teda podla
Novomeského barometrom sebapoznania l'udskej spolo¢nosti v danom historickom
okamihu, je meradlom stupna vyuzitia ¢i nevyuzitia mozZnosti kazdého naroda realizovat
vel'ka prilezitost poludstovat svet, v ktorom Zije, aj v oblasti tvorby kultirnych hodnét.234¢ V
otazkach umenia DAV najskor zastaval cestu proletarskej literatiry (Jan Ponican, Ladislav
Novomesky), v 30. rokoch usiloval o svetonazorovi a politickil jednotu cez socialisticky
realizmus (Peter Jilemnicky, Frano Kral). Tvorba davistov sa delila na socidlno-akénu (Ponican,
Tomasik-Dumin, OKkali, Krdl) a poéziu moderného Iyrizmu (Novomesky). Davisti
reprezentovali modernud slovensku inteligenciu ocistenti od stereotypov minulosti, nanosov
ideoldgie a predsudkov starého sveta. Progresivne nazory na kultiru vyjadril aj A. Siracky:
,Kultiira patri do spolocensko-ideovej sféry cloveka a preto ju treba chdpat’ predovsetkym ako
spololensko-historicku realitu patriacu do biosféry CEloveka.“?35 Zaujimavym je taktiez
Clementisov vyrok, ktory predznamenal kulturologicku liniu marxistického myslenia: ,Kultiira
dozaista nie jednoduchym pojmom. Znamend stihrn vSetkého vedenia a snaZenia sa tej-ktorej
epochy. Jestvuje ale nejakd vseobecnd kultira, ktort by sme jednoducho mohli nazvat’ ludskou?
Alebo aspori vseobecny smer, ktorym sa snaZi uberat, a su to len niektoré doby, ktoré ju
deformuju, vyuZiji na svoje triedne ticely?“236 Davisti vo svojej prvej etape radikilne odmietali
tradiciu, ktoru pokladali v kultirnom vyvine za vyslovene Skodlivi (Co je samozrejme
vrozpore s Novomeského neskor$im konceptom kontinuity slovanstva a hladania socialnej
dimenzie historickych osobnosti). Davisti kritizovali pasivitu socidlnej demokracie pocas 1.
svetovej vojny a II. internaciondlu.237 Program davistov sa hlasil k IIIl. Komunistickej
internaciondle (zarovenn treba dodat, Ze spolotné vyznivanie komunistickej ideolégie
neznamenalo, Ze v3etci pisali podla vopred stanoveného programu - ,Program je Zivot. Co ndm
Zivot dd, to sformujeme a povieme!“ prehlasil Novomesky). tdzky vztahu dialektického
materializmu a prirodnych vied spracoval Szanté v ¢lanku Myslienkové jadro Einsteinovej
tedrie. Szant6 taktieZ analyzoval problematiku psychoanalyzy a marxistickej teérie osobnosti
Cloveka v ¢lanku Marxisticky o psychoanalyze (nadvizujic na inStrumentalizmus ]J. Deweyho a
vztahy medzi socidlnym a biologickym - kolektiv, jednotlivec a spolo¢nost).238 L. Novomesky
venoval Freudovi samostatny oslavny ¢lanok (vid kap.2.2.1.1.).

2.2.NOVOMESKEHO KULTURNO-POLITICKY A GEOPOLITICKY KONCEPT
ﬂLOHA A POSLANIE SLOVANOV. NOVOMESKY - PRIAZNIVEC SLAVIZMU?
2.2.1. MIEROVE HNUTIE, INTERNACIONALIZMUS - ZAKLAD PRE NARODNE BYTIE
Spisovatel’ Vladimir Mina¢ o Novomeskom napisal: ,dobre porozumiet’ ndrodnym dejindm
znamend zmenit ich. Novomesky daleko presiahol slovensky i cCeskoslovensky kontext. Nie
slovami, ale politickou praxou, nie prdzdnym gestom, ale vlastnou riskantnou skiisenostou
podpisal svoje internaciondlne zdvdizky."23° Hnutie DAV bolo uz v 20. a 30. rokoch principidlne

233 HAJKO, D. Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava : Pravda, 1987.s. 198

234 HAJKO, D. Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava: Pravda, 1987.s. 198

235 SIRACKY, A. O proletarskom umeni. In DAV, 1924

236 CLEMENTIS, L. Akultirny bolSevizmus. In DAV, 1925, jar. s. 45

237 HAJKO, D. Otazky kultary In: Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava: Pravda, 1987.s. 195-205
238 HAJKO, D. Zaciatky marxistickej filozofie na Slovensku. Bratislava: Pravda, 1987.s. 195

239 VALEK, M. Laco Novomesky - Vo vybere M. Vdlka. Kruh milovnikov poézie. Bratislava: Slovensky
spisovatel.1979. s.135
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hlasatelom internaciondlneho socializmu. Novomesky v roku 1948 publikoval rozsiahli ¢lanok
- Za novi tvdr Ceskoslovenskej tlace, kde definoval internacionalizmus v naSich podmienkach.
Novomesky piSe, Ze primadrnym predpokladom vSetkych spolocenskych usili je zbavit ludi
strachu z vojny a zabezpecit udrzatelny mier: ,Nase budovatelské usilie md eSte jeden vyznam:
posiliiuje daleko od svojho miesta vieru v mier a rozptyluje Siroko-daleko obavu z vojny. Vsetky
nase umysly, nacrtnuté v pldnoch vystavby, nase nové tovdrne, hydrocentrdly, Skoly, verejné
budovy, nemocnice, obytné domy, ktoré tu maju zlepsovat' nds Zivot, majt pre ludi nasej spolocnej
viery vmier na vSetkych kontinentoch sveta vyznam mierovych paldcov.“240
Novomesky sa odvolava na Sovietsky zvdz ako hlavného mierotvorcu po vitazstve v 2. svetovej
vojne (,prameni z poznania nedocenitelnych sluZzieb, ktoré vykonali v prospech nasej ndrodnej
zdchrany a Stdtnej existencie“?41). Socialisti a komunisti vnimali budovanie mierového hnutia
na podoryse lavicovych idei rovnosti a emancipdcie, ktoré st spité s internacionalnym hnutim
a internaciondlnou spolupracou narodov. V banskobystrickom prihovore zroku 1945 hovori
Novomesky o zlyhani liberalnej demokracie aj v kontexte vyvolania vojny a fasizmu: , Vlastnou
matkou eurdpskej tragédie vrokoch 1933 aZz 1945 bolo désledné liberalistické chdpanie
demokracie, ktoré ovlddlo zdpadnii Eurdpu.“?*? Vychodiskom z tejto situdcie arieSenim je
Iudova demokracia, ktora je zaloZena na znarodiovani verejnej spravy, kultirnej vychovy a
vystavby. Knovému rozdeleniu sveta na krajiny socialistické a kapitalistické sa Novomesky
symbolicky vyjadruje v nasledujucich slovach: ,Ak my v tom dnesnom co len nervovom zdpoleni
nevybaddme, Ze v riom opdtovne mobilizuje prekonany systém svoje sily a sily otrasnym vyvojom
zmylené na odpor proti socializmu, a ak nie sme presvedceni o tom, Ze koniec koncov historia
priznd vitazstvo novym socialistickym, tak nds nicomu nenaucil burlivy vyvoj posledného
polstorocia a posledného desatrocia zvldst a opdt’ sa ocitneme v Zalostnej tilohe nevedomych,
prekvapenych vyvojom veci, neprestajne obalamiitenych tiboZiakov, s ktorymi sa hrd, ale ktori
nehraju, ktori su ndstrojmi v rukdch osudu, nie vsak strojcami a upravovatelmi svojich
osudov.“243 'V ramci svojich mierovych aktivit treba pripomenut ivyhldsenie Skoncujte
sagresiou vo Vietname zroku 1966, kde vojnové aktivity z antikomunistickych pohnutok
amerického prezidenta povazuje za td isti chybu, ako ked Hitler s Mussolinim branili
civilizdciu pred bolSevizmom. Dodava, Ze ,podpalaci zhoreli v poZiari, ktory v mene
antikomunizmu zaloZili?** Tuto vojnu povazuje za brutdlnu, S$pinavd, nezodpovednu
a neospravedlnitelnu. Na zaver internacionalisticky dodava, Ze obete vietnamskych deti, Zien
a starcov su synonymom obeti deti, Zien astarcov celého sveta. Velkou inSpirdciou je pre
Novomeského Leninov koncept internacionalizmu. Uz vroku 1917 V. I. Lenin piSe
o vyCerpani robotnickej triedy a pracujucich I'udi vSetkych bojujucich krajin vojnami, mucenim
aich tizbe po mieri, ktory sa drzal ruskymi robotnikmi od zvrhnutia carskej monarchie. 245
Trockij bol odporcom diktatiry proletariatu a zastancom modelu ,,demokratickej diktattiry
proletariatu,“ ktora predstavovala okrem iného spojenectvo rolnikov s robotnikmi - mier je
mozny iba na internaciondlnej Grovni a revolucia by nezastala iba na narodnej trovni, ale $irila
by sa internacionalne dalej prostrednictvom revolué¢nej strany. Trockij vnimal Stalinov koncept

240 NOVOMESKY, L. Zvéizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.332

241 NOVOMESKY, L. Zvéizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.334

242 NOVOMESKY, L. In SMATLAK, S.1978. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1978.5.121

243 NOVOMESKY, L. Co je najddleZitejsie. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve, ucitelstve

a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 96

244 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'’kého dihu. Bratislava: Nad4cia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s. 401

245 Vlada Ruska navrhuje aby tento druh mieru uzatvorili okamzite vSetky vo vojne bojujice nérody. ...
zastupcovia ludu vSetkych krajin a narodov. ... Pri navrhovani okamzitého primeria apelujeme na triedne
uvedomelych pracovnikov krajin, ktoré urobili vela pre vyvoj proletirskeho hnutia. Apelujeme na pracujtcich
Britanie (hnutie chartistov), pracujicich Franctzska, ktori vo svojich povstaniach opakovane ukazali silu
Franctzskeho naroda atriedneho vedomia, pracujticich v Nemecku, ktori bojovali proti anti-socialistickému
pravu avytvoril silné organizacie.“ LENIN, I. V. Decree on Peace. In Second All-Russia Congress of Soviets of
Workers' and Soldiers’ Deputies. In Rabochy i Soldat, No. 9 & 10. 1970/2000. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na: Lenin
Internet Archive (marxists.org)
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ako naciondlne socialisticky,246 pretoZe neusiloval o Sirenie revoliucie dalej do sveta, avSak
akosi ,pozabudol” na aspekt studenej vojny, ktory tomuto Sireniu zabranoval. V koncepte
slovenskych komunistov je pritomny motiv slavisticky zalozeného socializmu. Novomesky
vytvoril urcitd faziu internaciondlneho a slovanského modelu socializmu. Slovania, ako
spolocenstvo, ktorému sa podarilo nastolit' socializmus a dokaze kooperovat, ma byt
vtomto koncepte internacionalnym vzorom pre Krajiny kapitalistické. Napriek
sympatidm ku Slovanstvu, ¢esko-slovenskej vzajomnosti, a zaroven zastavaniu federacie, sa
Novomesky nikdy nevzdal internacionalizmu, ako najvyssieho ciela vztahu medzi narodmi. Aj
pri interpretacii roku 1848 oceiiuje madarské i slovenské socidlne revolty v internacionélnej
dimenzii boja proti utlacatelom (osobnosti Janka Krala a Sdndora Pet6fiho). Naciondlne zaujmy
obhajoval v intencidch slobodného rozvoja narodnych kultdr ana priklade ceskoslovenskej
vzajomnosti - pristupu rovného srovnym. Podrobnym spdsobom sa Novomesky venuje
internaciondlnej dimenzii kultiry v socializme a vztahu vychod a zapad v texte Dnesny stav
a vyvoj slovenskej kulttiry.247 V oblasti kultary je podla Novomeského dodlezité poukazat na to,
Ze Slovensko je krizovatkou kultir, nakol'’ko predpoklady dnesného (vtedajsieho) ,slovenského
kultirneho vyvoja nds nabddaju skiimat, zvaZovat' i absorbovat’ hodnoty, ale i pracovné spGsoby
medzindrodnych kultiirnych dielni, vSimat’ si a vyhladat' vlastné miesto v prudeni kultiirnych
sndh.” 248 Ruska oktdbrova revolicia bola podla Novomeského vysledkom medzinarodného,
vSesvetového usilia a hoc bola vo svojom tivode reakciou na eurépsku civilizaciu, treba mat’ na
zreteli internacionalnu crtu idei, ktoré revoluciu podnietili. Dosledkom rozkolu vychodu
azapadu bolo pokrivené chapanie vychodnej Kultiry cez vulgarne ponatie slova
materializmus (opak interpretacie Marxa a Lenina, teda interpreticia ako negramotnost,
hmotarstvo, protiideovost a akultirnost) apokrivené chapanie slova idealizmus
v zapadnej kulture (ako hanlivy zmysel idealizmu v marxistickej terminolégii a nie v zmysle
pokroku v oblasti spiritudlnej arozvoji ludského ducha). Novomesky vSak optimisticky
konstatuje, Ze v dobe pisania tejto eseje (1936) dochadza k splyvaniu - ,to ¢o bolo z cloveka,
a pre c¢loveka” poddva si ponad vsetky hranice Eurdpy ruku s kultiirou tzv. Vychodu.“249 A na
vychode zase postupne dochidza ku zmene zprimarne materidlneho na rozsirenie
o duchovnd rovinu: , Prdve tym, Ze sa mu podarilo utvorit potrebné zdklady socidlnej zdbezpeky,
stavia cloveka pred vyhlady takého kulturneho vyvoja o akych sa mu ani nesnilo. Tu sa roztvdrajiu
moznost’ vsestranného vyvinu ludskej osobnosti.25° Na druhej strane, zapad sa staval
inSpiraciou pre pojem Kkultivovanosti, rezervoar kultirneho bohatstva zvieraného
premenami spolo¢nosti. Zdpad ma teda vdaka tomuto rezervoiru moZzZnost dosiahnut
spoloCenskii zmenu inymi prostriedkami, S$lachetnejSim spésobom neZz malo Rusko.
Novomesky v tejto nddeji pripomina priklon ku komunizmu autora Romaina Rollanda, ako
symbolu zapadnej inteligencie. Podla Novomeského hrani¢né Ciary kultdr nebezia v smere
poludnikov, ale pretinaji sa videovom zmysle protipélov kultiry abarbarstva. Toto

246 Stalinovsky nacionalni socialismus sméruje k tomu, aby se z Komunistické Internacionaly stal pomocny
nastroj "natlaku” na burZoasii. ... Neni myslitelno dokonceni socialistické revoluce v nacionalnim ramci. Jedna ze
zakladnich priin krise burZoasni spole¢nosti spociva v tom, Ze vyrobni sily, ji vytvorené, nemohou se jiz spokojiti
s ramcem nacionalniho statu. Z toho plynou jednak imperialistické valky a jednak utopie o burZoasnich Spojenych
Statech Evropskych. Socialisticka revoluce zac¢ina v nacionalni aréné, vyviji se v aréné mezinarodni a vyvrcholuje
ve svétové. Takto se socialistickd revoluce stava permanentni v novém, $ir$im smyslu slova: neni skon¢ena pied
kone¢nym vitézstvim nové spolecnosti na cele nasi planeté.“ TROCKI], L. Co je pernamenti revoluce? Praha:
Nakladatel Otto Girgal, Praha. 1928. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na Marx/Engels Internet Archive (marxists.org)
247 NOVOMESKY, L. Dneény stav a vyvoj slovenskej kultiry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1972.5.235

248 NOVOMESKY, L. Dneény stav a vyvoj slovenskej kultiry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1972.5.236

249 NOVOMESKY, L. Dne$ny stav a vyvoj slovenskej kultdry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.237

250 NOVOMESKY, L. Dnesny stav a vyvoj slovenskej kultdry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.237



Strana 5 4

barbarstvo symbolizuje rasova nadradenost, extrémny nacionalizmus, cirkevno-
nabozenska samospasitelnost a fasizmus. Cesta kinternacionalizmu vedie podla
Novomeského cez ¢eskd kultdru, ktord je poznamenand duchom medzindrodnosti. Slovensky
kultirny Zivot méZe podla Novomeského ndjst ,cestny zdstoj v onom splyvani ,Vychodu“ a
JZdpadu“ a sdm sa méZe stat’ obrazom rodiacej sa syntézy novych myslienok vyjadrujicich tuzby
clovelenstva tzv. Vychodu a kultivovanosti tzv. Zdpadu. To je idedlne predurcenie slovenskej
kultury, ale aj vyhlad pre jej rozrast.“251 Syntézu vychodu azdpadu sa Novomesky snaZil
realizovat' aj vpraxi (vramci Slovenska) vybudovanim KoS$ic ako nového a s Bratislavou
rovnocenného kultiirneho centra po roku 1948.

2.2.1.1.VziAH NOVOMESKEHO K OSOBNOSTIAM SVETOVE]J LITERATURY, FILOZOFIE A UMENIA

Sucastou Novomeského pristupu k internaciondlnemu chapaniu kultiry je aj jeho vztah ku
osobnostiam svetovej literatary, filozofie a umenia. Novomesky je autor kultirnej politiky
geopoliticky zameranej na predstavu mostu medzi zdpadom avychodom, preto hlada
inSpirdciu v celej rade osobnosti. V§ima si vSak najma tie, ktoré stdli na strane socidlne
znevyhodnenych, na strane progresivnych sil, avantgardy a hlavne tych, ktori do svojich diel
ukryli velké posolstvd ¢i uz vramci ndrodnych alebo socidlnych hnuti. Zapad je pre
Novomeského inSpirdciou vdaka avantgardnym lavicovym umeleckym hnutiam a prekliatym
basnikom. V nemeckej Kklasickej filozofii Novomesky hlad4 inSpirdciu nielen u klasikov
Marxa,252 Engelsa (ndasledne ich nasledovnika Lenina) ale aj v Herderovi, ktory ho inSpiroval
v marxizme obohatenom o duchovné splynutie narodnych, predovsSetkym slovanskych
myslienok. Vo vztahu k nemeckej kultire vyzdvihuje okrem Marxa a Engelsa napriklad aj
Manna, Goeteho, Hegla, ale i Beethovena ¢i dokonca Freuda, ktorému venoval text Za
Zigmundom Freudom.2* Na zéklade listov 18. roéného Novomeského je dokazatelna ijeho
znalost' a odmietnutie filozofie Nietzscheho ,libermenschstva.“25¢ Genézu vyvoja eur6pskej
kultirno-politickej situdcie Novomesky analyzuje v rozsiahlom text Bdsnik 1931, ktory
dokazuje Novomeského znalost histérie, marxistickej filozofie (citdcie Marxa a Engelsa) a dejin
umenia.

Vztah ku francizskej kultire analyzuje v samostatnych textoch (predovsSetkym text
Duhamelove obavy zroku 1938, ktory vysiel v Slovenskom hlase - venuje sa tu kultirnej
organizacii Alliance francaise, ktorej tlohou bolo $irenie francuzskej kultiry v 1. CSR;
Novomesky Franctuzsku diplomaciu neSetri kritikou ,Ci nie si dnes kultirne hodnoty
vybojované najmd na konci XVIII. storoCia pre Eurépu na ustupe aj preto, Ze francuzsky
diplomaticko-politicky vplyv strdca avzddva sa svojich pozicii?“?55) a osobitne sa venuje
antifaSistickym franctizskym spisovatelom (¢lanok v Slovenskych zvestiach, Spisovatelia maju
slovo z roku 1938, kde oceniuje antifasistické tendencie vo francizskej literatire). Ako laviciar
Novomesky ocenuje jednak Velki franctzsku revoliciu revoliciu (dokonca v basni o roku
1953 sa objavuje motiv tragiky Robespierra a Desmoulinsa)25¢6 a hlavne prinos Parizskej
kominy (okrem c¢lanku Basnik 1931, taktiez vrecenzii na roman Jean Cassoua, Parizska
masakra, ktory rozvija ,ludsky obsah dni PariZskej komiiny.“257) Z depresie po prehre Komuny

251 NOVOMESKY, L. Dnesny stav a vyvoj slovenskej kulttiry. In Manifesty a protesty. Vyber zo statf a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.243

252 NOVOMESKY, L. Karol Marx reviduje histériu Slovakov.In Cestnd povinnost.Bratislava:Nakladatel'stvo Epocha.
1969

253 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa.1992.ISBN 80-85557-06-3, 5.238

254 Nietzsche vo svojej filozofii rozkrikuje sa volanim po ,iibermenschstve..dnesnd doba ale nie je schopnd vytvorit
utvar ,nadcloveka”.. Podla pravidla podludi vedel bych sa zoSintit z equdtoru v ndruci Atlasa a objat cely svet

a splyniit’'s nim v jediny dlhy bozk. No on citi vecnu nulu, vel'ké nic, nepatrny bacil..."piSe iba 18-roény Novomesky
svojej Studentskej laske z Modry. DRUG, S. Cervend sedmicka nastupuje. Bratislava: Smena. 1984, s. 173

255 NOVOMESKY, L. Duhamelove obavy. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.119

256 " _t4 slza, aku histéria zazrela v o¢iach Robespierrovych, nad menom, nad ortielom, nad nutnostou smrti
Desmoulinsa“

257 NOVOMESKY, L. Roman o pariZskej komtne. In Slovenské zvesti I11. & 53 (16. 3. 1938). 1938.
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podla Novomeského vznikol vzdor prekliatych basnikov (pozri 2.1.3.) Rimbauda, Baudelaira,
i E. A. Poea. Oceiiuje aj pozitivne slova E. M. Remarqua a jeho citat o ,lervenej skvrne na nebi
ajej dyme" apripomina, Ze revolicia musi byt na zdklade skdsenosti z tragického dopadu
parizskej komuny pripravend. Novomesky obdivuje aj G. Apollinaira, v niekol'kych textoch
(20. rokov od smrti Apollinaira vydany v Slovenskom hlase a prepis prednasky, eseje o basni
Most Mirabeau - Pohlad na staru rieku z roku 1940). Vroku 1969 piSe ¢lanok o roku 1956,
destalinizacii a zaZitku z Prahy - spomina tu kaZdodenné prechddzanie okolo Svédskeho
velvyslanectva, v ktorom bol podla pamitnikov hostinec, ktory navstevoval sdm Apollinaire.
Novomesky tu cituje Apollinairove verSe a pripomina pocit slobody, ktory mu priniesol XX.
zjazd sovietskych komunistov stvisiaci s destalinizaciou.258 V kritickom ¢lanku Casovd
necasovost’ z roku 1936, ktory venuje Paulovi Valérymu sa odvolava na Baudelarov citat: ,aby
umelec citil rozkosS zo samého tvorenia svojho diela,“?>° ku ktorému pridava Marxov vyrok
o pisani ako ucelu samom pre seba: ,spisovatel’ musi zardbat, aby mohol pisat, ale nesmie pisat’
preto, aby zardbal“260 V mnohych textoch, ale i basnach nachddzame zmienku o buricovi
Francoisovi Villonovi. V jednej z basni prirovnava Villona osudom ku Jankovi Kralovi (mal byt
totiZ podobne ako Villon popraveny): ,korhelské kotrmelce Villonove, podobné slucke Sibenice.
Na tej mal visiet' jeho Zivot, i Zivot Janka Krdla."261 V roku 1939 venuje text ku 300. vyrociu Jean
Racina, kde ako velikanov spomina iCorniella a Moliéra adodava, Ze nieto eur6pskej
duchovnosti bez Racinovho prinosu - a predsa nie je Racinovo dielo dostato¢ne zname. VSima
si odkaz Racinovej tvorby ako aktudlnej aj napriek antickym motivom (najma casovi
anadcasovud dimenziu diela): ,v tychto postavdch francuzske publikum pozndvalo svoju slachtu,
dobové maniery, stiveké problémy, casové nardzky, slovom aktuality v dobrom zmysle slova.‘262
Nesmierne kriticky je na E. M. Remarqua, ktory sa v ankete Citanosti knih z rézie Lidovych
novin dostal sdielom Na zdpade ni¢ nové na vrchol prieskumu: ,Dost’ uz bolo Remarqua!
Snobizmus, ktory vtlacil Remarquov vojnovy romdn do konca i do hrsti generdlov a diplomatov, je
iba jednostrannym zddévodnenim zrodenia tohto paradoxu. Gesto, ktorym chceme teraz
odmietnut' Remarqua, neplati jeho dielu, ale propagande - ak chcete kritike - ktord nedomyslene
centralizuje v jednej-jedinej knihe zjav, urcujici chod tejto dobovej etapy. ... ... Su to reflexie na
poslednii vojnu, no oZivené vedomim neurovnanosti sveta, ¢o méze, ba musi vyustit' do novych
vojen. Toto vedomie je pddou, z ktorej rastu hriby duby antimilistaristického aktivizmu & byliny
pacifistickej  pasivity.“263

Romaina Rollanda Novomesky ocenuje a koncom 30. rokov piSe recenziu na roman Zrkadlo
predvojnového Franciizska od Luisa Aragona. Priklon Rollanda ku komunizmu povaZuje
v kontexte symbidzy vychodu azipadu za ,najpozoruhodnejsiu udalost’ duchovnej histérie
kulttiry.“264 V textoch zo 60. rokov uvadza ako priklad kvalitnej literatiry aj Alberta
Camusa,?®s ale aj Jeana Paula Sartra, ktorého dokonca cituje v kontexte, aby sa socializmus
nestal iba generacnou zaleZitostou.266 Francizskemu surrealizmu a vztahu socializmu ku
napriklad Bretonovi a Rimbaudovi sa venuje vsamostatnom c¢lanku o komunistickom
autorovi Louisovi Aragonovi, kde opédtovne zastava avantgardu a slobodu v tvorbe, ktora musi

258 NOVOMESKY, L. Franctizskym ¢itatelom a nielen im. In Spldtka vel'kého dlhu. I zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,,5.353

259 NOVOMESKY, L. Casova ne¢asovost. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s 270

260 Tbid.,. s 270

261 NOVOMESKY, L. Dobry deri vam. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury. 1964. s. 40

262 NOVOMESKY, L. Racinova ¢asovost. In Sldvnost’ zstoty Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.227

263 NOVOMESKY, L. Dost’ uZ bolo Remarqua. In DAV IIL. & 8 (december). 1920.

264 NOVOMESKY, L. Dneény stav a vyvoj slovenskej kultiry. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 239

265 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, 1992. s.
139

266 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, 5.226
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byt so socializmom spdta.z67 Aj pod vplyvom navitevy Spanielska pocas
protifasistického odboja si ziskava obdiv u autorov z tejto krajiny - samostatny text venoval
Spanielskemu basnikovi Antoniovi Machadovi; baseii venoval aj Miguelovi de Cervantesovi.
Samostatny ¢lanok uverejneny v Elane VIII. (ro¢. 1937-38) vznikol na zdklade skisenosti z
Novomeského pobytu na medzindrodnom kongrese spisovatelov, ktory navstivil spolu s 1.
Erenburgom. S obdivom cituje a odvoldva sa na slovd José Bergamina: ,Obrdtte zraky od
historickych dialok, ktoré oddeluju nds dnesok od najvyssich vrcholkov Spanielskeho ndrodného
myslenia: Cervantes, Quevedo, Sv. Terézia, Calderon, Lopé de Vega -a uvidite, Ze sa vdm objavia
ako mend tuplne prystiace z ludu a prdve preto su uplne vriom..” 268 O §panielskej kultire
Novomesky dalej piSe ako o linii, ktora dala chrbtovi kost basnictvu. Obdiv ku Spanielskemu
odboju, v ktorom sa zi¢astnilo 3000 dobrovolnikov z Ceskoslovenska proti nacionalistickému
Frankovmu rezimu, opétovne prejavuje v 60. rokoch a vracia sa k uvedeniu L.d.Vegovej Fuente
Ovejuna vrézii ]. Frajku, Beaunachaisoveho Barbiera zo Sevilly v divadle E. F. Buriana,
ktorého premiéry sa zucastnil isam Mejerchold.2® Pripomina ucast kultirnej delegacie
Nejedlého, Halasa, Malifova, Sekaninu, Erenburga a Laca Holdo$a. ZaZitky zo Spanielska
Novomesky spracoval v pocetnych reportazach a basnach. V publikovanych textoch venuje
pozornost aj madarskym autorom: basnik Imre Forbath, 270 Jozef Atilla (nekrolég Na cele
mrtvych zroku 1938), tvrda kritika Kossutha a na druhej strane ocenenie Petdffiho ako
socialneho revolucionara. Novomesky v texte z roku 1933 spomina i basnika Gabora Andora
a vyznamného marxistického estetika a filozofa Gyorgy Lukacsa. Klicovy tu je romantizmus
anavrat ku klasikom - na jednu liniu stavia Puskina, Mickiewicza, Sevéenka a Petoffiho,
ktorych vnimal v rozmere Ludovita Stira - osobnosti nestice svetlo v obdobi tmy a osobnosti
bojujtice za prava obycajnych ludi. Narodnych buditelov interpretuje najma ako bojovnikov za
socidlne prava zbedacovanych aznevyhodnovanych tried naroda, ataktiez v kontexte
budovania vysSieho zmyslu narodnych dejin, ktory je nasmerovany ku internacionalnemu
porozumeniu medzi narodmi. O ukrajinskom narodnom buditelovi Sevéenkovi napriklad
pisSe ako socidlnom buricovi, ktory vyjadril zmysel svojho narodného povedomia ako ,slobodu
ndroda, len alen v slobode vsetkych ndrodov.27! Hold vzdava i bulharskému komunistovi
arevoluciondrovi Georgi Dimitrovovi (ktory bol okrem iného obvineny zo zapdlenia
Reichstagu a tvoril vyznamnu tlohu ako jedna z veducich hlav protifasistického boja narodov),
ktory navstivil vroku 1948 Ceskoslovensko. Novomesky zapalenie Reichstagu vnima ako
symbol, ktory ,vyprovokoval verejni mienku sveta proti nacizmu,“272 aDimitorova ako
moralneho vitaza nad nacizmom. Z vychodnej strany st pre Novomeského velkou
in$piraciou Erenburg, Jesenin, Tolstoj, Majakovskij, Gogol, Puskin a samozrejme Lenin, ale
i Bakunin, v ktorom vidi vzor v demokratickom panslavizme.273 Leninovi zlozil Novomesky
basne (V.I.L.) a pisal oslavné ¢lanky: ,..slovd jeho boli dopovedané a ¢iny nepolovicaté, dokoncené. ...
Lenin cielavedome priviedol k moci lud, robotnictvo, rolnictvo, inteligenciu, atiito moc aj ndleZite a za
vsetkych okolnosti upevnil. Z anarchie vidieka vytvoril jednoliatu vélu rolnictva Zit' a pracovat’ na viastnej
pdde... Lenin napisal, Ze marxizmus sa odliSuje od starého utopického socializmu prdve tym, Ze chcel budovat’
novi spolocnost zmasy ludského materidlu, ako ho vytvoril krvavy, spinavy, lipezny, kramdrsky

267 NOVOMESKY, L. Odkryté karty Lousia Aragona. In Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nadécia V.
Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,5.61

268 NOVOMESKY, L. Medzi $panielskymi spisovatelmi. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire
a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 340

269 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, s. 51

270 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, s. 48

271 NOVOMESKY, L. Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s. 191

272 NOVOMESKY, L. Dimitrov medzi nami. In Zvézky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972.5.288

273 .lebo Bakunin dokonca aktivne zasiahol do priebehu slovenského povstania, ked’ presviedcal Stiira a dalSich -
nemenovanych - slovenskych ticastnikov praZského Slovanského kongresu v r. 1848, Ze v zdujme slobody Slovanov
musia sa postavit proti Viedni, po boku Madarov. “

NOVOMESKY, L. Cestnd povinnost., Bratislava: Nakladatelstvo Epocha.1969. s.25
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kapitalizmus, a nie zo zvldst uslachtilych ludi. Vypestovanych vo zvldstnych sklenikoch.?7* Pripomina,
Ze Lenin bol v ¢asoch revolu¢nych vo svete vnimany negativne, ako znak katastrofy, rozvratu,
anarchie a vrazedného podpalacstva, ¢o podla Novomeského vyvratili vysledky jeho revolucie
arozkvet Sovietskeho zvidzu, ktory podporoval rolnikov, robotnikov a aj inteligenciu. Smrt
Majakovského bola pre Novomeského mimoriadne traumaticka: ,V roku 1931 neexistuju
prekliati poeti! V roku 1931 prekliate je bdsnictvo!“275 hovori Novomesky, ktory symbol smrti
Majakovského vnimal ako symbol krizy basnictva. Casto cituje Alexandra Gercena, odvolava sa
na Anatolija Lunacarského, tradiciu ruskych romantickych basnikov. V ¢lanku venovanému 1.
A. Goncarovi a jeho romanu Oblomov prehlasuje, Ze , dejiny ruskej inteligencie, ak chceme zacat’
len od dekabristov, cez Puskina, Lermontova, Gogola, (fernys"evského, Gercena k Leninovi - su
dejinami stdleho boja s politickou reakciou.?7¢ Kritika nehybnosti, zaostavania za Zivotom,
snivej necinnosti, faloSného humanizmu sprevadzali autorov od 19. storocia. V tomto kontexte
interpretuje aj odkaz Leva N. Tolstého i Dostojevského, ako kritikov vtedajSej spolo¢nosti.
Tolstého ponimanie krestanstva Novomesky vnima v sty¢nych bodoch so socializmom: ,,...stdt
je pre Tolstého jednym z prameriov zla... vlastnictvo pddy a vilastnictvo kaZdého druhu je mu
druhym zdrojom nesvdrov... ale ved’ z tychto poznani zdkladov triednej spoloc¢nosti vychddza
i revolucny socializmus. Chce ich pozmenit — a menfi ich - nie v mene boha, ale l'udi....?77 Niekol'’ko
¢lankov venoval Novomesky PuSkinovi,278 279 ako velkej inSpiracii pre narodné obrodenie,
Stira, a predov$etkym Sladkoviéa: ,Puskin ucil Slddkovi¢a a jeho bdsnickych rovesnikov chdpat
krdsu a tvorivi silu ludu a jeho kultiiry.” 280 Venuje sa i Gorkému,28! ktorému napisal rozsiahly
nekrolég a v 60. rokoch pripomina jeho zabudnuté a nedocenené diela (napriklad osudy Klima
Samgina). V ¢lanku Géniova prdca piSe o Cerstvo vydanej knihe o Gogolovi od Versajeva.282
Gogola popisuje ako jedného z najvacsich duchov ruskej literatiry. Vroku 1935 Tolstému
venoval pomerne rozsiahlu stat v DAV-e. V ¢lanku z roku 1924 oceiiuje ruského modernistu
Valerija Briusova,283 pripomina, Ze je vdaka stidobej slovenskej tlaci stidle nezndmy, pretoZe ta
sa zaoberala bulvarnymi spravickami otom ,fo mal pdn predseda miestnej politickej
organizdcie na obed v deri ndrodného sviatku, ako piSe nabriseny Novomesky. Briusova
(ktorého inSpirovali mena zapadnej avantgardy ako Poe, Baudelaire, Verlaine, Mallarmé a po
roku 1917 sa stava stucastou ruskej revoltcie) spomina aj v nekrolégu Dvaja z Pravdy chudoby
(1924), vktorom vzdava hold aj myslitelovi arevolucionarovi Anatolovi France: ,Vojna
vychovala z neho komunistu, lebo sa presvedcil, Ze to je jediny liek na bolavi ranu ludstva.“284

274 NOVOMESKY, L., V. I. Lenin In. Zvdzky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972.5.104-109

275 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.1977. s. 61

276 NOVOMESKY, L. Casové vyrotie. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s. 302

277 NOVOMESKY, L. Dvadsatpat’ rokov od smrti Leva N. Tolstého. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov
o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 229

278 NOVOMESKY, L. Prejav na zasadnuti Akadémie vied ZSSR o Puskinovi. In. Zvizky a zdvizky. BA: Pravda. 1972.
s. 374

279 NOVOMESKY, L. Puskin. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 283

280 NOVOMESKY, L. Co nas nautil Puskin. In.Zvézky a zdvdzky Bratislava:Pravda. 1972. s. 375

281 NOVOMESKY, L. Pred rokom umrel Gorkij In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a ument
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s.307

282 NOVOMESKY, L. Géniova praca. In Sldvnost’istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.211

283 Novomesky popisuje jeho Zivotnu cestu, rozkol s tradicionalizmom, inklinaciu ku kozmopolitizmu, obdobie
Baudelariove aZ po jeho vnimanie ¢ias ruskej revolicie. Briusova vnima ako toho, ktory veri ,v hlbokii nezdolni
vieru v lep$iu budiicnost’ ludstva, radost’ nad tym, Ze niekedy bude lepsie a ludstvo akymsi Smahom MojZiSovho
priitia prejde cez Cervené more do zasliibenej zemi, hoci aj sém prorok pochyboval o tom, Ze by dakedy uzrel tito
zasnubent zem - aby nimi objavovali: nedokonalost’ tohto sveta a obracali svoj zrak k akémusi improvizovanému
nezndmu, kde je vietko dokonalé a krdsne - kde toto nazeranie nesie vzdpiti akisi zduchovnenost“ NOVOMESKY, L.
Valerij Briusov. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultire a umeni 1924 - 1937. Bratislava:
Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 26

284 NOVOMESKY, L. Dvaja. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s 19
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Mimo spisovatelov nachddzame v textoch uvedené mend predstavitelov sovietskej leninskej
avantgardy vo filme a divadle - Mejerchold, Ejzenstejn, ale i filozofa a politika Lunacarskeho
a dalSich.28s Rozsiahly priestor vo svojom diele venuje Ilja Erenburgovi, sktorym sa
niekol’kokrat osobne stretol - v Sovietskom zvize, na navétevach Ceskoslovenska i odbojového
Spanielska. Vztah medzi Erenburgom a Novomeskym by si zasliZil moZno i samostatnii $ttidiu
- venuje sa mu od 20. az po koniec 60. rokov, kedy mu piSe nekrolégy. S trpkou skisenostou
50. rokov mu je velmi blizky Boris Pasternak a ocetiuje ho aj preto, Ze poprel vyuzitie svojho
diela vprospech antikomunizmu, studenej vojny konkrétne v citovanom liste.286
O Pasternakovi ako inSpiracii preCo neemigroval, piSe nasledovne: ,Lichotilo by mu ako
kaZdému autorovi, Ze tento romdn dostal najvyssie medzindrodné vyznamenanie, Nobelovu cenu
a pravdepodobne bol aj nemdlo prekvapeny, Ze sa dostal siucasne do ostrého konfliktu
s predstavitelmi sovietskej verejnosti. ... Ale vtedy sa tento rusky bdsnik obrdtil na sovietsku viddu
listom, ktory — myslim si - patri medzi jeho najpohnutejsie diela. Ziadal v fiom, aby vldda
ignorovala tieto podnety, lebo jeho Zivot je s Ruskom tak tizko spdty, Ze by bez neho a mimo neho
nevedel Zit' 287 0 anglickom fabianskom socialistovi, H. G. Wellsovi pise ako o
,vynikajiicom a dobre poucenom spisovatelovi.?88 Obsirne sa venuje iinterpretacii zmyslu
umenia v odkaze Oscara Wildea.289 V americkej kultire hlada inSpiraciu v autorovi,
socialistovi Uptonovi Sinclairovi, o ktorom pisal nasledovne: ,Budiici vek postavi vedla sochy
Kristofa Kolumba sochu Uptona Sinclaira, aby galéria objavitelov Stvrtého dielu sveta bola tplnd.
.. 0, akd ind si, Amerika, na fotografii U. Sinclaira. ... V Amerike, ktorti pozndme z oficidlnych
miest, v Amerike Wall Streetu, v Amerike Long-Beachu je Upton Sinclair najnendvidenejsim
clovekom. Je to pochopitelné.”290 NovomesKky si v zapadnom svete v§ima prave osobnosti, ktoré
su spaté so socialnou revoltou. Napriklad aj Jacka Londona ako radikalneho socialistu,
ktorého ako priklad spomina v texte Nad riou - vnej - ¢i sriou? zroku 1929 akonkrétne
situdciu, ked’ vystupil z americkej socialistickej strany pre jej umiernenost. Koncom 30.
rokov piSe nekroldg aj Francisovi Jamesovi. V 60. rokoch nachddzame nepriamu zmienku (v
pozitivnom zmysle) o Ch. Chaplinovi, ktory bol taktiez lavicového zamerania.2ot Novomesky sa
vyjadruje i osobnosti F. D. Roosvelta, ktory podla autora ,otupil protisovietske intrigy“?°2 pocas
2. svetovej vojny.

285 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, 5.289

286 Citacia z Pasternakovho listu pre UV KSSZ do rak N. S. Chruséova: ,Nech sii moje chyby a omyly akékolvek, na
um mi neprislo, Ze sa stanu stredobodom takej politickej kampane, akil zacali okolo méjho mena rozdiichavat' na
zdpade. Odchod za hranice mojej viasti by pre mria bolo to isté, co smrt, a preto prosim, aby sa voci mne nepouZilo
toto krajné opatrenie.  Cit. podla NOVOMESKY, L. Spldtka velkého dlhu. Bratislava: Nadéacia V.
Clementisa.1992.ISBN 80-85557-06-3, 5.323

287 NOVOMESKY, L. Preco ste neemigrovali? In Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nadécia V. Clementisa.
1992. ISBN 80-8555-06-3,,5.168

288 NOVOMESKY, L. Majova epistola. In Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.
ISBN 80-8555-06-3,,5.19

289 NOVOMESKY, L. O prekazkach basnického tvorenia. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire
a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 203

290 NOVOMESKY, L. Upton Sinclair. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.47

291 NOVOMESKY, L. 1992. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 992.ISBN 80-85557-06-3, 5.265
292 NOVOMESKY, L.1972. Na§ prispevok k mieru. In.Zvizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.5.312
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2.2.2. NOVE SLOVANSTVO, NOVA SLOVANSKA VZAJOMNOST
»..pre nds okrem toho znamend Rusko slovansky $tdt,
i slovansku bastu; bastu novoponimaného
Slovanstva, Slovanstva vzmysle  stdrZnosti
a spoluprdce ndrodov pochddzajticich Z0
slovanského kmeria. I touto bastou sa stalo cdrske
Rusko po obrodnom zdsahu leninskej revoltcie.293
V Novomeského textoch a prejavoch
nachadzame ftziu internacionalizmu, slovanstva
ajeho praktického realizovania na cesko-
slovenskej  vzajomnosti s priznakom na
unikatnost a Specifickost narodnych kultur,
ktoré treba zachovat azveladovat (bude to
podrobne analyzované v nasledujtcich
kapitolach). Slavisticky koncept mal svoju
historicki ulohu nakolko sa Madari stali
symbolom kolaborantstva-Horthyovského \“\;
Madarska aNemci sa stali symbolom
expandujiceho zla, nacizmu, nepriatelov narodného, kultiirneho
a socialneho oslobodenia. Odpovedou bolo nové pro-sovietske slovanstvo na
internacionalnom podoryse, na ktorom Novomesky postavil koncept rozvoja narodnej kultiary
- slovanstvo, ktoré po vzore Herderovho konceptu, ale i Bakuninovej tedrie demokratického
panslavizmu, ukaZe ostatnym narodom pozitivny priklad socialistického a mierového
spolunazivania (v tom je internaciondlny odkaz tohto konceptu). Novomesky vnima
internacionalizmus zaloZeny na mierovom posolstve ako jediny sposob ako mdzZe existovat aj
nase narodné bytie: ,treba poukazovat' na to, ako su nase ndrodné zdujmy uzko spdté culym
a neprestajne pestovanym zmyslom pre internacionalizmus, zmyslom pre osudy a potreby
ndrodov inych sbojom proti nezdravému naciondlnemu egoizmu. Je samozrejmé, Ze
internacionalizmus neZiada, aby ste sa vzdali svojho ,ceSstvi; my naSej slovenskosti, vospolok
nasej ¢echoslovenskosti, alebo slovanskosti, ku ktorej sa s takou pychou hldsime. Je vsak jasné, Ze
sme si ni¢ ,zo svojho neuchrdnili, ked’ sme sa sprdvali len Sovinisticky, bez zretela, dokonca na
tikor a skodu ostatnych. Zdujmy ndrodov na celom svete st uZ dnes velmi tizko zviazané! Ohnivkd
retaze su samé pre seba uzavreté. Kto vsak nevie, Ze jedno s druhym pospolu nerozlucne suvisi?“
294
Tato Cast je absolitne zdsadna pre pochopenie internaciondlnej dimenzie Novomeského
odkazu. Novomesky ku vztahu k zdpadu dodava, Ze nas vztah k nim skazili sebecké zaujmy
vladnucich tried.

Nova slovanska myslienka - Novomesky na jednej strane zatracuje carsky panslavizmus
ako ideoldgiu spatu s cirskym samoderzavim a prirovnava ho k nemeckej nadvlade v Eurdpe,
ako prava domdahat sa vlady nad Eurépou v mene vylucénosti a nadradenosti. Na druhej strane
ocenuje sucinnost slovanskych narodov, spolupracu Moskvy, Kyjeva, Belehradu, Sofie,
Varsavy so sympatiami k jednote politickej, kultiirnej, i hospodarskej (s odvolavanim sa
na Stalinov prejav o novom slovanstve pri veéeri na pocest Dr. Benesa, i Ludovita Stura, ktory
tazil po jednote slovanskej viery, re¢i a zvyklosti, aviak s dodatkom, Ze prave Stir hlasal
vSeslovanski jednotu sklamany po slabej ticasti Slovakov na madarskom povstani a ignorovani
viedenského dvora: ,Tu sa chcem dovolat’ na Stira. Ani jemu ne$lo o to, aby sa odtrhol pri
deklarovani spisovnej slovenciny od cesko-slovenskej jednoty, ako sa to bezne traduje. ISlo mu
o vytvorenie jednoty SirSej, ako je Cesko-slovenskd jednota, islo mu o vytvorenie vseslovanskej

293 NOVOMESKY, L.1972. Zviizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.5.109
294 NOVOMESKY, L.1972. Zviizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.5.333
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jednoty,“295 piSe Novomesky vtexte zroku 1936. Novomesky nie je dogmatickym
a bezvyhradnym marxistom, ale skor vyberd ztohto filozofického smeru vSetky pozitivne
prvky, aplikované na geografickii situaciu Ceskoslovenska a samozrejme pod vplyvom ruskej
revoldcie asvojimi vedomostami zdejin umenia aliteratdiry, aj slovanstva, ako veduceho
hybatela dejinami. Tento pristup je v dejindch marxizmu netradi¢ny, ale nie je ojedinely.
Koncept slovenského komunizmu totiZz Novomesky musel do istej miery prisposobit
kultirnym, narodnym a geografickym podmienkam, aby bol vdbec realizovatelny s urcitou
historickou kontinuitou. Preto aj hladal pozitivne priklady osobnosti, ktoré niesli svetlo
v dobach tmy monarchie a kapitalizmu, predovsetkym narodné hnutia. Jednota slovanstva ma
byt vtomto koncepte zaloZend na zdruZovani narodov slovanského kmetia do spolo¢ného
zapasu, spolocnej prace a spolo¢nych tlohach, v spolo¢nom usili o zabezpecenie budicnosti
v spolo¢nom usili slovanskych narodov. Je pozoruhodné, Ze ako komunista ocefiuje aj tradiciu
Cyrila a Metoda ako Siritelov slovanskej myslienky. 296 V pozitivnom zmysle o Cyrilovi
a Metodovi piSe aj vo vztahu k bulharskej kulture: , Vierozvestovia Cyril a Metod, od ktorych sme
prijali krestansku kultiru a slovanski liturgiu, prisli k ndm z prostredia dnesného Bulharska
a v novodobych dejindch st nase obapolné kultiirne styky i ked’ nemajil taky zvratovy vyznam -
nemdlo ¢ulé.“297 Novomesky sa prostrednictvom Stiira odvolava aj na Herdera cez vnimanie
Slovanov ako naroda, ktory sa ,neuchddza o nadviddu nad svetom a nemajiic bojachtivych
dedicnych knieZat“298 avSak zaroven dodava, Ze carsky model panslavizmu zaloZeny na
nadvlade podobnej pangermanizmu, nemal s Herderovym konceptom o vedtcej ulohe
slovanstva na ceste ,k l[udskosti, bratstvu a slobode” ni¢ spolo¢né. Ospravedliiuje tym Marxove
a Engelsove?99 pohfdanie slovanstvom,300 ako kritiku urceni na pohrdanie faloSnym a
reakénym slovanstvom carskym. V eseji Marx a slovensky ndrod, ktoru napisal pre verejni
prednasku s rovnomennym nazvom pocas marca 1933 si Novomesky v$ima kontrarevoluc¢ny

295 NOVOMESKY, L. Odpoved diskutérom. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a ument
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s.251

296 V texte o J. Viktorinovi oceiiuje Cyrila a Metoda ako zvestovatelov slovanskej a krestanskej kultdry. Pozri
bliz$ie: NOVOMESKY, L. Nage dejiny ukazuju cestu dnesku. In. Zvézky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 241
297 NOVOMESKY, L. Dimitrov medzi nami. In.Zvézky a zdviizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.289

298 Konkrétne znamy Herderov citat: ,Koleso meniaceho sa ¢asu kruati sa nezadrzatelne, a pretoZe tieto (t.j.
slovanské) narody obyvaji zvacSa najkrajSie konciny Eurdpy... ani tu nie je to inak myslitené, ako Ze v Eurépe
zakony a politika budii musiet podporovat namiesto bojovného ducha tichu usilovnost a pokojné vzdjomné
obcovanie narodov, a tak aj tieto hlboko poklesnuté, volakedy usilovné a $tastlivé narody sa konecne prebudia zo
svojho dlhého spanku, potom sa oslobodia z otrockych retazi, svoje krasne konciny od Adriatického mora az po
Karpaty a od Dona az po Vltavu vyuziju ako svoje vlastnictvo a budi slavit' svoje staré sviatky pokojnej usilovnosti
a prace vo svojich slobodnych dedinach“ HERDER, ]. G. Vyvoj lidskosti, Praha. 1941, s. 332

299 B. Engels v ¢lanku Debaty o polské otdzce ve Frankfurtu piSe o Slovanoch nasledovne: ,Slované jsou lid
prevazné zemédélsky, malo zbéhly v provozovani méstskych remesel v té podobé, v jaké byla tehdy zndma ve
slovanskych zemich. Obchod na svém prvnim, nejprimitivnéjSim stupni, jesté pouhy obchod v malém, byl
pienechan zZidovskym podomnim kramartm. KdyZ se zvy$ovala kultura a rostl pocet obyvatelstva, kdyz se zacala
pocitovat potieba méstskych Femesel a méstské koncentrace, stéhovali se Némci do slovanskych zemi. Némci,
ktet{ vibec dosdhli nejvétsiho rozkvétu v maloméstanstvi stfedovékych risskych mést, v téZkopadném,
karavanovitém vnitrozemském obchodu a v omezeném namotnim obchodu, v cechovnim provozovani femesel
14. a 15. stoleti, tito Némci dokazali, Ze jsou povolani stat se Sosaky svétovych déjin, zejména tim, Ze dodnes tvori
jadro maloméstactva v celé vychodni a severni Evropé, a dokonce i v Americe. V Petrohradé, v Pesti, v Moskvé, ve
Varsavé a v Krakové, ve Stockholmu a v Kodani, v Odése a v Jasach, v New Yorku a ve Filadelfii jsou femeslnici,
kramati a drobni piekupnici z velké, ¢asto z nejvétsi ¢asti Némci nebo lidé némeckého pvodu. Ve vSech téchto
méstech jsou ¢tvrti, kde se mluvi vyhradné némecky; néktera mésta, jako napt. Pest, jsou dokonce témér tiplné
némecka.” MARX, K., ENGELS, B. Debaty o polské otazce ve Frankfurtu In MARX, K., ENGELS, B. 1848. Zvdizok 5.
[cit. 2016-03-03]. Dostupné na https: //www.marxists.org/cestina/marx-engels/1848/clanky/081848i.html

300 Karol Marx pise ,Ale nezapominejme, Ze ve Vidni zasedal kongres ndrodii a slovansti zdstupci lidu s vyjimkou
Poldkii presli za vireni bubnii do cisar'ského tdbora,” a v poznamke dodava: , Vétsina slovanskych poslancti
rakouského Fisského snému v roce 1848 byla z burZoasné statkdr'skych kruhti, které usilovaly o vytvoreni spolkového
slovanského stdtu pod vedenim monarchického Rakouska.” MARX, K., ENGELS, B. Kontrarevoluce v Berliné. In Spisy
2v.6 (1849 - 1849). [cit. 2016-03-03]. Dostupné na https://www.marxists.org/cestina/marx-

engels/1848/111848c.html#9a
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charakter ,ndrodnej revollucie“ azaroven sa snaZi historiografickym pristupom nastolit
problém nespravneho interpretovania tejto dejinnej udalosti: ,Postavili sa proti madarskej
revoliicii, najmd vsSak za viedensky absolutizmus a do frontu komandovaného ruskym cdrom. ...
Ndrodné hnutie slovenské a neskorsie povstanie bolo vedené SirSou jednotiacou ideou
panslavizmu, ktorého silou bolo Rusko, Rusko cdrske. UZ tento fakt jasne zddévodriuje
kontrarevolucny charakter tejto idey, lebo ved’ aké slobody bolo moZno od nej oéakdvat, ked' jej
nositel' a predstavitel' bol najtypickejsim reprezentantom vsetkého utlaku .. Marx a Engels
priradovali Slovdkov medzi ,ndrody bez historie”. Mali na zreteli ndrody na nizkom stupni
hospoddrskeho rozvoja, bez vdznych podmienok pre revolucné oslobodenecké hnutia. Ich kontra-
revolucnost, resp. okolnost, preco nemohli hrat’ revolucnii tlohu, vysvetlovali tym, Ze im chybali -
popri subjektivnych pri¢indch i hospoddrske predpoklady. A vskutku: v tomto slovenskom hnuti
nie je trieda, ktord by reprezentovala Slovdkov ako ndrod.”3°1 ~ Nacionalna problematika sa
stala podla Novomeského tragickou zbranou, ktorda bola hrobom inadejou revolucii.
Novomeského text zroku 1966 snazvom Na prelome je unikatny pre Kkriticki recepciu
marxizmu z pozicie akéhosi neo-romantizmu, ktory wvzkriesil historickia tlohu naroda
v dejinach: ,A mylky sucasnej marxistickej kritiky vznikli v podstate z toho, Ze na nedockavé
nadsenie poloZila prisnu mieru rozumu a racionalistickych tvah. Medzi usiliami Madarov
a Slovdkov, Kossutha a Stira nestdli predsa ,odveké’, ,Bohom dané“ prekdzky. ]. M. Hurban,
ktorému sotva mozno prisudit’ prilisni zhovievavost Madarom a k Kossuthovi osobitne,
povzdychol si v Stiirovom Zivotopise - ako blizko stdli si Kossuth a Stir, ked posudzoval
argumenty jedného druhého za vyslobodenie ludu spod urbdrskych pomerov na presporskom
sneme a komentoval ich osobitné zbliZovanie.302 Vracia sa k roku 1848, nadvizuje na esej Marx
a slovensky ndrod ahlavne ku chybnému dobovému interpretovaniu revolu¢nych udalosti
z pozicie marxizmu. Engels vnimal rok 1848 ako boj proti Metternichovi, viedenskému dvoru -
zatracuje Slovanov ako Kkontrarevoluciondrov, pretoze sa pridali na jeho stranu.
V interpretovani historickych udalosti pripomina Engelsov vyrok: ,sily spolodensky pdsobiace
ucinkuju prdve tak, ako sily prirodné: slepo, ndsilno, rusivo, pokial’ ich nepozndm a snim
nerdtame.393 Utast slovenskej verejnosti na kontrarevolticii roku 1848 neospravedliiuje, ale
snaZzi sa ju interpretovat ako nevyuzitie spojenectva s radikdlnymi l'udovymi hnutiami, ktoré
boli najma v Madarsku. Pripomina, Ze Madari videli zmysel nezavislosti v madarizacii, Star
v budovani slovanskych obci vramci Austroslavie. Novomesky napriek kritike ocenuje
Slovanov ako narody, ktoré vytvorili hnutia odporu proti utla¢catelom a zaroven nositelov
slovanskej myslienKy. 304 Stat' Slovanské poslanie z roku 1945 uzatvara Novomesky slovami:
LAk historickym poslanim ndrodov a kmeriov na vysini dejin bolo doteraz politicky, hospoddrsky a
kultirne prevysit' ostatné ndrody a kmene, po prvy raz su slovanské ndrody predurcené, aby svoje
vojenské, politické, hospoddrske a kulturne prvenstvo uplatnili v prospech vsetkych ndrodov, i
neslovanskych, v prospech celého ludstva. ..vybojovali si vo svojom vniitri (i za cenu popretia
starych slovanskych idef) jasnost’ socialistického nazerania na svet, preberaju od svojich starych
bratov tento vel’korysy pohlad." 305 Zaujimavou ukdzkou vysporiadania sa marxizmu s otazkou
narodnou je stat’ Engelsova: ,Jak ale svétodéjné stanovisko vysvétli, Ze ndrody na celém svété
"nemaji rady" jisty jiny ndrod, at' uz "jsou od ného ddl" nebo k nému "maji bliz", Ze jim se vzdcnou
Jjednomyslnosti pohrdaji, vykoristuji jej, posmivaji se mu a slapou po ném? Timto ndrodem jsou
Némci. Svétodéjné stanovisko rtekne, Ze se to zaklddd na jakémsi "kosmopolitickém
materialismu”, a tim je zachrdnéno. ... Pravé jen Zeleznd nutnost, které hrdina podléhd, cini z jeho
tdeélu skute¢nou tragédii, a zasdhnout do béhu tohoto osudu, chtit z lidské ticasti zastavit tocici se
kolo déjin a otocit je zase nazpét, to by znamenalo vyddvat se v nebezpeci, Ze jim budeme sami

301 NOVOMESKY,L. Marx a slovensky narod. In DAV.1933

302 NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dihu. Bratislava: Nad4cia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.351

303 Pozri blizSie ENGELS, F. Vyvoj socializmu: od utdpie k vede. Vybrané spisy v piatich zvazkoch. Zvizok 4, 1875 -
1883. Nakladatelstvo Pravda. Bratislava 1978.

304 NOVOMESKY, L. Slovanské poslanie In Zvdzky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972.5.21

305 NOVOMESKY, L. Slovanské poslanie In Zvdzky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972.5.22
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rozdrceni. Chtit obnovit Polsko pouze proto, Ze jeho zdnik vzbuzuje oprdvnény zdrmutek, tomu
rikdm slabomysind sentimentalita!*306 Trockij pisal vroku 1930 ovyvoji narodov
s nadvdznostou na G. B. Vica vtexte ZvldStnosti vyvoja Ruska3°7 asnadhladom dodava:
,MoZnost preskociti etapové stupné naprosto ovSem neni absolutni; urcuje se konec koncii
hospoddrskou a kulturni asimilacni schopnosti zemé. Zaostald zemé nezridka jesté k tomu sniZuje
prednosti odjinud prevzaté, prizpiisobujic je své primitivnéjsi kulture. Sdm proces asimilacni
nabyvd tim protimluvného rdzu. Tak zavedeni sloZek zdpadni vychovy a techniky, predevsim
vojenské a rukodilné, privedlo za Petra 1. k mnohondsobnému rozsireni poddanského prdva
jakoZto zdkladniho zpiisobu organisace prdce. Evropskd vyzbroj a evropské piijcky - obé to
nesporné plody kultury vyssi - vedly k upevnéni carismu, jenz vsak zase brzdil vyvoj zemé."308
Marxovi, komunistickému manifestu a analdgii narodnych revoltcii v roku 1848 sa Novomesky
venuje Vvtexte Storocny manifest. ZruSenie poddanstva acelkovo rok 1848 je pre
Novomeského velka udalost vdejinach socialneho oslobodenia naroda avsima
yorganicku suvislost“ s vydanim Komunistického manifestu. Novomesky piSe, Ze ,v jednom
a tom samom historickom kotle sa varili podmienky ndsho ndrodného povstania i neskorsich
socidlnych revoliicii, vtedy Marxom a Engelsom predvidanych a vedecky pripravovanych.“309 Kym
u nas bol rok 1848 iba vzburou proti feudalizmu, vo vyspelejsich krajinach uz islo o vzburu
proti kapitalizmu - v§ima si Novomesky Spiralu dejinného dialektického vyvoja. Marxa ocenuje
pre odhalenie rozporov spoloc¢enského zriadenia kapitalizmu, ¢im , predbehol” narodné hnutia,
ktoré bojovali o narodni existenciu vramci mestiacko-kapitalistického zriadenia. Velmi
dolezitou je pasaz, kde sa Novomesky prihovara proti dogmatizmu marxizmu-leninizmu a za
moznosti nedostatkov marxistického ucenia odvolavajuc sa na Dejiny Vsezvizovej
komunistickej strany: ,....veda nestoji na jednom mieste, rozvija sa a zdokonaluje. Je pochopitelné,
Ze sa musi obohacovat’ novymi skiisenostami, novymi poznatkami .. musia sa nahradzovat
novymi zdvermi..zodpovedajicimi novym historickym podmienkam.310 Novomesky kriticky
interpretuje marxizmus a vnima historicky kontext v zmysle ich kritiky narodnych hnuti. Po
nepodarenej nemeckej revolicii, v ktort Marx a Engels dufali, sa stalo prave slovanské Rusko
zdrojom Leninovej proletarskej revoliicie (ako import zapadnej kultiry, realizované
v prostredi kultiry vychodnej, ako prostriedok moci proti zapadu, ako si to v§ima dokonca aj
neokonzervativny filozof Huntington311) atd priniesla zaroven vyrazny vplyv Slovanov
v geopolitickej situdcii, ¢o je nespochybnitelny fakt. Lenin vSak na rozdiel od Huntingtonovej
interpretdcie nevnimal marxizmus ako prostriedok boja so zdpadom, ale ako prostriedok
Sirenia revolucie dalej na zdpad. Rusko vnima Lenin ako novy revolu¢ny vzor (aj ked sa sdm
Lenin obava, Ze moze dojst’ ¢oskoro ku obratu a ipadku) a pripomina ¢lanok Kautského z jeho

306 ENGELS, B. Debaty o polské otazce ve Frankfurtu, 1818. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na marxistsfr.org

307 Zaostala zemé vstfebava v sebe hmotné a duchové plody pokrocilych zemi. Ale to neznamena, Ze tyto zemé
otrocky nasleduje, opakujic vSechna obdobi jejich minulosti. Teorie opakovani déjinnych cykla - teorie Vicova a
jeho nasledovatelti - opira se o pozorovani béhu starych, predkapitalistickych kultur, z¢asti i o pozorovani prvnich
zku$enosti kapitalistického vyvoje. S provincialnosti a episodi¢nosti v§eho procesu vskutku bylo spojeno urcité
opakovani kulturnich stadii vZdy na novych a novych ohnistich. Kapitalismus vSak znamena prekonani téchto
okolnosti. Nebot' pripravil a v nékterém smyslu i uskutecnil universalnost a permanentnost lidského vyvoje. Tim
je znemoznéno opakovani zplisobl vyvoje u jednotlivych ndrodd. Jsouc nucena nasledovati pokrocilé zemé,
zaostala zemé nezachovava poradi; vysada déjinné opozdilosti - a takova vysada opravdu jest - dovoluje, ¢i 1épe
nuti, protoZe lze preskociti mnoha obdobi, osvojiti si hotové véci diive, nez by toho jinak nastal ¢as.” TROCKI]J, L.
Zvlastnosti vyvoje Ruska. Predmluva (ke Svazku II). In Marxist.org. 1930 [cit. 2016-03-03]. Dostupné na
https://www.marxists.org/cestina/trocky/1919/DRR/ch042.html

308 TROCKI], L. Zfal§ovana revoluce. In Marxist.org. 1927 [cit. 2016-03-03]. Dostupné na marxists.org

309 NOVOMESKY, L. Storoény manifest. In. Zvizky a zdvdzky.. Bratislava: Pravda. 1972.s. 138

310 NOVOMESKY, L. Storoény manifest. In. Zvéizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 255

311 Marxismus byl produktem evropské civilizace, avSak v ni samotné nezakofenil ani neuspél. Misto toho byl
prislusniky modernizujicich a revoluc¢nich elit importovan do nezapadnich spole¢nosti; Lenin, Mao-Ce-Tung a Ho-
Ci-Min jej pietvoiili ke svym cilim a pouzili jako zbraii proti Zapadu, k mobilizaci vlastniho naroda, k utvrzeni
narodni identity a nezavislosti svych zemi na Zapadu.” HUNTINGTON, S. Stret civilizdcii. Praha: Rybka publishers.
2001. ISBN 80-86182-49-5, s. 47
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rannej tvorby312: ,Avsak v nynéjsi déjinné chvili se md véc prdvé tak, Ze rusky vzor ukazuje vsem
zemim leccos, a to velmi podstatného, z jejich neodvratné a nedaleké budoucnosti. Uvédomeéli
délnici ve v§ech zemich to ddvno pochopili — a jesté astéji ani ne tak pochopili, jako instinktem
revolucni tridy postrehli a vycitili."313 Pre Lenina je teda (podla ¢lanku napisaného tri roky po
revolucii) Rusko vzorom pre Sirenie revolucie dalej do sveta. Zaverom treba pripomenut, Ze
primarnym zdrojom Novomeského interpretacie slovanstva si Ludovit Stir a Herder.

2.2.3. CESKOSLOVENSKA KULTURNA POLITIKA
,Cesky kultiirny Zivot, dokym svojim duchom bude cesky, bude blizky a najbliZsi slovenskému
kultirnemu Zivotu, dokym i ten svojim duchom bude chciet byt slovensky.“31* Novomesky
Vo vztahu Slovakov k najbliz$ej slovanskej narodnosti (Cechom) je Novomesky na jednej
strane ostrym Kkritikom hospodarskej agresie ceského kapitalu3ls a politicko-
administrativneho centrizmu, na druhej strane si v§ima protip6l - slovensky separatizmus, ako
myslienku reakcie a odmietania spoluZitia s Cechmi. Novomesky prehlasil: ,V spolo¢nom $tdte
s Cechmi je Slovensko opit’ celé od Devina po Kosice, Slovdci si ho spravuji, budujii v duchu
najlepsich slovenskych socidlnych, demokratickych, slovanskych tradicif, prostrednictvom svojich
demokratickych orgdnov tak, aby uz raz bolo tiplné, slovenské a pre vsetkych Slovdkov, dokonca
ipre tych, ¢o po stdrocia odchddzali do cudziny.”316 Treba vSak dodsledne rozdelit vnimanie
¢echoslovakizmu pred av 1.CSR, ked bola tato ideolégia politickou a tizemno-pravnou
obranou proti ndrokom pocetnych Madarov aNemcov pri formovani republiky;
¢echoslovakizmus v ramci uZ existujicej 1. CSR a ¢esko-slovenska vzajomnost ako koncept
rovného s rovnym ako ho definoval Gottwald pri diskusii s BeneSom pocas exilu vo vojnovom
obdobi a ¢esko-slovenskd vzidjomnost po roku 1945. Rozdiel medzi ¢eskym konceptom
(nielen) kultirnej politiky a slovenskym spociva v mnohych faktoroch. Jednak je to viazanost
Slovdkov na podu a pol'nohospodarstvo, silnejsi vztah k sikromnému vlastnictvu a tym padom
zakoreneny isty konzervativizmus otoceny proti tendencii znarodnovania (Co mozno aj podla
Novomeského zapricCinilo vitazstvo Demokratickej strany vo vol'bach roku 1946) a hlavne je to
odlis$na situacia v rozvoji narodnej kultary. Slovaci trpeli predstavou, Ze idea internacionalneho
socializmu zlikviduje usilia narodnych revolucii - zakladov pre rozvinutie vlastného naroda.
Novomesky je skutocne citlivo opatrny k budovaniu krehkej, sotva zrodenej slovenskej kultury,
ktora si zazila v minulosti mnoho krvavych ran zo strany madarského narodnostného ttlaku
apreto sa snaZzi vdejinach hladat pozitivne priklady bojovnikov za socidlne prava medzi
narodovcami, basnikmi, ktiazmi, polyhistormi a vyznamnymi osobnostami. VSima si ich
socidlnu dimenziu atak velmi citlivo zaraduje medzi tych, ktori nosili svetlo socidlnej
spravodlivosti. Jozef Duri§ pri prileZitosti 80. vyro¢ia narodenia L. Novomeského pisal:
JZddrazrioval, Ze kultirnou revoliciou, vytvdranim nového systému Skolstva, vzdeldvania,
kultiiry, osvety a ludovychovy nadvdzuji komunisti v novych podmienkach a s novym triednym
obsahom na progresivny odkaz nasej pokrokovej ndrodnej tradicie.317 Aby sme pochopili
Novomeského priklon k narodne orientovanému ponatiu komunizmu, musime si uvedomit, Ze
kym v Cesku existovala tradicia socialnej emancipacie uz od ¢ias husitov, cez Bielu Horu a
po silné zazemie l'avicovych intelektualov v predvojnovom obdobi - Antonin Macek, Josef
Hora, Ivan Olbracht, Zdenék Nejedly, Stanislav K. Neumann, ktor{ svojou tvorbou inspiruji

312V nynéjsi dobé (proti roku 1848) se lze domnivat, Ze Slovan nejenom vstoupili do fad revoluénich narodu,
nybrz Ze i tézisté revolu¢niho mysleni a revolu¢ni ¢innosti se stale vic a vice presunuje ke Slovanim. Revoluéni
ohnisko se presunuje ze zdpadu na vychod.“ KAUTSKY, K. Slované a revoluce. In Jiskra. ¢. 18.1902.

313 LENIN, V. I. Détska nemoc ,levi¢actvi“ v komunismu. In Marxist.org. 1920. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na
https://www.marxists.org/cestina/lenin/1920/detnem/ch1.htm

314 NOVOMESKY, L. Dielo I. Bratislava : Tatran, 1984. Edicia: Zlaty fond slovenskej literattry. 568 s. 1984. s. 406
315 Pozri niz$ie citacie z Novomeského ¢lanku z Abecedy nasej histérie

316 NOVOMESKY, L. Komunizmus v slovenskej narodnej idey. In. Zvizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 138
317 DURIS, J. Ladislav Novomesky: bojovnik za demokratizaciu kultiry In. Pedagogika 2/1985, Praha: UK PedF,
1985, s.180
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mladych autorov Jifiho Wolkera, Jaroslava Seiferta, Bedfricha Vaclavka, A. M. Pisu, Juliusa
Fucika adalSich, slovenska situacia takéto prostredie nema aformuje ho aZ genericia
davistov. Ku komplikovanej situdcii medzi Cechmi aSlovikmi sa vyjadruje Cafikova
nasledovne: ,Cechy patrili v rdmci Rakiisko-Uhorska k najvyspelejsim castiam tohto superstdtu.
Wznamnd bola najmd rozvinutd priemyselnd vyroba. Naproti tomu Slovensko bolo z tychto
hladisk zaostalou krajinou, prakticky bez vyznamnejSieho priemyslu, viddla tu len
polnohospoddrska vyroba, rozdrobend a roztriisend.” 318 Cafikova si v§ima délezity historicky
moment, ked Novomesky ,spolu s V. Clementisom presvedcil privrZzencov umeleckej lavice v
Cechdch, aby sa vzdala oficidlnej ideolégie Cechoslovakizmu a uznala rovnoprdvnost oboch
ndrodov aj oboch literatiir. Tito koncepciu za cCesku stranu okrem inych potvrdil aj Frantisek
Xaver Salda.“319 F. X. Salda je pre Novomeského velkou ingpiraciou, pi$e o tiom od 20. aZ po 60.
roky.320 Vidi v ilom jednak vzor ku rovnopravnemu a plodnému, dialektického pomeru medzi
Ceskom a Slovenskom ako protipél splyvania kultir - ¢eského literarneho centralizmu
(,..Salda nacrtol velkorysii koncepciu vzdjomného popierania a tym plodného vyvoja oboch
kultiir.)321, ataktie ako vzor proti dogmatizmu. Novomesky upozoriiuje, %e Salda
nekritizoval marxizmus pre vedecky svetonazor zaloZeny na ekonomickych, hospodarskych
principoch, ale pre nedostatky voblasti umenia aestetiky. Ako piSe A. Havolnik, Salda
Novomeského ,pasoval za najsilnejsi a najzdkonitejsi zjav slovenskej medzivojnovej poézie, 322 ¢o
vysvetluje vzajomny reSpekt tychto osobnosti. V 30. rokoch Novomesky publikuje ¢lanok
Cesko-slovensky kultiirny vztah, ktory je istou smernicou Novomeského vztahu ku &esko-
slovenskej kultdre, in$pirovany literarnym historikom Andrejom Mrazoms323 a Saldom: ,je
nasim vseobecnym cielom utvorenie dobrého pomeru medzi ndrodmi tejto republiky.. tsilie
o porozumenie a spoluprdcu cesko-slovenski nie je vZiadnom smere prijatim povestného
programu cesko-slovenskej jednoty Ci potreby splynutia oboch kultiir.“32¢+ Novomesky teda je za
intenzivnu asiln spoluprdcu, zarovenn vSak odmieta cechoslovakizmus ako splynutie
jednotnej kulttry, ¢o si v§ima aj Cafikova.325 Treba pripomenut, Ze kritikom centralizmu ako
dosledku cechoslovakizmu bol aj K. Gottwald, ktory vramci exilovych jednani BeneSovi
(ktory zastaval model jednotného ndroda) oponoval nasledovne: ,...to neni jenom teoreticky
spor... z vaseho stanoviska vyplyvd zastaraly centralisticky princip ... z naseho princip rovného

318 CAFIKOVA, P. Laco Novomesky v politickom a kultirnom kontexte. Dipl. praca.Trnava: KP FF UCM, 2012, 5.21

319 CAFIKOVA, P. Laco Novomesky v politickom a kultirnom kontexte. Dipl. praca.Trnava: KP FF UCM, 2012, s.14

320 NOVOMESKY, L. Na3 Salda - Délnik a tviirce lidstvi. In Spldtka vel'kého dihu. II. zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa..1992. ISBN 80-8555-06-3, 5.138

321 NOVOMESKY, L. Salda a Slovensko. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s. 297

322 HALVONIK, A. Novomesky a vzajomnost dvoch kultiir a narodov. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika. Bratislava:
Literarne informacné centrum. 302 s. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na
http://www.litcentrum.sk/31860

323 Andrej Mraz piSe ,Na Ceskej strane Zije sa predsudkom, Ze ¢esky kulturny Zivot je taky potentny, velky
amocny, Ze sa mozZe a musi pomyslat' na Stedré rozdavanie sa Slovakom, za ktoré dary hned treba reklamovat
vdacnost aslovenské poklonkovanie, a na slovenskej strane, rozumie sa, musi vzniknit pudovy odpor proti
takejto ochote. Potom sa stava, Ze u Slovakov vznika prehnana a ¢asto pohodlna nedévera k ceskym kultirnym
faktom. V tejto oblasti musi nastat jasno na oboch stranach! Cesi a Slovaci musia poznat, Ze slovensky kultdrny
Zivot sa nechce a nemoze zatazovat tym, o je v Ceskej kultire periférne, epigénske, uz ¢i v pomere k vlastnému
domacemu kultirnemu vyvinu, alebo v pomere k svetovej kultiirnej situacii.

324 NOVOMESKY, L. Cesko-slovensky kultirny vztah. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kulttire

a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.274

325 Ndzory a postoje Laca Novomeského k ¢eskému ndrodu boli jednoznacne pozitivne. Znacnu Cast’ svojho Zivota
preZil v Prahe a v Ostrave. Mal hodne priatelov Cechov. Pisal vystizne po slovensky rovnako ako po Cesky. Jeho
manzelka bola vlastne rodend Ceska. Nestihlasil s Cechoslovakizmom, jednoznacne bol vyzndvacom slovenského
ndroda ako samostatného ndrodnostného subjektu, etnika.”

CAFIKOVA, P. 2012. Laco Novomesky v politickom a kultiirnom kontexte. Diplomova praca. Trnava: KP FF UCM,
2012,s.26
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srovnym astim souvisejici stdtnoprdvni Upravy.326 Na rozkol s cechoslovakistami mal
Novomesky mnoZstvo (najméa politickych) dévodov (v prvom rade spominand ekonomicki
hegeméniu Cechov v ramci kapitalistického zriadenia), ktoré najviac citit’' v textoch z 20. a 30.
rokov, kedy sa stal velkym kritikom hlasistov, pre ich oportunizmus a zneuZivanie idey
¢echoslovakizmu. 1. CSR Novomesky ocefiuje pre zabezpelenie elementirnej vzdelanosti,
naciondlneho rozzitia (ale upozornuje, Ze nie vyZitia), demokratizacie spoloCenského vedomia,
kultirnej vymeny medzi Ceskymi a slovenskymi robotnikmi a zaciatku konca poddanskej
poniZenosti pospolitého slovenského ¢loveka, ktoru ziskal za monarchie. V negativach 1. CSR
hlavne upozornuje na to, Ze ,Ceskd burZodzia nevedela uspokojit' socidlne a existen¢né potreby
Sirokym mds"“ a Slovensko vnimala ako polnohospodarsky privesok, ¢oho nasledok bol reakény
(separatisticky a fasisticky odpor l'udackej pravice, ktora chcela bez ceskej konkurencie ,,sama
viddnut' svojim reakénym spésobom“ ako piSe Novomesky) i progresivny odpor (pokrokovy,
triedny odpor proletariatu bojujtcich za zrovnopravnenie a proti ceskym finan¢nikom, ktorym
iSlo o ,expanzivne oviddanie a kolonizovanie Slovenska“ ako piSe Novomesky).327 Novomesky
nazyva establiment 1. CSR ako kapitdnov priemyslu a pefiaZnictva, ktori ,hospoddrsky
dirigovali lod’ku republiky,” a ktori podla vztahu ku svojim ,ziskom a sebeckym zdmerom ddvali
ludom, strandm indrodom zndmky zvlastenectva a stdtnotvornosti.“ Slovensko malo podla
Novomeského v 1. republike funkciu ,polokolonidlneho privesku“. Ztohto vznikd Ccesko-
slovenska rivalita, ktord Novomesky vnima aj ako dosledok nevhodnej Skolskej politiky, ktora
ju dostala do ,nemohucnej situacie”, kedy si slovenska mladez splodila tedriu o prebytocnej
inteligencii a jej nepotrebnosti: ,U nds, na Slovensku k Cechom vyostrila do hliipej nendvisti
vztah Slovdkov k Cechom lebo pre neupotrebitelnii slovenskii inteligenciu javila sa situdcia preto
beznddejnd, Ze Cesi ujedajii chlieb a eskf inZinieri, lekdri, profesori, tiradnici, uéitelia, odbornici
a majstri sedia na miestach patriacich slovenskému cloveku.“328 Jednym z nepriatelov
Ladislava Novomeského bol napriklad vtedajsi agrarny minister Milan HodZa - Novomesky
v antikorupcénom texte pripomina kauzu, v ktorej bol pre korupciu zbaveny funkcie slovensky
politik: , Td cast’ burZodzie, kam patri HodZa, zrejme neveri v tispeSnost’ takychto metdd, je viac
spdtd ,s bahnom tohto materialistického sveta’; a preto HodZovu ucast v eisleridde zaZehndva
fel¢iarskou metddou pdn Karol Husek. ... Ale nie je to iba fel¢iarske umenie pdna Hu$ka, ktoré
natahuje HodZovu aféru na kopyto , Ceskoslovenskej otdzky"“ a ,vysadenie slovenského politika zo
Stdtnej sprdvy” ... slovenskd burZodzia si proste vyprosuje, aby sa - iked’ jestvuje - jej vycitala
korupcnost’ a uplatnost. Zaklinajii v mene Ceskoslovenskej jednoty. .. aféra nie je iba aférou
HodZovou a luddckych vodcov, ale celej slovenskej burZodzie,“32° piSe Novomesky e$te v roku
1926. V texte nekritizuje len HodZu, ale ironizuje aj na adresu Andrej Hlinku.330 Novomesky
kritizuje cesku politiku v intenciach posilnenia slovenského nacionalizmu.331 UZ vtedy si vSak

326 Situaciu autenticky dokumentuje serial Gottwald - SOKOLOVSKY, E. (rézia). METEJKA, J. (scenar), LEKES-
LUBOMIRSKY (produkcia), HOMUTA, . (dramaturgia). Gottwald. [Televizny serial].Ceska
republika.Ceskoslovenska televize. 1986. 5x85 min, 60 min. 3. diel. Za slobodu. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na
https://www.youtube.com/watch?v=0h7v3tfyYXE

327NOVOMESKY, L. 1992. Z abecedy nasej histérie. In Spldtka vel'kého dlhu. 1. zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.104

328 NOVOMESKY, L. Komunizmus v Slovenskej narodnej idei. In NOVY duch NOVEJ $koly. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatelstvo. 1973, s.50

329 NOVOMESKY, L. Struéenstvo korupénikov. In Znejiice ozveny. Vyber z politickych stati a ¢ldnkov: 1924-1932.
Bratislava: Pravda. 1969. 5.29-30

330 Andrej Hlinka moZno Cakd na zostipenie ducha svitého, a potom mozno bude fakirskym mdvanim rik
a drmolenim zdzraénych slov zaZehndvat’ aféru svojej strany.” NOVOMESKY, L. Stiru¢enstvo korupénikov. In Znejiice
ozveny. Vyber z politickych stati a cldnkov: 1924-1932. Bratislava: Pravda. 1969. s.29

331 _.nemd potuchy, Ze kym ten Cesky Cetnik a vojak bude vykondvatelom rozkazov, udrZovatelom tohto systému,
prikladd sa iba polienko za polienkom na oheri ndrodnostného rozostvdvania. ... A zatial’ ¢o otcovia ndroda takto
bavia, hospoddrska kriza nepolavuje. V najnovsej dobe dolieha zvldst tazko najmd na priemysel skldrsky, textilny,
drevdrsky ainé. O postaveni malorolnictva sa netreba $irit, ... Stdtne Zeleznice, ktoré minulého roku nemohli


https://www.youtube.com/watch?v=oh7v3tfyYXE
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uvedomuje spatost tychto narodov cez Leninov vyrok: ,Prdvo na rozvod nie je este dévodom
k rozvodu,"332 a problém vidi v nespravodlivosti spolofenského systému. Napokon texty z 20.
a 30. rokov proti Hlinkovej strane a slovenskym luddkom 333 334 s jasnym ddkazom toho, Ze
Novomesky nikdy nebol zastancom ani ¢eského spdsobu riadenia kapitalizmu a ani slovenskej
krajnej reakcie (z ¢oho ho v 50. rokoch obviilovali). Podobne kritizuje aj agrarnikov (HodZa),
ktori sa snazili podla Novomeského dat ,vedecky” zdklad ,celej zlolineckej kapitalistickej
politike,335 cez zneuzitie otdzky vyludiiovania vidieka - ,je jasné, preco sa vidiek ,odludnil” Je to
vel'kostatkdrska chamtivost, ktord nedala poédu drobnému ludu na dedine, a je to kapitalistickd
politika, ktord nedala pédu drobnému ludu na dedine, a je to kapitalistickd politika, ktord nedd
chleba ludu v meste. ... Urobit’ zo Slovenska oblast’ Cisto agrdrnu je zboZnym Zelanim ceskych
kapitalistov, ktori sa takto chcil zbavit konkurencie slovenského priemyslu.”336 V ¢lanku Krpciari
zroku 1927 Novomesky kritizuje projektantov (sekretari, redaktori, tajomnici) Sirenia pro-
systémovych ¢lankov a dodava: ,dostdvaju tisicové platy, netreba im zdvidiet, konaju prdcu iste
velmi tazku a namdhavi. Lebo ¢o méZe byt taZsieho, ako vymyslat nové a nové argumenty, ktoré
maju dokdzat, Ze pracujici ndrod je hliipy, nemd pravdu, jeho Zelania st nicomné. Je spojend iste
s vel’kou ndmahou prdca takého pdnskeho kortesa, ktory dostane od svojho chlebodarcu prikaz,
aby ludu dokdzal, Ze je to nezmysel Ziadat' chlieb, prdcu a slobodu, Ze jeho Zelania su bezboZné
a priecia sa pisanym a nepisanym zdkonom. Sme v demokratickej republike, kde sice hlavnii
a zdvaznu ulohu hrd otdzka moci, avsak kym to len ide, odporuca sa pouZivat ,argumenty
dusevné’, ktoré sa k ndrodu dostdvaji v podobe novindrskych ¢ldnkov a v podobe recnickych
vyrokov pdnskych kortesov. 337 Vroku 1934 prednasa Novomesky o Ceskoslovenskom
rozkole a v roku 1939 vydava kltiéovy ¢lanok Neltidenie, v ktorom pise: ,Cesky kultirny Zivot,
dokym svojim duchom bude Cesky, bude blizky a najbliZsi slovenskému kultiirnemu Zivotu, dokym
i ten svojim duchom bude chciet’ byt slovensky.”338 Novomeského text v tej dobe zarezonoval
v Ceskej tlac¢i - neskor o tom piSe ¢lanok Ohlasy neltienia. V tomto texte vyslovuje nadeje
v ceskoslovensku vzajomnost, ktoru narusila fasizacia Slovenska. Novomesky si zaroven
uvedomuje pevnejsiu ukotvenost pokrokovych a demokratickych myslienok v ceskom
narodnom spolocenstve. Tento problém spocdiva najmé v kapitalistickej ekonomike: ,Na
kapitalistickom podklade pretvdrany hospoddrsky a spoloensky Zivot republiky nevyhnutne
musel mat’ dosledky, na aké sa ponosovali slovenski poslanci uZ v prvych mesiacoch jestvovania
stdtu. Vyspelejsi, mocnejsi ¢ulejsi cesky kapitdl i priemysel chopili sa za celti republiku dielu, ktory
ndm mohol pripadniit' v ostrej medzindrodnej stutaZi; Slovensku prichodilo prispésobovat’ sa, to

uskutocnit’ svoj investi¢ny program na Slovensku... NOVOMESKY, L. Slovensky problém. In Znejtice ozveny. Vyber z
politickych stati a cldnkov: 1924-1932. Bratislava: Pravda. 1969. 5.25

332 NOVOMESKY, L. Slovensky problém. In Znejiice ozveny. 1932.Bratislava: Pravda. 1969. s.26

333 Ludacki vodcovia velmi dobre vedeli, Ze re¢nit I'udu o dalSom boji by znamenalo, Ze by l'ud do boja Siel,
lebo idedlne casy, ked ,narod poveroval svojich vodcov aby bojovali‘, ddvno pominuli. To Tudacki vodcovia robit’
nechceli, lebo im pripadla tloha hasit. Hasit zdplavou slubov. ... Pracujici narod nijako nebol uspokojeny takymito
Hlinkovymi ,kardindlnymi poziadavkami®, lebo pod heslom ,Slovensko Slovikom“ si predstavoval chlieb
a pracu na Slovensku, a nie polomasovi korupciu s licenciami. ... Heslo Slovenskom Slovdkom sa odklada tiez
do archivu, a to proste preto, lebo narod dobre vie, Ze tam, na Dalekom vychode, vedie ¢insky pracujiici narod
zifaly boj proti cudzim otrokiarom pod heslom Cina Cifianom.” (NOVOMESKY, L. PAn Hvozdik dostal tri facky.
In Znejtice ozveny. Vyber z politickych stati a ¢ldnkov: 1924-1932. Bratislava: Pravda. 1969. s5.33)

334 Tisice nezamestnanych robotnikov volilo Hlinkovu stranu v predpoklade, Ze da narodu pracu a chlieb. Ani
jedno ani druhé, ale Hlinka sa hotuje $krtnit i podporu v nezamestnanosti. Je to Gsilie vSak kapitalistické.
Kapitalisti potrebuji armadu nezamestnanych, aby tym 1cinnejsie mohli stlacovat mzdy. Tento program
kapitalistov je i Hlinkovym programom. PretoZe na Slovensku, v désledku odbtravania slovenského priemyslu,
je nezamestnanost' robotnictva privelka, pretoZe na Slovensku sa mzdy stlacat nedajt, lebo Ziadnej prace nieto.”
(NOVOMESKY, L. Pan Hvozdik dostal tri facky. In Znejiice ozveny. Vyber z politickych stati a ¢ldnkov: 1924-1932.
Bratislava: Pravda. 1969, s.37)

335 NOVOMESKY, L. Narod odstideny na smrt. In Znejtice ozveny.... Bratislava: Pravda. 1969, 5.38

336 NOVOMESKY, L. Narod odstideny na smrt. In Znejiice ozveny... Bratislava: Pravda. 1969, 5.40

337 NOVOMESKY, L. Krpéiari. In Znejtice ozveny... 1924-1932. Bratislava: Pravda. 1969, s.43

338 NOVOMESKY, L. Nelt¢enie. In Sldvnost’ istoty. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.5.194
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jest potdcat’ sa od demontdZe priemyslu k pokusom prebudovat’ krajinu na polnohospoddrsku
oblast, pricom - pochopitelne - odohrdval sa tento proces uprostred politickych nepokojov,
Strajkov a demonstrdcii“339  Situdcia sa radikdlne meni po roku 1945 a ¢eska inteligencia je
prave na Slovensku pri budovani nového sveta, podla Novomeského nie prebyto¢nd, ale
Yiadtica. V stati Bratstvo Cechov a Slovdkov vyzyva Zurnalistov aby bolo ¢eské i slovenské
tlacené slovo preniknuté pocitom znasanlivosti: ,..aby nasa tlac bola cielavedomym hldsatelom
bratstva medzi ndrodmi, je samozrejmé, Ze Ziadame predovsetkym, aby tla¢ nasa ceskd
i slovenskd bola predbojovnikom a stistavnejs§im tvorcom dorozumievania a poznania medzi
ndrodom C&eskym a slovenskym.340 Novomesky teda ddva vyznamné poslanie Sireniu
Ceskoslovenskej vzajomnosti najma Zurnalistom, ktori dokaZu ovplyvnit' kolektivne vedomie
a prostrednictvom podrobného a vyvazeného sledovania ceského a slovenského Zivota. Stat
kon¢i slovami o prekondvani malosti, izkeho obzoru nacionalneho k,ststavnému pestovaniu
zmyslu pre bratstvo so vsetkymi ndrodmi.” 341 Samozrejme dodava, Ze narodmi, ktoré vyznavaju
podobné ideély a ciele. Problém hegemonickej nadradenosti Cechov sa ale opitovne vracia
v 50. rokoch, ked’ oslabuje sila Slovenskej narodnej rady. Novomesky piSe, Ze aj kritika tohto
centralistického modelu vytvorila obvinenia z burZoazneho nacionalizmu. 342 V 60.
rokoch je Novomesky velkym zastancom federalizacie, ktori chape ako vys$i stupen
syntézy a nie separatistickej izolacie.343 V ¢lankoch Zmysel federalizdcie a So Saldom a so
Stiirom sa vracia ku Saldovmu konceptu, ktory sa vzoprel proti kultdrno-imperialistickému
Ceskému konceptu adodava, Ze to, oco sa usilovali Star iSalda viedlo k myslienke
federalizacie. Obhajobe federalizacie sa venuje aj v clanku Dnes v pracovni ndrodného umelca
Laca Novomeského a Slovenskd Stdtnost’ - ovocie demokratizdcie z roku 1968. Ceskoslovenskej
téme venuje priestor ajpri vyroc¢i 28. oktdbra (Prihovor k28. oktébru 1968), kde opat
pripomina tuZzbu po rovnopravnosti dvoch narodov, ktora sa nepodarila realizovat ani
Masarykovi, BeneSovi, Gottwaldovi aani Novotnému. Pripomina podpisanie zikona
o Ceskoslovenskej federalizacii ako ovocia demokratizacného procesu, ktory vstupi(l) do
platnosti v 1. januara 1969. 344 Neskér vydava vzkrieseny odkaz o neliéeni (Bratom Cechom -
naozaj nelucenie) aktualizovany o zastdvanie federalizacie, ktord prispeje rozvoju oboch
narodov, ktoré budu nitkami spaté napriek tomu, Ze budi mat samostatné vlady: ,myslim si, Ze
toto puto bude pevnejsie, ked’ bude z dvoch ¢i viacerych pletiv a nielen z jedného.“345

2.2.3.1. NOVOMESKY A OSOBNOSTI CESKYCH NARODNYCH KULTURNYCH DEJiN
Novomesky vnima vkultirnom vyvoji po vojne dve vyznamné obdobia spité s
Ceskoslovenskom: prvé v roku 1918 a druhé v roku 1944 - obnovenie Ceskoslovenska zni¢ilo
Sovinistické a proticeské tendencie, ataktiez madarské anemecké Sovinistické tendencie
(,vitazstvo slovenskej, ceskoslovenskej a slovanskej myslienky na kultiirnom poli“346): ,Naproti
tomu teraz, ked’ nasa revolicia vytvorila Stastné predpoklady pre obnovenie Ceskoslovenska
apre bratské spoluZitie slovenského ndroda a tplne sceskym..,” 347 prehlasil Novomesky.

339 NOVOMESKY, L. Komunizmus v Slovenskej narodnej idei. In NOVY duch NOVEJ $koly. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatelstvo.1973. s.50-51

340 NOVOMESKY, L. Zvéizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.334

341 NOVOMESKY, L. Zvéizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.334

342 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. BA: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,5.165
343 NOVOMESKY, L. Zmysel federalizacie. In Spldtka vel’kého dlhu. II. zviizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa..1992. ISBN 80-8555-06-3,5.197

344 NOVOMESKY, L. Prihovor k 28. oktébru 1968. In Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa.1992. ISBN 80-8555-06-3, s.257

345 NOVOMESKY, L. Prihovor k 28. oktébru 1968. In Spldtka vel'kého dlhu. II. zvizok. Bratislava: Nadacia V.
Clementisa. 1.vyd. 403 5.1992. ISBN 80-8555-06-3,5.276

346 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika $kolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s.5

347 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej $koly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 5
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Lavicovy, socialisticky aj komunisticky koncept myslenia na Slovensku vznika prave pod
vplyvom kultirnej vymeny s Prahou (kde vznika nielen DAV, ale aj Svaz moderni kultury
Devétsil) - v Prahe zacdinaju Studovat slovenski vysokoSkolaci. Myslienky socializmu sa tak
dostavaju na Slovensko importom z Prahy. Sm Novomesky sa k tymto zdruZeniam vyjadruje
vo svojich textoch z 20. rokov - oceniuje tu Devétsil a Hosta ako skupiny, ktoré usiluji o novd
formu v poézii publikujuce vrevue Disk (reprezentujice poetizmus - pravda, lyrika,
skutocCnost): ,Literdrna skupina hladd vychodisko zdnesného chaosu cestou socidlnej
a socialistickej poézie, kym Devétsil pestuje Cisto literatiru, t. j. proletkult.“348 Nové umenie
proletkultu je zaloZené na hladani krasy v prostote ajednoduchosti a obdivuje i maliara K.
Teigeho. Devétsil publikoval aj v internaciondlnom revue Pasmo, ktoré Novomesky taktiez
komentuje, ocenuje Teigeho ¢lanok Moderni umeénti, kde zatracuje heslo umenie pre umenie -
modernost znamena zbliZenie umenia pre tych, pre ktorych sa tvori.349 V oktébrovom cisle
Vatry publikuje predstavenie Ceskej literatiry a umenia na pokracovanie, ktoré vSak uz
nevyslo - pre slovenski verejnost predstavuje autorov HoiejSiho, Wolkra, Horu, PiSu,
Seiferta, Nezvala, Teigeho a ich koncept avantgardného umenia - poéziu, prézu, maliarstvo,
hudbu, divadlo. Oceiiuje, Ze sa skupiny dohodli spojenim v jednotnom $iku (Literdrna skupina a
Devétsil) a tvoria najsilnejsiu generdciu, avsak ku skupine je kriticky - hoc sa diStancujui od
I'artpourl'artizmu, podla Novomeského ,poslednd produkcia tychto umelcov je zase len umenie
pre umenie. Kolektivne to asi vébec nie je - mdZe sa to pdcit jednotlivcom, ale ak to berieme od
zdkladu - poetisti sa prehresuju proti svojmu pévodnému cielu.”359Aj prostrednictvom tychto
¢lankov sa snaZil Novomesky $irit moderné a avantgardné umenie z Ciech do slovenského
kultirneho prostredia. Teigeho Novomesky cituje35! a poklada ako vzor pre vybudovanie
zakladanie Lavého frontu v Bratislave: ,..primknutie sa klavému frontu zavdzuje. Zavizuje
k neporuseniu onej zdkladne, ktord v Prahe bola a v Bratislave bude naznacend.”352 Kriticky sa
vocCi niektorym lavicovym intelektudlom-autorom stava po V. zjazde v roku 1929 a Manifeste
siedmich. F. X. Saldu cituje pre jeho bravirne literarne kritiky ako ,najZivsieho kritika eurdpskej
sucasnosti. Jeho hodnotenie ceskoslovenskej literarnej scény v ¢lanku ,Jediné hodnoty...” z roku
1929 je zaloZena najméa na konfrontacii umenia so spolocenskou realitou - a na zaklade tejto
tézy aj hodnotenie jeho autenticity diel: ,V rozbore kaZdej osobnosti Ceskej literatiiry stopoval
Salda predovsetkym jej pomer kstdtu a kviddnucej spoloénosti a uvddzajiic tento pomer do
suvislosti s hodnotou diela, dochddzal k zdverom, ktoré su pre kultirnost’ vliddnucej spolo¢nosti
velmi smutné.“353 Salda ocetiuje Neumanna ako marxistu, taktieZ ocefiuje Wolkra, Haska,
Teigeho; naopak kritizuje Fraiiu Sramka pre absenciu revolty v neskorsej tvorbe; pod ¢ernu
zem vtej dobe zakopava ¢esky pragmatizmus anajma Capkovcov, Koptov, Medkov* -
Statotvorny optimizmus a socidlny defetizmus povysili na Statnu mudrost. Novomesky
spomina aj expresionistu, impresionistu a predstavitela proletarskej poézie Josefa

348 NOVOMESKY, L. 1970. Disk, internacionalna revue. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire
a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s. 14

349 Modernost’ umenia sa dosiahne pretrhnutim tradicii, odptitanim sa od zjavov legenddrnych a mytologickych
v poézii... Pdsmo ddva aku-taki direktivu poetizmu hldsanému Diskom. ... K. Schulz piSe o préze poetizmu, ktorej
zdkladné hodnoty su: pravda, lyrika, skutocnost. (NOVOMESKY, L. Pasmo, internacionalna revue. In Manifesty
a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.
s.15)

350 NOVOMESKY, L. 1970. Moderna ¢eska literatira a umenie. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 22

351 Karel Teige vo svojom manifeste prehlasuje: ,Zdkladria, z ktorej sa Lavy front stavia, je revoluénd. LF je
organizovanym a vedomym odbojom intelektudlInych, produktivnych sil proti viddnucej a rozkladajiicej sa kultiire
liberalistickej; voci jej tradiciam, preZitkom, akadémidm, estetikam a mordlkam, vo¢i dezorganizovanému

a odumierajiicemu socidlnemu systému na stanovisku a rozhodnuti nonkonformizmu.”

352 NOVOMESKY, L. LE. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.63

353 NOVOMESKY, L. ,Jediné hodnoty... In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.65
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Chaloupku, ktory sa otravil pustenim plynu a pripomina mu mladého Werthera ¢i oblibeného
Jesenina: Ano, Jesenina; ved’ ten brnensky samovrah bol protinoZcom moskovského chuligdna,
ktory skoncil s rozrezanymi tepnami na lustri ktorého moskovského hotela. ... v slepej ulicke
nahmatal iba kohutik plynu. Umrel a neposlal cynicky vysmech Petronia cisdrovi; umrel a na treti
deri ho pochovali.354 Novomeského nekrolégy byvaju c¢asto aj cynické a kruté ku autorom, ako
napriklad nekroldg Karolovi Kalalovi, ktorého spomina v kontexte ¢eského vlastenectva ako
dobyvatelskej spoloc¢nosti, ako ¢loveka, ktory ,preZil svoju ideolégiu presne o jedendst’ rokov.
..Kdlal starostlivo a svedomito tvoril svoju provincidlnu ideoldgiu Eeského imperializmu..."355
Kalala obviiluje zSirenia stereotypov, malomestiactva, c¢eského kapitalizmu, z usilovania
o likvidaciu slovenského priemyslu alebo vyzyvania slovenskych spisovatelov k tvorbe po
Cesky. Vroku 1930 zomiera dirigent, operetny skladatel Oskar Nedbal a Novomesky pise
dalsi nekrolég o samovrahovi - pripomina finan¢ny netspech SND, v ktorom vidi jednu z
pri¢in Nedbalovej samovrazdy (popri jeho umeleckych netspechoch); pripomina jeho nadSeny
prihovor po dirigovani orchestra v ZSSR, ako symbol jeho zmeny v mysleni.356 Podobne vnima
Ferdinanda Peroutku, ktory sa vyslovil aby ,slovenski spisovatelia jedného dria prestali pisat’
po slovensky azacali pisat po Ccesky, na Co Novomesky odpoveda: ,kultira ceského
malomestiactva je slovenskej inteligencii takd protivnd ako mladym spisovatelom eskym, ktorf si
tieZ upravuju cestu ztohto prostredia.“357 V texte Poucenie z pdna Has$lera sa zameriava na
kritiku bluesového gyca skladby Chlapci od Zborova ceského pesnickara Karla Haslera, ktory
bol urceny na propagandistické ucely v zmysle zneuzivania vlastenectva, ako symbol ndrodnej
tragédie.358 Naopak, obdiv sklana pre Jaroslava Haska v niekol'kych textoch, predovsetkym
jeho postavu Svejka. Svejk podla Novomeského ,nie je ani smiesna, ale ani blbd figiira. ... Jeho
zbratiou je horlivd pasivna rezistencia. ..ukazuje normdlnemu oku rozmery ihlbku
vrchnostenskych nezmyselnosti prdve tak ako ludskych slabdstok, tibohosti, vystrasenosti
a hliiposti359 Svejka vnima ako postavu zosmiestiujiicu vojnu, a pripomina, Ze jediny kto ju
glorifikuje su fasisti, ktorf su potomkovia uniformovanych figar. Tym podciarkuje nad¢asovost’
Haskovho diela. V ¢lanku Bdsnik socidlneho odboja spomina Petra Bezruca pre odpor ludu
proti utlacatelom, uhlobarénom a priemyselnym magnatom. Zaroveil vSak upozorinuje na jeho
naciondlnu zaujatost, ktoru ospravedliiuje jeho dobovou neznalostou suvislosti medzi
narodnym a socidlnym oslobodenim.360 Bezrucovi sa venuje aj vrecenzii knihy Obzory
prekladatela R. Fuscha.3¢1 Nemalé mnoZstvo ¢lankov venoval Novomesky Wolkrovi. Pocas
svojho komplikovaného vyvinu osobnosti mal k nemu dvojaky vztah - jednak nesmierne ho
obdivoval, avSak najviac ocefiuje jeho neskort tvorbu (Dilo - Balady) ako ,plod zrelej socidlnej
poézie" v ktorej ,zmuznelo jeho chlapcenské srdce“362 O Wolkrovi krasne piSe v ¢clanku Wolker
z roku 1925, ktory je az akymsi vyznanim basnickému talentu.363 Obaja autori sa zameriavaji

354 NOVOMESKY, L. Mosadzny kohutik plynu. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umen{
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s.71

355 NOVOMESKY, L. Oneskoreny ideoldg ¢eskej dobyvacnosti. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. 5.85

356 Tg krajina sice neddva dnes uz vyrastat’ typom nedbalovskych hudobnych velkopodnikatelov, ale umftvuje aj
okolnosti, ktoré dali - tentoraz Oskarovi Nedbalovi - pricinu k samovraZde.” NOVOMESKY, L. 1930. Smrt' Oskara
Nedbala. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultire aumeni 1924 - 1937. Bratislava:
Nakladatelstvo Epocha. s.89

357 NOVOMESKY, L. Slovensko a pan Peroutka. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. .53

358 NOVOMESKY, L. Poucenie z pana Haslera. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni
1924 - 1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970. s.54-56

359 NOVOMESKY, L. Hasek veé¢ny. In Tvorba XIII & 1. (7.1.1938). 1938.

360 NOVOMESKY, L. Manifesty a protesty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha.. 1970. s. 310

361 NOVOMESKY, L. Manifesty a protesty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha.. 1970.s. 313

362 NOVOMESKY, L. Manifesty a protesty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 21

363 Neposielal dusu svoju k vy$inam, ale doloval chrdm mftveho mesta. A podivné: nerozplakal sa nad mftvotou
krasneho mesta, ale sa usmial, bol radostny, tvar mal jasnu, akii méZe mat iba chlapec. Nemal tvar jasnu
anedoloval radostou preto, Ze by sa uspokojil tym, ¢o v mftvom meste nasiel a ¢o videl, ale zato, lebo veril Ze jeho
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na kazdodennost' Zivota, ktorej pridavaju lesk poetizmu a jedinecnosti - unikdtnu atmosféru
ukrytt v kazdodennosti a pretavent v umelecké dielo. Wolker vnima umelcov ako ,robotnikov
novej krasy“ vo svete, kde st proletaridtom ,robotnici nového sveta.” V roku 1922 vydal Wolker
stat Uméni vsedni ¢i nedélni, v ktorej piSe: , V Sedivych tikolech dennich nalézd umelec jiskru boZi.
Nedgéle - kvét na stvolu vsednich dnii, vitezstvi - ovoce na haluzich boj, tento vécny pomér, vztah
a prostupovdni zachyti srdce umélcovo na vsem.36¢4 Wolker pripomina, Ze umenie mestiacke
odumiera anastupuje proletdrske, v ktorom basnik poznd fyzickd pracu aj sviato¢ného
odpocinku - vnditornym znakom je viera a boj o novy alepsi svet. Dalo by sa povedat, Ze Jif{
Wolker je svojim spdsobom ¢eskou analégiou Laca Novomeského, svojim smutnymi basiiami
poukazuje na potrebu spravodlivosti aludskosti.3¢5 Na T. G. Masaryka sa Novomesky
odvolava v niekol'kych textoch, napriklad pre jeho kritiku cenzury v ¢lanku Kultirna reakcia
zroku 1925, vrecenzii na knihu profesora Alberta Prazdka3éé ocenuje Masarykov pomer
k literature a umeniu (predovsetkym jeho vztah k romantizmu a ,slovanskému anarchizmu“
v kontraste kjeho tizbe po intelektualnej funkcii umenia; Masaryk obdivoval Hviezdoslava,
Janka Krala, Byrona, Machu a Puskina), ako zakladny predpoklad k jeho osobnostnému rastu
a vel'kosti jeho osobnosti. V 60. rokoch o Masarykovi pise ako o ¢loveku, ktorého humanisticka
cesta demokracie viedla k Marxovi: ,VZdy som mal taky zvldstny vztah k Masarykovi, zdalo sa
mi, Ze je to dobry, jasny pdn a Ze od tej jeho humanistickej demokracie viedla cesta k Marxovi.
Dokonca kedysi aj komunistickd strana akceptovala tiito nadvdznost’ a videla ho takto aj ponad
svoj spor s nim. Po 48. roku ma prekvapilo, Ze sme ho zhodili z pomnikov, Ze uZ nemdme s nim nic
spolo¢ného. LenZe ono to nie je pravda.”367 Pred rokom 1948 taktiez casto vo svojich
prejavoch v pozitivnom zmysle cituje E. Benes$a. V textoch zo 60. rokov (po rehabilitacii)
Novomesky (vyraznejSie nez predtym) vyzdvihuje aj autorov nekomunistickych a
nelavicovych, predovietkym Karla Capka, M. R. Stefanika, venuje sa podrobne E. Bene$ovi -
konkrétne rokovaniam v Londyne, ale taktiezZ rehabilitovanym komunistom - Ivanovi
Horvathovi (pri prileZitosti odovzdavania pamaitnej tabule v Senici roku 1965), Clementisovi
abudicemu prezidentovi Gustavovi Husakovi - jeho svedectvu o SNP. Vel'mi podrobne, ako
svedok a historiograf, opisuje cely priebeh SNP. Nekomunistov sa snazi ospravedlnit
s toleranciou v ich presved¢enia o spravodlivom svete - napriklad Capka v zmysle jeho viery
v reformovanie demokracie evoluénym a nie revoluénym vyvojom. Karlovi Capkovi sa venuje
hned’ v niekolkych textoch z 30. rokov (Neobyéajny Zivot, Capkova poslednd cesta, Delikt?,
Velkost' a pochybnost). Karla Hynka Machu povazuje za symbol vrstovnikmi neceneného
basnika, protikonvenc¢ného revoltéra a zaroveii symbol ¢eskej narodnej hrdosti, ked’ sa vyjadril
kjeho pochovaniu v Prahe po roku 1938, po tom, ¢o Machove rodné Litomérice pripadli
Nemecku. Tento akt je podla Novomeského symbolom, Ze ,nijakd hranica nie je takd uzka, aby
v nej nevedel Zit' a o je hlavné, aby v nej nevedel prejavit’ svoju chut, vélu a odhodlanie Zit' svojim

praca bude korunovana velkym tspechom. Veril, Ze mftve mesto zvlastne oZije, Ze vSetko bude prekypujtce,
krasne, vSetko bude v prude Zivota. Toto snad’ bolo jeho chlapc¢enské vyznanie. Chlapec sa stal muZom a prisiel
otvarat’ udivené oci. Vedel, Ze mftve mesto sa musi vzkriesit; ak vzkriesi otravené srdcia, ktoré spali. ... Tie slova
ani nezostali v srdciach, ale isli dalej, ili do pasti. Nehovoril o revolicii, ale hovoril revolu¢ne.” [NOVOMESK\?, L.
Wolker. Rocenka slovenskej chudoby na rok 1925. s. 83, cit. podla Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov
o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 28)

364 WOLKER, J. Uméni v8edni ¢i nedelni. In Z dila. Praha: Na$e vojsko, 1954, s. 54

365  Byti kominikem znamend obstastnovat lidi, kteri maji knofliky. AZ budou vsichni lidé mit knofliky -budou vsichni
Stastni.” z Wolkrovej tvorby s nazvom O kominikovi, v ktorej maly, chudobny a zbedaceny chlapec tizi po tom, aby
mal gombik, pretoze vdaka gombiku si modZe zaZelat Stastie. Raz tento gombik ndjde, ked ho strati malé
dievcatko. Chlapec si uvedomuje, Ze by sa mohol stat symbolickym strojcom nestastia dievCatka, atak sa
rozhodne gombik vratit (Wolker moralne vychovava ktomu, aby sme neobetovali cudzie S$tastie
v prospech individualizmu). Chlapec zistuje, Ze otec dievcata je zhodou okolnosti kominar. Rodina chlapca
vezme do opatere a sam sa stava kominarom.

366 NOVOMESKY, L. Masarykov pomer k literattire.In Sldvnost istoty.Bratislava:Nakladatelstvo Epocha. 1970. s.44
367 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992.ISBN 80-85557-06-3, 5.398
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Zivotom.”368  Slavnostnd udalost prevozu Machovych pozostatkov do Prahy bola pre
Novomeského aj znakom pre novy obsah machovského chipania (ako spolo¢ného prejavu
narodnej vole, svojbytnosti aintegracie rozmanitych pridov ¢eského kultirneho Zivota).
Macha sa vtomto temnom ¢ase stal podla Novomeského pre Cechov symbolom pre Zivotni
vieru avolu naroda. Novomeského vztah kosobnostiam ceskej kultiry je neoddelitelny
avelmi dolezity pre pochopenie celého kultiirneho konceptu. Prave medzi ¢eskymi autormi
nasiel inspirdciu vo svojom priklone k avantgarde.

2.2.4.IDEA KOMUNIZMU V RAMCI KONCEPTU
SLOVENSKE] DEJINNE]J KULTURNE]J KONTINUITY
-

»,Medzindrodny komunizmus je sustredenim, doviSenim a vedecky cielavedomym rozvinutim
vsetkych usili (...usilujiicich sa o najuslachtilejsie zamery a najpokrokovejsie snahy, o vseobecné
oslobodenie cloveka od cias vzbirenia rimskych otrokov, cez krestanstvo, stredoveké boje
v storociach najbliZsich naSej dobe.) Slovensky komunizmus zas je organickym pokracovanim
najuslachtilejsich sndh o vyslobodenie slovenského cloveka z hmotného zotrolenia i z kulttirnej
zaostalosti, ktoré sa vnaSej histérii zjavili, chce byt ich dovrsitelom i cielavedomym
uskutocnitelom.”369 Ladislav Novomesky (foto: Novomesky na Hurbanovych oslavéch, Beckov, 1948)

Po oboznidmeni sa so vztahom slovenskej kultiry ku internaciondlnej, ceskej
a vSeslovanskej sa dostdvame do Stvrtého okruhu kultiirnej politiky, a to je vztah ku vlastnej
narodnej kultire - kultire Slovakov v ramci Novomeského konceptu kultury. Ako prapévod
slovenskej kultiry vnima Hurbanove Nitrianske Ziadosti z roku 1848 (oceiuje, Ze po prvy raz
vystupil ndrod na javisko dejin; a taktiez socidlnu dimenziu Ziadosti - opierali sa
o kopaniciarov, remeselnikov, rolnikov a zastupujucich ucitelov, Studentov, oddanu inteligenciu
a fararov)370 asamozrejme vSetky vyznamné udalosti narodného obrodenia - avsak
predovsetkym tie, v ktorych sa ukazal zmier medzi jazykovymi konceptami a naboZenstvami
v prospech narodnej jednoty a hlavne socialna dimenzia. Korene sociidlneho oslobodenia hlada
dokonca v kolektivnej pamati naroda, ktora sa prejavuje z kultirno-antropologického hladiska
v rozpravkach, legendach a piesniach.37! Novomesky sa slovenskym narodnym dejindm venuje
jednak v starsej Studii Marx a slovensky ndrod a neskor sa k téme vracia v 60. rokoch, v texte
Na prelome, kde dosledne interpretuje rok 1848 a snazi sa vysporiadat' s kritickymi ohlasmi
Marxa, Engelsa ¢i Bakunina. Snazi sa vysvetlit a ozrejmit, Ze interpretacia roku 1848 je ovela
zlozitejSia problematika a dochddza vtejto téme kzjednoduSovaniu. Pripomina historickd
chybu slovenského naroda v jeho naivnej viere v austroslavizmus a chybu, Ze bojoval proti
madarskej antihabsburgskej revolicii po boku absolutizmu habsburského domu v naivnej

368 NOVOMESKY, L. Nova machovska variacia. In Eldn IX (1938-1939). & 9.-10. (m4j-jun 1939)

369 NOVOMESKY, L. Komunizmus v slovenskej narodnej idey (1946). In. Zvdzky a zdviizky.. BA: Pravda. 1972. s. 140
370 NOVOMESKY, L. Vraciame zmysel duchu 1. narodného pohybu. In. Zvézky a zdvizky.BA: Pravda. 1972.5.295-8
371 Dokonca venuje $pecidlny ¢lanok povesti o zbojnikovi Lepejovi. Na konci textu dodava: ,Lebo tieto legendy
vyjadruji tuZbu ddvnoveku. ... Nie je v nich Zivotopis zbojnika, ale je v nich tizba ludu. ZloZitymi spésobmi rozprdva
v nich primitivny lud o sebe.” NOVOMESKY, L. Zbojnici. In Cestnd povinnost. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s.
1969.s.172
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viere v Austroslaviu, ktorej sa Windischgritz ironicky vysmial. Klticové bolo v tejto dobe
podkopat pochybnu stabilitu eurdpskej reakcie spocivajicej na moci cara, pruského krala
arakuskeho cisdra. Slovanské narody mohli posilnit l'udové a radikdlne prudy v revolucnej
vlne. Zarovei vSak pripomina, suvislost, Ze marxisticka kritika upierala slovenskym narodom
historicki budicnost vébec, ¢o je zapri¢inené prisnou mierou rozumu a racionalistickych
tivah. Kossutha a Sttira vnima ako bojovnikov, ktorym i$lo spolo¢ne o vyslobodenie ludu spod
urbarskych pomerov na preSporskom sneme a historické osobnosti, ktoré ,zhoda tragickych
okolnosti postavila proti sebe.” Obaja boli protifeudalni a revolu¢ni, av§ak ako Novomesky pise,
nacionalistické a naciondlne problémy sa stali tragickou zbranou, ktora bola ,,hrobom ndrodov
zldkanych a vohnanych do ndrucia kontrarevoliicie.“372 Pripomina Hurbanovo vyhranovanie sa
proti komunizmu pred Windischgratzom (v naivnej predstave, Ze revoliciu podrzi burzoazia)
373 a falo$nd nadej Slovakov, ktorym sa navliekal absolutisticky chomut uz v dobe, ked’ zacali
snivat svoj naivny sen. Pripomina Janeckove vyzdvihnutie stykov s povstaleckymi Madarmi,
ktoré nebolo schvilené. Novomesky vSak povaZzuje marxisticka kritiku Slovanov za
nespravodlivi pretoZe treba brat vohlad, Ze wuverili vo fikciu narodnej revolucie.
V pozndmkach odmieta aj zlahcovanie Engelsovych radikalnych tvrdeni proti Slovanom,
pretoZe by to bolo nevedecké. Téme sa venuje aj v clanku Revolucné roky, kde sa opétovne
snazi ovysvetlenie sporu marxizmu anarodnej revolucie. PiSe, Ze ide o problematiku
politickych a spolocenskych zapasov. Marxa aktualizuje o Leninov vyrok o hospodarskej
zakladni nacionalnych hnuti a potrebe jednej reci v ramci historického vyvinu k rozvinutému
kapitalizmu (ktory logicky nadvazuje v dialektickom vyvine po feudalizme a pred utvorenim
socializmu), ¢o je hlavny argument v prospech narodnej revolicie. Zaobera sa tu najma
vztahom Slovakov k Madarom, pokrokovym pristupom Petofiho a TAnscicsa na madarskej
strane (,madarski ndrodnil nezdvislost vidia podoprett v slobode sedliakov a bezzemkov a obaja
majti iné stanovisko k nemadarskym ndrodom"), a Stira s Rotaridesom a Jankom Kralom
(vel'kého priaznivca spojenectva, ,hldsal totiZ poriadky bez panskej viddy, bez slachy” - bol proti
poriadkom sveta apreto bol sudeny, hovori Novomesky) na strane slovenskej.374

Koncept kultiry slovenskych komunistov, ktorého hlavnym projektantom je Ladislav
Novomesky, vyznamnym spdsobom nadvazuje na odkaz ndrodnych hnuti 19. storocia vS§imajic
si ich socidlnu dimenziu aaspekt Sirenia vzdelanosti pre Siroké vrstvy. Preto vnima
Novomesky napriklad aj Stdra ako revolucionara a hlasatela pravdy chudobnych a bedarov.
Vzdelanie je teda prvym krokom k triednemu vedomiu apochopeniu socidlnej
nespravodlivosti, pretoZe ako sam autor piSe: ,najlepsie sa zdiera a vykoristuje l'ud nevedomy a
zaostaly."375 Novomesky si zobral za dlohu ndrod osvietit a vloZit do slovenskej narodnej
myslienky nadstavbu socidlnej revolucie, ktord v nej absentovala. Sila lavice na Slovensku
rastie pod vplyvom prehlbujicej sa socialnej nerovnosti, a hospodarskej krizy v roku 1929 -
nasledovali $trajky, demonstracie, s ¢im boli spojené perzekiicie a dokonca straty na Zivotoch.
0d roku 1920 az 1921 bolo zavrazdenych 18 robotnikov a zranenych 183; v roku 1931 ich boli
desiatky. V roku 1923 bolo na Slovensku 441 tisic nezamestnanych a neskor dokonca 920 tisic
nezamestnanych (kazdy treti robotnik). Represie adokonca fyzicka likvidacia
Strajkujucich boli realizované v mestach Kosuty, Krompachy, Nové Mesto nad Vahom,
Gemerska Horka, Hlohovec, Rumanova, Moc¢enok, Vrable.376 To vSetko boli predpoklady

372 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.346

373 Hurban (ako si v§ima Novomesky) ako obranu pred Windischgritzom, ktory pripominal, Ze jeho komisari sa
&asto zalujt ,na komunizmus ludu slovenského" napisal: ,Ano, nds pred viddou osocujii z komunizmu, kde my sme
zdstupcovia ludu majatekového a nie proletaridtu, neznajiiceho dnes, co bude zajtra jest, nds lud md svoje domy,
dvory, pozemky, nesie tazké stdatne a iné tarchy, neutekd do sveta, a takého Iudu komunizmus nikdy neldkal

a nezvodil. HURBAN, ]. M.: Ludovit Stiir. Rozpomienky. BA, Slovenské vydavatelstvo krasnej literatry 1959. s. 619
374 NOVOMESKY, L. 1992. Spldtka vel'kého dlhu. 1.zv. BA: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.273
375 NOVOMESKY, L. Vyichova socialistického pokolenia.... Bratislava: Pravda. 1949, s. 22

376 Pozri bliz§ie CHMELAR, E. Pamdtnik obetiam kapitalizmu - Pri prileZitosti 80. vyrocia udalosti v Kostitoch. 2011.

[cit. 2016-03-03]. Dostupné na http://humanisti.sk/view.php?cisloclanku=2011050025
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k prebudeniu triedneho vedomia a vzostupu socialistickych hnuti. Pod ndnosom historickych
krivd ziskalo zaradenie komunista mnoZstvo pejorativnych adjektiv. Ladislav Novomesky
zadefinoval poslanie komunistu nasledovne: "Mnohi ludia sa dnes radi nazyvaji komunistami.
Je to spojené s mocou, s vvhodami. Ale my nemdme Co stdt' o ludi, ktori oznacenie komunista
vyuzivaju iba na to, aby sa im otvorila cesta ta, kde st hufy nekomunistov. Komunistu sa nesmu
ludia bdt! Komunistu si ludia musia vdZit! Nasou tilohou je ndrod nie oviddnut, ale osvietit!
Komunista musi byt vzorom pre svoje okolie vo vzdelanosti, energii, v dovtipnosti, v charaktere, v
priamosti a potom v Cestnosti a skromnosti!"377 Novomesky sa vo vacSine svojich prejavov
odvolava na kultivovanie myslienky slovanskej vzajomnosti. Na kultirnom poli sa v auguste
1945 konal I zjazd slovenskych umelcov a vedeckych pracovnikov v Banskej Bystrici iniciovany
Ladislavom Novomeskym - zucastnilo sa ho 250 umelcov avedcov, vysledkom bolo
uzakonenie Umeleckej a vedeckej rady ako autonémneho organu podliehajiceho Poverenictvu
Skolstva a osvety a nad nim predsednictvu SNR (SNR navrhu vyhovela v septembri 1945) so
sidlom v Cervenom Kameni. Novomesky sa na zjazde prihovoril za symbiézu vychodu
azapadu, za moznost tvorit most medzi zdpadnou avychodnou kultirou: "rozhodnym
priklonom ndsho kultirneho Zivota k slovanskej kultiire, menovite ku kultire vychodnych
Slovanov, a to tak v zmysle nasich najlepsich kultirnych tradicii, ako aj v zmysle sticasnych
predstdv o nasej budiicnosti. ... Smelo sa prihovdrame za to, aby pri novom rozmachu a doteraz
nezndmej intenzite vztahov  celého ndsho Zivota k slovanskému, menovite vsak k
vychodoslovanskému svetu, uchovali a utuZovali sa aj styky nasej kultiry, najmd umenia, zo
Zdpadom, lebo nds skiisenost naucila, Ze tieto kategdrie vonkoncom nestoja proti sebe.”378 Aj pre
Bene$a bol primarny geopoliticky a strategicky ciel, aj z hladiska polohy Ceskoslovenska,
vytvorenie mostu medzi vychodom azapadom. Aj preto Bene$S vyjednaval jednak
s Gottwaldom, ktory mal konexie na vychode, ale aj s Francizmi a Anglicanmi, na ktorych sa
Benes spoliehal a ktori zaroven zradili Ceskoslovensko odmietnutim pomoci pri mobilizacii
proti Hitlerovi v roku 1938.379 Vladimir Bakos, ktory sa vo svojom ¢lanku zaoberd geografickou
a geopolitickou, kultirno-civiliza¢nou situovanostou Slovenska piSe: ,Novomesky nerozvijal
akési abstraktné kvdzi kulturologické reflexie. Jeho uvahy smerovali k osvetleniu problémov
viastnej kultiiry (osobitne literatiry a umenia), k vytycovaniu perspektivneho smeru kultiirneho
usilovania. Tieto tvahy, hoci sa rozvijali v ¢ase hlbokého ohrozenia eurdpskej demokracie a
humanistickej kultury, neboli poznamenané krizou kultirnej identity. Naopak, nemalo ist o
odmietanie toho, ¢o sa pontikalo zvonku, ¢i uz z Vychodu alebo Zdpadu pokial’ bolo sticastou
eurépskeho humanistického fondu. Preto Novomesky zdéraziioval, Ze slovenskd kultira: "MéZe
ndjst’ Cestny zdstoj v onom splyvani "Vychodu" a "Zdpadu" a sama sa méZe stat' obrazom rodiacej
sa syntézy novych myslienok, vyjadrujicich podstatné tiihy clovecenstva tzv. Vychodu a
kultivovanosti tzv. Zapadu"“38° Bakos$ si vo svojom ¢lanku dalej v§ima, Ze hoc Novomesky
tazil po symbibéze vychodu azapadu, radikdlne pro-vychodné orientovanie S$tatu po
februari 1948 mu to neumoziovalo. TaktieZ nachadza zhodu Novomeského konceptu

377 Laco Novomesky z prejavu na otvoreni Ustrednej politickej $koly pre funkcionarov KSS, predneseného v
oktdébri 1945
NOVOMESKY, L. NOVY duch NOVEJ skoly. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo.1973, 5.29
378 NOVOMESKY, L. Poznamky k diskusii. In: Shornik z I. sjazdu umelcov a vedeckych pracovnikov 27. a 28.
augusta 1945 v Banskej Bystrici. Spracoval Dr. Rudolf Mrlian. Bratislava: Umeleckd a vedeckd rada a pov.
informacii, 1946, s. 65-85.
379 Pozri a porovnaj blizsie filmové spravovania tejto historickej témy KOSATiK-SEDLACEK (scenar), SEDLACEK,
R. (rézia). LEKES-LUBOMIRSKY (produkcia). Ceské stoleti: Den po Mnichovu (1938). [Historicky serial]. Ceska
republika. Ceska televize. 2003. 75 min. a SOKOLOVSKY, E. (rézia). METEJKA, J. (scenar), LEKES-LUBOMIRSKY
(produkcia), HOMUTA, J. (dramaturgia). Gottwald. [Pévodny televizny serial]. CR. CT. 1986. 5x85 min.

a taktie? pozri VAVRA, 0., FABERA, M. (scenar), VAVRA, O. (rézia). Dny zrady. [Historicky film s autentickymi
citaciami]. Ceskoslovenska televize. 1973. 106 min
380 BAKOS, V. Dilema kulttirnej orientacie: Vychod - Zapad o¢ami Novomeského. In BALAZ, A. V tenkej koZi bdsnika.
Bratislava: Literarne informacné centrum. 2004. ISBN: 8088878942. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na
http://www.litcentrum.sk/31879
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s konceptom Vaclava Cerného, ktory sa taktieZz usiloval o tiito symbiézu. Geopoliticky
a kultirny koncept symbidzy sa teda snazil realizovat, ale nebolo mu to umoZnené. Novomesky
bol v otdzkach narodnych vel'mi opatrny, nakol'ko iSlo o vel'mi citlivd tému. Snazil sa o syntézu
triedneho boja a myslienky slovanskej vzdjomnosti aj s doslednou interpretaciou Marxa.

2.2.4.1. NOVOMESKY K OSOBNOSTIAM SLOVENSKYCH NARODNYCH DEJiN

,Zdpas proti nacizmu a domdcej sfaSizovanej reakcii bol siucasne bojom o tUplnost’ a o plnu
hodnotu nasej ndrodnej myslienky. Bol bojom o predpoklady plného rozvoja slovenského
ndrodného Zivota; o predpoklady pre prekonanie nasej zaostalosti, neucenosti, pre ststavné
rozsirovanie prdve slovenského cloveka, ako ich vymedzovali a o ne sa usilovali najlepsi Slovdci
kedykolvek v minulosti, jasnozrivi bdsnici idrobni ndrodni panovnici od Kolldra, Hollého,
Paldrika, Fandlyho, Stira, Janka Krdla, Radlinského, Licharda, Moyzesa i Kuzmdnyho,
Hviezdoslava, Jesenského aZ po sucasnikov, cez vsetkych ostatnych obetavych buditelov
slovenskych i slovanskych, ustarostenych v ndmahe o hmotné a tym aj duchovné povznesenia
ndsho &loveka."381

Dejiny nérodnej kultiry st pre Novomeského kltucové pre generovanie konceptu novej
kultiry ako velkej inSpirdcie vzmysle socidlnej dimenzie dosahu narodnych buditelov.
Novomeského texty od20. az do konca 40. rokov st plné vyjadreni k dobovym aj
historickym osobnostiam slovenskej a ¢eskoslovenskej narodnej kultiry: Ludovit Stur,
Stefan Moyzes, Janko Kral, Hviezdoslav, Juraj Fandly, Stefanik, Kvetoslav Urbanovi,
Andrej Sladkovi¢, Vladimir Roy, Martin Razus, Peroutka,82 HaSler, Alexander Blok,
Andrej Hlinka383 - a mnohi dals$i st vSetko osobnosti, ku ktorym sa Novomesky vyjadroval,
hodnotil ich prinos. Hladal historickd kontinuitu socidlneho oslobodenia a protestu proti
narodnostnému utlaku v Slovenskom ument, ktoré sa podla autora prejavilo ako ,, myslienkova
zbrojnica Slovenského narodného povstania“ ,V tematike tvarovej ifarebnej reci ndsho
mladého vytvarnictva, v naladeni i metafordch modernej poézie nadrealistickej, v apostolskych
vystrahdch, v citlivej reakcii na poniZenie ¢loveka vo vyvodiacej symbolistickej poézii ukryval sa
neprestajny protest proti nevolnickemu gniaveniu ludskej dostojnosti nasej ndrodnej cti, ktory sa
i zjavne prejavil predovsetkym v nepodpisanych bdsriach Janka Jesenského a v niekol’kych Cislach
nasej dramatickej tvorby. V nddhernych pomnikoch slovenskej kultiirnej minulosti, oznacenych
menami Andreja Sldadkovi¢a, Janka (Krdla, Bottu, Chalupku, Hviezdoslava, Roya i Krasku,
aktualizoval si vnimavy Citatel' ti samu casovu tendenciu, ktort hladal a Casti i nachddzal
v bdstiach najuvedomelejsieho Pavla Horova, potom v bdsriach Lukdcovych, Smrekovych,
v Poni¢anovom Divnom Jankovi, v slohdch Kostrovych, Bezkovych, Terenovych, Krnovych
i vSetkych nadrealistov.” 3¢ Laco Novomesky vnimal osobnosti narodnych kultirnych dejin
v zmysle Sirenia osvety, vzdelanosti a kultiry pre Siroké vrstvy, a najma v dimenzii ich
socialneho odkazu. Pripomina, Ze osvetova ¢innost v spolo¢nosti nie je novinkou, ale je

381 NOVOMESKY, L. Komunizmus v slovenskej narodnej idey. In. Zvizky a zdvizky.. Bratislava: Pravda. 1972.5.139
382 Ferdinandovi Peroutkovi Novomesky venoval niekol’ko sarkastickych ¢lankov (zbierka Cestnd povinnost):
konkrétne Dvaja muZi v Pritomnosti..., Farboslepi komunisti a hrdinsky Peroutka, Peroutka a kriza hitlerizmu.

383 A. Hlinku Novomesky pranieruje pre protic¢eskost, nacionalny autonomizmus, konzervativizmus, avSak
vyslovuje aj nadej vo vnimani jeho osobnosti - uvedomuje si jeho rozpoltenost citaciou , Vidite, kam ma dostali!
- Pod prdpory, proti ktorym som cely Zivot bojoval,“ ktort adresuje odkazu Hlinkovej strany. Pozri NOVOMESKY, L.
Andrej Hlinka. In Cestnd povinnost. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha.1969, 5.359 Ludaci na jednej strane
bojovali proti Cechom, a na druhej strane ignorovali nemecky faisticky imperializmus. Podla Novomeského na
Hlinku vplyval Karol Sidor (¢lanok Slovensko za nového susedstva, 1938). Taktiez Hlinku obviiuje z rozduchavania
naboZenskej nevrazivosti medzi katolikmi a luteranmi (¢lanok Prehibia ndb. nevrazivost, 1936)Hlinkovi sa venuje
Novomesky v rade ¢lankov z 20. a 30. rokov aje jeho velkym kritikom. Taktiez ho obviinuje z rozduchavania
nabozenskej nevrazivosti medzi katolikmi a luteranmi (¢lanok Prehlbia ndb. nevraZivost, 1936). V zbierke Znejiice
ozveny nachddzame ¢lanky, kde sa vysmieva Hlinkovmu vlddnemu programu, l'udactvu a klerikalizmu.

38¢ NOVOMESKY, L. Poznamka k diskusii. Na 1. zjazde slovenskych umelcov a vedeckych pracovnikov v ditoch
prvého vyrocia SNP v Banskej Bystrici. In. Zvédzky a zdvdzky.. Bratislava: Pravda. 1972. s. 45
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historickou kontinuitou odkazu na ,cinnosti fdndlyovcov z bernoldkovskej druZiny, potom
Stirovcov, matic¢iarov z cias rozkvetu Matice slovenskej za Uhorska, velkych priekopnikov
druZstevnictva, pokrokdrov z okolia Hlasu, nadvdzuje skrdtka na najvdcsie a po zdsluhu najviac
spominané usilia v nasich ndrodnych dejindch.”385 Vyzdvihuje Jana Amosa Komenského
o spolo¢nej vychove mladeZe arovnostirskeho pristupu ku vzdeldvaniu38é a poziadavku
vzdelania pre vietkych z pera Ludovita Stiira ako splnenie davnej poZiadavky ,genidinych
pedagdgov a osvietenych buditelov minulosti.” 387 V dobach temnej monarchie vnima osobnosti
narodnych dejin ako svetlonosov a hladacov pravdy pre zbedaceny a nevzdelany l'ud. Primarne
sa venuje osobnostiam v intencidch boja za socidlne oslobodenie narodov. Prikladom je
mnohokrat citovany Stdr, ktorého odkaz je pre Novomeského hlavnym vychodiskom
v koncepte slovenskych komunistov ako dalsie faze narodnych dejin a oslobodenia kulturneho
a socialneho. Pripomenme si niekol'ko klicovych osobnosti a interpretovani ich odkazu Lacom
Novomeskym. Stirovi bol venovany priestor vinych &astiach prace, preto budd v ramci
analyzované najma dalSie osobnosti. Jeden z poslednych textov pred odml¢anim v roku 1950
venoval Jurajovi FAndlymu, ktorého ocenuje pri prilezitosti 200. vyroc¢ia pre vzdelavanie
chudoby, pre boj proti zneuzivaniu naboZenstva (ocefiuje vtomto kontexte zndme dielo
Dévernd zmluva medzi mnichom a diablom). Vzdelavanie l'udovych mas vnima Novomesky ako
jeden z prvych krokov k odstraneniu nespravodlivého spolocenského systému a prave toto
vzdelavanie podla autora aplikoval i Fandly svojou osvetovou ¢innostou: ,HiiZevnato ucil ludi
lepsie hospoddrit, midrejsSie, ludskejsie Zit, prekondvat’ staré Skodlivé zvyklosti, konzervativne
obycaje. Neboril uvedomelé feuddlne poriadky, nebol origindlnym vedeckym objavitelom... bol
vSak zanietene oddany ludu, ,chudobe slovenskej“ ako ho zavse i sdm oslovuje. Poznal a Zivo
precitoval jeho mizérie, nedostatky, trudy i potreby a po cely svoj nevesely Zivot s tvrdohlavou
déslednostou hladal a propagoval lieky na odstrdnenie tychto bied.” 388 Pri prileZitosti 25. vyrocia
smrti Hviezdoslava o iom Novomesky pisal ako o osobnosti, ktora sa ,vyjadrovala refou
kvetin®, ktord rozvinula idey, ktoré sa stali zdkonom ndrodného a spolocenského Zivota;
ocenuje jeho vyznania o €loveku, rodine, ndrodoch a kmenoch a ¢lovecCenstve. V jeho poézii
videl napitie medzi nebom azemou, redlne a pravdivé, ,neskreslené videnou, spinavou,
zgniavenou a biednou zemou - medzi bohom a ¢lovekom, medzi skutocnostou a idedlom.“389
Vnima ho vzneSene avelkolepo ako ,ideoléga medzi kvetinami®, ,kubinskeho filozofa“,
pripisuje mu poznanie zeme a cloveka. Pavlovi Orszaghovi Hviezdoslavovi sa venuje vo
viacerych textoch - pripomina nadc¢asovost Krvavych sonetov ako vzdoru proti vojne, jeho
humanizmus a solidaritu sbeZznym c¢lovekom, ktord je blizka socializmu. V§ima si, Ze
naboZenstvo nie je vjeho diele definované ako nezvratnost osudu (naboZenstvo je dielo
Jludmi nastolené a ludmi tieZ zmenitelné“399), ba naopak, osud ma ¢lovek v rukach, ¢o je velmi
vyznamné pre interpretaciu jeho diela. Nachddza tiez stat, kde Hviezdoslav vnima rok 1905
ako kvas Slovanstva, ¢im ho vnima ako nadcasového priaznivca novej revolicie Slovanow.
Pripomina, Ze Hviezdoslavove dielo je nedocenené, narod ho nepochopil a na velkého basnika
zabudol. ,Nech je to konkrétny humanizmus, nesmierna a nezistnd viera vlud, odpor
k necnostiam, v ktorych tonie, odpor ku koristnictvu, ktory jedine je schopny prekonat istaré
nepriatelstvd medzi ndrodmi, ako iviera v slovanstvo a jej praktickd strdnka pre nds, blizky

385 NOVOMESKY, L. Nasa osvetova sluzby. In. Zvézky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.5.234

386 Vyrok J. A. Komenského: ,Nejen ditky bohatych a vzneSenych lidi, nybrz v§ecky stejné, urozené

i neurozené, bohaté i chudé, hosi i divky ve vSech méstech, mésteckach, vesnicich a dvorcich, maji byti
prijmany do $kol. Zadam aby v kazdé dobi-e spoiradané obci, at je to mésto nebo méstecko, nebo vesnice,
zFizena byla $Kkola spol¢ena vychovatelna mladze.”

387 NOVOMESKY, L. Zakon o $tatnej jednotnej §kole. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o
Skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 74

388 NOVOMESKY, L. Odkaz Juraja Fandlyho. In. Zvizky a zdvizky.. Bratislava: Pravda. 1972. s. 405

389 NOVOMESKY, L. Hviezdoslav a dneSok. In. Zvizky a zdvézky. Bratislava: Pravda. 1972.s. 171

390 NOVOMESKY, L. Cim je Hviezdoslav blizky dnesku. In. Zvizky a zdviizky.. Bratislava: Pravda. 1972. s. 352
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a bratskych vztah k Cechom,”3%1 ocefiuje Novomesky odkaz Hviezdoslava. Opitovne sa mu
venuje v ¢lanku Slovensky ndrodny myslitel’ z roku 1939. Rok vzniku naznacuje, Ze Novomesky
vdobe, v ktorej Zije pripomina Hviezdoslava prave pre jeho Sirenie pravdy: ,Lebo okrem
vitazstva pravdy a prdva vsetkych a pre vSetkych iné vitazstvo nejestvuje.“392  Hviezdoslava,
Stira i Jan Kollara ocefiuje pre ich vztah kslovanstvu aich ,poslanie presahujice etnické
hranice slovanstva.393 Pri prileZzitosti sto rokov zasadnutia 4. zasadnutia Tatrinu - Duch
tatrinsky - zdruka nasej zdchovy a rozvoja3%* - z roku 1947 sa vyslovuje za pokracovanie tohto
nadcasového odkazu ducha vzajomnej Ucty, vecnosti, triezvosti tolerancie, znasanlivosti, ktory
povaZzuje za symbol naboZenskej harménie, i uzmierenia. Pripomina, %e Stir s Hurbanom
nemysleli len na svoje cirkvi, podobne ako Radlinsky s Urbanovskym a podarilo sa im
dohovorit na dobrom atrvalom diele. TaktieZz pripomina, Ze v mene naroda sa uzakonil
spisovny jazyk a prestali sa rieSit naboZenské spory - toto povazuje aj za velky odkaz pre
vtedaj$iu realitu. Stefana Moyzesa ocefiuje pre jeho vzacny pomer k vzdelanosti, osvete a aj
pre naboZensku zmierlivost v prospech naroda a nelojalnost’ voci panstvu. V podobnom duchu
zjednotenia anaboZenskej tolerancie v prospech naroda oceiniuje aj Jozefa Viktorina.
Viktorina ocefiuje aj pre jeho pokrokové myslenie v prospech bratstva Cesko-slovenského
a Slovanského: ,Slovensky Zivot sa mu javil ako sucast velkého Zivota a mocného Zivota
Slovanského.”395 Velkym Novomeského vzorom je okrem Ludovita Stdra aj Janko Kral pre jeho
socialno-revoluéni povahu: ,Krdl' sa stal zabudnutelnym aneporozumenym bdsnikom
i revoluénym podnecovatelom v tej miere, v akej pokolenie po prvom slovenskom povstani
,nerozumelo” revolucnej, najmd socidlno-revoluc¢nej povahe doby, ktord aj ich zrodila a dala
poZehnanie ich dejstvovaniu.“3 Novomesky mu dokonca venoval basnickua zbierku Romboid
avmnohych textoch sa knemu vracia ako k velkému viziondrovi, ktori sa postavil proti
utlacatelom aj za cenu viazenia. Janko Kral je pre Novomeského vel’ka in$piracia a inSpiracia aj
pre nadvaznost na pokrokové myslienky v dejindch narodnej kultiry. Novomesky piSe
o Kralovej socidlnej revolu¢nosti, ktord spravne videla tusvit slobody v protipanskom
a protistatkarskom odboji. 397 V nekrolégu Jankovi Jesenskému o riom piSe ako o osobnosti,
ktora s faklou slovenského a slovanského povedomia. Je buditelom minulého veku, ktory hrdo
a Cestne bojoval o autentické dedi¢stvo odkazu slovenskej minulosti. Oceliuje jeho odmietnutie
mnichovskej zmluvy, odmietnutie vojny s Polskom a participaciu na Slovenskom narodnom
povstani ako najcnostnejSom obhdjeni narodnych tradicii: ... a prisli roky dalsie a pohnutejsie,
nebezpecnejsie, cez ktoré vsak Janko Jesensky krdcal vzpriamene a takto krdcat’ nabddal
vsetkych, ktori s nim vyzndvali idedly ndroda, slovanstva, humanity, aj demokracie, nesfalsovanej
a nespotvorenej takymi ,Demokratmi’, akych ndm zvecnil v jedinecnej ironickej satire pod
rovnakym ndzvom.“398 Zo socialneho hladiska interpretuje aj diela Jona$a Zaborského -
ludia v Koctirkove su zli, pretoZe nad nimi ,bezohladne panuju zli, nestriedmi, oZralci, zaostali a
nendvistni. (majetnici velkostatku)“99 Novomesky pomerne casto reaguje na pokrytectvo
dobovej tlace a najma elity v nekrolégoch dobou nedocenenych autorov. V texte Necitané dielo
a pomnik zroku 1937, venujicemu sa odhaleniu pomnika Vladimirovi Royovi pripomina
pokrytectvo tych, ktori mu tento pomnik odhalili: , Td istd ndrodnd reprezentdcia, ktord bola -
nie svedkom, ale - pricinou Royovych krusnych dni v poslednych ¢asoch jeho Zivota. Ktord nie Ze si
Zivého Roya nevedela vdZit, ale znevaZzovala ho.“400 V ¢lanku Hesld vysvetluje rozpor v Royovom

391 NOVOMESKY, L. Hviezdoslav do vlastnictva nasich mysli . In. Zvizky a zdvdzky.Bratislava: Pravda.1972. 5.354
392 NOVOMESKY, L. Slovensky narodny myslitel. In Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.5.187
393 NOVOMESKY, L. Nova napli slovanskej myslienky. In. Zvizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.s. 208

394 NOVOMESKY, L. Duch tatrinsky... . In. Zvizky a zdvczky. Bratislava: Pravda. 1972.s. 218-223

395 NOVOMESKY, L. Nase dejiny ukazujii cestu dnesku. In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 238

396 NOVOMESKY, L. Zivy Janko Kral (1948). In. Zviizky a zdvzky.. Bratislava: Pravda. 1972.s. 299

397 NOVOMESKY, L. Odpoved’ diskutérom. In Manifesty a protesty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 250
398 NOVOMESKY, L. Pri rakve Janka Jesenského (1946). In. Zvizky a zdvizky.. Bratislava: Pravda. 1972.s. 114

399 NOVOMESKY, L. Slovenské kultirne problémy. In.Zvéizky a zdvdzky. Bratislava :Pravda. 1972.s. 279

400 NOVOMESKY, L. Nec¢itané dielo a pomnik. In Manifesty a protesty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s 306
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Zivote - rozpor medzi basnikom a vernym sluhom cirkvi i vlasti. Podla Novomeského sa aj pod
inSpirdciou E. A. Poea a anglickej literatiry (Royov pobyt v Anglicku) musel ,spreneverit’ sa
slovenskym pomerom aby mohol byt velkym a vzdcnym slovenskym bdsnikom.“401 Novomesky
ocenuje slovensky literarny casopis Vatra, jeho snahu preklentt generdciu mladsich aj starsich
autorov a taktiez fakt, Ze nedava priestor iba katolickym autorom. Oceniuje Smreka, Gaspara,
Hru$ovského, NiZtianského, Borinova, Urbana adodava: ,Zivot oravského sedliaka
pripttaného krodnej hrude zavse Milko U, no plati otiom to isté, ¢o ol Fritsovi. .. Poézia
vatristov, ako som uZ spomenul, nie je bilagovand dajakym novym smerom, je prostd, povedal by
som naivne mild. - Vynimam Vdmosov moderny postoj.“42 V recenzii na roman 30 striebornych
Novomesky oceiiuje Kvetoslava F. Urbanovica pre kritiku slovenskej malomestskej povahy
inteligencie ajej hrabivost, lakomost a honbu za majetkom.4%3 PiSe nekrolég zabudnutému
slovenskému basnikov ArnoStovi RaZovi,*%4 negativnu recenziu noviel zbierky Simrak,
Stefana Mihala,405 Svetlo v temnotdch, ktoré vydal Vavro Srobar pod pseudonymom Andrej
Bielik (kritika je dost ostra - Novomesky piSe o ,trdpnom literdrnom pokuse” 406 ako vyjadreni
cielu hlasistov a nepodarenom diele vrcholnej hlasistickej tvorby a venuje mu dokonca hned’
dva clanky). Odvolavajic sa na Heglov vyrok o hladani najobsiahlejsich pravd ducha ¢loveka
komentuje koncept nadrealistov (Je nds tento druh umenia, 1940) pri prilezitosti vydania
zbornika Sen a skutocnost. V texte Hesld hodnoti dobovu slovensku literatiru od odkazu
Vladimira Roya, cez polemiku medzi Niznanskym a Lukd¢om po zastanie sa diela Utaté ruky od
Rudolfa Fabryho, ktoré bolo vtej dobe atakované tradicionalistami, ktori odmietali
surrealizmus amodernd poéziu, ktorej prisudzovali znamku laviciarstva (konkrétne
Novomesky cituje Luda Ondrejova). V 60. rokoch pripomina Novomesky vyznamnost
konceptu davistov, kritizuje socialisticky realizmus, kult osobnosti a stalinizmus; piSe o
antifaSistickému odkaze SNP v tvorbe novych umelcov, Stidie o roku 1848, ktory sa snazi
svojskym spOsobom interpretovat’ a ospravedlilovat’ tak jednak pohnutky Englesa a Marxa pri
odsudeni Slovanov ako kontrarevolucionarov ajednak nemoznost vytvorenia socialistickej
revolucie v slovenskych podmienkach (tu oceniuje Janka Krala ako zjednotitela revolu¢nych sil
v Madarsku, ina Slovensku). V druhej polovici 60. rokov vzda hold odkazu Vladimira
Clementisa v clankoch O Clementisovych listoch zvdzenia, Este sme nesplatili dlh
a vrozsiahlom ¢lanku Myslitel’ a revoluciondr z roku 1967. Pri prileZitosti 70. rokov narodenia
Ivana Kraska venoval Novomesky bdasnikovi Specidlny prejav. 407  Novomeského rozhlad
v tvorbe a poznani slovenskych osobnosti kultiiry a predovsetkym literattry bol aj na zaklade
analyzy textov skutocne rozsiahly a zaslazil by si mozno samostatnu vedecku pracu.

401 NOVOMESKY, L. Hesla. In Manifesty a protesty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s 259

402 NOVOMESKY, L. Vatra, literarny a umelecky ¢asopis. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov

o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.s. 10

403, Vajansky nam dokonale osvetlil zdkulisie a Zivot desattisicovej vrstvy, Kukucin ndm v svojom diele priniesol kus
sedliackeho Zivota, ale zbliZit tieto dva paradoxné Zivoty - neZilo na um nikomu. KaZdé toto dielo predstavuje
samostatny celok. Tu prichddza Urbanovi¢ s novym romdnom, v ktorom uz zbliZuje tieto kontrasty.” (NOVOMESKY, L.
1924. Kvetoslav F. Urbanovic: , Tridsat’ striebornych.” In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kulttire
a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970. s. 12)

404 Zomrel, aby vSetci videli, Ze v radoch otrhanych postav nie st iba postavy, pre ktoré nemé dne$ny svet nic iné,
iba ak opovrhnutie. ..tvoja slza mdéZze oplodnit pédu hrobu, na ktorom vyrastie kvet, krasa. A kvet vyrasteny na
hrobe basnika stidruha Arnosta RaZza nezmeni tvoje ovzdusie, tvoja Stvrt nebude Cista a v okne ti nevyrastie ani
muskat ani lalia. A to by mrzlo basnika Arno$ta Raza.” (NOVOMESKY, L. Tuberkuléza. In Manifesty a protesty. Vyber
zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 29)

405 Stimrak zmietol pod ¢iernu zem, ale ocetiuje Mihalovi starsiu tvorbu: , Vykiipenie” vie putat Citatela, lebo Mihdl
mal viiom svojho majstra Tajovského. Ano, Tajovského ndmety, ba ijeho sloh je ovzdusim Mihdlovej tvorby
v novelkdch zo zajatia a z vojny. Celkove ,Stimrak” neznamend nijakil hodnotu, nijaky prinos. Novomesky mu vyc¢ita
prilint sentimentalitu, detski naivitu; na zaver este skritizuje autorove vyuZivanie rusizmov. (NOVOMESKY, L.
Stefan Mihal: ,Sumrak® In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 - 1937.
Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970. s. 18)

406 NOVOMESKY, L. 1938. Dieta je zdravé, len voda je $pinava. In Slovenské zvesti IiI., ¢. 10. (14.1.1938)

407 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu. I1. Zv.. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-8555-06-3,5.59
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I11. LACO NOVOMESKY AKO POVERENIK PRE SKOLSTVO A OSVETU V POVOJNOVEJ CSR

POLITICKA SITUACIA, INSTITUCIE A LEGISLATiVA V OBDOBI LUDOVO-DEMOKRATICKEHO ZRIADENIA

V obdobi Novomeského posobenia, tzv. ludovo-demokratického zriadenia*08 vlady
Narodnej fronty do roku 1948 apo tzv. Vitaznom februdri, kedy dali prezident Bene§ a
nekomunisticki ministri demisiu a bola nastolend nova vlada Narodnej fronty (zostavena
z vyhradne komunistickych poslancov so schvalenim prezidenta Benes$a, ktory v ziujme
zachovania mieru apredideniu obéianskej vojny podpisal komunisticki Ustavu 9. maja
adoplnil vlddu komunistami navrhnutymi poslancami); neexistovala4®® samostatnd funkcia
ministra kultiry pre Slovenski &ast Ceskoslovenska.410 Na zaklade KoSického vladneho
programu z 5. maja 1945 bol vytvoreny program narodnej a demokratickej revolicie v dohode
Narodnej fronty Cechov a Slovakov, uzatvorenej medzi prezidentom Edvardom Bene$om
a moskovskym vedenim KSC na &ele s Klementom Gottwaldom. 411 Sti¢astou tohto planu bolo
znarodnenie a skonfiSkovanie majetku kolaborantov a zosStatnenie klucovych odborov
priemyslu, potravinového priemyslu, bank a poistovni (do marca 1947 bolo znarodnenych
vySe 3000 podnikov, vratane bank, priemyslu - nad 50 zamestnancov, bani, poistovni, $kol,
filmovych studii a tak dalej).#12 To vSetko so stihlasom prezidenta E. BeneSa a potvrdenim cez
ustavné dekréty prezidenta republiky z Cias exilovej vlady, rehabilitované ustavnym zdkonom
€. 57/1946 Sb. z marca 1946 (tzv. BeneSové dekréty); vydanych bolo 143 dekrétov - narodna
sprava, rozdelenie akonfiskidcia pozemkového majetku Nemcov, Madarov, zradcov
a kolaborantov; potrestanie nacistickych zlo¢incov v Iudovych sudoch, dekrét o strate cesko-
slovenského obcianstva Nemcov a Madarov, dekrét o znarodneni bank, kl'icového priemyslu,
stikromnych poistovni (prijaté v roku 1945). Prvi vladu tvorila tzv. Narodna fronta Cechov
a Slovakov vychadzajtica z exilovej vlady - Ceskoslovenska socidlna demokracia, Demokraticka
strana, Komunisticki strana Ceskoslovenska,413 Komunistickd strana Slovenska,
Ceskoslovenskd strana narodne socialistickd, Ceskoslovenska strana ludovéa a nestranicki
ministri (mnohé ztychto stran sa po roku 1948 premenovali alebo zluéili s KSC). 0d 1.
septembra 1944 do roku 1960 existoval nirodny organ vladnej a vykonnej moci - Zbor

408 Termin ludova demokKracia je od samotného Dr. Benesa. Novomesky piSe: ,A do tretice najhlavnejsie.
Namiesto liberalistického kapitalizmu s jeho formdlnou politickou demokraciou urcuje vyvin v republike po druhej
svetovej vojne ludovd demokracia, ,demokracia nového typu, vyssieho typu“ ako dr. Benes nazval tiito liniu,
uplatriovanti na vsetkych poliach ndsho spolocenského Zivota. Ide o nové poriatie ticasti ludu na politickom Zivote,

a teda aj o jej novii organizdciu.” NOVOMESKY, L. 1974. Komunizmus v Slovenskej narodnej idei. In NOVY duch
NOVE] skoly. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo.1973,s. 51

409 Poslednym ministrom Iudovej osvety a $kolstva (v ramci Ceského tizemia pred oslobodenim) bol kolaborant
Protektoratu Cechy a Morava Emanuel Moravec v rokoch 42-45 (v roku 1945 spachal samovrazdu), a na tzemi
Slovenska to boli pred vojnou Anton Stefinek, Dr. Ivan Markovi¢, Dr. Milan HodZa a JuDr. Ivan Dérer. Malou
odbockou v dejinach bola Slovenska republika rad, ktora vznikla aj zanikla vlete 1919. Pocas vojnového
slovenského Statu kultire podliehalo Ministerstvo $kolstva a ndrodnej osvety, na ktorého vrchole stal spisovatel
a pedagég Jozef Sivak, odporca deportacie zidov, taktieZ odporca potlacenia SNP nemeckymi vojskami (na zaklade
toho aj podal demisiu) a zakladatel’ Slovenskej akadémie vied a ument.

410 Podla zadkonov st dostupné nasledujiice informacie: podla zakona 233/1948 Zb. sa meni nazov Ministerstva
informacii na ,Ministerstvo informacii a osvety"; nazov Ministerstva Skolstva a osvety na ,Ministerstvo $kolstva,
vied a umeni"”, ndzov Poverenictva informacif na ,Poverenictvo informacif a osvety", nazov Poverenictva Skolstva a
osvety na ,Poverenictvo Skolstva, vied a umeni". Podla zdkona § 1 dstavného zikona ¢ 47/1950 Sb. sa z
Poverenictva $kolstva, vied a umeni zriaduje sa Poverenictvo $kolstva a osvety, ktoré plni ulohy v odbore
poOsobnosti Ministerstva $kolstva a osvety. (zdroj http://www.zakonypreludi.sk/zz/1953-7). 12. decembra 1952
v désledku rozhodnutia UV KSC vznika Ministerstvo $kolstva, vied a umen.

411 KOL. Program revoluce. Ke vzniku KoSického viddniho programu. Praha : Svoboda, 1975. 316 s.

412 VEBER, V. Osudové tinorové dny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. 2008. ISBN 978-80-7106-941-6. s.122
413V tomto obdobi neexistovala legalna opozicia. Komunisticka strana KSC ziskala po vol'bach vdaka zasluhdm na
oslobodeni po volbach vroku 1946 az 40,17%, CSNS 23,36%, CSL 20,24% a predsedom vlady sa stal Klement
Gottwald. Na Slovensku vladol Slovenska ndrodna rada a Zbor poverencov. V slovenskych vol'bach ziskala KSS
30% a Demokratickd strana aZ 60%, napriek tejto presile bol vo funkcii zvoleny komunisticky politik Novomesky,
ktory ziskal podporu oboch stran.


http://www.zakonypreludi.sk/zz/1950-47#f4350486
http://www.zakonypreludi.sk/zz/1953-7
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poverenikov - ktory spolu so Slovenskou narodnou radou tvoril slovenské narodné organy na
tizemi Slovenska (predsedami boli Karol Smidke, neskdr Gustav Husak). Clenovia boli
generovani na zdklade vyznamnych zasluh v Slovenskom ndrodnom povstani. O tlohe
poverenictva Skolstva a osvety sa rozhodlo na konferencii v Turéianskom sv. Martine roku
1946: ,Rozhodnutia tejto konferencie st vodidlom pre kultirnu politiku Slovenska vébec, a to
nielen preto, Ze centrdlny stdtny orgdn, vykondvajici v naSej krajine kultirnu politiku
predovsetkym - Poverenictvo skolstva a osvety - je spravovany prislusnikom nasej strany, ale
hlavne preto, Ze u nds nebol vytyceny nijaky iny, pomerom a potrebdm Slovenska primerany
kulturnopoliticky program,” 414 hovori Novomesky v prejave Nasa kultirna revoliicia. Zbor
poverenikov bola v podstate slovenska vldda s obmedzenymi pravomocami (treba dodat, Ze
i$lo 0 asymetricky model vykonnej moci, nakol'ko v Cesku obdobny organ neexistoval a jeho
vplyv bol znac¢ne oslabeny tzv. tretou prazskou dohodou z 28. jina 1946, ¢o viedlo k
centralizacii). V roku 1960 prevzala kompetencie poverenictva SNR, ktora sa stala jednotnym
organom vladnym, zdkonodarnym a vykonnym.#15 Pre oblast kultiry existoval integrovany
kultirny vybor SNR, 416 zbor poverenikov a funkcia poverenika pre Skolstvo a osvetu.417
Novomesky posobil v rokoch 1945-1950, v piatom az desiatom Zbore poverencov.#18 Hlavnou

414 NOVOMESKY, L. Nasa kultdrna revolticia. In NOVY duch NOVEJ skoly. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo.1973 s. 87

415 Zbor poverenikov. In: Encyklopédia Slovenska VI. T - Z. 1. vyd. Bratislava : Veda, 1982. s. 543-544.

416 Umelecka a vedecka rada mala pravo podavat smerodajnii mienku o otazkach Slovenského vedeckého a
umeleckého Zivota; vykonavat vSestrannu starostlivost o povznesenie kultiirneho Zivota a rozvoj umeleckej
a vedeckej tvorby. Jej povinnostou bolo starat sa o zachovanie a uplatnenie umeleckych a vedeckych hodnét,
hajit' stavovské zaujmy v nej zdruZenych umelcov a vedcov a zastupovat ich pred verejnostou. Umeleckd a
vedecka rada mala 24 clenov (neskdr 48), na jej Cele boli dvaja predsedovia, 4 podpredsedovia, generalny
tajomnik a dvaja tajomnici tried. Organmi Umeleckej a vedeckej rady boli: predsednictvo, plénum, triedy a sekcie.
Vedecka trieda sa delila na tri sekcie: pre kultirne vedy, pre prirodné vedy a pre technické vedy. Umelecka trieda
sa clenila na 4 sekcie: pre literattiru, vytvarné umenie, hudobné umenie a divadlo a film. Z konkrétnych zasahov
prvého obdobia jej ¢innosti treba spomenit aj vydavanie kultiirno-politického dvojtyZdennika ,Kultdrny Zivot",
ktorého prvé Cislo vyslo 24.1.1946. 11. zjazd slovenskych vedcov a umelcov, ktory sa konal 27.X.-28.X.1946. Na
zjazde bolo zvolené nové vedenie na cele s A. Stefinkom a A. Bagarom. Generalnym tajomnikom sa stal M. Bakos.
Po februarovych udalostiach z iniciativy Umeleckej a vedeckej rady vznikol Ustredny akény vybor slovenskych
kultdrnych pracovnikov, v ktorom boli zastipené vSetky kultirne organizacie na Slovensku. V jeho ,Ohlase” sa
vyslovili slovenski kultirni ¢initelia k politickej situacii po februari 1948. Oficidlne Umelecka a vedecka rada
zanikla v jini 1953 stcasne s uzakonenim SAV. Napriek pomerne kratkej existencii vykonala Umelecka a vedecka
rada mnoho pozitivneho v slovenskom umeleckom a vedeckom Zivote (napr. Organizovanie narodnych slavnosti
na Devine, oslav storocnice Slovenského povstania 1848/49, navrhy na udelovanie cien kultirnym a vedeckym
pracovmkom orgamzovam vystav nakup umelecl_qgch diel navrh Umelecke] a_vedeckej rady na zalozem

v Bratislave, na zaloZenie $tatnych hudobnych ustavov, na zriadenie Slovenskej filharménie a reorganizéciu
Slovenskej hudobnej komory. Hudobna sekcia mala tcast i na organizovani hudobného Zivota - festivaly, koncerty,
Prazska jar, zaloZenie Dedinského divadla, organizovanie divadelnych zajazdov; napomadhala v prvom rade
vystavbe filmovych ateliérov v Bratislave a budovaniu zékladu slovenského filmu; vyjadrovala sa k honorovaniu
vedeckych prac, navrhovala ¢estné tituly pre vedeckych pracovnikov a pod.). Pisomnosti Umeleckej a vedeckej
rady poskytuji bohaté idaje k organizacii vedy a umeleckého Zivota. MoZno z nich ¢erpat material k sledovaniu
kultarnych a vedeckych stykov so zahrani¢im, k dejinAm umenia a architektudry, k dejindm literatiry, hudby, filmu,
divadla, Skolstva, prirodnych vied, k organizovaniu vedy a vedeckého vyskumu (zakladanie vedeckych dstavov), k
biografii vyznamnych vedeckych a umeleckych postav i k sledovaniu vztahu statne] spravy k vede a umeniu v
povojnovom obdobi http: hi

417 Zbor poverenikov, (ZP) bol \4 rokoch 194-4 az 1960 vykonny organ Slovenskej narodnej rady ako zdroja
zakonodarnej a vykonnej moci. Vytvoreny bol 1. septembra 1944 ako SNR na povstaleckom tuzemi Slovenska. Od
roku 1945 obnovil svoju ¢innost na Uzemi uZ oslobodenom a sidlil v KoSiciach a neskér v Bratislave. Prvy
povojnovy zbor (Siesty v poradi) nebol voleny, ale obsadeny zastupcami Demokratickej strany a Komunistickej
strany Slovenska. Novomesky bol sti¢astou uz piateho zboru po vystriedani pedagéga Ondrej Pavlika. Novomesky
sa stava po demisii kiiaza Jozefa Lukacovica zarovei aj poverenikom informacii od 24. februara 1948 v 8. Zbore
poverenikov. Vramci 10. Zboru poverenikov bol Novomesky poverencom do 5. médja, kedy bol odvolany na
zaklade obvinenia z burZodzneho nacionalizmu a vystriedal ho Ernest Sykora.

Zbor poverenikov zanikol prijatim Ustavného zakona o ¢eskoslovenskej federacii 143/1968 Sb.

418 KOL. aut..: Ceskoslovenské déjiny v datech. Praha : Svoboda, 1987. ISBN 80-7239-178-X. 5. 624-625



http://www.archiv.sav.sk/inventare/inventar.php?id=4&sig=uvod
https://cs.wikipedia.org/wiki/Speci%C3%A1ln%C3%AD:Zdroje_knih/807239178X
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pricinou Novomeského odstavenia vroku 1950 nebolo vykonStruované obvinenie
z burZoazneho nacionalizmu, ale vnutorny boj omoc vramci komunistickej strany -
zosadzovanie davistov a organizatorov SNP (Husak, Smidke, Novomesky, Okali, Clementis)
a do popredia sa dostavaji mena - Siroky, Novotny, Bacilek (Novomeského funkciu poverenika
Skolstva a osvety nahradil Ernest Sykora a funkciu poverenika informdacii Ondrej Pavlik
a neskor Karol Bacilek). Pi$e o tom aj Stanislav Smatlak:, Prakticky vsetci obvinenf patrili svojou
genézou do niekdajsich generdcii Dav, ktorého Cinnost' z 20. a 30. rokov bola dodatocne
podrobend falo$nej, nehistorickej a nemarxistickej dezinterpretdcii. Tym sa davistickd tradicia
ndsilne , neorganicky vylicila na niekol'ko najbliZsich rokov z praktickej a viditelnej pritomnosti
v procese formovania slovenskej kultiry. (Prirodzene na $kodu organickosti a kontinuity tohto
procesu).419 Smatlak v biografickej knihe zo 70. rokov otvorene pise o tom, Ze Novomesky bol
obvineny na zaklade falo$nych informacii, vykonstruovanych obvineni UV KSS a UV KSC z maja
1950, nespravnych rozhodnuti, ktoré poskodili stranu a zaujmy socializmu a taktiez fakt, Ze sa
strana ,obracala proti cestnym aoddanym pracovnikom strany a odvddzala pozornost od
skutocnych nepriatelov socializmu, proti skutocnému nacionalizmu, Sovinizmu a celému
ideologickému dedicstvu porazenej Ceskej a slovenskej burZodzie tak, ako to vyZadovala linia IX.
Zjazdu KSC.“420

Dokument Slovenského narodného muzea, ktory spisuje kultirne a umelecké institiicie na
Slovensku, obsahuje aj zoznam zaloZenych a obnovenych institticii v obdobi Novomeského
posobenia: Ndrodné divadlo Novd scéna, Hudobnd komora, Stdtne nakladatelstvo, MieSany zbor
bratislavského rozhlasu, Orchester Gustava Broma, vydavatelstva, spolkové organizacie - Klub
slovensky skladatelov, Matica slovenskd, druzstvo - Slovenské chrdmové druZstvo a dalsie.#21

Dokazom Novomeského génia aautority je aj to, Ze ludovo-demokratické, teda nie
socialistické alebo komunistické zriadenie (navySe s tym, Ze na Slovensku zvitazila
Demokraticka strana) postavilo do tejto vyznamnej funkcie komunistického politika (navyse sa
po volbach vroku 1946 zmocnil ministerského kresla pravnik, novindr a politik za
Ceskoslovenskii narodne-socialistickdi stranu, Jaroslav Stransky, ktory bol predtym ministrom
spravodlivosti a ndmestnik predsedu vlady; vystriedal Novomeského spolupracovnika Z.
Nejedlého). Karol Truchlik v suvislosti s Novomeského kultirnym konceptom a taktiez
pouzivanim terminu ,novd slovenskd Sskolskd politika“ odkazuje na programovy zjazd
kultirnych pracovnikov KSS vaprili 1946, ktory definoval kultirnu politiku slovenskych
komunistov, lifiacu sa od politiky Ceskej. Ministrom $kolstva vprvej povojnovej
Ceskoslovenskej vlade Zdénka Fierlingera sa stal vyznamny muzikol6g a literdrny historik,
Zdenék Nejedly. Nejedly je autorom ceského kultirneho konceptu komunistov (Komunisté,
dédici nejlepsich tradic ¢eského ndroda), ktory predniesol na Syndikate ceskych spisovatelov
vroku 1946 a podobne ako Novomesky pri postavach slovenskych narodnych dejin (Sttirovi,
Hviezdoslavovi, Kralovi, Fandlim a Jesenskom), Nejedly nadviazal na ¢eské nidrodné dejiny
- K. H. Machu, J.K. Tyla, B. Némcovej, A. Jiraska. Ak porovname slovensky a ¢esky kultirny
koncept, nachddzame tu urcité analégie skonceptom Ladislava Novomeského z hladiska
nadvaznosti na pokrokové tradicie minulosti (viac pozn.#22). Treba si vSak uvedomit, Ze ¢esky

419 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978. s. 129

420 SMATLAK, S. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978. s. 129

421BJiz$ie BUGALOVA, E. Hudobna institucie na Slovensku... [online]. In Hudobné institiicie na Slovensku. Zbornik
prispevkov z konferencie. Bratislava: SMA-SNM. Hudobné mizeum. 2012. [cit. 2016-03-03]. Dostupné na:

422 Zdenék Nejedly, autor konceptu kultiry ¢eskych komunistov napisal: ,najskvélejsi dobou ceského ndroda byla
lidovd, demokratickd a revolucni doba husitskd, adobou nejhlubsiho upadku protilidovd, aristokratickd
a protirevolucni doba pobélohorskd.”(s.12) Nejedly chape termin narodna kultira ako kultdru, opierajtcu sa o I'ud
a kultiiru, ktora vytryskla zludu. (s. 23) Cit podla NEJEDLY, Z. Za kulturu lidovou androdni. Praha: Statni
nakladatelstvi politické literatury. 1953.

Novomesky Nejedlého uznaval ako odbornika na husitské a predhusitské obdobie, kritické rozbory
amonografie o Smetanovi, Masarykovi ¢i Wagnerovi: ,Sme hrdi a Stastni, Ze sa k nasim myslienkam hldsi vedec
takych vynikajicich kvalit a osobnost’s takymi mnohostrannymi zdujmami a mnohostrannou c¢innostou.”
NOVOMESKY, L. 1970. Zdenék Nejedly. In Sldvnost’ istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s.28
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narod bol vporovnani so slovenskym v obrovskom historickom ,naskoku,” nakol'ko mal
vlastny jazyk, kultiru a taktieZ socidlne-emancipacnu a revolu¢nd tradiciu,*23 kym Slovaci o fiu
horlivo ahlavne neudspesne bojovali vcase hegemonickej nadvlddy Madarov anajma
v merudésmych rokoch s tym, Ze mestania a majetni stali na strane Madarov. Minister Nejedly
nepriamo ocenil Novomeského pracu na IX. zjazde KSC v roku 1949: ,v skolstve drzi Slovensko
statocne krok s ceskymi krajinami, hoci muselo a eSte aj dnes musi vela dohdriat’ a naprdvat
hriechy minulosti, a Ze v mnohych oblastiach kultiiry a vedy Slovensko Ceské krajiny nielen
dohdria, ale aj predbieha.“?* Nejedly s Novomeskym intenzivne spolupracoval, a napokon aj
zadkon o jednotnej Skole je vysledkom tejto spoluprice, ktori oddalovali najmi pravicové
strany av plnej miere sa realizoval aZ po roku 1948. Karol Truchlik pripomina, Ze kultirna
politika v Cechach bola odli$na, neZ na Slovensku: ,Je to pree rozdielnost’ politickej situdcie na
Slovensku a v Cechdch po oslobodeni. Komunistickd strana Slovenska mala vo svojej ¢innosti
relativnu samostatnost; preto tieZ vypracovala svoj kultirny program, ktory predniesla na zjazde
kultirnych pracovnikov KSS v aprili 1946.425

Pre doplnenie historického kontextu konca prvej etapy povojnovej CSR - v roku 1947 vznika
Kominforma, medzinarodna organizicia komunistickych stran, ktora nahradza Kominternu.
Na jeseft vznika aj vydavatelstvo Tatran, v Cechach sa otvaraji aj zimné $tadiény a taktieZ
Jandckova akademie miizickych uméni v Brne. Ziniciativy komunistov bola schvalena
milionarska dan, na pokrytie $kod, spésobenych v polnohospodarstve mimoriadnym suchom
v lete 1947 - zakon ¢. 183/1947 Sb. (o mimoriadnej jednorazovej davke a mimoriadnej davke
znadmernych prirastkov na majetku). Nekomunistické vlddne strany prekonavali krizu
vnutornu aj vonkajsiu - nakol'ko jednak nedokazali konkurovat' rasticej popularite a vplyvu
politiky komunistov (stranam taktieZ neprospelo zastavanie zaujmov statkarov, financ¢nikov a
oligarchov). Ministri demokratickych stran (okrem Jana Masaryka) podavaju demisiu
a Klement Gottwald bol povereny zostavenim novej vlady. Tento historicky moment vyustil
do tzv. Vitazného februdra 1948, ktory znamenal nendsilnt cestu ku vlade komunistickych
stran, ktora zaroven obisla s podporou prezidenta BeneSa volby.42¢ Podpora Gottwalda

423 Dopliiujlica poznadmka: Kym v Cesku od ¢&ias husitov prevlada liberalnejsi koncept Zivotného pristupu (krajina,
kde vladol Rudolf II., nevynimajic silny odpor protestantov v protihabsburgskych hnutiach v 17. storodi, ktory
skoncil prehrou na Bielej hore a Staromestkou exekticiou - popravou 27 ceskych panov vratane rodaka zo
Slovenska, Jana Jesénia aproti nespravodlivosti vzbureného Kkatolika KryStofa Haranta), vzdor proti sile
Kklerikalizmu - najma Spanielskeho katolicizmu, boj proti cirkevnej nespravodlivosti a boje za naboZensku
slobodu, taktiez silnejtici ateizmus. Na Slovensku bola situacia ina, mesStania nebojovali za socialnu spravodlivost
anebola tu vybudovani ani takito tradicia. Srevolu¢nou optikou ceskych dejin by boli dokonca niektoré
historické postavy nasej histérie vnimané ako krajne reakéné a stojace na strane regresu. Napriklad Matas Cak
Trenciansky - aj ked’ je vnimany ako osoba, ktora sa usilovala o emancipéciu Slovenska ako rovnopravneho celku
v Uhorsku, bol to zarovei ¢lovek volajuci po vojne, ktora sa stala zdrojom zbedacovania. Taktiez Matej Korvin sa
stal velkym bojovnikom proti bratrikom, nastupcov husitov (avSak v tej dobe ako vybojnych hnuti), aj ked ho na
druhej strane prvy ,husitsky“ kral’ ocenil pre myslienku zvizu eurépskych narodov. To je jeden z ilustrativnych
prikladov spornej interpretacie dejin tychto dvoch narodov, avSak podrobnejsie vyklady tychto realii nechajme
historikom. Podstatné vsak je, Ze Slovaci inklinovali v dejinach ovela viac ku katolicizmu a konzervativizmu, ¢o
sposobilo absenciu vzniku takej lavicovej scény, aka bola v Cechach a uréite aj vzostup krajného nacionalizmu
v Slovenskom State.

424 Protokol IX. zjazdu KSC. Praha 1949, s. 329

425 TRUCHLIK, K. Predslov. In NOVOMESKY, L. 1973.NOVY duch NOVEJ $koly. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel’stvo.1973 s.11

426 Historické interpretacie tejto udalosti st rozne, avSak za jedno z najaktudlnej$ich azaroveinl nestranne
otistenych od ideologickych vplyvov mozno povazovat spracovanie v ramci serialu Ceskej televizie - Ceské stoletf.
Autor Kosatik (novinar, publicista, autor literatiry faktu a spisovatel, autor knih o Janovi Masarykovi, Gottwaldovi
a Peroutkovi) o Gottwaldovi hovori: ,0n si stymi odporcami robil o chcel.. tym, Ze ich dostal na ulicu, tie
prevychované masy, ktoré prevoldvali hesld.. vitazstvo prislo tuplne netradicne, novy spdsob politického boja..
odporcovia na Cele so Zinklom, Rybkou.. zastali a nepochopili tento boj, hoc Gottwalda poznali (KOSATIK-
SEDLACEK (scenar), SEDLACEK, R. (rézia). LEKES-LUBOMIRSKY (produkcia). Ceské stoleti: Vsechnu moc Stalinovi
(1948). [Historicky serial]. Ceskd republika. Ceska televize. 2003. 75 min. Dostupné online:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10362011008-ceske-stoleti/21251212008-vsechnu-moc-lidu-stalinovi-
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prichddza aj na kultirnom poli: navstevuje ho Olbracht a Drda, s prehldsenim pracovnikov
kultirnej fronty - podporuju ich vedci aj umelci z ndrodnej socialistickej strany, spisovatelia
a herci.#2?” Novomesky v textoch z konca 40. rokov Gottwalda vnimal ako ¢loveka, ktory sa
z chudobného Moravana vypracoval na vel'kého prezidenta Ceskoslovenska. Oceriuje ho najma
pre inSpirdciu v pisani, pocas pdsobenia v Casopise Pravda chudoby - ,vytvoril pre naSe
prostredie Styl myslenia, metédu pristupu k nasim problémom... znakmi $tylu boli: jednoduchost,
prostota, zrozumitelnost' a presvedcivost.“428 Gottwalda vyzdvihuje aj ako bojovnika za
slovanstvo, Ceskoslovensko i Slovensko.429 Oceniuje aj to, Ze sa zastal Slovenského ndroda,
ktory v 1. CSR ,plundrovala a vykoristovala praZskd financnd oligarchia“430 ocefuje jeho novy
program strany v 1.CSR, ktory viedol k rozvoju priemyslu (zaslizil sa v boji proti odbuiravaniu
priemyslu na Slovensku zo strany Ciech), oddiZeniu rolnikov, zastavenie exekiicif a ocefiuje aj
jeho heslo ,chlieb a praca“ pre vSetkych. Iny pristup nachadzame v textoch zo 60. rokov, kedy
pod vplyvom vazenia a dosledkov socrealizmu Gottwalda vnima odlisne a pripomina, Ze jeho
kritiku a polemiku s nim zakddoval do verSov. Zaroven vSak uznava, ze kedysi (v ¢asoch, ked’
Novomeskému ponukol miesto v Pravde chudoby) zastaval rozumny nazor, Ze stranicka
inteligencia je potrebna. 431 Podobne ako dnes mnohi marxisticki teoretici vnimaji odliSne
mladého a starého M

arxa, tak isto Novomesky vnima odliSne mladého a starého Gottwalda. V intenciach jeho
podpory inteligencie hovori Novomesky o mladom Gottwaldovi ako ¢loveku, ktory ,dobre
vycitil nedostatok ndrodnej inteligencie, najmd jej mlddeZe, v slovenskom revolu¢nom hnuti.“ 432
Dodava, Ze Gottwaldov neskorsi pristup k davistom, ktorého sa sam stal obetou, nic¢
nemeni na jeho zasluhach v 20. rokoch (predovsetkym za to, Ze Gottwald daval priestor
mladym slovenskym autorom v Pravde chudoby a Spartaku).

Pozn. grafy od s.91 z Novomeského knih st uvedené iba ilustracne

3.1. NOVOMESKY V OBDOBI LUDOVE] DEMOKRACIE DO ROKU 1948

Hlavnymi zdrojmi pre ziskanie informacii o posobeni Ladislava Novomeského po roku 1945
su publikiacie Dva roky slobodnej skoly,*33 a Vychova socialistického pokolenia*3* a Zvizky
a zdvizky,*35 kde okrem iného autor bilancuje posobenie v lohe poverenika Skolstva a osvety
(pripadne neskor oznacCovaného ako poverenika vied a umenia)436 v Kultirnom vybore

1948/ (parafraza zrozhovoru uverejneného na oficidlnej stranke seridlu) Demokratické strany sa nevedeli
dohodnit aneboli schopné pontuknut alternativu - demisiu podali narodni socialisti, ludovci aj slovenski
demokrati. Gottwald zorganizoval lud z fabrik, zorganizoval manifestacie, pohotovost stranickeho aktivu
a poziadal Benes$a o prijatie demisie. Gottwald ako pragmaticky politik dosiahol, Ze cely revolu¢ny prevrat bol
prijaty vacSinou naroda; chybajiice kresla s vynimkou Jana Masaryka obsadil komunistami.

427 Pozri bliz$ie SOKOLOVSKY, E. (rézia). METEJKA, J. (scenar) LEKES-LUBOMIRSKY (produkcia), HOMUTA, J.
(dramaturgia). Gottwald. [Povodny televizny serial]. Ceska republika. Ceskoslovenska televize. 1986. 5x85 min, 60
min.

428 NOVOMESKY, L. Klement Gottwald na Slovensku In.Zvézky a zdvdzky Bratislava:Pravda.1972.s.184

429 NOVOMESKY, L. K pisacke o Devine (1947). In. Zvizky a zdviizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 212

430 NOVOMESKY, L. Prezident medzi nami (1949). In. Zviizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 381

431 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu.1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa.1992. ISBN 80-85557-06-3,5.398
432 NOVOMESKY, L. Spldtka vel'kého dlhu.1.zv. Bratislava: Nadacia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3,5.306
433 Novomesky sa tu zrejme z taktickych a raciondlnych dévodov vyhyba komunistickej rétorike a odvolava sa tu
najmd na muadre anevyhnutné praktické opatrenia pre dobro spolo¢nosti vramci ludovo-demokratického
zriadenia.

434 Publikacia Vychova socialistického pokolenia dokumentuje Novomeského prejavy ku zakladaniu novych §kol -
konkrétne pri slavnostnom otvarani materskej $koly v Senici nad Myjavou 2. jina 1946, Statnej mestianskej skoly
SNP v Batovanoch (15. februara 1948), slavnostnom otvoreni Pedagogickej fakulty Slovenskej univerzity
v Bratislave 7. decembra 1946, zakladani novych $kdl na tretom stupni (z prejavu na letnom kurze ucitelstva
v Banskej Bystrici 16. jula 1948), zakladani novych ucilist v KoSiciach a slavnostnom otvoreni Pobocky lekarskej
fakulty Slovenskej univerzity v KoSiciach v roku 1949.

435 Piaty zvizok publikovaného materialu Ladislava Novomeského z rokov 1945 az 1950.

436 PozdiSovki hrnciari, Filmovy $ot. In Tyzdeti vo filme 4/1950. 1 min. 56 sek. CSSR. 1950.
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Slovenskej Narodnej Rady 13. marca 1947.437 Ak chceme dalej mapovat Novomeského
poOsobenie a zasluhy vo funkcii poverenika, dal$imi zdrojmi st okrem literatiry aj filmové
dokumenty Slovenského filmového tustavu438 asamozrejme aj sikromnd koreSpondencia
publikovana v zbornikoch a monografiach. S. Smatlak pise, Ze Novomesky bol v rokoch 1945-
1950 vytrvalym bojovnikom v politickom zadpase, nakolko rezort pod Stranskeho vedenim
oddaloval novy zikon o Statnej ajednotnej Skole, ktory bol principidlnym krokom ku
demokratizacii Skolského systému: ,stdla za nim nielen autorita jeho osobnosti, ale i obraz
Slovenského ndrodného povstania, pretoZe kprvym zdkonodarnym aktom povstaleckej
Slovenskej ndrodnej rady (1944) patrilo zosStdtnenie skolstva a jeho definitivne vymanenie zo
zaostalych konfesiondlnych roztriestenosti.3% Pri citani Novomeského prejavov si treba
uvedomit, Ze jeho funkcia bola zloZitym realizovanim idei, ktoré zastaval od davistického
obdobia (¢ias 20. a 30. rokov) cez povstalecké aktivity aZ po organizovanie ilegalneho
protifasistického odboja a rozhovory s prezidentom BeneSom v ramci delegacie SNR v exilovej
vldde v Londyne (kde sa rozhodovalo obudicom usporiadani politickych pomerov
v povojnovom Ceskoslovensku spolu s nekomunistickymi predstavitelmi odboja). Do roku
1948 mu plné realizovanie progresivneho konceptu kultiury blokovali demokrati (blokovali
realizovanie KoSického vladneho programu), apo roku 1948 dogmatici socialistického
realizmu (vacSinou karieristi taziaci po moci), ktori nechceli ani pocut o
pokrokovej avantgarde ¢i syntéze vychodu a zdpadu. Stym suvisi aj trojaké vnimanie
Novomeského kulturnej politiky - jednak vychadzajice zkultirnej politiky slovenskych
komunistov z konferencie kultirnych pracovnikov KSS v Tur¢. Sv. Martine (dneSnom Martine)
z konca roku 1946, jednak zavantgardného konceptu kultury zcias DAVu ajednak ako
nadstranicke, vychadzajice z raciondlne zddévodnenych potrebnych krokov pre zaujmy
narodné, ale i zdujmy modernej spolo¢nosti.

437 Ladislav Novomesky patril vdaka zasluhdm v Slovenskom nirodnom povstani, aktivitich okolo Vianoc¢nej
dohody (ktorej bol signatdrom) a Gi¢asti na exilovej vlady v Londyne jednym z najvyznamnejSich povojnovych
politikov. Vroku 1945 sa stal ¢lenom Ustredného vyboru KSS, a bol zvoleny ako &len doc¢asného Ustredného
vyboru KSC; IX. Zjazd KSC ho potvrdil v tejto funkcii. V rokoch 1945 aZ 1946 bol ¢lenom zikonodarného zboru
Prozatimni narodni shromazdéni za KSS (zdroj: http://www.psp.cz/eknih/1945pns/rejstrik/jmenny/n.htm )
a parlamentnych vol'bach 1946 sa stal poslancom Ustavodarného Narodného zhromazdenia za KSS (slub vykonal
28.10. 1945 a jeho vol'ba bola verifikovana 15.1.1946). Po vol'bach Narodného zhromazdenia roku 1948 sa stal
poslancom za KSS (zvoleny v kraji Trnava, zdroj: http://www.psp.cz/eknih/1948ns/rejstrik/jmenny/n.htm).
Vroku 1951 rezignoval na poslanecky post a nahradil ho Alexander Dubcek. Novomesky bol zarovei povojnovym
predsedom Matice Slovenskej.

438 Tu sa nachadza 62 zaznamov pod heslom Laco Novomesky a 74 pod heslom Ladislav Novomesky najma z
filmovych tyZdennikov a kratkych filmovych dokumentov ako Tyzdeti vo filme, Ceskoslovensky tyzdeti vo filme a
KinoZurnal. Dozvedame sa tak cez existenciu kratkych filmovych Sotov o pritomnosti Novomeského pri takmer
véetkych vyznamnych kultirnych a umeleckych podujati CSR (ako priklady by sa dali uviest dokumenty o vyro&i
vSeslovanského zjazdu na Devine, vystave o SNP, vystave britského umenia v Bratislave, vyro¢i Hviezdoslava,
zjazde Matice Slovenskej v Rimavskej Sobote roku 1946, stého vyrocia vytvarného umenia na Slovensku v roku
1948, udelovani Statnych cien umelcom v roku 1949, zaciatku skolského roku 49/50, otvoreni novych vysokych
$kol, konferencii zamestnancov umeleckej a kultiirnej sluzby v roku 1949 a nekrolégoch vyznamnych osobnosti
ako Andrej Bagar, Peter Jilemnicky, knaz Dr. Karol Kmetka). V archive si k dispozicii aj reportaze tykajice sa
priamo Laca Novomeského: Laco Novomesky 60-ro¢ny (Tyzden vo filme 1/1965, pozn. dalej iba T.v.f.), Profily -
Narodny umelec Laco Novomesky (uvedené iba v databaze CSFD, 1967), Clovek z davu (dokumentirna
monografia, rézia Sinko, E., 1970), L. N. sa dozil koncom decembra 70-tich rokov (T.v.f. 51/1974), Ladislav
Novomesky (Kinozurnal, 85), Laco Novomesky, basnik, publicista a politik (dokumentarny film, r. Lembovi¢
1.,1986), Venované pamiatke nar. umelca L. Novomeského (T. v. f. 38/76) (viac v prilohe - filmografia). Novomesky
je taktieZ spominany v kratkych dokumentoch o vyznamnych historickych okamihoch ¢eskoslovenskych dejin -
$pecialne SNP, Viano¢nej dohode a budovani $tatu po roku 1945 a mnohych dalsich témach. Tieto dokumenty st
cennymi prispevkami do autentického spracovania dal$ich dejinnych poznatkov.

439 SMATLAK, S. 1978. Ladislav Novomesky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1978.s. 119
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3.1.1. KULTURA PRE SIROKE VRSTVY V PRAXI

Ulohou poverenictva $kolstva a osvety, na ktorého ¢ele stal Ladislav Novomesky, bola
duchovna aideova premena spolocnosti, prevychova pedagégov, vychova mladeze,
odstranenie Klerikalnej a faSistickej vychovy a taktiez politické riadenie $kolskej praxe.
Kultiru, umenie avedu Novomesky vnima prisne v podmienkach spolocenskej uZito¢nosti
s popieranim jej elitarskej uzavretosti: LUroveri knih, obrazov, divadiel, koncertov i intenzita
vedeckej ¢innosti nebudil nikdy nezdvislé od okruhu publika a od vysky jeho zdujmu o tvorivi
prdcu umelcov a vedcov.**0 Novomesky dodava, Ze zobavy straty svojej funkcie vtedajsSia
inteligencia (v rokoch 1945-1950) podporovala dogmu nepotrebnosti vzdelanosti pre
rol'nikov, robotnikov a pod. - upozornuje teda na to, aby zmizli nielen vonkajsie vplyvy, ale aj
vnutorné kastovnicke povySenosti slovenskej inteligencie. V procese kultirneho vyvoja je
preto dolezité nasmerovat’ spolo¢nost od malo kultirneho alebo nekultirneho stavu ku stavu
kultirnemu: ,Nie je délezité, aby nds inteligent svojim chovanim, vyzorom a konecne
i vedomostami sa Iisil od pospolitého cloveka. Ale aby mu bol tymito vlastnostami vzorom a aby
mu vzorom mohol byt, musi sa nevyhnutne zZit' s celym svetom nasej spolocnosti tak, aby si jej
déveru ziskal. .. Mdme jedinu generdlnu tlohu spolocni pre vsetkych na poli politickom,
kultiirnom, hospoddrskom, socidlnom i kultirnom, ato je obnova, vystavba a prestavba
slovenského ndrodného Zivota, o je jedinou cestou k upevneniu pozicii, ktoré dnes slovensky
ndrod v Ceskoslovensku a slovanskom ndrode md.*1 Novomesky si v§ima odli$nosti
v moznostiach a kultirnych potrebach v meste, na vidieku, ¢i priemyselnych centrach. V sprave
su taktiez kritické hodnotenia nedostatku vzdelania a silnej Gnavy zo snahy o dosiahnutie
kultirnej a civilizatnej vyspelosti s porevolu¢nym cielom vyrovnat rozdiely s odvolanim sa na
Viano¢nti dohodu zroku 1943 ozmysle obnovenia Ceskoslovenska aposlania republiky
(prenasanie a prehlbovanie demokracie s cielom ddstojného Zivota) - podla Novomeského boli
stdle nedostatky v poznatkoch z literattiry, pomalé zmdhanie sa filmovej projekcie (,mdme
obrovské mnoZstvo ludi, ktori este neboli v kine" 442) ¢i regresivne prvky vo vysokoSkolskom
vzdelavani (,kde po starom uci gazda primitivnym vedomostiam“443). Za najdolezitejsi zdroj
revolucnej kultirnej zmeny, prerodu spolocnosti, povazuje Ladislav Novomesky primarne
Skolstvo - publikidcia Dva roky slobodnej skoly obsahuje podrobné Statistiky predskolskej
vychovy, narodného Skolstva, vyvoja strednych $kol a ucitelskych akadémii, odborného
Skolstva, vysokého Skolstva, ustavov pre defektni mladez, ukrajinského aruského Skolstva,
pedagogicko-didaktickej ¢innosti, personalnych problémov, umiestnenia $kol, navratené kraje
Slovensku - zjednotenie narodného Zivota, presidlené Studentstvo, socidlna starostlivost
o Studujicu mladez a $kolsky zakon.

3.1.2.JEDNOTNA SKOLA

Jozef Duri$ v stvislosti s konceptom Jednotnej $koly v roku 1985 napisal: ,Zrovnoprdvnit’
pristup ku vzdelaniu, umoznit ziskanie vedomosti vSetkym, rozsirenie vzdelanosti do Sirky, to bolo
vel'ké, uslachtilé poslanie, ktorému (NovomesKy, pozn. aut.) venoval na useku Skolstva a kultiry
vela tsilia, ¢asu a energie.**4 Sirenie kultiry k ¢o naj$ir$im vrstvam realizoval Novomesky
do maximalnej miery, aké mu mozZnosti, pravomoci a dobovy kontext dovolil. Novomesky

vnima v narodno-obrodzovacom procese kltic¢ovu napriklad aj tilohu $kolok. Pri otvoreni novej
Materskej $koly v Senici, 2. jina 1946 Novomesky hovori o oceniovani ¢inov (ako konkrétne

440 NOVOMESKY, L. 1949. Wchova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 23

441 NOVOMESKY, L. 1949. Na prahu nového Zivota. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 123-128

442 NOVOMESKY, L. 1947. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika Skolstva a osvety, v
Kultiirnom vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 4

+43 NOVOMESKY, L. 1947. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v
Kultiirnom vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 4

#44 DURIS, ].1985. Ladislav Novomesky: bojovnik za demokratizaciu kultiry In. Pedagogika 2 /1985, Praha:UK
PedF, 1985, s5.183
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otvorenie novej materskej Skoly) smerujtcich ku obnoveniu a rozvinutiu normalneho Zivota -
ako prejav vlastenectva a obrodenia narodného, socidlneho ¢i naboZenského; ako ocenenie
moznosti naplnit odkaz povstania z roku 1944. Novomesky priznava, Ze v Case prvej republiky
inStitit materskych $kol nemal spravnu narodnt, demokraticki a socidlnu tradiciu, pretoZe
boli dedicom madarskych detskych opatrovni, ktoré budovali odnaroditovaci a madarizacny
aparat. Pripomina, Ze ich cielom je zaistit opateru detom, ktorych rodicia sa im z pracovnych
povinnosti nemdzu venovat; jasle ako institdcia spolu-pomoci rodi¢om v opatere s cielom
navyknutia deti pre ,podmienky civilizovaného a kultirneho Zivota.“4*S Pripomina, Ze do
oslobodenia bolo na Slovensku len vySe 200 detskych opatrovni as vyucovacim jazykom
nemeckym a madarskym, ktoré vydrziavali spolky, obce, sikromné firmy a rehole. Po
oslobodeni sa pocet ustanovizni zdvojnasobil a s vyucovacim jazykom slovenskym. Sucastou
Novomeského planu bolo vybudovat hustu siet ustanovizni predskolskej vychovy, pricom by
sa do tohto planu malo aktivne zapojit obcianstvo tak, ako to bolo v pripade otvorenia
materskej $koly v jeho rodnej Senici: ,Stdt sme my, tu vsetci, jeden kazdy. Stdt nie je vysokd
a vSemohtica vrchnost' v Bratislave alebo v Prahe. ... Z tohto hladiska si osobitne treba ocenit’
stikromnu, obCiansku pomoc pri zriadeni tejto materskej skoly.” 446 V narodnom-postatnenom
Skolstve vidi Novomesky vychodisko pre rozsirenie vzdelavacich mozZnosti pre slovensku
mladez. Prakticky dosah postatnenia spocival aj v zniZeni poctu a roztrieStenosti prevysujicich
$kol pre hospodarnost’ a organizaciu Skolstva (Novomesky spomina Zivorenie vysokého poctu
skol, ktoré boli rozdelené na katolicke, evanjelické, zZidovské a obecné pred postatnenim; po
zmene sa zintegrovali do jednej Skoly pattriednej l'udovej Skoly a prvé triedy mestiackej skoly),
integraciu azvySenie kvality (zniZenie o 14%, 617 §kol, ktoré sa ukazovali zbytocné).
Vysledkom procesu boli viactriedne Skoly, vysSia organizacnd uroven a odstranenie
diskriminacie na zaklade naboZenskej prislu$nosti Ziakov podla zakona & 308/40 SI. z.). Skoly
boli pred postatnenim v zlom hospodarskom stave (,,systém skolstva pred postdtnenim doslova
konzervoval socidlnu biedu“447): podla tabuliek boli udrzatel'mi roztrieStenych $kol - $tat, obec,
rim-kat, grkat.,, evanj.,, evanj.ref, spol. ev. aref, ev. av. spol. r-k a grk, sikromné a Zidovské
Skoly (dokopy 4297 v roku 1937, pred reorganizaciou 3041 a po reorganizacii v roku 1940 z.
308/40 SI. z. 2917 a po postatneni v roku 1946, 3693 - stav z 31. jula 1946). Zmahat' sa pomaly
zacalo aj mestiacke Skolstvo - Novomesky pripomina, Ze 55% Skolopovinnej mladeze
ukoncujticej 5. ro¢nik lTudovej Skoly, pokracovalo vo vyucbe, len 38% malo mozZnost
navstevovat $kolu mestiansku alen 7% pokracovalo na nizSiu strednu $kolu. Pri¢inu vnima
Novomesky ako dosledok zaostalosti neStatneho Skolstva vo vojnovom obdobi (zdroven sa
obava restitlicie) a pripomina potrebu vzdelanych rolnikov, kvalifikovanych robotnikov,
Skolenych remeselnikov a zivnostnikov: ,Ak niekto chce este i dnes diskutovat’ o tom, ¢i u nds md
byt skola stdtna alebo nestdtna, skor neZ vyslovi svoje rozhodnutie, nech si uvedomi, Ze sticasne
odpovedd na otdzku, ¢i chceme mat’ z rozhodujiicej vicsiny ndsho ndroda zaostalych Zobrdkov
alebo osvietenych ludi, hmotne sa vzmdhajticich svojou zdatnostou a odbornou vzdelanostou.”448
Novomesky pripomina, Ze zriadovanie mesStiackych $kol aich povinnd navsteva je
v ideologickom rozpore s hmotnymi zaujmami cirkevnych a sikromnych zriadovatelov $kol,
ktoré cituje z publikicie Ministerstva Skolstva a ndrodnej osvety Slovenského Statu a tvrdenie
o Ziadostiach rodicov proti mestiackym Skoldm povazuje za klamstvo. Poverenik pre Skolstvo
a osvetu pripomina pravo mladeze na vzdelavanie a nespocetné mnozstvo Ziadosti od rodicov,
prosiacich o vybudovanie mestiackych $kol. 7. decembra 1946 sa Novomesky zucastnil

445 NOVOMESKY, L. 1949. Pri novej materskej §kole. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢lanky
o Skolstve, ucitel'stve a mladezi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 127

446 NOVOMESKY, L. 1949. Pri novej materskej $kole. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢lanky
o $kolstve, ucitel'stve a mladezi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 12

+47 NOVOMESKY, L. 1947. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v
Kultiirnom vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 18

+48 NOVOMESKY, L. 1947. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v
Kultiirnom vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 20
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slavnostného otvorenia Pedagogickej fakulty Slovenskej univerzity. Pripomina zavislost
urovne vzdelania a kultirneho Zivota od hospodarskych moZnosti socidlneho rozvoja
obyvatelov a naopak. Pripomina temné ¢asy monarchie a diletantstva v ucitelskom prostredi.
V Gsili odstrafiovat nerovnomernost arozdielnost na kultirnom poli sa odvoldva na tézu
prezidenta Benes$a o ,socializujucej demokracii.“ Cielom je kazdu $kolu odovzdat do ruk
odbornikom avzdelanym akademikom. Za ciel povaZzuje rozsirit Skolski dochddzku na 9
rokov, vytvaranie novych postupov pedagogickej prace, nové vedecké vyucovacie metddy
vyplyvajice z pedagogicko-psychologickych, biologickych a socidlnych poznatkov vedeckych
ustavov. Ucitel' ma byt ,nositelom opravidivej ndrodnej kultury a vzdelanosti, pevnou kostrou
osvetovej cinnosti, pokroku" 449 v novej spolo¢nosti podla Novomeského. Ucitel ma byt zaroven
vedeckym vyslancom svojej fakulty, musi ovladat zaklady vied a ma za ciel odovzdavat vedu
akulturu Sirokym ludovym vrstvdm. V prejave sa hrdo odvoldva, Ze patrime k narodu
Komenského, napliianie sto ro¢nej vizie Ludovita Stiira o povinnosti oddavat’ sa rozli¢nym
zamestnaniam a Karla Havli¢ka, ktory Ziadal pre ucitelov rovnocenné vzdelanie s ostatnou
vysokoskolskou inteligenciou; taktiez spomina T. G. Masaryka ako ideovy zdroj, z ktorého
vyrastla koncepcia ministra Dr. Z. Nejedlého a dekana Dr. 0. Chlupu. Novomesky oceiuje
vplyv Ceskej inteligencie po roku 1918: ,slovenskd skola méZe dakovat’ i pric¢ineniu a obetavosti
Ceského ucitela, pésobiaceho u nds v tych casoch. ... Je zrejmé, Ze nase blizke a tesné suZitie
s Ceskym ndrodom, nech sa jeho formy akokolvek menia, je pre nds neprestajne uZitocné. 50

STATISTICKE DOKUMENTY K CINNOSTI NOVOMESKEHO DO ROKU 1949:
JEDNOTNA SKOLA

Vysledkom bolo zriadenie 98 novych mestiackych $kél (spolu 314 s 2010 triedami a 81 tisic
detmi), zvySenie poctu Ziakov zostavajucich na I'udovych skolach na 32,5%, narast na 32,5%
Skolopovinnej mladeZe na meStiacke a 10% na stredné Skoly. Cielom Novomeského kultirno-
vzdeldvacej politiky (nakolko poukazuje na fakt, Ze je vtomto obdobi tretine mladeze
odopreté vzdeldvanie na mestiackych Skolach) je ,poskytniit vsetkej slovenskej mlddeZi v rdmci
skolopovinnosti vzdelanie aspori na urovni dne$nych mestianskych $k6L“ 451 Organizécia
strednych $kol a ucitelskych akadémii sa vyrazne nemenila, pocet $kol vtomto obdobi je 59
(Novomesky bilancuje organizaéné zmeny v Galante, Novych Zamkoch a Suranoch), stav
Ziactva vzrastol o 16,4%. Odborné Skolstvo zahfna rozsirovanie $kol pre potreby priemyslu
a obchodné ucilistia - Ziactvo vzrastlo od roku 1944 z cca. vySe 18 tisic na 25 tisic v sk. roku
1946/1947 (tabulka prehladu druhov typov §kol uvadza strojnicke, majstrovské,
elektrotechnické, stavitelské, chemické, banské, drevarske, cvicné dielne, Skoly umeleckych
remesiel apripomina vznik novych 8$kdél po oslobodeni - elektrotechnické, celuldzo-
papiernické a textilné, hotelové a ¢asnicko-kucharske, strojnicke, Skola umeleckych remesiel
(BA) a obchodné akadémie, obchodné S$koly - sviziou premenit ich zobchodnych na
druzstevné; vizia je taktiez vznik Skoly dopravnej a novych $kol Zenskych a vystavby novych
budov, ktorych bolo vtej dobe nedostatok). Novomesky si uvedomuje, Ze krajina trpi
nedostatkom odborne kvalifikovanych sil, a Ze ide o dlhodoby proces, ktory je prili§ pomaly;
zaroven pripomina ndarast zaujmu o priemyselné Skoly. Vramci vysokého S$kolstva
Novomesky spomina tri $koly pred oslobodenim - Slovenska univerzita, Slovenska vysoka
Skola technickd asikromna Slovenska vysoka sSkola obchodna. Po oslobodeni nastali na
zaklade nariadenia SNR ¢. 48/46 zmeny: otvorenie koSickej vysokej Skoly lesnicko-
polnohospodarskej (Novomesky spomina usilie ziskat pre Skolu podnik pre spracovanie
dreva; pripomina pocet 503 posluchacov z prvého zapisu), otvorenie Pedagogickej fakulty na

449 NOVOMESKY, L. 1949. Vysokoskolské vzdelanie pre uéitelstvo. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy
a Cldanky o Skolstve, ucitelstve a mladeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 159

450 NOVOMESKY, L. 1949. Vysokoskolské vzdelanie pre uéitelstvo. In Vichova socialistického pokolenia. Prejavy
a Cldanky o Skolstve, ucitelstve a mladeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 161

451 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej $koly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 20
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Slovenskej univerzite (aj s i¢elom doskolovacich kurzov pre ucitelov v Nitre, Bratislave, Ziline,
SpiSskej Novej Vsi, KoSiciach, Nitre, Lu¢enci; prihlasilo sa 3000 ucitelov); posStatnenie Vysokej
Skoly obchodnej v Bratislave; integrovanie Evanjelicko-bohosloveckej a Katolicko-
bohosloveckej fakulty nariadenim 88/1945 Sb. N. SNR do po6vodnej organizacnej Struktiry
Slovenskej univerzity; organizacny Statat pre Slovenskil vysokd Skolu technicku
anovoutvorenymi oddeleniami architektiry a pozemného stavitelstva. Stav posluchacov
rapidne vzrastol: v §k. roku 1937/38 to bolo na Slovenskej univerzite 2341, ostatnych Skolach
2471; vsk. roku 1946/47 na Slovenskej univerzite 4376 posluchdcov a 8121 na ostatnych
Skolach. Novomesky hovori aj o probléme potrieb spolo¢nosti nezodpovedajicemu vyberu
predmetov mlddeZe, ktory sa postupne zacina rieSit.452 Pripomina budovanie botanickej
zahrady v Slavicom udoli, prevzatie Tesarskych Mlynian a zriadenie botanického muzea
a Studovne na tom istom mieste. V dalSej kapitole sa zaobera $kolami pre defektni mladez
(dnes Specialne skoly) a pripomina, Ze ucelom tychto $kol (20 Specidlnych $kol s 1756 detmi)
je aj uloha socidlno-Skolskej politiky v moZnostiach telesnych a duSevnych schopnosti. Zlepsit
stav na tomto poli povazuje Novomesky za ludskd a mravnu povinnost' ,,aby sme im chovancom
nahradili to, ¢o im nemilosrdne olupila priroda alebo nedokonalosti spolocenskej opatery’, 453
taktiez reflektuje zaujem ucitelov o Specidlne Skolstvo. V intencidch kapitoly o ukrajinskom
aruskom Skolstve (najma na vychodnom Slovensku) nadviazuje Novomesky na svoj koncept
slovanskej vzajomnosti apripomina, Ze Slovensko je pre Ukrajincov a Rusov domovom;
pripomina nedostatok kvalifikovanych ucitelov, ako dosledok zanedbavania ukrajinského
aruského skolstva v minulosti. Pripomina tiez, Ze z 215 zni¢enych budov sa opravili budovy
pre 39 skol, opravovalo sa 81 $kdl, pricom dvojroc¢nica predpoklada opravu a vystavanie 94
Skol (stavu ostatnych $kol sa venuje Novomesky v samostatnej kapitole a bilancuje 70%
vojnou poskodenych budov; opravilo sa 457 ludovych, 41 meStiackych $kol; pripomina
nedostatok budov). Analyzuje aj konkrétne pedagogicko-didaktické opatrenia v Skolstve -
zavedenie rustiny ako povinného vyucovacieho predmetu (s tym nadvazujtce pripravenie 600
ucitelov a profesorov) namiesto nemciny, nduka o hospodarstve, nduka o domadcnosti
a umeleckd vychova. Ako Zivé jazyky sa presadili anglic¢tina (14,15%), franctzstina (74,70%),
nemcina (13,3%). Pre ludové sSkoly vysli ulebnice citanky, Slabikare, poctovnica (pre
pretaZenost tlaciarne sa vydanie oneskorilo), gramatiky; pri mestiackych Skoladch bol toho
¢asu nedostatok ucebnic (¢o sa malo oSetrit novym zdkonom); pre gymnazié a stredné skoly
bolo vtom case schvdlenych 7 schvalenych avydanych ucebnych pomocok, 9 ucebnic
a pripravovalo sa 5 u¢ebnic. Na kniZznom trhu vydali Stdtne nakladatelstvo, Matica slovenské,
Mlady Zivot aSlniecko sériu hodnotnych knih pre mladdez Novomesky reflektuje stale
persondlne problémy, chybajucich 1200 kvalifikovanych ucitelov a 1100 ucitelov s odbornou
skuskou (najvacsie nedostatky pre II. a Ill. odbor - prirodoved. a mat-technicky); nedostatok
profesorov deskriptivnej geometrie (iba 26 na 59 gymnazidch). Venuje sa aj platovym
otdzkam, novému platovému zakonu, sluZzobnym priplatkom a ddstojnému postaveniu
ucitela/profesora (nakolko vojnovy rezim sposobil diskriminaciu ucitelov), udelovaniu
platenych Studijnych dovoleniek a taktieZ podporu odbornym asistentom. Socialny rozmer
rozsiruje aj pre mladez - na Stipendid bolo uhradenych 54,3 mil. K¢s a na $kolskd zdravotnui
sluzbu 12 mil. Kés (od Poverenictva zdravotnictva) - na porovnanie to bolo v roku 1944 4,3
mil. a v roku 1939 dokonca iba 1,9 mil. Vysokoskolské Stipendia predstavovali v roku 1944
3310000, v roku 1946 vyse 18 mil. a 1947 uz 21 miliénov; stredoskolské z 1.mil v roku 1944
cez 3,8 mil. vroku 1946 na vySe 17 mil. v roku 1947.45¢ Boli zavedené internatne zlavy, lacné
stravovanie, socialne a zdravotné podpory (u stredoskoldkov v sume 800 K¢s a vysokoskolakov

452 NOVOMESKY, L. Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949

453 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika $kolstva a osvety, v Kultiirnom vybore SNR 13. marca
1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 38

454 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v Kultiirnom vybore SNR 13.
marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 55
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1000-1500 K¢&s). Na Statne internaty sa vynaloZilo 41,9 mil. K¢s a na socidlne a zdravotnicke
potreby 40,7 mil. Kés. Poverenik pre Skolstvo a osvetu prehlasuje:
»,Bezpecne sa bliZime kstavu, v ktorom uZ nebude existovat’ typ Studenta predpoludnim
navstevujiiceho skolu, popoludni ddvajticeho kondicie, po veleroch eSte nejaké inak zdrobky si
zhdnajiceho a v noci studujiiceho. Cielom a zmyslom nasej socidlnej politiky na poli starostlivosti
o Studujiicu mlddeZ je, aby sme jednak umoZnili nadanej mlddeZi Stidium bez ohladu na socidlne
postavenie rodicov a potom plynulé a disciplinované plnenie povinnosti, ktoré od Studenta $kola
poZaduje a tym spésobom viasné prepistanie odborne zdatnej a vzdelanej inteligencie najmd pre
tie tiseky ndsho verejného Zivota, kde ich nedostatok tak tazko pocitujeme.”455

Vroku 1947 udelili 54 milidbnov na socialnu starostlivost’ (v porovnani s rokom 1939 -
1100 000 K¢s), na vystavbu internatov 71 %2 mil. K¢s, Skolska zdravotna sluzba ziskala 12 mil.
- Cize dokopy 138 milidnova investicia K¢s do socidlneho programu skolstva.456 Novomesky
tieZ pripomina pomery preverovania ucitelov na zaklade nariadenia SNR ¢. 99/45 § 8, ods. 3.,
(preverenych bolo 14 734 Tudi z ¢oho sa sankcie uplatnili iba na 6,55%, tzn. 963 pracovnikov
ato vo forme preloZenia, zniZenia platu) a z toho iba 0,56 bolo prepustenych bez narokov.
Uéast’ na Slovenskom narodnom povstani bola honorovana pre stovky uéitelov. Novomesky sa
venuje samostatne aj stavu KniZnice Slovenskej univerzity a nevyhovujiicim podmienkam jej
budovy s potrebou vybudovania novej budovy. V tom obdobi (1947) sa stavalo 93 ludovych
skol a 18 mestianskych, 134 Skolskych zariadeni umiestnenych do skonfiSkovanych
Slachtickych kastielov; v plane je vybudovanie 10 modernych skolskych budov. V roku 1946 sa
vyplatilo 164 mil. K¢s pre vecné potreby narodnych $kol, ¢im sa odbremenili naklady obci. Po
vojne sa realizovalo postatnenie Skolskych internatov (13 existujucich Statnych +
znarodnenych 18 stredoskol.+ 4 vysokoskolské internaty; v tom case ich navstevovalo 2410
vysokoskoldkov a 3516 stredoskoldkov), ktoré sa nasledne rekonstruovali s nakladmi 29,8. mil.
Kés. V zavere knihy Dva roky slobodnej $koly Novomesky pripomina nesmierny vyznam
povinnej Skolskej dochadzky (vnima ho dokonca triedne - ,pdni z I. poschodia ohrtiovali nos
nad myslienkou, Ze by ich synéek mal chodit do tej samej Skoly, do ktorej md chodit’ i dieta
domovnikovo® 457), 15. rok dietata ako klticovy pri rozhodovani medzi remeslom, fabrikou
a polnohospodarstvom. Novomesky ako marxista uvadza, Ze jeho cielom je odstranit prekazky,
ktoré vytvorili nesocidlne Skolské systémy a umozZnit moZnost Studovat vSetkym - ,je to
rozumné a socidlne stanovisko.”458

3.1.3. OSVETOVA CINNOST

V roku 1945 bol prijaty zakon, dekrét prezidenta republiky o osvetovej ¢innosti 130/1945 Sb,
ktorého vysledky bilancuje Novomesky po dvoch rokoch jeho schvélenia: ,Ked’ si uvedomime,
Ze vlani sa vystriedalo jeden a pol miliéna ludi na ochotnickych divadelnych predstaveniach
a ked’ si dalej uvedomime, Ze takmer kazZdy obyvatel’ Slovenska bol na nejakej sldvnosti, na
nejakej predndske - pricom nerdtame do toho podujatia politickych strdn, ale len podujatia
kultiirneho alebo stdtnopolitického charakteru - su to vysledky nepochybne pekné
a vyznamné.“459 Pripomina, Ze sa osvedcili inStiticie osvetovych rad, referentov, inSpektorov
ainSpektoratov - vyzdvihuje osvetové preskolovacie akcie, Cinnost spolkov, cinnosti
osvetovych inStitucii s viziou prikladania vysSieho dorazu na l'udovychovu v budicnosti, po
osvedceni Skolského zakona. Radi osvetovym pracovnikom ako autoritdim podsobiacim vo

455 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej $koly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 56

456 NOVOMESKY, L. Vichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve, ucitelstve a mlddezi. Bratislava:
Pravda. 1949, s. 43

457 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej $koly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 57

458 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej $koly. Expozé L. Novomeského, poverenika skolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 57

459 NOVOMESKY, L.1972.Nasa osvetova sluzby. In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.234
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svojich krajoch, aby prijali silni zodpovednost tam, kde je nevedomost azvolili vhodné
kultirne podujatia na jej odstrdnenie - Novomesky radi prednasky, rozhovory, filmové
predstavenia skratkymi predhovormi, divadelnymi hrami scielom upevnit spravne
smerovanie povojnovej republiky. TaktiezZ vyzyva aby obnovovali regionalne kultdrne spolky
austanovizne zaloZené v minulosti a ak neexistovali, tak zistit pre¢o tomu tak je a pri¢inu
problému odstranit. Na zaver pripomina, Ze osvetova cinnost nie je novinkou, ale je
historickou kontinuitou odkazu na ,cinnosti fdndlyovcov z bernoldkovskej druZiny, potom
Stirovcov, maticiarov z cias rozkvetu Matice slovenskej za Uhorska, velkych priekopnikov
druZstevnictva, pokrokdrov z okolia Hlasu, nadvdzuje skrdtka na najvdcsie a po zdsluhu najviac
spominané usilia v nasich ndrodnych dejindch.” 46 Novomesky tak opit, ako vo vSetkych
dimenzidch jeho kultirneho odkazu, nadviazuje na progresivne a kultiro-tvorné prvky
narodnych dejin.

3.1.4. LADISLAV NOVOMESKY KU MADARSKE] OTAZKE - VYSPORIADANIE SA S
MINULOSTOU

Juznym uzemiam sa Novomesky venuje aj v kapitole Navrdtené kraje Slovenska, kde jasne
presadzuje myslienku CSR ako narodného §tatu s cielom presidlit a vymenit madarské
obyvatelstvo s odvolanim sa na pariZzsku konferenciu a presidlenie 200 000 Madarov zo
Slovenska. Pripomina tiez reslovakizaciu juzZného Slovenska realizovani Poverenictvom
Skolstva a osvety, ktord predstavovala 700 dobrovolnych + 300 preradenych (s prisnym
vyberom mimo tych, ktori maju rodiny) ucitelov s cielom narodnopolitického vyznamu akcie
(okrem toho bolo v povojnovom obdobi presidlenych 713 Studentov z Madarska, na ¢o sa
vynalozilo 40,7 mil Kés. - Studovali v Dolnom Kubine, Kezmarku, Lip. Sv. Mikuldri,
RuZomberku, Skalici, Tur¢. Sv. Martine, Modre, Stupave, Bratislave). Aj ked Novomesky
deklaruje, Ze je internacionalistom, narodnostna otdzka vzmysle propagacie Slovanov je
v Novomeského koncepcii klicovad aje do velkej miery odpovedou na historické krivdy
sposobené jednak narodnostnym a hegemonickym utlakom zo strany madarskej vacSiny
v ramci Rakusko-Uhorska, ale taktiez Hortyovského fasistického Madarska (Viedenska arbitraz
a pomadarcovanie juzného Slovenska). Odpoved, pre¢o vnima Madarov Novomesky negativne
nachddzame vinom texte (z roku 1948) ako poucenie zroku 1938: ,Naliehali sme na
vystahovanie madarskych obcanov od nds hlavne preto, lebo v rozhodujiicom roku - 1938 — pre
nds vysvitlo, Ze st v najvyznamnejSej svojej ticasti rezervodrom revizionistického spiatocnictva.
PretoZe sa ukdzali byt oporou sSovinistického velikdsstva madarskych feuddlov, vel'kostatkdrov,
cirkevnych knieZat a kapitalistov, domdhajticich sa starych hranic Uhorska a ndvratu starych Cias
titlaku nemadarskych ndrodov a pracujiicich vsetkych ndrodov, nevynimajiic ani madarskych
pracujticich."61 Preto treba Novomeského averziu vo¢i Madarom (a samozrejme aj
Nemcom) chapat v povojnovom Kkontexte vyrovnavania historickej krivdy jednak, aj v zmysle
Kosického vlddneho programu atzv. BeneSovych dekrétov na ktorych sa spoloc¢ne zhodli
komunistické aj demokratické strany. Novomesky vtexte Na prahu nového Zivota, ktory
prezentoval pre vysokoSkoldkov vroku 1945 spomina nacionalizaciu vyroby, obchodu
a hospodarskeho podnikania, v ¢om ironicky (smerom na Slovensky $tat) dodava, Ze v ¢asoch
yhajndrodnejsich a najslovenskejsich ponechdvali sa v nemeckych a madarskych rukdch
rozhodujiica vdésina priemyslu na Slovenku, vyznamnd cast’ polnohospoddrstva a déleZité basty
v periaZnictve.“462 Preto ako napravenie historickej krivdy navrhuje presunutie podnikov z rik
nemeckych amadarskych direktorov (a ajslovenskych zradcov - kolaborantov) do rak
slovenskych mimo kolaborantov. Novomesky dodava, Ze jedinou spravodlivou alternativou je

460 NOVOMESKY, L.1972.Nasa osvetova sluzby. In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.234

461 NOVOMESKY, L. 1949. Co je najdélezitejsie. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 93

462 NOVOMESKY, L. 1949. Na prahu nového Zivota. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 181
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prerozdelit madarské vel'kostatky a nemecké majetky pod drobnohladom medzi rolnicky I'ud
v principe - p6du tomu, kto ju obraba - v prospech celonarodnych a celostatnych zaujmov
anarodnych potrieb. Zaroveni Novomesky vyzyva k tomu, aby Madari dostali prinaleZiace
prdva amoZnosti v socialistickom, demokratickom a humanitnom duchu. Vyzyva ku
znédSanlivosti k ,drobnému madarskému obcanovi‘, ale zaroven ku tvrdosti k tym ,,éo by chceli
zneuZit' madarské ndrodné prdva“ 463  proti demokracii, socializmu a republike. Pred
postatnenim (1940) boli ustavy v 53,6% slovenské aaZz vySe 38,3% madarské avo
vacsinovej sprave cirkvi, spolkov ¢i sikromnikov (Statnych bola podla dat menSina, 44,5%).
V prejave pre pedagégov madarsky $kol zroku 1949 Novomesky kritizuje madarsku
minulost.46¢ Tolerancia medzi nidrodmi musi byt podla autora postavend na ,podklade
vzdjomného respektovania reci, obycaji, potrieb atd.“465 Na tomto podklade sa zdruzuju drobni
Iudia slovenski, idrobni ludia madarski, ktori sa spolotne spojili proti kapitalizmu,
klerikalizmu, a proti pAnom na principoch socializmu. V texte sa dokonca Novomesky zasadil
za zrovnopravnenie Madarov v jazykovej otazke: ,Hovorit' po madarsky nie je previnenim, je
samozrejme prdvom madarskych ludi u nds. Proti ludom, ktori maji v tejto veci opacny ndzor
povedieme my boj rozhodnejsi” 466 Ku zmiereniu Madarov a Slovakov v SNR doslo az v 50.
rokoch zakonom, ktory mal ,zabezpecit’ podmienky pre hospoddrsky a kultiirny rozvoj obéanov
madarskej a ukrajinskej ndrodnosti; vytvorenie ukrajinského a madarského folklérneho
stboru tak vyplynulo z tejto ilohy. Vysledkom Stdtnej kultiirnej politiky v obdobi 50. rokov
bolo nepreberné mnoZstvo regiondlnych a lokdlnych, zdvodnych, rolnicko-druZstevnych
amatérskych stiborov, skupin, orchestrov, ktoré sa zicastriovali sutaZi LUT."467

STATISTICKE DOKUMENTY K VYSLEDKOM CINNOSTI NOVOMESKEHO DO ROKU 1948:
POSTATNOVANIE A POSLOVENCOVANIE

Prieskumy st spracované v prehladnych tabulkdch akomparované svyvojom v 1.
CSR, Slovenskom $tate a povojnovej CSR. Statistikami mapovany rok 1937 vybera Novomesky
z toho doévodu, Ze iSlo o ,posledny normdlny skolsky rok prvej Republiky.“468 PoStatnenim
a poslovencenim $kol vznikol vyrazny progres vo vzdeldvani. Od 31. decembra 1945 do 31.
decembra 1946 sa obnovilo 224 $kolok a vzniklo 150 $kdlok novych (z poc¢tu 384 $kdlok
$ 22962 detmi na pocet 602 Skolok s 33079 detmi). 469 Podla tabuliek a Statistik z knihy
Vychova socialistického pokolenia narastol pocet deti na materskych Skolach z 11 241 (1944)
na 67 469 (1949), pocet tried na materskych Skolach z 248 (1944) na asi 3100 (1949). Kym
vroku 1945 sa vyhradilo na $kdlky 4 % mil. K¢s, v roku 1946 to bolo 32.4 mil. Kés a v roku
1947 to bola 45.4 mil K¢s (mimoriadne vydavky boli urcené na regidony postihnuté vojnou;
taktiez isli vydavky na vybudovanie hustej siete ustavov s cielom narodnej obrody, ktoré by
mali zvratit vojnové odnarodriovanie juznej casti Slovenska; v roku 1945 to bolo 386 ustavov,
vroku 1946 - 613 a plan na rok 1947 je 926 Ustavov senormnym narastom ustavov
slovenskych a zniZujicou tendenciou ustavov madarskych, ktorych bolo este vroku 1944

463 NOVOMESKY, L. 1949. Co je najdolezitejsie. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 94

464 NOVOMESKY, L. 1974. Vjchova k socializmu - hlavné linia pre pestovanie oddanosti madarského obyvatelstva
k nag$mu $tatu. In NOVY duch NOVEJ $koly. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo.1973, 5.312-317

465 1bid., s.312-317

466]bid., s.312

467 Bliz$ie BUGALOVA, E. 2012. Hudobné intittcie na Slovensku z hladiska $tatno-politického vyvoja krajiny

v rokoch 1919 - 1989. In Hudobné institicie na Slovensku. Zbornik prispevkov z konferencie. Bratislava: Slovenska
muzikologicka asociacia-SNM-Hudobné mtzeum. 2012., s. 24 Dostupné online:
http://www.snm.sk/swift_data/source/hudobne_muzeum/pdf_dokumenty/Hudobne_institucie_2012_Komplet.p
df

468 NOVOMESKY, L. Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava:
Pravda. 1949, s. 35

469 NOVOMESKY, L. Dva roky slobodnej skoly. Expozé L. Novomeského, poverenika $kolstva a osvety, v Kultiirnom
vybore SNR 13. marca 1947. Bratislava: Pravda. 1947, s. 6
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priblizne polovica).#70  Vroku 1943 bolo zriadenych 209 opatrovni s247 triedami
(navStevovalo 11 217 deti), avSak nemeckych bolo 105 so 108 triedami a iba pre 3785 deti (s
tym, Ze nemecké opatrovne boli dokonalejsie); do konca roku 1946 - opatera 44 000 deti
v 602 materskych Skolkach v 782 triedach, napriek tomu hospodarske nedostatky brzdili
vyvoj (nedostatok Siat, obuvi pre deti na dedine po vojne).

Novomesky bilancuje c¢islami aktivity v oblasti umenia akultiry nasledovne: 1530
filmovych predstaveni, 9000 samostatnych prednasok, 290 doskolovacich kurzov s
dosahom 12 000 posluchacov, 67 verejnych a osvetovych $kol nizSieho stupna s poctom
3300 ziakov, 1530 filmovych predstaveni s navStevnostou 400 000 (hoci dodava, Ze v tej
dobe nedisponovali velkym poctom premietacich aparatov); Statistika divadelného
ochotnictva - 1,5 miliéna divakov ochotnickych predstaveni v podnikoch, na dedinach
amalych mestach; koncertov inStrumentalnej a vokalnej hudby usporiadalo 266 spolkov -
782 pre Stvrt milibna posluchdcov; 102 vystav vytvarného umenia a 113 tisic
navstevnikov; vzostup kultirneho Zivota v Bratislave, KoSiciach a Turc¢ianskom Sv. Martine.
Cennou a unikatnou Statistikou je socidlny povod vtedajSej Studujiicej mladeZze podla s.
Pavlika: 35,4% z vrstiev Statno a verejno-zamestnaneckych; 21,2% z rodin rolnickych; 20,1%
zrodin zamestnanych v priemysle; 10,3% rodin zamestnanych vobchode, doprave
a peniaznictve; 3,6% z rodin slobodnych povolani.71

3.2. DVA ROKY NOVE]J SKOLY - NOVOMESKEHO POVERENICKE POSOBENIE
V SOCIALISTICKOM ZRIADENI PO ROKU 1948

Na zaklade Ustavy z9. maja 1948 vznika Ustavodarnym narodnym zhromazdenim nova
tstava Ceskoslovenskej republiky a z republiky sa stava ludovodemokraticky $tat zaloZeny na
pilieroch socializmu vo vSetkych oblastiach spolocenského Zivota (existencia podnikov mohla
byt iba do 50 zamestnancov a drzba pddy do 50 ha). Na kultirnom poli vznikali po roku 1948
nové institucie ako Syndikdt slovenskych skladatelov, Zviz ceskoslovenskych skladatelov, meni sa
tvar Umeleckej a vedeckej rady podla zakona SNR ¢. 10/1948, vznika Slovenskd filharménia,
Hudobnd a artistickd tstredria v Bratislave, Vysokd skola muzickych umeni, Slovensky ludovy
umelecky kolektiv, Slovenskd ndrodnd galéria, Vojensky umelecky stibor, obnovuje sa Matica
slovenskd pod spravou poverenictva pre informdcie, Slovensky hudobny fond, Gramofénové
zdvody, nové profesionalne, ale aj amatérske stubory. Novomesky sa snazil zrovnopravnit
metropolu vychodného Slovenska (Ko$ice) s Bratislavou. Podla IX. Zjazdu KSC v roku 1949
vznikaju kultdrne brigddy, ktorych cielom je zdruZsteviiovanie polnohospodarstva
prostrednictvom Sirenia umenia a kultiry na vidieku a mnoho dalSich..472 ,0 slobode myslenia
vedia najzdpalitejsie hovorit ti ludia, ktori nikdy vlastnej myslienky nemali a omielajii cudzie, od
inych prevzaté frdzy. Za volnost individuality biju sa ludia bez akychkolvek individudinych
schopnosti. Za kapitalizmus horuju casto ludia, ktori z neho len $kodu mali a Skodu mat’ mézu,”
473 piSe Novomesky v prejave roku 1948, pricom netusi, Ze uz o par rokov sa stane sim obetou
tych, ktori ho zradia a krivo obvinia zo zaskodnickej ¢innosti. V roku 1949 vychadza kniha
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470 Ibid., s. 8

471 NOVOMESKY, L. Wchova socialistického pokolenia. Bratislava: Pravda. 1949, s. 49

472_neskor v 50. rokoch Slovensky autorsky zviz, Slovensky hudobny fond, Koncertnd a divadelnd kancelaria,
Detsky spevacky zbor Ceskoslovenského rozhlasu v Bratislave, Operny stbor v Banskej bystrici, vydavatelstvo
Osveta v Martine, Slovenské vydavatelstvo krasnej literatiry, Televizne $tadio Bratislava, nové konzervatéria
v Kogiciach a Ziline, Hlavna sprava kinematografie, Hl.sp. polygrafického a gramofénového priemyslu, Osvetové
ustredie, Slovenska narodné kniZnica, Pedagogické institity, Hudobna fakulta VSMU, Slovensky vybor pre veci
umenia, vznika Poverenictvo kultiry (1953) a v roku 1959 zakon NZ ¢. 52/1959 o osvetovej ¢innosti v priorite
socialistickej kulturnej revolucie.
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Wchova socialistického pokolenia, ktord mapuje praktické pdsobenie Novomeského vo funkcii
Poverenika pre Skolstvo aosvetu, tentokrat uZ vnovom spoloCenskom zriadeni. Je
pozoruhodné, Ze Novomesky si dokazal ,zachovat tvar“ v rdmci oboch reZimov adrzat sa
svojich zdsad. Uvod podpredsedu vlady Viliama Sirokého abudiceho kata Ladislava
Novomeského, hovori jasne o novom smerovani spolo¢nosti: ,V rychlom slede udalosti sa meni
tvdr Slovenska, socialistické idey rad-radom prenikajii do vsetkych kultirnych institucif, skol,
tiradov, prevetrdvaji nejeden zatuchly kit kultirneho a verejného Zivota a kultiirna revolicia
dostdva svoju socialistickii ndplii.“+7* Siroky v ivode kritizuje vychovu a osvetu v prvej CSR,
ktora sa realizovala v medziach kapitalistickych vyrobnych pomerov, rozpory hospodarskeho
vyvinu ako pri¢inu Upadku, vyzdvihuje vychovu robotnickych arolnickych funkcionarov
v kapitalizme, kritizuje reakcny klerikalizmus v Slovenskom State a skolstvo jemu podriadené,
vyzdvihuje povojnové postatnenie Skolstva, februarové vitazstvo nad reakciou a nastup
socialistickej vychovy. Podla Sirokého je v kapitalizme ¢lovek iba vyrobna sila, tovar ktory sa
kupuje a predava avnovom, socialistickom pomere pracujucich vidi zdroj novych hodnot
anového bohatstva. Kultirnu politiku, ktord realizoval Novomesky, vyzdvihuje buduci
Novomeského kat - Siroky. Ten hovori, Ze Novomesky nadvizuje na najlepsie tradicie
minulosti - podla Sirokého ma robotnicka trieda iwilohu dedi¢a kultirnych statkov
(odvolavanie sa na Hviezdoslavovskil tradiciu - ucta k starym majstrom). Kultirne statky a
diela sa teda ocitnti v hibke a $irke majetku vietkého Iudu, ¢o Siroky vnima ako realizaciu
snov narodnych velikanov. 15. februara 1948 predniesol Novomesky rozsiahli prejav na
verejnom zhromaZdeni v Batovanoch (pozn. Partizanske) pri prilezitosti novo-zaloZenia
Statnej mestianskej $koly SNP.475 5. marca 1948 Novomesky predniesol prejav na zhromazdeni
profesorov bratislavskych strednych $kol, ktory sa konal tesne po tzv. Vitaznom februari, ktory
vnima ako prekonanie tazkej politickej Kkrizy, ktora bola désledkom nedodrziavania
zavaznych dokumentov obnovenej republiky (Viano¢nd dohoda a KoSicky program vlady
Narodného frontu, na ktorych sa sdm podielal) ako principov ,vitanych a nevyhnutnych“: ,idey
su len peknou farebnou clonou, na ktort sa maju mozZnost' ludia divat’ a za ktorou sa vsak rob{
tzv. ,redlna politika’; ktord s hldsanymi ideami ni¢ spolo¢ného nemd, ba im aj asto odporuje. ..V
zdchvate tprimnosti jeden z politikov tohto druhu povedal, Ze politika je 95% taktiky a 5% zdsad.
Tak to myslel, Ze politika je 5 % zdsad pre posluchdcov a 95% mozZnosti pre pdna politikdra robit’
si, ¢o sa mu zachce, ¢okolvek, i ked’ ide o najuZsi interesik rodinny, tizko triedny alebo stranicky. ...
A takyto spbsob pdnskeho huncitstva zacal sa uplatiiovat’ v nasom politickom Zivote aj po
oslobodeni.*7¢  Novomesky ako priklad uvddza spojenectvo so Sovietskym zvizom
a slovanskymi ndrodmi, ¢o ddajne ignorovali koali¢ni partneri a dokonca sa ktomu pridali
agitacie aSpiondZze, diverzanti a zaSkodnici. Ako dalsi priklad uvddza Novomesky
znarodiovanie penaZnictva a priemyslu, ktoré bolo hlavnym pldnom spolo¢nej dohody
avysledkom toho, Ze sa nesmierne zvySila Zivotnd turovenn (mdme plni zamestnanost...
rozmnoZuje pracovné prileZitosti v priemysle o stovky a tisice pre ludi v skorsich dobdch
odstidenych na Zivorenie po dedindch alebo vystahovanie*’7), pricom sa nekomunisticki poslanci
snazili toto nutné opatrenie komplikovat azdrZovat v prospech vyhod zpredoslého
usporiadania spolo¢nosti cez zamienku pritomnosti protekcionarstva a korupcie
v znarodnenych institaciach. Taktiez Novomesky kritizuje tych, ktori postupovali proti
spolo¢nému Statnemu Skolstvu. Februdrové udalosti sii pre Novomeského odstranenim
prekazok k socializa¢nym usiliam, ktoré sa stali hlavnym pilierom programovych vyhlaseni
androdného povstania, retuSovanie nedokonalosti ndrodnej revoltcie, ,odstrdnenia pdnskeho

474 SIROKY, V. Predslov. In NOVOMESKY, L. 1949. Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 10

475 NOVOMESKY, L. 1949. Stredna $kola vietkej mladeZi. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky
o skolstve, ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 130-155

476 NOVOMESKY, L. 1949. Po februarovom rozhodnuti. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ldnky o
Skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 58
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hunciitstva... hlucnym aZ bezohladnym zictovanim s pokusmi nesplnit’ zdsady, na ktorych
republika nasa sa obnovovala androd nds obrodzuje.” 478 Novomeského vztah k sympatii
narodnych revolucii sa prejavuje aj v tomto prihovore, kde pripomina analégie s rokom 1848.
Sirenie socializmu vnima ako prakticky poukazovany vysledok dejinného vyvoja ajeho
popieranie prirovnava k popieraniu Kopernika, Galilea alebo Newtona. Napriek tomu
Novomesky ako jasny zastanca slobody dodava, Ze natlak sa nebude na nikoho vykonavat
a politické nazory nebudd mat vplyv na spolocensku a sluzobnt poziciu. Pripomina, Ze v jeho
umysle nikdy nebolo obmedzovat alebo naruSovat cirkevny a nidboZensky Zivot a preto aj
zaistil vyu€ovanie nabozZenstva na Skolach: ,$tdtna Skola patri vsetkej mlddeZi, akychkolvek
vyznani a nie len jednej cirkvi.” 479 Autor spomina novy S$kolsky zdkon o jednotnej vychove
v Statnej Skole vypracovany odbornikmi Dr. Pavlikom a Dr. Pavlovi¢om a stretnutie s ministrom
Dr. Nejedlym (ten bol vroku 1946 zosadeny a dosledkom toho sa v Prahe zacali usilovat
o zvrhnutie revolu¢nych opatreni - farské a cirkevné spolky iniciovali protestné akcie proti
principu Statnej Skoly, oktorom hovori Novomesky ako o nepodarenom pokuse zneuZit
nabozensky cit na politické tucely, pricom ,polovica kriazstva bola mudrejSia a vyzvu
s memorandom hodila do kosa“ 480). Tento zakon, ktory zodpoveda autorovmu konceptu
kultiry avzdelania pre ¢o naj$irsie vrstvy, podrobne rozobera v prejave pre Ustavodarné
Narodné zhromazdenie 21. aprila 1948 ako demokraticky ideal jednotného S$kolenia.
Vyzdvihuje vyrok Jana Amosa Komenského o spolocnej vychove mladeze a rovnostarskeho
pristupu ku vzdelavaniu,48! poZiadavka vzdelania pre vietkych z pera Ludovita Stira ako
splnenie davnej poziadavky ,genidlnych pedagdgov a osvietenych buditelov minulosti” 482
V zakone sa okrem iného piSe: ,vzdeldvat’ mlddeZ v duchu pokrokovych ndrodnych tradicii
a idedlov humanity, vychovdvat' k samostatnému mysleniu, cielavedomému konaniu, cinorodej
prdci adruZnej spoluprdci a prebiidzat v mlddeZi tiZbu po samovzdeldvani a pokroku.83
Vysledkom zikona je nepovinné Skolenie mladdeze od 3 do 6 rokov, povinné vSeobecné
vzdelanie od 6 do 11 rokov na ndrodnych $kolach, od 11 do 15 rokov v $koldch strednych
apotom na rozlicnych druhoch dalSich odbornych $kol. Po postatneni a zriadeni novych
materskych $kol ich bolo na Slovensku 875, 157 novych mestianskych $kol (s planom otvorit
dalsich 35-40 $kol). Medzi plany patri dalsich 930 $kél II. stupna a potreba rekonstrukcie 87
budov mestiackych $kdl a potreba novych odbornych $kol nizsieho stupna, potreby 440
novych Skolskych budov pre materské skoly, 479 pre Skoly narodné, 6 $kol pre nové gymnazis,
18 pre odborné skoly a taktiez nevyhnutné potreby pre vysoké skolstvo. Podla Novomeského
sa meStiactvo v minulosti balo vzdelania Iudu a preto ho chcelo mat' na nizkej vzdelanostnej
drovni. V texte je ostra kritika tzv. reakénych pradov, ktoré sa usilovali po roku 1945 previest
Skoly opdt pod spravu cirkvi. Novy zdkon ma byt potvrdenim progresivnych snah
o znarodilovanie a zjednocovanie $kol po oslobodeni. Prihovor uzatvira vyzdvihnutim ciela
vzdeldvania ako ,vytvorenia nového, lepSieho, obciansky sebavedomého, ndrodne, Sstdtne
a slovansky uvedomelého slovenského a ceského cloveka.48* 'V privete SttaZ tvorivosti mlddeZe,
ktory Novomesky odprezentoval na pdde Lekarskej fakulty Slovenskej univerzity 9. marca

478 Ibid.,s. 58

479 Ibid., s. 80

480 NOVOMESKY, L. 1949. Zakon o $tatnej jednotnej $kole. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o
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481 Vyrok J. A. Komenského: ,Nejen ditky bohatych a vzne$enych lidi, nybrz vSecky stejné, urozené i neurozené,
bohaté i chudé, hosi i divky ve viech méstech, méstetkach, vesnicich a dvorcich, maji byti pijmany do $kol. Zadam
aby v kazdé dobte sporadané obci, at' je to mésto nebo méstecko, nebo vesnice, zfizena byla $kola spoléena
vychovatelna mladze.

482 NOVOMESKY, L. 1949. Zakon o $tatnej jednotnej $kole. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o
Skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 74

483 NOVOMESKY, L. 1949. Co je najdélezitejsie. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ldnky o skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 87

484 NOVOMESKY, L. 1949. Zakon o $tatnej jednotnej $kole. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o
Skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 84
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1949, pripomina zmysel sditazi ako vyznamny prvok tvorby, vedeckej prace a aktivnej ¢innosti
Studentov. Sprijemni Studijny pobyt vysokoSkoldkov a do praxe zavadza poznatky precitané zo
skript a pocuté na predndskach: ,PretoZe nicim nie je tedria bez praxe, ako nicim nie je prax bez
tedrie. Skvely teoretik bez znalosti v praxi méZe mat ojedinele skvelé ndpady, ale tieto nicim nie
su, nez ndpadmi. St ojedinelymi hviezdami a nie sustavou hviezd. A praktik méZe ovlddat' svoju
prax velmi dobre, chodi ako v temnom lese bez kompasu, ak neovidda teoreticku problematiku
svojej praxe. ..sutaZ tvorivosti mlddeZe je takymto budovanim praktickych a Zivych vztahov
medzi tedriou a praxou.“85

3.2.1. TRNISTA CESTA K NOVE] SPOLOCNOSTI

19. augusta 1948 sa prihovaral Novomesky mladym komunistom v Bratislave - v tomto
prihovore vracia sa Novomesky do 20. rokov, svojej davistickej mladosti a opat’ pripomina
velkého basnika Sergeja Jesenina, s ktorym sa citil byt spaty. Vmladosti ho vnimal ako
Jruského dedinéana, zamilovaného do svojej otliny , urazeného jej biedami, no nevelmi
premyslajiiceho o tom, ako ich preméct’ alebo odstrdnit' 486 Revoluciu Jesenin prijal vSak az
neskor v basni Sovietske Rusko, ktord Novomesky v texte uvddza ako novd zachranu v novom
zmysle svojho zitia. Tieto slohy vybral Novomesky ako vystizny priklad pre mladez, v ktorej
vidi nddej budovania nového sveta. 4. oktdbra v Trencianskych Tepliciach pripomina
Novomesky na kurze Skolskych inSpektorov niektoré uskalia realizcie novej Skoly a klticova
ulohu 8kolskych pracovnikov v pripravenosti na pretvaranie spolo¢nosti. V prihovore vyzyva k
vychove Ucty k telesnej praci a socidlnemu povedomiu mladeZe ako opak principu Skoly pre
odchovanie vyhradne vysSich vrstiev; vyjadruje sa k problematickej madarskej otazke,
naboZenstvu, novej geopolitickej situacii. Pripomina Komenského odkaz $koly ako ,dielne
Iudskosti,“ ku ktorej realizacii bude treba eSte mnoho prace. Vinom prihovore (pre ROH
v Trenc¢iansky Tepliciach) sa Novomesky venuje tlohe ucitela ako nositela noveho historického
poslania. Autor na jednej strane vyzyva k dobrym
vztahom k cirkevnym Ccinitelom, na druhej strane
priklada vyznamnu ulohu skole ako nositel'ke myslienky
socialistickej v kontextoch usporiadania hospodarskych,
politickych  a kultirnych; prekonavaniu dedinskej
zaostalosti apovznasania k poznaniu (Skola teda
nemoze byt iba priveskom fary, ako bola v minulosti, ale
ma vyrovnat sily vplyvu na vzdeldvanie obcana).
Nositelom osvietenského vzdelavania je teda ucitel,
ktory nesie isti historicki ulohu. Ulohou odborov ma
byt ich stucinnost so Statnou spravou a nie vyvolavanie
odporu: ,Odbordrska rétorika musi byt takd, aby
nemusela zapriet' ani litierku zo svojich poZiadaviek, ak
by sama pod vlastnou firmou musela vykondvat' funkciou
spravovatela rezortu, ktorého je partnerom.”87 Autor si
Zela, aby sa vSetci odborovi pracovnici podielali na
budovani novej spolo¢nosti a dbali na dobra pracovnu
moralku. Hlavné ciele Skolskej politiky po roku 1949
Novomesky formuloval vzasadnom prejave Novy duch
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485 NOVOMESKY, L. 1949. StitaZ tvorivej mladeze. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 232

486 NOVOMESKY, L. 1949. Mladi komunisti. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 233

487 NOVOMESKY, L. 1949. Nova pozicia ucitelova. In Vichova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 106
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novej Skoly, vPrahe, 24. janudra 1949.488 Bilancuje usilia za rok pdsobenia v novom
spolo¢enskom systému po tzv. Vitaznom februdri 1948. Pripomina snahy Ministerstva $§kolstva
(v ktorého funkcii bol nekomunisticky poslanec) zvratit snahy ojednotna Skolu. Zaroven
pripomina, Ze sa podarilo presvedcit verejnost o tomto racionalnom kroku z troch dévodov:

1) z presvedceni, Ze ucitel'stvo ,ma byt panom v $kole“ a nikomu ucitel’ nesmie podliehat’ (ako
sudca v sudnej sieni, farar v kostole, lekar v ordinécii);

2) lebo stat dokazal uz v pomerne kratkom case zabezpecit lepsSie podmienky a

3) vyvratil nedoveru, Ze je institticia protinaboZenska a neznabozska a skola nebola postavena
proti nabozenstvu. Toto sa podla Novomeského nepodarilo v juznom susedstve ,kde sa
strielalo” a v severnom, kde sa k postatneniu $§kdl ani neprikrocilo.

Nova Skola ma byt postavend na socialistickych idedloch a ceste k socializmu, predovSetkym
v Skolskom zdkone §2 avdesiatich bodoch vSeobecnych uloh vychovy avyucovania.
Konkrétne vysledky uvadza aj tabulka, kde bolo do praxe privedenych na zadklade vzdelania
ucnovskych $kol spolu 10612 Ziakov ztoho 3395 mechanicko-technickych odborov, 1764
stavebnych a drevorobnych, 1055 umeleckych remeselnikov; 1157 potravinarsko-chemickych
odborov, 1716 odborov odevnych a textilnych a 1525 odborov obchodnych. Od roku 1945 do
roku 1949 pocty Ziakov odbornych $kdl technickych smerov z vySe 2700 na takmer 4000. 489
Novomesky pripomina, Ze vramci industrializacného procesu (spojeného s elektrizaciou,
industrializaciou, mechanizdciou polnohospodarstva a pod.) utvorila dvojro¢nica niekol'ko
tisic novych pracovnych prilezitosti a patrocnica okolo 100 tisic prilezitosti pre zamestnancov
zo Slovenska. Autor pripomina dolezitost zriadovania zaujmovych krizkov technickych
smerov a vyletov pre mladez pochadzajicu z malych polnohospodarskych obci; icast mladeze
na rozliénych verejne uZitoénych pracach, $pecialne stavbu Trate mladeze: ,Ucastnici na Trati
mlddeZe napospol priniesli do nasich skél nové myslenie, od lahkomyselného ficiirovania,
bezzdsadovosti a nezdujmu, na ¢o je velmi ndchylnd najmd nasa mestskd mlddeZ. ... Na stavbe
trati Hronskd Dibrava - Stiavnica vystrieda sa okrihle sedemndst tisic mladych l'udi. 90
Zaroven tieto prace nesmu podla Novomeského odnimat Studijny cas. V zavere pripomina
nespomenuté ulohy, ktoré povaZuje za rovnako dolezité - napriklad budovanie novych $kal,
zlepSovanie postavania ucitel'stva, ziskavanie mladeZze pre ucitelské povolania a dalsie ciele.

3.2.2. ULOHA VYSOKEHO SKOLSTVA V NOVE] SPOLOCNOSTI

V prednaske Nasa orientdcia na celo$tatnej konferencii funkcionarov KSC v Prahe (20.
marca 1949) Novomesky opdtovne predkladd novelu zdkona o prepojeni Skoly spraxou
a hlavne rozvoji Iudskej spolo¢nosti v duchu slobody vedeckého badania. Vysoké Skolstvo
prebera zodpovednost spolocnosti za to, koho do prac vysiela. Odkazuje na podu vysokej skoly
ako miesto dejinnych politickych zapasov (ocenuje Vaclava Sinkulého v boji proti nacistickej
tyranii, Opletala, NeSpora, pripomina vsak aj fasizaciu Bratislavy proti premietaniu ,Golema“
¢i protisocialistické sily, predovSetkym predvolebnii kampan Demokratickej strany v roku
1946 ¢i zapojenie Studentstva do protisocialistického odporu pocas februdra 1948). Malou
odbockou bude pripomenutie textu Je mozny pokojny vyvoj? z roku 1946, kde je Novomesky
presvedceny o tom, Ze vel'ké percento volicov Demokratickej strany boli na zaklade Casti klero-
fasistického programu strany byvali priaznivci ludovo-fasistického rezimu. Vyslovuje vSak
nadej, Ze druha polovica strany, ktoré je proti sfaizovanému klerikalizmu ma moZnost opriet
sa o komunistov: ,Nevedno presne, kde je vtom Sestdesiatpercentnom tdbore slovenského

488 NOVOMESKY, L. 1949. Novy duch novej 8koly. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o Skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 110-120

489 NOVOMESKY, L. 1949. Novy duch novej $koly. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitelstve a mlddezi. Bratislava: Pravda. 1949, tabulky na s. 114-115

490 NOVOMESKY, L. 1949. Novy duch novej $koly. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, tabulky na s. 117
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voli¢stva ¢iara medzi demokratickymi elementmi, predchnutymi duchom povstania, a medzi
privrZencami politiky Dr. Tisu.4°1 Domnieva sa, Ze iba polovica ztychto voliov stoji za
odkazom povstania aludovou demokraciou. Aj vtomto texte spomina onu predvolebnu
kampai DS, ktord si vtej dobe ziskala priazeil Studentov. Vratme sa vSak spat k textu Nasa
orientdcia - pripomina pokusy zneuzitia akademickej pody proti revoluénému odporu
Ceského naroda za okupdcie ataktiez vyvracia predstavy, Ze socializmus bojuje proti
roku 1945. Opitovne pripomina aj poslanie vzdelania, ktoré nie je privilégiom (hovori
oldmani predsudkov o vylu¢nosti anadradenosti vzdeldvania), ale majetkom vSetkych -
starost’ o Sirenie a spristupnenie kultiirneho bohatstva a vedy Sirokym masam narodov.
Poukazuje na dlohu komunistickych vysokoskoldkov v btirani anti-socialistickych mytov cez
dobri myslienkovi a ideovld argumentaciu s cielom ziskania inteligencie v prospech
budovania socialistickej spolocnosti ako ,organickej siuciastky dejinného vyvoja“. Tato zmena
spolocenského systému bola v dejindch vzdy komplikovana: ,Nie bez hluku a nie bez odporu
zrutilo sa antické otroctvo, nie hladkou cestou, nie len apostolskym poilcanim prevdZilo nové
krestanské pojatie Zivota Zivotné formy predchddzajiice, nie bez bojov a obeti plnych zdpasov
vniesol ¢esky ndrod do vsSetkej vtedajsej Eurdpy svoje presvedcenie o prvenstve demokratickych
idedlov ndboZenskych, ndrodnych i spolocenskych v revoliicidch husitskych, nie cestou pokojnou
a nie bez krvi ujimalo sa mestiactvo moci na konci XVIII. A v XIX. Storo¢i vsade vo svete namiesto
feuddlneho zriadenia, avsak prechod zo vZitého aludstvu dnes uZ okrem brutdlneho
vykoristovania a skazonostnych vojen viacej ni¢ neposkytujice kapitalizmu k novému zriadeniu
socialistickému je vari zo vSetkych doterajsich vymien historickych epoch najnamdhavejsi
a najtazsi“492 Novomesky sam dalej v texte pripomina, akoby tusil svoju budtcnost v 50.
rokoch, Ze zmena z kapitalizmu na socializmus si cez nekompromisnost voci starému poriadku
vyziada dobrovolné inedobrovolné obeti adodava, Ze socializmus je ,zhrnutim
najuslachtilej$ich tiiZob, za ktoré ludstvo v zndmych svojich dejindch sa borilo.” 493 Osou kolesa
dejin je podla Novomeského spor kapitalizmus - socializmus. Realizicia socializmu sa podla
autora budovala pre masy naroda: na pracovnych sutaziach v statisicoch podnikov, dieliiach,
skolach, v spravodlivom usporiadani spolocenskych, hospodarskych ikultirnych hodnét,
spristupneni $titnej moci, Uradov, bezpecnosti a ozbrojenych si. Nekonecné opakovanie
slova sloboda zo strany opozicie vnima Novomesky ako symbol, bezobsazné slovo s
cielom rozvratenia tychto snah. O principe sdtaZivosti v socializme hovori vSak vinom
kontexte, nez v kapitalistickej spolo¢nosti - osvetluje to nasledujuci text z prejavu o stutaziach:
LHnacou silou socialistickej prdce k vyssej produktivite tak v kvalite, ako aj v kvantite mézZe byt’
len princip sutaZivosti. Kapitalizmus dosiahol produktivitu vyhladom na vyssi zisk. V aku dZunglu
sa zvrhol tento princip, je vdim zndme a kapitalizmus v poslednom - terajSom - svojom obdobi
v zdujme uchovania vyssich ziskov, zvySeniu produktivity uZ aj zabrarioval (Socialistické)
zriadenie akceptuje sutazivost ako hnaciu silu pre tvorbu, v mnoZstve, i v akosti tak vo vyrobe
ako aj vostatnych oblastiach ludskej cinnosti“4%* Ako realizicia ,ich tézy slobody”“ cez
,americki uspavaciu bombu“ vopaku principu realizovania socializmu Novomesky pise
fiktivny scenar prevzatia moci demokratov: zatvorenie komunistov a vSetkych, ktori s nimi idd;
navratenie podnikov p6évodnym majitelom; bankari obnovia svoje pemazné tstavy,
ucastninari svoje spolo¢nosti, statkari svoje majetky, zatlac¢ia robotnikov v mestach i na
dedinach do kapitalistického nevolnictva - ,obnovia slobodny Zivot podla predstdv, ktoré oni
o slobodnom Zivote majii,“ 495 dodava. Dalej piSe: ,tivahy o vojne pramenia z toho zdrvujiiceho
faktu, Ze kapitalistické krajiny zdpadu nevedia dat v uspokojivom rozsahu svojmu

491 NOVOMESKY, L.1972. Je moZny pokojny vyvoj? (1946). In. Zvizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.s. 155
492 NOVOMESKY, L. 1949. Novy duch novej 8koly. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 198

493 Ibid., s. 199

494 Ibid., s. 231

495 Ibid., s. 199
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obyvatelstvu prdcu, chlieb a podiel na hodnotdch, ktoré sii schopné vyrobit... Amerika je
schopnd velmi mnoho vyrdbat, v miere aZ tak rozsiahlej, Ze by sa stdvala postupne zbytoc¢nd
prdca nasa, nasSich fabrik, nasich podnikov, naSich zdvodov, ndsho priemyslu a konecne
i polnohospoddrstva. ... Po¢et nezamestnanych, ktory je dnes vdaZny problém Ameriky a bude
este vaznejsim problémom zajtra, preniesol by sa proste kndm ado krajin oslobodenych
z bolSevizmu a pripojenych do amerického spésobu Zivota - i odumierania!“96 ZreStaurovany
kapitalizmus by podla Novomeského priniesol iba volnest Zivorenia a odumierania, nie vsak
volnost' Zivota ajeho rozvoja - bola by to realizacia slobody fabrikantov, bankarov,
statkarov Co sa snazia propagatori kapitalizmu tspes$ne utajit. Pripomina povojnovy koncept
obnovenia kralovstva (Oto Habsbursky) zaloZeny na klerikdlnej idey; zapadnu kritiku
(8vajciarsky konzervativny casopis), BeneSa pre spajanie sa s komunistami a ich zastavanie
liberdlno-mestiackej spolocnosti a taktiez triedne nespravodlivo usporiadanej Rakusko-
Uhorskej monarchie. Autor vyvracia na priklade Leninovej interpreticie Marxa myty
o marxizme ako dogmatizme, pricom priznava, Ze sa autenticky marxizmus snazi odstranit’ tie
nauky, korekcie, ktoré z marxizmu vytlacaju tie najpodstatnejsie - socialistické. Novomesky
pripomina zakon o vysokoskolskej :
reforme suvisiacej scielom vysokého
Skolstva napomahat’ spoloc¢nosti v duchu
slobody vedeckého badania avedeckej
tvorby ademokratizacie vysokych Skol
Novomesky sice uvadza velké investicie
do Skolskych vyhod, ale vzapiti zdviha
varovny prst na tych, ktori skolu povazuju
iba za nestudujucich Studentov
apripomina dlohu  vysokoskolskych
komisif (nie scielom negativnych, ale
pozitivnych vysledkov). Ulohou vysokého
Skolstva je teda nielen vzdelavat, ale taktiez dosiahnut, aby bol absolvent: ,zdravy, statocny,
priamy, priatelsky aZ - by som povedal sudruZsky - kusiliam, ktoré sa nasej spolocnosti
zmocriujil.“497

STATISTICKE DOKUMENTY K CINNOSTI NOVOMESKEHO PO ROKU 1948: VYSOKE
SKOLSTVO

Podla tabuliek#98 sa zvysil pocet posluchacov vysokych $kol od roku 1947 do roku 1949
umuzov na zcca. 7200 na vySe 7800 auzien cca. 1600 na 1800 (konkrétne na Skolach
Slovenska univerzita, Vysoka skola technickd, Vysoka Skola obchodnd). Samostatna tabulka
ukazuje socidlny povod Studentov podla rodicov, v ktorej najmensi zaujem o vysokoskolské
stadium prejavili polnohospodarski robotnici (0,1%), najvyssi (26,5%- 2555) tradnici, ucitelia
alekari; okolo 1700 (18%) posluchacov je u ostatnych robotnikov a samostatnych rolnikov;
16% u Zivnostnikov, 6,4% u dochodcov a 14,5% u inych, neuvedenych zamestnani. V dalSich
tabulkach su uvedené Statistiky udelenia Stipendii (zo Sk. roku 1944/45, necelych 1000
posluchacov, cez takmer 2000 vsk. roku 46/47 na okolo 2500 vrokoch 47/48), vysky
Stipendii (z 18,4 mil. vroku 46/47, cez 22,5 mil. K¢s na rok 47/8 na 27 mil. v roku 48/49)
a pozivatelov Stipendii (deti Statnych zamestnancov - 518, rolnikov - 457, remeselnikov
azivnostnikov - 365, sirdot apolosirot - 261 atovarenskych robotnikov - 230 atd.).
Novomesky v texte pripomina: ,V tomto rozpoctovom roku okrem socidlnych prispevkov, ako st

4% Ibid., s. 207

497 NOVOMESKY, L. 1949. Novy duch novej $koly. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 226

498 NOVOMESKY, L. Sutaz tvorivej mladeZe. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o $kolstve,
ucitel’stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949
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Stipendid, studijné podpory, udrZiavanie interndtov atd. z prostriedkov Stdtnych na % miliardy
kortin urcite sa na udrZiavanie a dalSie rozvijanie $kolstva v CSR. Pospolu...(s d:al§imi nakladmi,
pozn. aut.) je to suma prevysujici 77 mil. jednu miliardu kortin.“4%° Podla tabuliek o stavebnych
nakladoch do vysokych $kél sa podla patrocnice planovalo investovat 232.27 mil. - primarne
investicie sti novostavba KSU v Bratislave, novostavba SVST v Bratislave, Novostavba VSPLI
v KoSiciach a adaptacia budov Lekarskej fakulty v KoSiciach. Novomesky pripomina osobité
kurzy pre robotnikov, rol'nikov alesnych robotnikov na piatich miestach v Cechach ana
dvoch miestach na Slovensku. Pre ilustraciu grafy z knth Vychova socialistického pokolenia
a Dva roky slobodnej skoly:500
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499 NOVOMESKY, L. 1949. Novy duch novej 8koly. In Vychova socialistického pokolenia. Prejavy a ¢ldnky o skolstve,
ucitel'stve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 221
500 Pre absenciu scanera iba v zniZenej kvalite, pre ilustraciu
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Otvorenie internatu v Bratislave (1848, Novomesky po boku G. Husaka vpravo)

3.1.3. PRERODZELENIE VYCHOD A ZAPAD - KOSICE ROVNOCENNE CENTRUM BRATISLAVE

26. jula napisal Novomesky do Nového slova ¢lanok pri prileZitosti zaloZenia druhého
vysokoskolského centra v KoSiciach ako prioritu vybudovat nové, druhé vyznamné centrum po
Bratislave. Novomesky predpoklada, Ze vyznam vychodu bude stapat aj vzhladom na
vztah so Sovietskym zvizom (pripomina aj vyznam Ciernej nad Tisou ako symbolu
intenzivnej$ieho Zelezni¢ného styku medzi CSR a ZSSR). Pripomina, %e vychod bol akymsi
,zanedbdvanym zdvetrim v minulosti aj preto, lebo celym ustrojenim ndsho Zivota boli
sme viazani na zdpad, ¢i uZ na Francizsko politicky a kultirne a Nemecko
hospoddrsky.“501Avsak cielom tohto centra nebude iba ,zameranie na vychod® ale centrum pre
Slovensko a Ceskoslovensko. Vystavbu kosickej $koly VSPLI povaZuje za vyznamny krok vo
vybudovani zdkladne pre rozvoj lesnictva a pol'nohospodarstva. 502 Presuiime sa v stvislosti
s vychodom v case do roku 1949. 29. janudra 1949 sa Novomesky prihovaral pri otvoreni
Pobocky lekarskej fakulty Slovenskej univerzity v KoSiciach, ktory kon¢i slovami , Vsetky tieto
okolnosti umoZnujiice venovat' sa slovenskému vychodu... st zdvdzné.“s93 V prejave opdtovne
vyzdvihuje prioritu rovnocennosti vychodnych casti krajiny. Situaciu, kedy ma Slovensko uz
rozvinuté vysoké Skolstvo, porovniva aj scasmi Tajovského, ked sa bojovalo o tri-Styri
slovenské stredné skoly. Za tento stav, ktory vytvoril Sirokil cestu rozvoju vzdelania vdaci
Novomesky aj vytvoreniu CSR. Pripomina viak aj hospodarsku krizu, ktora uviedla do
nezamestnanosti 100 tisic Iudi. Novomesky hovori: ,ved’ my tu dnes dopliiujeme trojicu
slovenskych vysokych $kél, t. j. Slovenskil univerzitu, Slovensku vysoku Skolu technickii a Vysoki
Skolu hospoddrskych nduk (este dnes zndmu pod prekondvanym oznacenim Vysokej skoly
obchodnej) o dve nové vysoké skoly a isté je, Ze coskoro odstrdnime aj prekdzky, ktoré sa ndm este
dnes stavaji do cesty pre zriadovani vysokych $kél umeleckého smeru: vytvarnych a muzikych
umeni... ktoré chceme tohto roku uviest do Zivota." 504+ Novomesky si dal za ciel odstranit
antagonizmus medzi vychodom a zapadom Slovenska (pripomina aj vychodné casti Polska,
Rumunska ako priklad). Za motor tohto rozvoja Novomesky povaZuje socialistické
nastrojenie obnovenej Republiky.

501 NOVOMESKY, L. 1949. Druhé vysokogkolské centrum. In Vychova soc. pokolenia. BA: Pravda. 1949, s. 163-165
502 Ibid. 5.163-165

503 Ibid. s.175

504 NOVOMESKY, L. 1949. Podmienky rozvoja slovenského $kolstva. In Vyichova socialistického pokolenia. Prejavy
a cldnky o skolstve, ucitelstve a mlddeZi. Bratislava: Pravda. 1949, s. 171
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3.2.4. SLOVENSKA FILHARMONIA

.Myslienka existencie profesiondlneho orchestra na Slovensku sa stala realizovatelnou po
skonceni druhej svetovej vojny. Vysledkom pdlcivej potreby existencie koncertnej inStiticie,
jednou z hlavnych iloh ktorej by bolo uvddzanie symfonickych diel svetovych a domdcich
skladatelov, bol program vypracovany skladatelmi Alexandrom Moyzesom a Eugenom
Suchoriom, predloZzeny Zjazdu umeleckych a vedeckych pracovnikov v Banskej Bystrici 14.
augusta 1945.505 hovori vo svojom texte Anton Viskup, pricom je velkym minusom tohto
textu, Ze v lom ani raz nie je spomenuté Novomeského meno a v sticasnosti dokonca chyba
aj v bulletinoch Slovenskej filharmdnie, v ktorych je uvedeny iba rok zaloZenia - verim, Ze sa to
v budicnosti napravi. 27. oktébra odzneli prvé tony symfonického orchestra v budove SND
v Bratislave pod taktovkou Ludovita Rajtera. InStitiicia Slovenskej filharmoénie, ktora v sebe
absorbovala vyznamné mena ako Vaclav Talich, Ludovit Rajter alebo Ladislav Slovak bola
zaloZena poverenikom pre Skolstvo, vedu a umenia Ladislavom Novomeskym. Ten vo
svojom prejave spominal dlhodobé vizie filharmonie v novej spoloc¢nosti. Vo svojom prejave pri
zaloZeni Slovenskej filharmdonie Novomesky  pripomenul 31. vyrocie zaloZenia 1.
Ceskoslovenskej republiky a kontinuitu v budovani socialistického Ceskoslovenska ako $tatu
»bez bohacov a bez Zobrakov“ (aky to kontrast s TV relaciou Smotanka kazdoro¢nym Plesom
vopere a ktory ukazuje presné potvrdenie opaku tejto definicie v sticasnom zriadeni):
,Pripominajme si sviatok ndsho stdtu. Je to sprdvne preto, lebo len takymto sp6sobom sa stane
nds Stdt takym Stdatom, akym ho chceli mat rozjasneni manifestanti pred 31 rokmi; lud nds cesky
i slovensky, nestici predovsetkym tarchu zdpasov proti Rakiisko-Uhorsku za utvorenie republiky.
K sldvnostnym odovzddvaniam novych diel v jubilejny deri republiky pridruZuje sa aj tdto
prileZitost. Mam cest oznamit’ vam, Slovensku i republike, Ze dnesného dria je nds kultiirny
Zivot obohateny o Slovenskaui filharmaoniu.”5% 28. oktdber sa tak stal symbolom nielen oslavy
1. CSR, ale aj zaloZenia filharménie. Novomesky pripomina taktieZ zaloZenie lodenic
v Komdarne a novych $kél. Vznik prvého slovenského filharmonického orchestru Novomesky
vnima ako symbol po rozvinuti spolo¢enského, politického, hospodarskeho i kultirneho Zivota
republiky a zarovenl ako jednym z ¢lankov v ,celkovej konStrukcii nasej vystavby.597 Vznik
filharmoénie je podla Novomeského dokazom toho, Ze kultira a umenie ,nie su“ v socializme
JZatldéané do tzadia," a prave vdaka socializmu bolo mozné pristipit k realizacii velkolepych
kultirnych projektov. Preto Novomesky pripomina vyznam znarodnenia vyroby,
pozemkKkovej reformy, zvySovanie produktivity prace v priemysle a pol'nohospodarstve,
¢im jasne zdorazinuje vzajomnu prepojenost kultirneho odvetvia a jeho viazanosti na ostatné
sektory: ,Preto méZeme rozvijat’ Skolstvo vseobecne vzdeldvacie a odborné, preto méZeme
zakladat’ prvy raz v nasej historii Skolstvo umelecké, preto méZeme rozmnoZovat' siet’ divadiel
a preto sa méZu venovat’ potrebné prostriedky aj na rozvinutie ndasho hudobného Zivota. Ale aj
preto prdvom mozno a treba Ziadat, aby nds Zivot umelecky, v tomto pripade hudobny, svojim
bytim a vsetkou svojou cinnostou pomdhal takymto tsiliam v ich rozvoji. Aby Stastnym robil, aby
dvihal ndsho cloveka, ktory mu ddva predpoklady pre existenciu a ¢innost*5°8 Novomesky
nasledne odovzdal slovo dirigentovi. ZloZity proces zriadovania filharménie popisuje aj
divadelnd hra Juraja Sarvasa, S tipkami v hrdle, ktora bola publikovana v zborniku o Lacovi
Novomeskom avktorej si pouzité turyvky z Novomeského koreSpondencie s Vaclavom
Talichom: ,Otdzku ubytovania clenov Filharmdnie, ¢o len provizérne predbeZne riesime. Prosim
o pozhovenie. Je to vec velmi tazkd. Diifam, Ze coskoro prekvapime Vds i Vasich spolupracovnikov

505 VISKUP, A. 2012. Sest’ desatro¢i slovenskej filharménie. In Hudobné institiicie na Slovensku. Zbornik prispevkov
z konferencie. Bratislava: Slovenska muzikologicka asociacia-SNM-Hudobné muizeum. 2012. Dostupné online:

506 NOVOMESKY, L. 1949. Slovenska filharménia. In KOVAROVA, A. Slovenské filharménia. Praha-Bratislava, 1966.
30-33. - Prejav na prvom vystiipeni Slovenskej filharménie 27: oktébra 1949. Cast’ prejavu uverejnena v Pravde
(1949) & 257 (29.100.1949). Cit. podla NOVOMESKY, L. 1972. Zvézky a zdvdzky. Vyber zo stati a ¢lankov zv. 5.
1945-1950. Bratislava: Pravda. 1972.s. 391

507 TamtieZ. s. 389-393

508 TamtieZ. s. 193
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aspori nejakym znesitelnym riesenim,” na ¢o Talich odpoveda ,Dékuji Vdm srdecne za tak bohaté
dary, o nichZ tak rdd a nadséné zpiva muj drahy pfritel Seifert. ... Pfal bych si, abyste v nedaleké
budoucnosti byl Slovenskou filharmonii a Talichem znepokojovdn co nejméné a méjte, prosim,
jesteé trochu trpélivosti a pomozte Cistit kouty, kde sa usazuje prach a pavouciny.“509

3.2.5.NOVOMESKY A ROZVO] UMENIA: SLOVENSKA NARODNA GALERIA,
VYSOKA SKOLA VYTVARNYCH UMENI, VYSOKA SKOLA MUZICKYCH UMEN{

Slovenska narodna galéria vznikla pod zakonom SNR ¢. 24 z 29. jila 1948510 ako vrcholna
Statna umeleckohistoricka, zberatelskd, vedeckovyskumna a kultirnovychovna institticia
vdaka iniciative Ladislava Novomeského, poverenika pre Skolstvo, vedu a umenie. Historik
Martin Kucera vo hermeneutickej interpretacii Novomeského Zivotopisu pripomina jeho
prinos pre avantgardné vytvarné umenie po roku 1945: ,Pro moderni uméni udélal mnoZstvi
zdsluzné prdce: uvital v Bratislavé Tristana Tzaru a svého dlouholetého ptitele Josefa Simu (Jir
Machalicky v monografii Josef Sima, Praha 1991, vzpomnél, Ze Sima 1947 jel do Bratislavy
specidlné za Novomeskym), usporddal vystavy avantgardnich francouzskych a Spanélskych
maliid atd."511  V roku 1949 zadkonom ¢. 89/1949 Sb.n. SNR vznikd Vysoka $kola vytvarnych
umeni v Bratislave a dalsi zdkon SNR ¢. 88 Zb. zo diia 9. juna 1949 hovori : § 1. 1) Zariad'uje sa
Vysokd skola muzickych umeni v Bratislave sodbormi - hudobny, dramaticky, tane¢ny a
filmovy. To vSetko sa podarilo pocas pdsobenia Ladislava Novomeského. Podobne ako
v bulletinoch filharménie, ani na strankach VSMU sa (v &ase pisanie knihy) nespomina meno
Ladislava Novomeského: , Poverenik $kolstva v intencidch zdkona rozhodol, Ze Skolskym rokom
1949/50 sa otvori hudobny odbor s tane¢nym a odbor divadelny,512 uvadza stroho a mozno aj
Ucelovo oficidlna stranka. Cely text od nepodpisaného autora sa akoby snazi vymanit
z komunistickej minulosti hned’ tivodnymi slovami o novembri 1989 (,17. november 1989
otvoril cestu spolocenskym zmendm, prirodzenym prdvam, priamemu nastolovaniu oprdvnenych
poZiadaviek.” 513). Ako autor tejto monografie si dovolujem prehlasit, Ze si takéto odporné
odignorovanie od oficialnej institticie Ladislav Novomesky nezaslizil. Dal$ou zaujimavostou
alebo skor smutnym konstatovanim je, Ze kedysi existovala aj Vystavna sienn Laca
Novomeského, kde prezentovali svoje diela vyznamni umelci (sidlila v Dome slovenskych
spisovatelov). V sticasnosti je v tomto priestor predajiia odevov.

3.2.6. NOVOMESKY AKO PREDSEDA SAVU A VYTVORENIE SAV

V roku 1942 bola (sektor kultdry, v tom ¢ase Slovenského Statu, riadil pedagog Jozef Sivak),
zaloZzena Slovenska akadémia vied aumeni, ktora sidlila na dne$nej Stirovej ulici
v Bratislave a nadviazala na Ucenii spoloc¢nost’ Safdrikovii, vedecké odbory Matice slovenskej
a Muzealnu slovensku spolo¢nost. Predpoklady zaloZenia ucenej spoloc¢nosti typu akadémie
nachddzame na Slovensku v projekte Societas litteraria Mateja Bela (1953). V roku 1771 bol
Marii Terézii predloZeny anasledne zamietnuty navrh zaloZenia akadémie; o dalSi pokus
usiloval polyhistor Andrej Kmet koncom 19. storocia.514 Novomesky ma na byvalej budove
SAVU pamitnik. V buduve, v ktorej sidli aj Katedra kulturolégie FiF UK, posobil Novomesky ako
predseda v rokoch 1950-1951. O tejto informacii podobne ako pri VSMU, SF neinformuje ani
oficidlna stranka casti histérie SAV. Rovnako tazko sa da dopracovat ku Novomeského ¢innosti
v tejto funkcii. 2 roky po Novomeského vazneni vznika zdkonom SNR ¢. 1/1953 Slovenska

509 SARVAS, J. 2006. S tipkami v hrdle. Literarno-hudobna kompozicia k storo¢nici Laca Novomeského. In PEKNIK,
M., PETROVICOVA, E. 2006. Laco Novomesky - kultiirny politik, politik v kultiire Bratislava: Ustav politickych vied
SAV. 2006. ISBN 80-224-0902-2, s. 268

510 http: //www.muzeum.sk/?obj=galeria&ix=sngba

511 BALAZ, A. 2004. V tenkej koZi basnika. In KUCERA, M. 2004. Dialektika poézie a Zivota. Bratislava: Literarne
informacné centrum. 302 s., ISBN: 8088878942. Verzia dostupna online: http: //www.litcentrum.sk/31861

512 http:/ /ftf.vsmu.sk/fakulta/historia

513 http://ftf.vsmu.sk/fakulta/historia

514 https://www.sav.sk/?lang=sk&doc=sas-history
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akadémia vied s vymenovanim prvych dvandst akademikov; v tej dobe mala 200 pracovnikom
- koncom roku 1953 mala 663 pracovnikov a 37 vedeckych pracovnikov prevzatych zo SAVU.
Do SAV sa Novomesky vratil po rehabiliticii v roku 1963 - pracoval tu v Ustave slovenskej
literatiry SAV.

3.2.7.ROK 1950
,Boli to idealisti. A poloZili za to Zivot. Clementisa, ked’ popravovali tak prehldsil: za socialisticki
eurcpu! (Novomesky a Husdk sa)..tazko ucili Zit.“ Elena Butorova-Novomeska, TV film Ta
lidskd bezmoc moci

Doba sa pod vplyvom studenej vojny, kontraspiondZe a pokusov o kontrarevoliciu
radikalizuje a hladaja sa vnuatorni nepriatelia. Gottwaldov dobry priatel’ Sldnsky je na rozkaz
zrézie vychodu popraveny. Pavel Kosatik, autor scenara serialu Ceské stoleti o Gottwaldovi
hovori s urcitym l'udskym nadhladom ¢loveka, ktory Zije v pernamentnom strachu a preto je
nuteny prijat rozhodnutia, ktoré nie st vjeho zaujme: ,..zjeho osobného rozhodnutia bol
popraveny Rudolf Sldnsky.. ked’ Moskva rozhodla, priatelstvo Slo stranou atoto bol jeden
zdbvodov predo sa tieto procesy odohrali. Gottwaldova rola nebola azZ takd velkd, bol
vykondvatel rozkazov. On to preZil ako clovek, ktory sa strasne triasol o svoj Zivot, a chcel aby to
odniesol ktokolvek iny, len nie on. 515 Novomesky je vroku 1950 pozbaveny funkcie
poverenika a je menovany za predsedu Slovenskej akadémie vied a umeni, kde poésobi do
roku 1951. Novomeského ako predsedu SAVU zatkli 6. februara 1951 0 9:00 spolu
s Gustavom Husakom.516 Tu sa Novomeského uloha poverenika defintivne kon¢i a na scénu sa
vracia az v 60. rokoch. Vo vySetrovacej vazbe je do roku 1954 a odsudzuju ho na 10 rokov
vazenia - vazneny je v Leopoldove, Mirove a v Prahe-Ruzyni. Pred Vianocami roku 1955 je
podmiene¢ne prepusteny azvy$ok trestu mu odptstaji pre dobré spravanie. Zije v Prahe
a pracuje v Pamatniku narodniho pisemnictvi. Rok pred rehabilitaciou vydava basne v Plameni
a Slovenskych pohladoch. Napriek trpkej skusenosti svaznenim neprestal verit myslienke,
ktoru hlasal a ktorej veril.

Len si pis, basnik, ozveny, kolomut, ktoré kvili les.
Nech len v tebe koreni melanchélia bielych briez,

i smutok viby sklonenej nad opusteny l'udsky vzdych,
lebo i zial je zo zeme, z tirodnych podstat ¢lovecich.
Laco Novomesky, Z poetiky

515 KOSATIK-SEDLACEK (scenar), SEDLACEK, R. (rézia). LEKES-LUBOMIRSKY (produkcia). Ceské stoleti: Viechnu
moc Stalinovi (1948). [Historicky serial]. Ceska republika. Ceska televize. 2003. 75 min. (parafraza z rozhovoru
uverejneného na stranke seridlu na stranke CT)

516 Podla Druga, sa eSte vroku 1949 pisali o DAVe oslavné, spomienkové a hodnotiace ¢lanky (Mladeznicky
Casopis Smena organizoval anketu o nadvazovani na usilia davistov, nakladatelstvo Tatran chystalo zbornik $tadii
a dokumentov). Aviak uZ v maji 1951 na IX. zjazde KSS uto&il V. Siroky na Clementsia, Husdka a Novomeského ako
na tych, ktor{ mali nelenisticki a nemarxisticki pomer k robotnickej triede a vyznacovali sa burZoaznou
Kkolisavostou. Proti DAVistom sa postaval aj ich byvali kolega J. Sefranek, ktori ich v marci 1951 na aktive
slovenskych spisovatelov-komunistov obvinil zo sektarstva asalénneho marxizmu (vynimajic iba Urxa, Krala
a Jilemnického). Situacia sa vyostruje na zasadnuti UV KSS v aprili 1951, kde Siroky rozvija vykonstruované
obvinenia a dodava, Ze davisti nikdy neboli komunistami. V obvineniach pokracuje Juraj Spitzer, ktory vypracoval
sugestivny referat nadvazujici na obvinenia. AZ v roku 1963 bolo v rezolicii zdéraznené, Ze obvinenia z IX.
zjazdu KSS boli vecne aj ideovo nespravne. Blizsie DRUG, S. 1965. DAV a davisti. Bratislava: Obzor. 1965 s. 157-
159
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ZAVER

Motivaciou vyberu témy a cielom prace bola potreba zmapovania konceptu kultiry jedného
z najvyznamnejsich slovenskych l'avicovych intelektudlov, Ladislava Novomeského. Ambiciou
prace bolo zmapovanie a poukazanie na dnes ignorovany koncept socialistickej kultury,
predovsetkym potreby avantgardného pristupu ku riadeniu kultiury pochadzajiceho
z 20. rokov arehabilitovaného v 60. rokoch. Kniha obsahuje v poznamkovom aparate
doplitujice dodatky, ktoré su pre pochopenie konceptu nesmierne délezité. Vyznamnu cast
prace zabera analyza textov, prejavov a Studii. Dominantnou témou prace je kultdrna
politika slovenskych komunistov, ktorej vyznamny spoluautorom je prave Ladislav
Novomesky. Vysledkom kulturologického vyskumu je zistenie, Ze zvySe troch stoviek
analyzovanych textov je mozZné vytvorit zdkladné crty kultirneho konceptu Ladislava
Novomeského, a to aj napriek tomu, Ze sa tento koncept v priebehu desatroci modifikoval pod
vplyvom historickych situacii.51? Ako zaklad a predpoklad budovania kultirnej stavby
Novomesky definoval vzdelavanie, bez ktorého je nemozné vyssie kultirne napredovanie.
Vzdelavanie priamo suvis{ s konceptom kulttry pre Siroké vrstvy, ktory Novomesky aplikoval
v ramci jednotnej $koly po roku 1945 a ingpiroval sa v iom Ludovitom Stirom. Uloha kultiry
aumenia je uzko spojend so spoloCnostou - povinnostou umelca je reflektovat
problémy, potreby naroda azaroven byt jeho svedomim (takymto vzorom je pre
Novomeského Janko Kral). Centrom spolo¢enského zmyslu umenia je ¢lovek. Poslanie
umelca je podla Novomeského sluzba Zivotu, spolo¢nosti, narodu a ¢loveku v iom.
Novomesky je zastancom antidogmatického, dialektického pristupu ku kulttre, v ktorom je
kulttra slobodnym dialégom protikladov, ktory vedie k novatorstvu (avantgardny pristup ku
slobodnej kultire v socializme). Vrovine religiéznej Novomesky usiluje o symbiézu
socializmu anaboZenstva najmid vdaka nadvidznosti na pokrokové tradicie minulosti
v intenciach sociadlneho oslobodenia (husitské hnutia ¢i socidlna dimenzia Kristovho ucenia).
Ulohu vedy vnima Novomesky v marxistickom zmysle, teda v riadeni spolo¢nosti. Kultirna
politika v nasich podmienkach je v Novomeského koncepte vnimana v $tyroch dimenziach:
internacionalnej a mierovej, ktorej ulohou je budovanie porozumenia a solidarity medzi
narodmi; v§eslovanskej - podl'a, ktorej maji (po vzore Herderovho konceptu) prave narody
Slovanské ukazovat priklad idedlneho spolunazivania; ¢€esko-slovenskej ako praktickej
realizacii vSeslovanskej vzajomnosti na najbliZSom narode (zarovein vsak poukazuje na
dialekticky vztah kultiry slovenskej a ceskej pre zachovanie jedinecnosti tychto kultdr)
avneposlednom rade vdimenzii narodnej, ktorej tlohou je nadviazat na pokrokové
tradicie predkov (najmai v intenciach boja o socialne oslobodenie naroda). Ceskoslovensko
ma byt zgeopolitického hl'adiska podla Novomeského mostom medzi €lovecenstvom
vychodu a kultivovanost'ou zapadu. Z pohl'adu internacionalizmu Novomesky nadvézuje na
kultirny koncept DAVistov, ktory bol zaloZeny najmd na myslienkach mieru, socializmu
a hlavne bratstva medzi narodmi. Na zaklade vyskumu textov je mozné dokazat Novomeského
pozitivny vztah k osobnostiam vychodu (sovietska avantgarda, Lunacarskij, Lenin,
Mejerchold, Ejzenstejn, Erenburg, Jesenin, Majakovskij a vyznamné osobnosti kultiry ako
Gogol, Tolstoj, Gorkij, Dostojevskij, Puskin, Pasternak a dalsi), izapadu (pozitivne sa
vyjadruje na adresu réznorodych osobnosti zdpadnej kultury ako Wells, Sinclair, Roosvelt,
Wild, London, Rolland, Sartre, Camus, Rimbaud, Villon, Breton; obsiahle sa pod vplyvom
pobytu v Spanielsku pocas obéianskej vojny venuje kultiire hispanskej - Lope de Vega,
Calderoén de la Barca, Cervantes - a z hl'adiska inSpiracie zapadnou avantgardou rozsiahle i
kultire francizskej). Za svetlé casti dejin oznaluje husitské revolty, Velka francizsku
revoliciu, revolucné udalosti vroku 1848, Parizsku komunu ahlavne leninska Velka
oktdbrovu socialisticka revoliciu 1917. Z filozofického hl'adiska Novomesky Cerpa z textov

517 Pre autora tejto prace st v Novomeského Zivotopise vyznamné najma roky 1917, 1918, 1925, 1929, 1938,
1945, 1948, 1950, 1956, 1963, 1968, 1969, 1970
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Marxa, Engelsa, Lunacarského, Lenina (marxizmus a internacionalny socializmus), Bakunina
(demokraticky panslavizmus), taktieZ ho inSpiruju utopicki socialisti, krestanski socialisti, ale
i osobnosti a koncepty romantizmu, predovietkym Herder, Stiir a Gercen (vlastenectvo,
veduca dejinna uloha Slovanov, narodnictvo, vSeslovanskad vzajomnost). Odborne sa venuje
interpretacii revoluénych udalosti roku 1848, pricom v jednej ocefnuje narodnych
revolucionarov, u ktorych prevladali socidlne témy (Puskin, Mickiewicz, Sevéenko, Petoffi,
Macha, Stir, Kral). V oblasti dejin a dobovej kultiiry Ceskoslovenska cituje, hodnoti alebo
ocefiuje Saldu (vztah &eskej a slovenskej kultiry), Palackého, Ha$ka, Masaryka, Teigeho,
Benesa a Capka (najma v spojenectve proti fagizmu); autorov Devétsilu a avantgardy (Wolker,
Seifert, Nezval, Teige, Hora a dalsi), ale i Gottwalda. Na drovni kultiry narodnej su pre
Novomeského inSpiraciou dejinné udalosti, ktoré viedli k socialnemu oslobodeniu
azjednocovaniu naroda (preto cituje Kollara, Hollého, Palarika, Fandlyho, Stdra, Krala,
Moyzesa). Novomeského filozoficky koncept je teda kombinaciou marxizmu a z romantizmu
vyplyvajicej vSeslovanskej vzajomnosti, naboZenskej tolerancie a umeleckej slobody
v dialektickom vztahu kultiry na pdde komunistického a humanistického svetonazoru.

Monografia, ktorej zaklad cerpa z diplomovej prace, nie je urCena iba pre uzavreté
univerzitné kruhy, ale je spracovana za tcelom oboznamenia vysledkov vyskumu so Sirokou
verejnostou. ,Smrt’ je len nendvratno. Iba zabudnutie je koniec Zivota,” napisal Laco
Novomesky. Aj tato kniha je dokazom toho, Ze Novomeského odkaz stile Zije ajeho
celozivotna snaha mala zmysel.

LACO NOVOMESKY A DNESOK, DODATOK

Laco Novomesky - ¢o znamend toto meno pre cloveka v 21. storo¢i a ¢im moze byt
inSpirativny? Pre mna je to nielen excelentny basnik, ale predovsetkym clovek, ktory mozno
ako prvy v naSich dejindch skoncipoval uceleny, zmysluplny koncept slovenskej kultirnej
politiky a ¢lovek, ktory si do smrti stal za svojim presved¢enim. Kultira pre vsetkych - pre
robotnika, iradnika aj intelektuala a nie iba pre ekonomické elity. Zburanie hranice medzi
mestom a dedinou, zuSlachtovanie c¢loveka, jeho duchovnych potrieb vnovej, socidlne
spravodlivej spolo¢nosti. Sticastou konceptu je aj rozvijanie a pripominanie si narodnych dejin
asvetlych Casti naSej, isvetovej histdrie. Hl'adanie kontinuity snahy cloveka o socialne
oslobodenie vIudovej anarodnej kultire je hlavnym znakom tohto konceptu. Navrat ku
velkym mendm humanity a velkym hlavdm minulosti, ku ktorym patri jednoznacne aj sam
Novomesky spolu s Kollarom, Bernoldkom, Stirom, Poni¢anom, Kralom, Husikom,
Clementisom, Jesenskym, Vajanskym, Tajovskym, Mihalikom, Valkom, Smrekom, Minacom,
Kukué¢inom, Hviezdoslavom, Horovom, Ballekom, Sliddkovi¢om, Svantnerom, Kraskom..
Novomeského dialekticky kultirny koncept, ktory sa v koneénom dosledku prakticky
realizoval aj napriek 50. rokom je dodnes inSpirativny ako alternativa vo¢i macdonaldizovanej
globalnej a tpadkovej kulture. Pomniky Novomeského snahy mézeme dodnes vidiet pri
prechadzkach Slovenskom. Do roku 1989 sa vybudovalo nespocetné mnozstvo kultirnych
a umeleckych institacii, zrealizovali sa tisice uspe$nych umeleckych projektov, rozvijala sa
a podporovala sa p6vodna tvorba v literature, filme, divadle, hudbe ¢i vytvarnom umeni. Som
presvedceny, Ze v dobe chaosu, nihilizmu a dekadencie bude aktualizovany Novomeského
kultdrny koncept zachranou brzdou pred totalnym upadkom slovenskej kultury. Bude to
vyzva aj pre buduce vlady a osobnosti kultirnej politiky, ktoré budd zodpovedné za stav
kultiry v nasej vlasti. Nie peniaze a majetok, ale clovek v centre zaujmu kultudry.
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Pre buducich badatelov uvddzam aj ndjdené, eSte nepreskiimané filmy. Pozn. kurzivou filmy dotykajtice sa
priamo osobnosti L. Novomeského, skratky - T.v.f. - TyZdeti vo filme; Cs. t. v. f. - Ceskoslovensky tyZdeti vo
filme), zdroj: databaza SFU (www.skcinema.sk), hesla: Ladislav Novomesky, Laco Novomesky

Vystava o SNP (T.v.f. 26/45), Slovenska narodna rada pracuje
(T.v.f. 6/45), Predstavitelia SNR v Prahe (Cs. film. kronika
3/45), Devin (o I. vieslovanskom zjazde, r. Zimmer, V., 1945)
Prvi slovenski inZinieri v oslobodenom state (T. v. f. 2/46)
Novi ¢lenovia Zboru poverenikov zlozili sfub (Cs. filmové
noviny 34/46), Novy Zbor poverenikov (Cs. f. n. 36/46)

V§ vzdelanie slovenskym ucitefom (T. v. f. 52/46)

Bratislava 4. V. 1946 (reportaz o oslav 1. vyrocia
oslobodenia, r. Zimmer, V. 11 min), Vystava slovenskej knihy
v prazskom Narodnom muzeu (Tyzdefi vo filme 52..11./46),
Vystava britského umenia v Bratislave (T.v.f. 15/46), Zjazd
Matice slovenskej v Rimavskej Sobote (T. v. f. 44/46),
Bulharsky velvyslanec v Prahe, Simov navstivil Bratislavu T. v.
f. 11-12/46), Aby sme v pokoji Zili (o madarsko-slovenskom
probléme, r. Kubal, V. hr. L. Chudik, 46), Akademicky sviatok
na bratislavskej univerzite (T.v. 44. 1. /46), 25 rokov od smrti
bésnika Hviezdoslava (T. v. 48.11./46), Dr. Edvard Bene§ —
prezident budovatel (T. v. f. 27/46), Herci ako futbalisti
(Cs.filmové noviny 29./46), Prezident Dr. Bene$

v Topol¢iankach (Cs. filmové noviny 40./46), Druhé vyrotie
oslobodenia Bystrice (Cs.t.v.f. 14. 111./47), Profily sG¢asnych
slovenskych umelcov (20. I11./47), Zastupcovia Slovanskych
vyborov na Slovensku (Cs. t. v. f. 11./48), 100 rokov
slovenského vytvarného umenia (Cs.t.v.f.16./48), Zjazd
narodnej kultary (Cs. t. v. f. 16. IV./48)

Zakon o jednotnej $kole (Cs. t. v. f. 18./48)

Sté vyrocie slovenskych narodnych ziadosti (Cs. t. v. f. 24.
IV./48) , Prezidentova cesta na Slovensko (Cs. t. v. 29/48)
Zasadnutie UV KSS (Cs. t. v. f. 41/48), ZaloZenie
Hviezdoslavovej spoloénosti (T.v.f. 14./49)

Udelenie Statnych cien 1949 v prazskom Dome umelcov (T.
v. f. 46./49), Reportaz o pohrebe arcibiskupa Dr, Karola
Kmetku (Cs. tyzdefi vo filme 3. V./49), Naviteve spisovatela
Simonova a reziséra Alexandrova v Bratislave (T. v. f. 20./49).
Slovenské rano (o povojnovej vystavbe Slovenska, r. Beer, J.,
1949), Otvorenie vysokych $kél v Kosiciach (Cs. t. vo f.
7/V./49), Piaty slovansky defi na Devine (T.v.f. 29./49),
Zaciatok $k. roku 49/50 (T. v. f. 39/49), O konferencii
zamestnancov umeleckej a kulturnej sluzby (T. v. f. 49/49),
Prejav Dr. Husdaka (T.v.f. 45/49), Slovensko sa rozlucilo

s narodnym umelcom P. Jilemnickym (T.v. 25./49)

Pozdrav z vlasti (strihovy film o Slovakoch pre krajanov

v USA, réia Beer, J., G¢inkuji Smidke, Gottwald,
Novomesky, 1949), Poéma o svedomi (r. Bahna, V., Leopold
Haverl ako L. Novomesky, 1978). Povstaleckd hisctira (r..
Lettrich, Leopold Haverl ako L. Novomesky, 1984)

Pozdi$ovki hrnéiari (T. v. f. 4/50),Banska Bystrica 1964 (o oslav
SNP, r. Kudelka, R., 12 min., 1964), 20. vyrocie KoSického
vladneho programu (T.v.f. 16/65), Laco Novomesky 60-roény
(Tyzden vo filme 1/1965), Zomrel narodny umelec Andrej Bagar
(Tyzden vo filme 32/66), Profily — Ndrodny umelec Laco
Novomesky (uvedené iba v databaze CSFD, 1967),

Cierna a gervend (film, 1967, ré¥ia Kudelka, L, verie
Novomeského recituje J. Jamnicky), Matica slovenska obnovila
svoju ¢innost uz treti raz (T.v.f. 34/68)

Prejavy predsednictva UV KSS v Slovnafte roku 1968 (T. v. f.
46/68), Gustav Husék prehovoril na prvom zasadnuti UV KSS

v Bratislave (T.v.f. 37/68), O otazkach, ktoré zaujali na Mestskej
konferencii KSS (T.v.f. 29/68), Cas ktory Zijeme (o obrodnom
procese roku 1968, 60. min. kol. reZisérov), Z aktivu
slovenskych spisovatelov (T.v.f. 1/69)

Zasadnutie KSS z roku 1969 (T.v.f. 17/1969)

Profesor Dr. Peter Colotka predsedom vlady SSR (T.v.f. 20/69)
Prezident republiky armadny general Ludvik Svoboda navstivil
Slovensko (T.v.f. 16/69) Clovek z davu (dokumentarna
monografia, rézia Sinko, E., 1970)

Otvorené oknd (hrany film, rézia Rakovsky, T., hraju V.
Strniskova a M. Huba, 1970, recitované verse)

Filmova dokumentacia o oslavach 50. rokov UK (r. Fodor, M.,
1970),Polstorotie pod zastavou KSC — Vystava na Bratislavskom
hrade (T.v.f. 22/71), DIhd cesta (dokument o G. Husékovi; r.
Barlik, K., 1973), Ladislav Novomesky sa doZil koncom
decembra 70-tich rokov (T.v.f. 51/1974), Cesta k povstaniu (T.v.f.
28/74, 30 rokov slovenského hraného filmu (r. Ctibor, K., 1975)
30 rokov slovenského umenia (T.v.f 19/1975), Venované
pamiatke ndr. umelca L. Novomeského (T. v. f. 38/76)

Hold pamiatke revolucionarov (T.v.f. 10/1978)

Vianoéna dohoda (KinoZurnal 2/84), Gottwald (r. Urc, R., 1985)
Prikaz doby (o spolupréci Slovdkov a Madarov, r. Lestar, J., 79.
min, 1985),Ladislav Novomesky (Kinozurnal, 85)

Laco Novomesky, bdsnik, publicista a politik (dokumentarny
film, r. Lembovi€ 1.,1986), SNP (KinoZurnal, 1988)

Univezita Komenského 70-ro¢na (Kinozurndl, 46/89)

Laco Novomesky ako filmova postava v hranych filmoch

Roky prelomu (r.. Lettrich, Leopold Haverl ako L. Novomesky,
1989), Vitézny lid (r. Trapl, Leopold Haverl ako L. Novomesky,
1977), Komunisté (r. Ozerov-Krivanek, Pantik ako Novomesky,
1976), Gottwald (r. Sokolovsky, Gebousky ako Novomesky,
1986)

Vojaci slobody. I. epocha; Ill. epocha (r. Ozerov, J-N., Jalius
Pantik ako L. Novomesky, Mosfilm, 1975)

Smrt ministra (r. KoSecky, M., 2009)


http://www.skcinema.sk/
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NOVOMESKEMU

(1) Konferencia k 110. vyrociu narodenia Ladislava Novomeského v Bratislave. Na snimke rektor Univerzity Komenského RNDr.

Karol Micieta, CSc., filozof prof. PhDr. Dalimir Hajko, DrSc. a organizator Mgr. Luka$ Perny, ASA-Nové Slovo, 2014

T ——— —— -

(2) Prednaska Mgr. J. Sivicekovej a Mgr. L. Perného o Novomeskom a DAV , SPS, Martin

NOVOMESKEMU

Lukas Perny

Vel'ky bdsnik, stdl si pri mne, ked’ nevlddal som dalej,
opojnd sila poézie, ktord ddvala mi nehasnticu nddej,

v zasnenych versoch verime v ludstva lepsiu premen,
nddeje vloZené v kédoch, nddeje vo versoch,

¢o ddvaju Zitia silu, ¢o veria vo vitazstvo nového cloveka.

Ilustracie M. Fialova
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LUKAS PERNY (edi¢na tiprava Juraj Jano$ovsky)
UVAHY O POKROKU A SOCIALNOM OSLOBODEN{
V SLOVENSKE] NARODNE]J HISTORII

Venované pamiatke Ivana Dubnicku ako velkej inspiracie pre tito $tidiu a zdroje literattry
Nadpis tejto prace je velkou vyzvou a nametom pre sucasnych vedcov abadatelov. V dejinach
komunistického a socialistického hnutia na Slovensku sa obS$irnejSie venovali marxistickej-triednej

interpretacii narodnej kultirnej histérie davisti a azZ neskdr marxisticki historici. Ladislav Novomesky
hladal v dejindch narodnej kultiry pokrokové prvKky. Snazil sa najst v slovenskej narodnej kultire a
revolucnosti Stirovskej generdcie, inSpiraciu pre budovanie socialistického konceptu, aby sa tak

uskutoé¢nila Stirova myslienka vzdelanosti a kultiry pre vsetky vrstvy obyvatelstva.

Tento text je

sumarizacia pol ro¢ného $tidia dejin slovenskej kultiry s cielom Sirenia osvety.

KDE HLADAT INSPIRACIE PRE NOVY KONCEPT?
Dalo by sa povedat, Ze je zbytocné vynaliezat
koleso odznova, preto by som rad pripomenul
knihu Vladimira Zuberca, Revoluc¢né tradicie
slovenského ludu®® (z konca 70. rokov), ktorti som
objavil aZ tesne po napisani tohto textu. Zuberec je
presvedceny, Ze triedny boj je pritomny v histérii
uz od Ccias spolocnosti slovanskych kmerov.
Socialistické Slovensko povazuje za vysledok
starocnej cesty triednych zdpasov a revoluc¢nych
tradicif - za socidlnu a narodnu slobodu. Autor sa
zaobera triednym bojom od kapitoly Poddani proti
feudalom az po vznik komunistickej strany,
Kosicky vladny program aFebruiar 1948. Za
predchodcov proletaridtu povazuje poddanych,
chudobné vrstvy miest, ndmezdnych pracujicich
v manufaktdrach. Autor sa taktieZ odvoldva na
Husdka a Novomeského. Druhym vyznamnym
autorom je Tomas Winkler, ktory vo svojej
literatre faktu (Cas pred nesmrtelnostou
o poslednych chvilach Zivota narodnych buditeloch
a Cesty na popravisko o tych, ktori sa postavili na
stranu  dejinného pokroku) je rovnako
vyznamnym zdrojom pre pochopenie triednej
podstaty naSich narodnych dejin. Tretim
vyznamnym zdrojom je marxisticky historik Peter
Ratkos$, ktory sa zaoberd nasimi dejinami uz od
Cias Velkej Moravy (aj sam Winkler zneho vo
svojej knihe Cerpd). Vramci 20. storocia atémy
SNP su to Jozef Bob (autor scenara Povstaleckd
histéria a knih o Stirovcoch), ale aj historik Viliam
Plevza.

518 ZUBEREC,V. Revolu¢né tradicie slovenského Iudu.

Martin: Osveta, n.p. 1978.

KULTURNE  TRADICIE ~ VNARODNYCH
DEJINACH

Kulturologicka Anna Fischerovd poukazuje na
prinos Karla Rosenbauma, ktory v Stadii Slovenska
narodna kultdra (I, 1972, 7) vykladd narodnu
kultiru ako Specificky realny systém, stbor
hodnét vslovenskom narodnom prostredi,
adresovany narodnému kolektivu aviazany, ¢i
spaty sjeho Zivotom. Podla Rosenbauma ma
slovenskd narodnd kultdra tisicrone dejiny,
z ktorych autor vyzdvihuje: pociatky z 9. storocia
(pohanské obrady, odraz v ludovej kulture,
nasledne kristianizacia), neskor romanske umenie,
gotické, renesancné, baroko, rokoko, klasicizmus,
romantizmus, realizmus, symbolizmus a umelecki
avantgardu. Vtychto obdobia vznikli konkrétne
kultirne tradicie, ktoré su kultirno-tvornym

prvkom. Rosenbaum poukazuje napriklad na:

1, velkomoravsku a cyrilometodejsku tradiciu ;

2, husitsku;

3, tradiciu Cesko-slovensku (Karlova univerzita

a jej vyznam pre slovensku kultiru, pomoc
Slovenska Cechdm po Bielej Hore, Kollar a Saférik);
4, tradicia cestiny, ako spisovného jazyka Slovakov
do polovice 19. Storocia;

5, tradiciu ludového hrdinu Janosika;

6, tradicie slovanskej vzdjomnosti.>®

V obdobi po vzniku CSR (v 1. polovici 20. storoéia)
sa upeviiuje viacero politickych pridov a smerov:
SNS, SIS, hlasisti, socidlna demokracia

a najpokrokove;jsi - davisti. Z hladiska
kulturologickych konceptov vzniklo podla
Fischerovej nasledujice zadelenie:

519 FISCHEROVA, A.: Kulturologicky koncept dejin ndrodnej
kultiry. Acta culturologica, zv. 1. Bratislava: Peter Macura,
1998, s.117
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1, model postirovsky - koncept realizmu,
narodna linia (Vajansko-Skultetyovska narodna
obrana, vydavaji Narodnje noviny, Slovenské
pohlady a tento koncept zastupuji Kréméry,
Skultéty, Mraz, Cincik, Hronsky)

2, model c¢echoslovakisticky/
agrarnici/hlasisti/prudisti - koncept Masarykovho
realizmu; odchovanci vysokych §kol v Prahe,
Budapesti a Viedni; zastupovali ho Vil¢ek, Prazak,
Chaloupecky, Vazny, Srobér, Blaho, HodZa, Stefinek,
politické prudy okolo Ucenej spolocnosti
Safarikovej a UK.

3, scientisticky model - blizky k umeleckému
nadrealizmu (slovenska forma surrealizmu)

a ruskej formalistickej Skole, pozitivizmus a neskor
Strukturalizmus vo filozofii, sistredeni okolo
Casopisov Sen a skutocnost, Ano nie, Vo dne, v noci.
Patria sem Pigut, Smatlak, Strauss, Novak, Bakos,
Hrusovsky, Zary, Reisel, Smrek a Fabry. Majt vela
prienikov s marxistami, rozchadzaju sa

s konzervativizmom. DAVisti sa ich dokonca neskér
zastavaju - Novomesky Fabryho debutu, ¢i
spolupracou so Smrekom).

4, autonomisticky model:

a) katolicky - Andrej Hlinka (Spolok sv. Vojtecha,
Casopisy Verbung, Rozvoj, Vatra)

b) evanjelicky - Stefanikova mladez, ¢asopisy Luk
a Tvorba, predstavitelia Martin Razus, E. B. Lukac;
centra v Liptovskom Mikulasi a Myjave

5, DAVisti - (Novomesky, Okali, Urx, Clementis,
Ponican, Jilemnicky, Siracky) vznikaju z Volného
zdruZenia Studentov socialistov zo Slovenska

v Prahe, zdruZovania okolo komunistického hnutia
a Casopisov Svojet, Pravda chudoby (priloha
Proletarska nedela), Spartakus. DAVisti a
Novomesky dokazali, ako jedini, synteticky
integrovat réznorodé pridy v roku 1936 na
Trenciansko-teplickom zjazde spisovatelov.
Neskor vznikaju a etablujt sa dalSie koncepty:
filozofia kultdry Ladislava Hanusa odvodend od
novotomizmu, katolicky fundamentalizmus Stefana
Polakovica, Laj¢iakova koncepcia, Tatarkova
koncepcia kulttry, Skultéryho koncepcia narodnej
kultdry, Razusova koncepcia, Smrekov koncept,
bratislavska a nitrianska kulturologicka skola.
Dnes opominanym je koncept neskorej moderny,
teda marxistickad lina 60. A 70. rokov.

Co je vsak nosnym pilierom narodnej kulttry?
Ladislav Novomesky je predstavitelom
hegelidanskeho, konceptu syntézy v kultirnej
stavbe. Tento koncept je zaloZeny na dialektickom
pristupe, ktory vrcholi v syntéze pokrokovych sil
v kultire ako hybnej sile kultirnych dejin narodov.
Uvedme konkrétny citat: ,Kultiirna stavba je velmi
Jjemny organizmus. ... Tak ako stavba nestoji len na
nosnych stlpoch, ale aj na sildch vzdjomne sa
opierajicich, aj kultirna budova ndrodov sa drzi
silami  vzdjomne sa na seba opierajicimi
a podopierajiicimi®® Cielom tejto Gvahy bude
najst prvky, ktoré tito stavbu tvoria. Novomesky
uvadza priklady Stirovcov a Bernoldkovcov ako
dva rozli¢né prady, ktoré dosiahli, Ze slovencina
prezila a nezanikla v 60. rokoch, 19. storocia. Alebo
Moyzesa a Kuzmanyho v ramci Matice slovenskej,
ako priklady znasanlivosti a tolerancie katolikov a
evanjelikov. Tychto prvkov, ktoré stali pri
zdkladoch modernej narodnej identity a pokroku,
je viak v dejinach ovela viac. Podla Stefana Druga
a Vladimira Minaca st pokracovatelmi
Stirovcov prave davisti. Dalo by sa vSak povedat,
Ze ich pokracovatelmi boli aj historici, spisovatelia
afilozofi ako Drug, Zuberec, Ratko$, Plevza, Bob,
Valek ¢i Mihdlik, ktori sa v 60. az80. rokoch
usilovali o kontinuitu tohto posolstva.

OBJEKTIVISTICKY A OBJEKT{VNY PRISTUP K
DEJINAM
A nie su to len marxisticki historici. Kazd4 udalost
naSich narodnych dejin prechddzala urcitym
vyvojom apreto je dolezité zaujat postoj, ktory
zodpovedd pravde a nie falo$nej, tzv. objektivite
zaloZenej na fetisizacii a kastovnickej privatizacii
kultiry ako to definoval ]. Dubuffet: ,Rovnako ako
mestiacka kasta snaZi presvedc¢it’ sama seba aj
ostatnych otom, Ze ich udajnd kultira
ospravedlriuje  jej  zachovanie,  ospravedlriuje
zdpadny svet svoje imperialistické chute; potrebuje
priniest ~ Cernochom  poznanie  Shakespeare
a Moliera.®* Podla Dubuffetta kultira tak prevzala
6pia ludstva
Jeho drsnd kritika, predovsetkym

funkciu naboZenstva, a ilazie

vedomosti.

520 NOVOMESKY, L. Triedenie duchov v Cechach. In
Sldvnost istoty. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. 1970.
s.113

2 DUBUFFET, J. Dusivd kultiira. Praha: Herrmann &...
1998.s5.3
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zapadného, ponatia kultdry, opraviiujicej nadvladu
a hegemoniu, kritizuje sprivatizovanie si predstavy
jedine¢nej objektivnosti prave hegemdnmi,
majetnou triedou za pomoci odbornikov (diela
vyberané uzkou skupinou ludi ako tie skutoc¢né
apravé kultirne). [ked Dubuffet formuluje vo
svojom diele ktiplne inému zaveru. K oprosteniu
kultdry od vSetkych kulturnych nanosov, k akejsi
fenomenologickej redukcii, marxisticky historik
Peter Ratko$ pochopil pravi podstatu tohto
problému: "v minulosti (dnes by sa dalo povedat, Ze
aj v sucasnosti pozn. autora) bolo zvykom nechdvat’
hovorit pramene bez komentdra, a bez ohladu na to,
¢i pochodili z pera prislusnikov vlddnucej triedy
alebo pochddzali z prostredia triedne potld¢aného

rolnictva. Takyto pristup k prameriom bol
objektivisticky, no nie objektivny. Treba

sledovat’ socidInoekonomické politické a ideologické
pomery, za akych sa td-ktord udalost odohrdvala."™*
Ratko$, ktory je autorom excelentnej prace
o povstani banikov v 16. storo¢i patri ku skuto¢ne
doslednym historikom. Povstanie banikov, ktoré
vzniklo ako reakcia na znehodnotené mince pre
banikov a vysoké ceny potravin, ktoré si tazko
pracujuci banici nemohli dovolit, vnima Ratko$
hlavne pod Marxov vplyvom,*® ako pokus
o oslobodenie utlac¢anych tried spod nadvlady.
Doéslednou historiografiu osvetluje materialne-
ekonomické podmienky vtedajSej spolocnosti
akomentuje  dosledky  revoluénych  pnuti
v spolo¢nosti, ako vyustenia boja za socidlnu
spravodlivost. Triedny rozmer histdrie sa tcelovo
ignoruje  alebo relativizuje. S autentickou
interpretaciu histérie suvisi najméa pochopenie
jej triedneho aspektu. Preto aktudlne dnes
vyznievajui RatkoSové slova: ,Povstanie banikov na
Slovensku v prdcach starsich nenaslo patri¢ny ohlas.
Jeho socidlny obsah i vyznam ostal nedoceneny. Aj
ked' je pravdou, slovenskd historiografia nebola
rozvitd, ostdva faktom, Ze obchddzanie triednych
bojov i hospoddrskych podmienok Zivota v mestdch

522 RATKOS, P. Povstanie banikov na Slovensku roku 1525-
1526.Bratislava: SAV. 1963, s. 261

528 Ratkos cituje Marxov vyrok: ,O¢ividna skutoénost,
ktorej si dosial’ vobec nikto nevsimol, Ze l'udia musia
predovsetkym jest, pit, byvat a obliekat sa, teda
pracovat’ prv, nez mézu bojovat o panstvo, zapodievat
sa politikou, niboZenstvom, filozofiou - tato ocividna
skuto¢nost len teraz vydobyla si konecne svoje
historické pravo."

a na vidieku neumoziiovalo sprdvne pochopit ani
politické ~ dejiny  predmohddskeho  obdobia.”™*
Zastancom objektivnej interpretacie narodnych
dejin apoukazovania na prvky regresivne a
progresivne bol aj cesky marxisticky historik
Zdének Nejedly. Autor konceptu kulttiry ¢eskych
komunistov napisal: ,najskvélejsi dobou ceského
ndroda byla lidovd, demokratickd a revolucni doba
husitskd, a dobou nejhlubsiho tpadku protilidovd,
aristokratickd a protirevolucni dobe pobélohorskd.”
Nejedly chape termin narodnd kultira ako kultiru,
opierajucu sa o lud a kultiru, ktora vytryskla z
Tudu.®®

KOSICKY VLADNY PROGRAM
A VSESLOVANSKA VZAJOMNOST - ZAKLAD
NARODNE] IDENTITY

Kosicky vladny program, ktory vznikol v $pecifickej
historickej zhode demokratov a socialistov o
kreovani novej ludovej demokracii je velkou
inSpiraciou aj pre dnesok, ako vychodisko
z neoliberalneho fanatizmu. ZaviSenie narodného
oslobodenia je nemyslitelné bez oslobodenia
obyvatelstva spod socidlneho utlaku. Aj preto
povazovali Vladimir Clementis (Clementis, podla
Minéca prvy pochopil obrodny zmysel Stirovskej
tradicie a vniesol ju do politickej praxe). Ladislav
NovomesKky spociatku pod vplyvom Engelsovej
kritiky v $tudii Marx a slovensky ndrod vynasal nad
Sturovcami neobjektivne sudy. Po oslobodeni sa
stal hlavnym projektantom konceptu kultiry
slovenskych ~ komunistov, nadvazujicej na
sturovsky odkaz. Pochopil situdciu a podmienky
hnutia, slovanstva, narodného obrodenia
v historickych kontextoch a spracoval o roku 1848
rozsiahle S$tidie. Za zaviSenie snah narodnych
buditelov a vSeslovanskej vzajomnosti povazoval
narodné povstanie a budovanie socializmu. Nielen
Novomesky, ale i Gustav Husék,**® dokonca Viliam

524 RATKOS, P. Povstanie banikov na Slovensku roku 1525-
1526.Bratislava: SAV. 1963, s. 261

525 NEJEDLY, Z. Za kulturu lidovou a ndrodni. Praha: Statn{
nakladatelstvi politické literatury. 1953.5.12,25

56 Gustav Husdk, velky Statnik a prezident CSSR o
Starovom odkaze: "Ked' skiimame dejiny, nachadzame v
nich dost mien, pri ktorych iba titul a hodnost’ ¢osi hovori;
za leskom titulu je vSak prazdnota. Su to ¢ierny pasazieri
histérie. A ndjdeme i iné postavy, hoc aj bez Statnych
titulov a hodnosti, v ktorych akoby sa stelesnila
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Siroky,*®" Klement Gottwald % a Zdének Nejedly
boli zastancami Drugom definovaného leninského
pristupu, spojenia socialistickej revolicie s
pokrokovym prvkam narodnych dejin.
Uvedomovali si spitost narodného oslobodenia
s oslobodenim socialnym. Tieto osobnosti hladali
inSpiraciu prave v narodnych zapasoch pre

problematika doby, ktoré st symbolmi potrieb, bojov a
iluzii svoje spolo¢nosti, si milnikmi na vyvinovej ceste
svojho naroda. Takouto svetovou postavou v slovenskej
histérii je Ludovit Stdr. ..Vybral si cestu tfnistd, lebo si
uvedomuje svoju povinnost voc¢i spoloc¢nosti, voci
dejinam. Star pochopil vyvinovii tendenciu modernej
doby a Ze sa jednoznacne postavil na stranu "utisnutych a
odhodenych" ludovych vrstiev i narodov. Za ich slobodu a
lepsi zivot formuju Starovci prvy dobe zodpovedajici
politicky a néarodny program Slovakov, stmeluju a
zjednocuju uvedomelé sily v narode, organizujui politicky i
ozbrojeny zapas za revolu¢né poziadavky ludu a naroda,
vyvolavaja prvy krat v nasich dejindch uvedomely masovy
revoluény pohyb. ... Z poznania zufalej situacie ludovych
mas, z tazby zmenit ju vytvara skupina Stirovskej
inteligencie, nezatazena rodovymi ¢i majetnymi vysadami,
revolu¢no-demokraticky program odstranenia feudalizmu
a zru$enia poddanstva. .. Mnoho sudov bolo vyslovené o
tychto udalostiach, od sti¢asnikov i v neskorsich rokoch, z
pozicii jednotlivych narodov i zo Sirsich hladisk eurépskej
revolicie. Niektoré novinarske pozndmky Marxa a
Engelsa, pisané v priebehu udalosti bez moZnosti
blizSieho  poznania a analyzovania Specifickych
podmienok a situdcie revolicie v Rakisku a Uhorsku, boli
neskor kanonizované ako posledny sud histérie. ... V
stthrnom pohlade je tloha Stiira a jeho spolubojovnikov v
nas$ej narodnej histérii vysoko pozitivna a obdivuhodna.
Objektivizovali a predstavovali potreby a poziadavky
Iudovych mas, bojovali za ne. Tvoria zdkladny c¢lanok
vyvinovej retaze nasej novodobej histérie.” HUSAK, G.
Revoluéna generacia. In DRUG, S. Stirov program na
nasich zdstavdch. Davisti o Stirovcoch. Bratislava: Smena.
1990. ISBN 80-221-00800-3, s. 225

27 Kultirnu politika, ktort realizoval Novomesky a
vyzdvihuje budtci Novomeského kat - Siroky, ktory
hovori, Ze Novomesky nadvizuje na najlepsie tradicie
minulosti - robotnicka trieda ma ulohu dedi¢a kultirnych
statkov (odvolavanie sa na Hviezdoslavovsku tradiciu -
Ucta k starym majstrom). Kultirne statky a diela sa teda
ocitni v hibke a $irke majetku vetkého ludu, &o Siroky
vnima ako realizaciu snov narodnych velikanov: ,V
rychlom slede udalosti sa meni tvir Slovenska,
socialistické idey rad-radom prenikaji do vSetkych
kultdrnych institacii, $kél, uradov, prevetravaju nejeden
zatuchly kuat kultirneho a verejného Zivota a kultirna
revolticia dostava svoju socialistickdi napli.“ SIROKY, V.
Predslov. In NOVOMESKY, L. 1949. Wchova socialistického
pokolenia. Prejavy a cldnky o Skolstve, ucitelstve a mlddeZi.
Bratislava: Pravda. 1949, s. 10

528 .bol som hrdy na ndrod husitov. Viem, Ze Cesky Iud
zostal nadalej ndrodom husitov. Av§ak, neméZem byt hrdy
na ¢iny vldd, ktoré doviedli ndrod k 30. septembra. Za to sa
musia hanbit vsetci, ktorym zostal v tele asponi kusok cti,”
hovoril Gottwald po mnichovskej zrade

koncepciu Kkultirnej politiky v Kosickom
vladnom programe. V5. ¢lanku (5. aprila 1945)
sa piSe: ,Bude zosilnend slovanskd orientdcia
vnaSej kultirnej politike, v sthlase s novymi
vyznamom slovanstva v medzindrodnej politike
a najmd Ceskoslovenskej.”**® Novomesky koncipoval
kultirny  program slovenskych  komunistov
v prejave Komunizmus v slovenskej ndrodnej idey.
Priklad Sovietskeho zvizu bol mu najmocnej$im
impulzom  pre rozmach  protifasSistického
narodnooslobodzovacieho  boja  podrobenych
narodov. Nie ndhodou K. Gottwald vo vysielani
moskovského rozhlasu pre Ceskoslovensko vtedy
zdoraznil: "Rusky, ukrajinsky i bielorusky ndrod -
spolocne so vsetkymi ndrodmi velkého Sovietskeho
zvdzu - povstali v celej svojej sile...Hitlerovskd bestia,
ktord napina vsetky svoje sily krvdca na vychodnom
fronte z nespoletnych rdn.** E. Pauliak zhodne
konstatuje: ,Pre ndrody podmanené Hitlerom, no
najmd pre slovanské ndrody nadisla chvila, aby svoj
boj za slobodu spojili s bojom ruského, ukrajinského
a bieloruského ndroda..®®  Vladimir Clementis
vprejavoch pre londynsky rozhlas taktiez
argumentoval historickym i obrodenym
vSeslovanstvom. Bolo to prave slovanstvo, ktoré
odovzdalo svetu najvidcSie obete pre svetovy mier
aboj sfasizmom. Ako piSe Drug, Clementis si
uvedomoval, Ze Slovensko je ustretové k
vseslovanskej vzajomnosti, vdaka idedm Kollara,
Safarika, Stira, Krala, Palarika a inych: ,Nastali
nové casy. Cakd nds velkd slovanskd budiicnost.
Plnia sa proroctvd asny nasich slovansky
hovoriacich ndrodovcov od Kolldra, hldsatela
vSeslovanskej literdrnej vzdjomnosti, cez Safdrika,
vSeslovansky orientovaného ucenca, autora prvych
vSeslovanskych literdrnych dejin a StaroZitnosti
slovanskych, cez jedinecné pokolenie S$tiirovcov
a postiirovcov  aZ po nase dni** prehovoril
Clementis pri zakladani VSeslovanského zdruZenia

2 DRUG, $. Uskuto¢novanie a rozvijanie tirovych
myslienok po roku 1945. In DRUG, S. Stiirov program na
nasich zdstavdch. Davisti o Stiirovcoch. Bratislava: Smena.
1990. ISBN 80-221-00800-3, s. 137

%0 Ervin Pauliak: Od povstania k oslobodeniu. Bratislava:
Nakladatelstvo Pravda, 1985, s. 12

531 Ervin Pauliak: Od povstania k oslobodeniu. Bratislava:
Nakladatelstvo Pravda, 1985, s. 13

532 DRUG, S. Uskuto&novanie a rozvijanie tirovych
myslienok po roku 1945. In DRUG, S. Stiirov program na
nasich zdstavdch. Davisti o Stirovcoch. Bratislava: Smena.
1990. ISBN 80-221-00800-3, s. 139
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v Bratislava (4.6.1945). Komunistickd strana
Slovenska na cele so svojim V. ilegalnym
ustrednym vedenim "vedela sformulovat a

prebojovat’ hlboko demokraticky a perspektivny
program ndrodnej a demokratickej revolicie, ziskat’
pre masové ozbrojené vystipenie ndroda proti
fasizmu a za nové Slovensko v  novom
Ceskoslovensku robotnicku triedu a Siroky front
" 53 npapfsal V. Plevza. Hladat triedny
adimenziu socidlneho oslobodenia

spojencov,
rozmer

v slovenskom ndrodnom obrodeni je vyznamnou
ulohou marxistickej historiografie aj dnes - aj
ked uz mame dostatok materialu, ktory tento
pristup aplikoval, stdle nie su objektivne
interpretované mnohé udalosti a osobnosti aj
z dovodu vtedajSej cenzury (napriklad socidlne a
pokrokovo  citiacich amysliacich  knazov
v bernoldkovskom hnuti a pod.). Leninsky vztah ku
kultdrnemu dedi¢stvu minulosti je o vychadzani zo
starého, pre pochopenie potrieb nového.
Novomesky venoval Stddiu narodnej kultary
zaloZenom na nadvaznosti pokrokovych tradicii
desiatky rozsiahlych ¢lankov a $tudii. Koncipoval
kultirny program slovenskych komunistov ako
nadvaznost na pokrokové tradicie tychto hnuti.
Pokrok je vtomto kontexte vnimany ako boj za
socidlne oslobodenie I'udu a budovanie novej
spravodlivej a beztriednej spolo¢nosti.
Herderov koncept, ktory inSpiroval Jana Kollara
aLludovita Stira je vpodstate hegelianskym.
Nirod je zhladiska Herderovej koncepcie
prirodnym utvarom svrodenym pravom na
rozvoj jazyka a kultury a $tat je iba umely jav.
Novomesky sa prostrednictvom Stira odvolava aj
na Herdera. Vnimanie Slovanov - slovanstvo sa
,heuchddza onadvlddu nad svetom anemajic
bojachtivych dedi¢nych knieZat“®** aviak zaroven

533 PLEVZA, V. Vediica sila odboja. Nové slovo, 18. 8. 1983,s.
12

%% Konkrétne znamy Herderov citat: ,Koleso meniaceho sa
Casu kruti sa nezadrzatelne, a pretoZze tieto (t.j. slovanské)
narody obyvaju zvacSa najkrajsie konciny Eurdpy... ani tu
nie je to inak myslitelné, ako Ze v Eurépe zakony a politika
budi musiet podporovat’ namiesto bojovného ducha ticht
usilovnost’ a pokojné vzajomné obcovanie narodov, a tak
aj tieto hlboko poklesnuté, volakedy usilovné a Stastlivé
narody sa kone¢ne prebudia zo svojho dlhého spanku,
potom sa oslobodia z otrockych retazi, svoje krasne
konciny od Adriatického mora az po Karpaty a od Dona az
po Vltavu vyuziji ako svoje vlastnictvo a budu slavit' svoje
staré sviatky pokojnej usilovnosti a prace vo svojich

dodéava, Ze carsky model panslavizmu zaloZeny na
nadvlade podobnej pangermanizmu, nemal
s Herderovym  konceptom o vedticej
Slovanstva na ceste ,.k [udskosti, bratstvu a slobode*
ni¢  spolo¢né. Ospravedliiuje tym Marxove
aEngelsove®™® pohfdanie Slovanstvom,*® ako
kritiku spojeni s faloSnym a reakénym
slovanstvom carskym. Odpovedou je slovanstvo
nové, spaté so socializmom. Aj Michal Chorvath sa
zmienioval o vSeslovanskej vzdjomnosti vo svojom
prispevku na zjazdovom referdte roku 1946.
Stotoznuje sa s Novomeskym a pripomina vyznam
Kollara, Stdra a Safirika. Vritme sa eSte ku uZ
spomenutému ajeho
vyznamnému c¢lanku O kultiire a politike zroku
1946, kde pise: ,Citajte dejiny ndsho ndroda. Nie tie
vymyslené pre dekérum jedného reZimu, ktory si ako
parvenu zakupoval lepsiu minulost, ale tie hybné sily, ktoré
ndrod udrzali, uvedomili, politicky formovali. V mdloktorom
ndrode st jeho politické dejiny tak historiou jeho kultirneho

tlohe

Gustavovi Husakovi

slobodnych dedinach“ HERDER, J. G. Vyvoj lidskosti, Praha.
1941,s.332

5% B. Engels v ¢lanku Debaty o polské otdzce ve Frankfurtu
pise o Slovanoch nasledovne: ,Slované jsou lid ptrevazné
zemédélsky, malo zbéhly v provozovani méstskych
femesel v té podobé, v jaké byla tehdy zndma ve
slovanskych  zemich. Obchod na svém prvnim,
nejprimitivnéj$im stupni, jesSté pouhy obchod v malém, byl
prenechdn Zzidovskym podomnim kramaiim. KdyZz se
zvySovala kultura a rostl pocet obyvatelstva, kdyz se
zacala pocitovat potieba méstskych femesel a méstské
koncentrace, stéhovali se Némci do slovanskych zemi.
Némci, ktefi vibec dosdhli nejvétsiho rozkvétu v
malomeéstanstvi  stfedovékych  fiSskych  mést, v
tézkopadném, karavanovitém vnitrozemském obchodu a v
omezeném namoinim obchodu, v cechovnim provozovani
femesel 14. a 15. stoleti, tito Némci dokazali, Ze jsou
povolani stat se Sosaky svétovych déjin, zejména tim, Ze
dodnes tvofi jadro maloméstictva v celé vychodni a
severni Evropé, a dokonce i v Americe. V Petrohradé, v
Pesti, v Moskvé, ve Varsavé a v Krakové, ve Stockholmu a v
Kodani, v Odése a v Jasach, v New Yorku a ve Filadelfii jsou
Femeslnici, kramari a drobni prekupnici z velké, ¢asto z
nejvétsi ¢asti Némci nebo lidé némeckého plvodu. Ve
vSech téchto méstech jsou ctvrti, kde se mluvi vyhradné
némecky; néktera mésta, jako napi. Pest, jsou dokonce
témér dplné némecka“ MARX, K, ENGELS, B. Debaty o
polské otazce ve Frankfurtu In MARX, K., ENGELS, B. 1848.
Zv 5.

5% Karol Marx pide ,Ale nezapominejme, %e ve Vidni
zasedal kongres nadrodG a slovan$ti zastupci lidu s
vyjimkou Polakl ptesli za vifeni bubnd do cisafského
tabora,” avpoznamke dodava: ,VétSina slovanskych
poslancti rakouského Fi§ského snému v roce 1848 byla z
burzoasné statkarskych kruhi, které usilovaly o
vytvoieni spolkového slovanského statu pod vedenim
monarchického Rakouska.” MARX, K., ENGELS, B.
Kontrarevoluce v Berliné. In Spisy zv.6 (1849 - 1849).
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vyvoja, kultiirnych osobnosti ako u nds. Stiirova skupina,
ktord prvd politicky viedla nd$ ndrod, ddvala mu socidlny
i hospoddrsky program,
mobilizovala, neboli to sami bdsnici, spisovatelia, novindri,
kultirni Cinitelia? Kuzmdny, Janko Krdl, a vsetci ostatni,
stlpy nasej ndrodnej kultiiry, boli nositelmi politického
zdpasu u nds. Tato symbiéza skutocnej kultiry
s progresivnou politikou zostala v nds do dnesného dria.
Nedivajte sa na volby a na manifestdcie, ale na myslienky,
ktoré obstdli v poslednych 28. rokoch. Bola to koncepcia
Hlinku a Tuku alebo HodZu a Dérera aich pocetnych
ampliénov, na ktorii by mohol ndrod dnes nadvizovat?
Alebo to bola td podla Stira, pohybujiica a zapalujtice iskra
ducha ludského, ktort nachddzame v dielach Novomeského,
Smreka, Jilemnického, Krdla, Jesenského,
Clementisa v kultirnom a umeleckom podani tolkych
avantgardnych  cinitelov  av politickom  formulovani
socialistického hnutia u nds? Komunistické hnutie a kultira
bili sa za to isté, i ked’ dakedy na rozlicnych frontoch: za
slobodu cloveka, za pravdu a krdsu v ludskom spolocenstve.
K tymto zdrojom ndrodnych a kultirnych sil sa vraciame,
ked’ robime jeden a chystdme sto krokov dopredu.” >

ba dokonca do zbrane ho

v ¢ldnkoch

TRADICIA A INOVACIA,
DAVISTI A STUROVCI PODL:A DRUGA
Dal3im vyznamnym problémom, ktorého sa chcem
dotknut je vztah tradicie ainovécia v kultirnej
stavbe. Utok davistov na tradiciu
a konzervativizmus bol v 20. a 30. rokoch radikalny
a opodstatneny. Mal samozrejme svoje objektivne
pri¢iny -strach ludactva a mestiackej inteligencie
Z0 socializmu, démonizovanie sovietov
akomunizmu a spajanie zreakénych pozicii so
Stirovcami; avkultirnej rovine popieranie
modernizmu a avantgardy). Novomesky, Clementis,
Ponic¢an (v tej dobe vyznava¢ futurizmu, vycitky
v ¢lanku Kapitoly o nds), Siracky a Okali v tejto
dobe uto€ili na martinskd inteligenciu pre jej
skostnatenost, odpor vo¢i novotdm a obmedzeny
tradicionalizmus.>*® V kontexte historickej
kontinuity je prvok narodny postaveny do uzadia.
IsteZe, existuje tu aj isty spor internacionalizmu
a patriotizmu, prvotné odmietania tradicie a
kontinuity, avSak aj samotni davisti si, po roku

1945, wuvedomilivlastni chybu vnadmiere
podcenenia vyznamu  ndrodnych  dejin
adopracovali sa  kleninskému  pristupu:

oceneniu nadviznosti na pokrokovy odkaz

57 DRUG, $. Stiirov program na nasich zastavéch. Davisti
o Sturovcoch. BA: Smena. 1990. ISBN 80-221-00800-3,
s.151

5% bid, s.12

minulosti. Novomesky odkaz  slovanstva
pripomina na Devine. Novomesky sa pyta, i je
mozné zlicit socialisticki medzinarodnost
s mysSlienkou slovanskou aodpoveda,
slovanskou ideou (zrejme nadvédznost na Herdera)
je spita idea humanity, v§eludskosti. Odvolava sa
aj na Kollarovo volanie: ,VZdy zvolds-li Slovan,
necht sa ti ozve Cclovek!; na Hviezdoslavove
poslanie slovanstva zasadenie palmy pokoja,
vktorej bude ludstvo ako v pristave burky
aprieku; Hviezdoslavovu myslienku mierového
spoluzitia abratstva slovanstva anakoniec
iStirovo dielo Slovanstvo asvet budiicnosti™
Podobne ako Novomesky vnima slovanstvo aj
Vladimir Clementis uz v30. rokoch apiSe:
,Odhliadniic od niekol'kych prestrelkov malo skér
romanticky, neZ panslavisticky reakény rdz..
ideolégie  od  Kolldra  naplnend  duchom
humanistickym anie slovanskym Sovinizmom.**
Podla Vladimira Minac¢a zohrali vo vyvine a
formovani slovenského ndroda najzavaznejSiu
ulohu generdcie Stirovcov a davistov: ,Obidve - aj
ked’ kazdd vinom case - ,boli pri tom’ ked sa
rozhodovalo o byti anebyti ndroda. Ak Stirovci
uzdkonili  spisovny  jazyk, prebudili ndrod
a revolu¢nym &inom ho predstavili Eurdpe a svetu -
davisti sa pricinili o doviSenie vyvinu Slovdkov na
moderny ndrod, ich C¢innost takisto vrcholila
v ozbrojenom vystiipeni celého ndroda
a v nasledujiicej ceste ksocializmu.” **' Ak sa pise
vtexte, Ze sa otejto spojitosti vedelo v dobe
pisania knihy malo, tak dnes to plati dvojnasobne.
Bez rozsiahlych s$tudii azhromazdovania textov
Stefana Druga by sa len tazko hladali tieto
suvislosti. Drug analyzuje v knihe najskor obdobie,
ktoré nazval Proti legenddm a skreslovaniu
stiirovského odkazu. V obdobi 20. rokov davisti
utocili z principidlneho hladiska, na reakénu
tradiciu, neuvedomujuc si eSte aj moZny pokrokovy
charakter tradicie. Podla Druga iSlo o tGprimnu
snahu nepripustit zneuZzitie Stirovho odkazu
ludidkmi a reakciou.®?? IsteZe, bola to ich obrana
proti mestiakom aluddkom, ktori opovrhovali
internacionalnym socializmom. Drug nazyva

Ze SO

5% DRUG, S. Stiirov program na nasich zdstavdch. Davisti
o Sturovcoch. Bratislava: Smena. 1990. ISBN 80-221-
00800-3,5.155

*01bid, s.111

1 1bid,

*21bid, s.27
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progresivny pristup kdejindm ako leninské
prehodnotenie a spracovanie hodnét minulosti pre
potreby pritomnosti a budicnosti. *** Podla Druga
je Marxova kritika slovanov vo vSeobecnosti
spravna, ibaZe neprihliada na konkrétne
podmienky jednotlivych slovanskych narodov,
najmia malych>* Andrej Siracky vélanku O
proletdrskom umeni Kritizuje minulost a umenie
minulosti ako in$piracii jednotlivcov, nie kolektivu.
Podla Sirackého sa bieda I'udu sa iba opisovala,
ne$lo o pochopenie. *®° Zaroveii vsak Siracky
VolIného

Slovenska

odmieta  obvinenie  nendrodnosti

zdruzenia  Studentov  socialistov
adodava, Ze problém ndarodnosti je problémom
socializmu. Milovat narod pre Sirackého znamena
poméct mu predovsetkym materialne. Sirackého
nezachovana dizertacna praca bola venovana prave
Stdrovcom.  Kritikom nacionalizmu bol v 20.
rokoch Daniel OKkali (¢lanok O nacionalistickej
poézie, kde sa vysmieva dobovym autorom, ktori
zastali v minulosti, a dodava, Ze literatira musi
aktivne spolupracovat na vystavbe nového
Zivotného $tylu a odzrkadlovat’ nalady
a spolocensky vyvoj v ur¢itom néarode; vychodisko
nachadza vnovej sovietskej kultire)3* Okali
pripomina, Ze vsudobej spolocnosti, konkrétne
v literarnej tvorbe dobovych autorov, nebolo
hnutia podobného Stirovskému aako dodava
Drug, boli to prave davisti (ku ktorym patril aj
Okali), ktori nadviazali na Stdrovcov a hlasistov.
Okali v clanku o sovietskych prozaikoch pise:
,Umeleckd re¢ formuje duchovnil atmosféru doby...
vdobdch naciondlneho rozmachu a uvedomovania
je to re¢ sedliakov. * Uz vtomto texte citit
Okdliho smerovanie, avSak Drug dodava, Ze
v tomto obdobi zatial davisti iba intuitivne citili, Ze
Sturovskd generdcia je vslovenskych dejinach
najpokrokovej$ia. Novomesky sa taktiez nikdy
nevzdal predstavy spatosti umenia so Zivotom,
funkciou odzrkadlovania spolocenskej skuto¢nosti.
Okali neskér prizndva mobilizujici charakter
Sturovskej literatdry. Drug piSe, Ze davisti nikdy
nepochybovali o revolu¢nej dimenzii odkazu
Stirovského hnutia a neskor si uvedomuju, Ze do

2 1bid, s.14
5 bid, s.81
5 bid, s.15
56 1bid, s.19
547 1bid, s.20

koncepcie slovenskej mestiackej burzodzie sa

nehodi bojovnost priebojnikov ich ideoldgie.
Budtici projektant vSeslovanskej vzajomnosti
v socializme, V. Clementis vtomto obdobi

pripomina: ,Nekricme prec od tradicie! Ale bliZsie
k Zivotu a dnesku!” 5*® Pristup davistov teda nie je
povrchnym tradicie, ale
poukdzanim na dobovych
autorov odmietajtcich pokrok. Clementis sa pusta
aj do Kr¢méryho pre epigénsky charakter jeho
zbierky Ked’ sa sloboda rodila. Iny pokus
o kontinuitu  vzisiel aj socialnej
demokracie - Ivan Dérer sa snazil hladat kultirny
program v tradicii cyrilometodejskej, neskor
husitskej. AV. Clementis sa mu vysmieva
v ¢asopise DAV a pripominajic hospodarsky
imperializmus madarskej burZoazie.

odmietanim skor

konzervativizmus

z kruhov

SOCIALNE, POKROKOVE A OSLOBODENCKE
HNUTIA DO NARODNEHO POVSTANIA
Kultarny antropolog Ivan Dubnicka vo svojich
prednaskach o kultirnych dejinach Slovenska vybral
tie najpodstatnejSie momenty z ndrodnych dejin. V
prvej prednaske s nazvom Ndrod hladad identitu sa
zaobera vztahom k naboZenstva a postav z dejin.
Hladanie identity je pre pochopenie historického
poslania narodov mimoriadne dolezité. Dubnicka
uvadza indo-europsky pdvod Slovanov, pripomina
vyznam staroslovanskej mytologie a magie, etnicky
povod Slovanov, Samovu risu, Vel'kti Moravu, Sirenie
krestanstva v Eurdpe a kontinuitu ritualov. Hl'adanie
povodu Slovanov bolo v obdobi romantizmu vel'mi
rozSirené.  Jan Kollar bol typickym horlivym
romantikom, hladajicim v retranskych modlach
praslovansky povod a analdgie slovanskej mytologie
s prastarymi civilizdciami, ¢im sa snazil pomdct’
Slovanom v ich tazkom boji za nezavislost. ,, Uz pri
pisani je presvedceny, Ze ndpisy su pravé, Ze rec,
duch, vnutorny, organicky, vzneseny poriadok,
podivuhodna  suvislost'  tychto
mytologiou a nabozenstvom starého sveta, s Indiou,
Egyptom, so severskymi ndarodmi su rozhodujuce...
nejde len o jednotlivych bohov a mytologické zlomky,
ale o velkolepy, podivuhodny, vmitorne usporiadany
nabozensky zvizok. Vsade sa uctieva priroda, jej dary,
jej velké zjavy na nebi 549 pige
o Kollarovom poslednom obdobi zivota vo Viedni

bozstiev s celou

ana zemi,

8 Ibid. 5.19
S WINKLER, T. Cas pred nesmrtelnostou. Martin: Matica
Slovenska. 1998. ISBN 80-7090-500-X, .29
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Toma§  Winkler. Staroslovanskd ~ mytologia
interpretuje vyssie sily ovladajuce svet ako boj dobra
az1a.® Tento dualizmus, dialektiku dobra a zla ako
hybny princip vyssich sil, ktory vo svojej koncepcii
predstavil uz anticky Empedokles zoroastrianstvo,
Cinsky  dualizmus Jin alJang, gnosticizmus,
manicheizmus sa prejavuje aj v antropoldgii
staroslovanskej, predkrestanskej kultary. Kto stoji na
strane dobra, a kto na strane zla? Kto stoji na strane
pokroku, socidlneho oslobodenia, na strane
utlaGanych akto na strane utlacatel'ov, udrzovania
statusu quo hierarchickej spoloénosti, dedi¢nych
vysad, socialnej nerovnosti, Gzernikov, majetnych
reakcionarov a represie? Tu vznika obrovsky prienik
medzi nabozenskou predstavou zla a marxistickou
predstavou nespravodlivosti. Pre blizSie oboznamenie
sa so staroslovanskou mytologiu je uzitocné
nastudovat’ knihu Zdének Vana: Svet slovanskych
bohov a démonov, kde autor podrobne a dosledne
analyzuje  vSetko spojené so staroslovanskou
mytologiou. Na poli starSej historie Slovanov
a hladania pokroku urobil kus prace marxisticky
historik Peter Ratko$. Ratko$ v knihe Slovensko
v dobre velkomoravskej a Banicke povstanie v roku
1525-26 poskytuje priklad doslednej marxistickej
historiografie. Knihu o Velkej Morave zacina
principialne: , Marxisticka  veda si  z hladiska
koncepcie, svetondzoru vsima osud podrobenych
tried. “*** Podla Ratkosa je tento pristup
objektivnejsi, ako pristup historickych  vied
v minulosti (teda vlastne aj v sGcasnosti), ktoré sa
riadili/riadia podla dobovych kritérii (feudalna ¢i
burzoazna historia) — uloha dobovej sluzky. Zaroven
si vSak Ratko§ uvedomuje, Zze vzhladom na
nedostatok pramenov je zlozité zaujat' objektivny
a autenticky postoj. Historicky odkaz Velkej Moravy
Ratko§ vyzdvihuje vrovine boja proti
votrelcom, v rovine kultirneho dedicstva (dodéava, ze
ide odoménu najmi slavistov, ale zaroven ide
o kultirne dedicstvo, ktoré je nespornou zlozkou
socialistickej kultiry). Vyznamnou je nasledujuca

cudzim

veta: ,,Vyskum velkomoravského obdobia v nasej
viasti ma aj politické poslanie Pritom tu nejde len
o bezny kabinetny vyskum Zivota velkomoravskej
spolocnosti, ale o seriozne badanie, oslobodené od
nanosov  Sovinizmu a nacionalizmu, ako aj od
kozmopolitistického nadsadzovania a nihilistickych
tendencii.* Aj Novomesky hladal vo svojom

550 Pozri blizie VANA, Z. Svét slovanskych bohu a demonu
551 RATKOS, P. Slovensko v dobe velkomoravskej. s. 7

zakladnom texte, ktory bol podkladom pre kultirny
koncept slovenskych komunistov dejinnu kontinuitu
v dimenzii krest'anske;j a slovanskej: INas
katolicizimus ma ndadherni  slovanski  tradiciu
cyrilometodejskii - a socidalne usilia, dlho tvoriace
centrum vsetkych nasich usili, zodpovedajii predsa
najkrajsej a najslavnejsej tradicii krestanstva. =
Sumarizaciou pokrokovych socidlnych hnuti v nasich
dejinach je Winklerova kniha. V tvode svojej knihy
Cesty na popravisko, ktora mapuje vsetky socialne
revolty na uzemi Slovenska od stredoveku az po rok
1919, hovori: ,Ludia budu Zit' stdle v nddeji na
lepsi a spravodlivejsi svet. Ale kdesi daleko od
nds budi umierat’ v nddeji, Ze zvitazi l'udsky
pokrok. Ludstvo speje k svojej dokonalosti, ale
cesta knej je plnd prekdZok abude posiata
pamdtnikmi l'udskej statocnosti a odvahy tych,
¢o tento pokrok chceli urychlit**® Tento pristup
je klucovy. Winkler zaCina svoje rozpravanie
pribehom Jana Literata, pokracuje banickym
povstanim, ktoré analyzoval Peter Ratko$
v $pecidlnej publikicii (prave na jej podklade).
Ratkos v knihe o banickom povstani pise: "Historik
sticasnych cias nemd Cestnejsej tilohy ako osvetlovat’
zdpas pracujicich mds s vykoristovatelskymi
triedami v celej jeho zloZitosti. V pritomnej prdci
chceme pribliZit' jedno z najvdcsich protifeuddlnych
povstani slovenského ludu na sklonku uhorského
stredoveku, tak ako sme ho doteraz nepoznali”
%Autor vpripade banickeho povstania ¢&erpa
historiograficky podrobne z kronik spi$skej Levoce
- fardrov K. Sperfogela, Juraja Lebitzera a
poznatkami jednak z burZoaznej a jednak z
osvietenskej historiografie. Autor doddva, Ze
tematika povstania ako socidlneho hnutia vicsine
burZodznych historikov nevyhovovala (a zrejme
tomu je tak dodnes), hoc sa v burZoaznej
historiografii prizvukuje objektivita. A je to prave
"marxistickd historiografia, ktora kladie hlavny
déraz na skutocného tvorcu dejinného, procesu na
dejiny Sirokych mds,” °* dodava. A prave takymto
historiografom bol madarsky historik Gustav
Hackenast. Ratko$ piSe: "v minulosti (dnes by sa

%52 NOVOMESKY, L Komunizmus v slovenskej narodnej
idey (1946). In. Zvizky a zdvdzky.. Bratislava: Pravda.
1972.5.145-6

55 WINKLER, T. Cesty na popravisko. BA: Osveta. 1988.s. 8
%54 RATKOS, P. Povstanie banikov na Slovensku roku 1525-
1526.Bratislava: SAV. 1963

 Ibid,, 5. 8
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dalo povedat, Ze v sucasnosti pozn. autora) bolo
zvykom nechdvat’ hovorit’ pramene bez komentdra,
a bez ohladu na to, ¢i pochodili z pera prislusnikov
vlddnucej triedy alebo pochddzali z prostredia
triedne potldcaného rolnictva. Takyto pristup k
prameriom bol objektivisticky, no nie objektivny. ...
Treba sledovat’ socidlnoekonomické politické a
ideologické pomery, za akych sa td-ktord udalost’
odohrdvala." Povstanie banikov sa odohravalo
sucasne s velkou nemeckou rolnickou vojnou.
Povstania sa zucastnili i bohati mestania, pricom
Cast z nich zostalo verni myslienkam a ¢ast' v nich
hladala osobny prospech. Ratkos dalej pisSe
"povstanie banikov sa svojim triednym obsahom
zaraduje medzi pokrokové tradicie slovenského
ludu, pretoZe banici zdvihli zbrane proti svojim
utldacatelom i v zdujme ostatného vykoristovaného
ludu.” %% Autor podrobne opisuje socioekonomicky
obraz banskych miest zaciatkom 16. storocia ( Jan
I. Olbracht, Jan Korvin, Matej Hunyady, Vladislav
Jagelovsky, Thurzovci, Habsburgovci). Banské
robotnictvo bolo odkdzané na tyZdenni mzdu
(lueon), z ktorej zamestnavatel' (majitel' bane) si
stiahol patri¢ni cast' za naturdlie dané banikom
vtyzdni, ako preddavok. Banskd produkcia
bystrického reviru bola zamerand najmd na
zahrani¢ny trh. V tomto obdobi zil patricidt na
namestiach, pricom chudoba a mestiactvo bolo za
hradbami. Ratko$ dodava v suvislosti s banickym
povstanim Marxovu vetu: "Ocividnd skutocnost,
ktorej si dosial’ vébec nikto nevsimol, Ze ludia musia
predovsetkym jest, pit, byvat' a obliekat sa, teda
pracovat’ prv, neZ mézZu bojovat o panstvo,
zapodievat’ sa politikou, ndboZenstvom, filozofiou -
tdto ocividnd skutocnost’ len teraz vydobyla si
konecne svoje historické prdvo." A dodava, Ze si
treba v§imat' v akych materidlnych podmienkach
Zili vtedajsi banici. Hlavnu rolu v samom banickom
povstani zahralo banskobystrické Bratstvo BoZieho
tela, ktoré malo vysoko socidlny charakter. Ratko$
si v8ima rozdiel medzi Luterovou reformdciou a
radikdlnou Muntzerovou, proti ktorému Luther
viedol spory. Bratstvo Bozieho tela inklinovali k
radikdlnemu, Muntzerovskému kridlu. Pocas
februara 1526 prebehlo ozbrojené vystipenie
banského robotnictva. Obdobie triednych bojov do
povstania zhrnul Rako$ nasledovne:

5% Ibid.,, s. 10

11. az 13. storocie - namiesto triedneho boja je v

popredi otazka slobodného stahovania a
zvySovania feudalnej renty - zapas prebiehal
utekom od jedného feuddla kdruhému

14. storocie - triedny boj oslabeny na vidieku,
zostruje sa v mestach, vznik protifeudalnych siekt

husitského hnutia,
triedny boj v mestich

valdencov vznik
15. storocie -
individualizovany, jedingym miestom kolektivneho
odporu pred 1514 bola Hodrusa

Rakos$ si v§ima aj duchovnu rovinu hnutia: banské

rokom

robotnictvo a Cast mestskej chudoby snivali o
novom usporiadani spolo¢nosti na zaklade
prvokrestanskej biblickej rovnosti. (s. 263).
Poziadavky banikov boli nasledovné:
1, nezavislost banickeho robotnictva od mestskej
rady B. Bystrice; 2, zakipenie domov pre chorych
robotnikov v meste; 3, prepustenie v Budine
uvaznenych poslov ; 4, zamedzenie diskrimindcie a
hrozieb zo strany bohatych meStanov a
zvolenského kastelan.

Ako aktudlne vyznievajui RatkoSové slova:
"Povstanie banikov na Slovensku v prdcach starsich
historikov nenaslo patricny ohlas. Jeho socidlny
obsah i vyznam ostal nedoceneny. Aj ked' je pravdou,
slovenskd historiografia nebola rozvitd, ostdva
faktom, Ze triednych  bojov i
hospoddrskych podmienok Zivota v mestdch a na

obchddzanie

vidieku neumoZziiovalo sprdvne pochopit ani
politické dejiny predmohdcskeho obdobia.” (s.261) A
pod vplyvom  antikomunistickej  kultdrnej
hegemonie bratislavskych médii a vedcov je tomu
tak dodnes. Preto je mimoriadne ddleZité citat
takéto obdivuhodné prace, ktoré histériu chapu z
triedneho a nie iba fetiSistického, -burzoazneho
hladiska. V zavere Ratkos cituje Lenina: "uZ strdcali
vieru v neporusitelnost’ poriadkov, ktoré ich utldcali
a zacinali citit nutnost kolektivneho odporu.”
Banicke povstanie opisuje aj Tomas Winkler,
zachytava atmosféru : ,Zmilujte sa ludia, kricala
barénka. Vnedelu 5. augusta 1526 uZ Banskd
Bystrica nebola ono pysné mesto, do ktorého sa
banici chodili prosit' o chlieb a mzdu. Bolo to mesto,
ktoré klacalo chudobe pri nohdch, mesto prosiace
osvoju zdchranu.® AtotTo si momenty, kedy

ST WINKLER, T. Cesty na popravisko. Bratislava: Osveta.
1988.s. 63
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slovensky lud skuto¢ne povstal achcel sa zbavit  okov.

Winkler pokracuje pribehom o hrdom richtarovi Kuzelovi z Klastora pod Znievom (1666). Hrdy boj
mestanov za svoje stratené prava (ktoré mestu zobrali; udelil im ich Belo IV, ktory sa v 13. storo¢i po
porazke nad Tatdrmi ukryval na hrade Zniev) ukoncil svojou smrtou na popravisku bojovnik za
spravodlivost, richtdr Kuzel a dvaja prisazni Martin Kmet a Matej Pohanka . Po nespravodlivej smrti
zavladol na dlhé roky v meste strach - podla miestnych povesti na mieste, kde bol staty vyvierala zo zeme
krv. Treba si uvedomit, ¢o znamena strata mestskych prav - upadok do tych najmizernejSich podmienok
socialneho tutlaku. Winkler autenticky vymenuva body potupnej kapitulacie mestanov, ktori museli pod
natlakom prijat' a mohli by sa pokojne priratat ku zlo¢inom feudalizmu: ,trest” za Ziadost o mestské prava
obsahoval napriklad povinnost zaplatit restancie viano¢ného cenzu i vojenské davky, vozenie stavebného
dreva, obrabanie zdhrad, zviezt panski drodu do humna, price pri klastornej rezidencii, zaplatit 50
uhorskych zlatych a 24 dendrov, nepostavit obecny hostinec - vycap iba z dvora, prisaha nezapredat
zemepana, odviezt 27 povozov na stavbu trnavského kolégia a tak dalej (samozrejme si ktomu treba
pripocitat neistotu ¢loveka zijiceho v 17. storo¢i a totalnu biedu). ,Ako mame Zit a z coho,” ozyvali sa v tej
dobe Zeny, kric¢iace na superiora Lucica. Z tohto obdobia vznikol aj janoSikovsky pribeh o zbojnikovi
Adamkovi, ktory vyraboval zdmok gréfa Aponyiho v Oponiciach - peniaze nasledne rozdal chudobe. Pribeh
sa kon¢i smrtou zbojnika Adamka, ijeho milej Katariny Duchoniovej, ktord ho brdnila vlastnym telom.
Neskdr nesmeli meStania platit’ za oracku a rozvaZanie hnoja, stali sa vlastne poddanymi, museli odvadzat’
ov¢iu i obilni ddvku pre zemepana, nesmela hrat Ziadna hudba v kréméch (iba dychové nastroje a aj to iba
doma) a mnohé dalsie

Dva pribehy vo svojej knihe Winkler venuje protihabsburgskym povstaniam aich désledkom: prvy
spojeny s pribehom Mikulasa Drabika (1671), dobrého priatela Jana Amosa Komenského, ktory
prorokoval pad Habsburgovcov a prichod novej doby; adruhy o krutostiach habsburgovcov pri
presovskych jatkach, ktoré boli odplatou za Thokélyho povstanie (1688). Autor pracuje so zdrojmi Jana
Reziku - na popravisku zomrelo 24 obeti v krvavej pomste cisadrskeho generala Caraffu, ktorého v tom
najhor$om spominaji slovenské i madarské dejiny. **¥ V temnom 17. storo&i prave Habsburgovci (s
vynimkou mierumilovného a osvieteného Rudolfa II.) symbolom reakcie, upevnenia moci vladnucej triedy
spojenej s klérom. Akykolvek boj proti nim, bol so svojej dobe revolu¢énym. Mikuld$ Drabik vo spise
Historia revelationum zroku 1659 opisal vlastné mystické videnia padu trénu, zaniku pdpeZstva,
reformdcie. Pre Komenskéhov ilegalite, boli tieto opisy videnia jedinou spasou. Ako starec skoncil Drabik
poniZeny, stali ho a spolu s knihami upalili. Na stide prehlasil: ,Pdni, vy ste ma odsudili nespravodlivo. Ja
vsak vo vel'ky deri sidu pri boku spasitela budem sudit' vds. Rozhodli ste sa Ze prelejete nevinnu krv. Moje telo
mézete zmordovat, ale Moja dusa vojde vecného blahoslavenstva."*®

Po netispesnom Thokolyho povstani, nasledovalo povstanie Rakocziho II. V roku 1703 obsadili kurucké
jednotky celé Zapadne Slovensko, s vynimkou Bratislavy. Satmarskym mierom, ktory ukonéil sériu
protihabsburgskych stavovskych povstani (Bockajovo, Betlenovo, Juraja I. all. Rakociho, Toékoliho
a FrantiSka II. Rakociho). Predstavitelia turcianskej stolice (KriStof Okoli¢ani, ndmestnik Melichar
Rakovsky) Ziadali mier, nakol'ko boli zni¢eni vysokymi datiami na vojenské ucely. Vysledkom bola poprave
Okoli¢aniho, Rakovského a uvdznenie 58 poslancov snemu, hlasujtcich za zosadenie Habsburgovcov. Ivan
Dubnicka pripominal vo svojich prednaskach vyznam roku 1300 (prichod nemeckych hutnikov), povstania
Bockaja (1526), Betléma a Rdkocziho ako vyznamné dejinné udalosti. Winkler pokracuje pribehmi
uhorskych jakobinov (popraveni vBudine 1795), sedliackym povstanim (1831)°° narodnym
obrodenim (1848) a kon¢i v 20. storo¢i pokusom o Slovensku republiku rad. Osou pribehu je rozkaz
generdla Hennocqua k poprave mlddencov Terpera a Tirpidka. Su to prvé obete novokonstituovaného

% bid,, 5. 170
% Ibid,, 5. 130
580 pokumentuje ho aj film Do zbrane, Kuruci (1974) v rézii Andrej Lettricha
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burzodzneho $tatu. Miesto ma aj a protifasisticky odboj - pribehom komunistu Antona Sedlacka.
Komensky, Jesénius, Biela hora, Rudolf II., to vSetko st Casti dejin, ktoré treba znova pripominat. Winkler v
tychto udalostiach zdoraziiuje motiv pokroku. Dynamiku narodnych dejindm dali i terezianska a
jozefinska generacia, ovplyvnené osvietenstvom. Nemali by sme zabudat ani na Matej Bela, A. E. Kollara,
Papanka a Sklenara. Aj v Uhorsku sa prejavil vplyv Franctzskej revolicie. Dubni¢ka sumarizuje toto
obdobie: terezianske a jozefinske reformy, urbarialny patent (dane uz museli platit’ aj zemania), toleran¢ny
patent (1781, zrovnopravnenie ndboZenstiev), nevolnicky patent (nevolnici uz mali pravo vzdelavat sa
cestovat, zakazali sa telesné tresty a dostali aj slobodu vol'by remesla), dafiova a urbarialna reforma (stpis
domov, s¢itanie obyvatelstva, ¢islovanie domov), $kolskd reforma s podielom aj A. E Kollara. Dubnicka
pripomina roky 1687 (bitka pri Mohaci), 1713 (Pragmatickd sankcia), 1792 (vznik Slovenského uceného
tovaris$stva). Za najvyznamnejSie osobnosti Dubni¢ka povazuje Adama Frantiska Kollara slovenského
Sokrata, Mateja Bela, Juraja Papanka (autora prvych narodnych dejin) a Juraja Sklenara. Ten, sa snazil
vyvratit podmanitelska teériu a polohu Velkej Moravy umiestnil aZ na tGzemie Srbska. Samozrejme
Fandlyho a Bernolaka. Slovensky polyhistor, encyklopedista, kazatel, osvietenec, Matej Bel, ktory zil na
prelome 17. a 18. storoCia sa zasluzil o interdisciplindrny pristup v kultire. Bel nabadal ku podpore
vyskumu slovanstva, prekladal basne, prispel ku rozvoju biblic¢tiny - slovo Slovan odvodzoval od slova
slava aslovo (jazyk). Treba vSak pripomenut iregresivne a anachronické prvky Belovho prejavu - jeho
hrdost na Uhorsko avernost monarchii, ktord bolo Zaldrom narodov. Na druhej strane sa spolu
s Kopernikom, Brunom, Galileim, Keplerom, Descartom a Baconom stal stcastou eurdpskej vedeckej
revolucie, ktorti oceiioval aj F Engels. Belove Noticie st unikdtnym historickym zdznamom o situdcii
v Uhorsku. Jeho navrh na -rozdelenie Zip, by mohlo byt i dnes inpiraciou.’*" Adam Franti$ek Kollar, sa
zaraduje medzi priekopnikov modernej slavistiky. Pokusil sa o vytvorenie organiza¢nej zakladne uhorskej
vedy aprispel iku koncepcii starSich slovenskych dejin. Tibensky upozornil na $tidiu marxistického
pravneho historika Andora Csizmadia, o Kolldrovych sporoch s uhorskou snemovou $lachtou. Tibensky
vSak varuje pred precenovanim Kollara, odmieta jeho vdazbu na osvietenského panovnika. Kollar sa, podla
autora, zaraduje medzi tie osobnosti, ktoré spdjaju madarsku islovenskd histériu. Podla neho Kollar
nepochopil, egoizmus Uhorskej $lachty braniaci rozvoju madarskej i slovenskej narodnosti. Ale dodava, ze
Kollar Kliesnil cestu budtcnosti. Zaraduje sa medzi priekopnikov modernej slavistiky, pokusil sa
o vytvorenie organizacnej zakladne uhorskej vedy a prispel i k formovaniu koncepcie starsich slovenskych
dejin. Tibensky poukazuje aj na $tidiu marxistického pravneho historika Andora Csizmadia, ktory vytvoril
Stadiu o Kollarovych sporoch s uhorskou snemovou $lachtou. Svoju dobu podla autora prekonal laicizaciou
Skolstva a myslienkami obmedzenia vplyvu Slachty a zosilnenie vplyvu poddaného ludu. Tibensky vsak
varuje pred preceniovanim Kollara pre jeho viazanost na osvietenského panovnika. Kollar sa podla autora
zaraduje medzi tie osobnosti, ktoré spdjaji madarsku i slovensku histériu. Kriticky vSak dodava, Ze Kollar
nepochopil, Ze egoizmus Uhorskej Slachty branil rozvoju madarskej i slovenskej narodnosti. Na druhej
strane dodava, Ze Kollar kliesnil cestu budtcnosti. 562 A. F. Kollar vidi zmysel vychovy vo formovani
mravov, v telesnej a du$evnej harméniu . Ze by inpiracia pre dne$né $kolstvo? 5 K dal$im pokrokovym
prvkom v Kollarovom odkaze je jeho vztah k naboZenskej tolerancii.*** Aj Novomesky ho vyzdvihuje,
v kultirnom vyvoji ndroda; a samozrejme ocenuje jeho usilie o zruSenie nevolnictva: ,Rolnictvo dostalo
najmd v tychto osvietenskych casoch svoju zasliZenu hodnotu a ziskalo si vdZnost. Vo vsetkych civilizovanych
krajindch usiluji sa mu co najrychlejsie poméct, a predovsetkym jeho namdhavu prdcu skrdtit’ a aspori
Ciastocne ulahéit®® Kollarovi sa podarilo rozzurit $lachtu vknihe O pédvode anepretrZitom uZivani
zdkonodarnej moci, kde napadol autoritu Tripartia odkazanim na zdkon Rudolfa II. z roku 1578 o vojenskej
povinnosti cirkevnych os6b; kritikou hrabivosti cirkevnej hierarchie a pripomenul zru$enie insurekcie

%61 pozri blizgie TIBENSKY, ]. Vel'kd ozdoba Uhorska. Bratislava: Tatran. 1984.

562 TIBENSKY, J. Slovensky Sokrates. Bratislava: Tatran. 1983, s. 131

562 TIBENSKY, . Slovensky Sokrates. Bratislava: Tatran. 1983, s. 67

564 TIBENSKY, . Slovensky Sokrates. Bratislava: Tatran. 1983, s. 61

565 Kollar citovany v TIBENSKY, ]. Slovensky Sokrates. Bratislava: Tatran. 1983, s. 59
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azdanenie §lachty® Kollar, znalec Hobbesovej filozofie, bol netinavnym bojovnikom za spravodlivost,
vramci svojich dobovych mozZnosti a preto mu pravom patri miesto v histérii pokrokovych tradicii.
V terezidnskom obdobi Zil aj vel'ky humanista a cestovatel, kral Madagaskaru Moéric Betiovsky, ktory ako
hovori zndmy biograficky serial v Gvode: ,..na svojej ceste dospel k poznaniu o potrebe spravodlivejsieho
usporiadanie sveta. K potrebe rovnosti medzi ndrodmi™® Prikladom je dialog zfilmu v scéne o
kolonizovani Madagaskaru, medzi franctizskymi kolonialistami a Befiovskym:

- Z ndsho hladiska st to divosi. Su to v§ak ludia ako my! ... Som Larini Larison, krdl vSetkych MalgaSskych
kmeriov. Svoj $tat nehodim Franciizom ako korist. M6Zeme byt obchodnymi partnermi, ale kto by chcel
zotrocit nasich ludi, je méj nepriatel’”

- Ako ide potom dohromady vasa krdlovskd funkcia, s vasim eurépskym pévodom a s hodnostou francuzskeho
guvernéra?

- Eurépsky pévod neddva prdvo nikomu zotrocovat ludi inej pleti. Hodnosti guvernéra sa vzddvam. Prosim
aby ste o tom informovali svojho krdla. KaZdy ndrod md prdvo na slobodu. Skon¢il som pdn guvernér. 568

KORENE NARODNYCH HNUT{
Kde hladat korene narodnych hnuti? Kanadsky historik, Peter Brock, externy ¢itatel slovenskej histérie,
si v§ima ludovy charakter narodnych revolucii. Hnutie sa koncom 18. storocia objavilo aj vdaka kazatelom,
ktorf sa prihovarali priamo Iudu®®® a tak s nim boli spati. Napokon narodné hnutie na Slovensku je spité
s krestanskym prostredim. Kostol, bol epicentrom diania vo vidieckom i mestkom prostredi. Otazkou vSak
je, ¢i tento potencidl klérus vyuZil na progresivne ucely - na prebudenie revolu¢nych mas. Z désledne
marxistického hladiska vychadzajiiceho z Feurbacha by sa dalo povedat, Ze klérus stal v opozite
revoluénym socialistickym hnutiam a tak tocil koleso dejin do protismeru. Tito interpretacia je vSak
zjednodusSena. Aj prostredie krestanské obsahovalo prvky socidlneho oslobodenia. Plati to o revolu¢nych
husitoch, bogomiloch, habanoch aj o aktivitach slovenského duchovenstva v ndrodnom obrodeni. IsteZe,
vramci svojich dobovych moZnosti, znalosti, prostriedkov atriedneho uvedomenia. Podrobné Stidie
o slovenskych ndarodnych dejateloch c¢asto opisujii, ako sa zachovali vrozlicnych situdcidch, akym
sposobom %ili, na koho stranu sa postavili a koho zaujmy hajili. Jan Holly %il a zomieral v biede® avsak
pri¢inu svojej biedy nevidel v triednej podstate. Zname barokové heslo: ,modli sa, a pracuj, slizilo
vladnucim vrstvdm na legitimizovanie stavu, v ktorom sa biedni nachddzali. Novomesky hovori, Ze
Evanjelia si o uceniach pokory, znasania KkriZa, skromnosti, stradania, pricom hnacou silou
spoloc¢enské vyvoja boli prave vlastnosti opozitné - teda, ktori sa na tieto prvky odvolavali, sluzili silam,
ktoré boli ich protipélom. Tym vysvetluje nepriatelstvo socializmus a naboZenstva.** Janko Kral’ zomieral
rovnako v biede, ako Holly, ale s uvedomenim triednym. Kral podobne ako Francisci, Viliam Pauliny-
Toéth a Jan Rotarides totiZ pochopil, Ze skuto¢ny revolucionar musi stat’ na strane I'udu. Nie ndhodou
je teda pre Novomeského prave Janko Krdl' vzorom. Tato interpretdcia narodného suvisi aj s bojom
revolucionarov o jazyk a kultirnu identitu - Stira priviedli k ludovému zameraniu okolnosti, $lachta sa
hlasila ¢asto k natio hungarica (najma po zmene oficidlneho jazyka z latin¢iny na madarc¢inu po Uhorskom

%86 Kollar citovany v TIBENSKY, J. Slovensky Sokrates. Bratislava: Tatran. 1983, s. 37

567 Vivat Betiovsky (TV serial) (1975)

568 Vivat Betiovsky (TV serial) (1975)

%59 BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5, 5. 23

570 Toma§ Winkler v knihe Cas pred nesmrtelnostou rozprava Hollého pribeh poslednych dni. O ,slovenského Vergilia“ sa
staral Martin Hamuljak, ktory bol i vydavatelom jeho stiborného diela (i diela Kollarovho, Safarika) a jeho osobnym
donorom a priatelom. Winkler popisuje podrobne situaciu, ked Hamuljak poslal za Hollym maliar Kaisera aby mu vytvoril
portrét: ,Bola v tom krutd irénia osudu. V tejto spoloc¢nosti len Holly vedel, Ze hostia sa na madunickej fare dobre citia len
vdaka Hamuljakovej Ziclivosti, ktory hostitelovi nepochytro poslal peniaze, aby mohol ndvstevu pocastovat. Ked vSetci odisli,
dopil vino, dofajcil tabak a zjedol zvysky jeddl. Zivot sa znova vrdtil do starych kolaji - do neuveritelnej biedy.” WINKLER, T.
Cas pred nesmrtelnostou. Martin: Matica Slovenska. 1998. ISBN 80-7090-500-X, s.10

51 NOVOMESKY, L. Socializmus a naboZenstvo. In Cestnd povinnost. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s.227
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sneme v roku 1844,%"? rovnako bolo naivné ziskat’ si priazen reakénej Viedne cez austroslavizmus, ved sa
paradoxne politicky liberalizmus spajal prave s politikou madarskej opozicie.””* Na druhej strane podobne
historik Brock, i Novomesky ospravedliiujii Stdrove aktivity>™ Sttrovci chceli ziskat prava pre narod
a podporu verejnej mienky, aj za cenu kompromisov a Ustupkov reak¢nej Viedni. Popierali kltic¢ovy
aspekt socidlneho oslobodenia spaty s dominantou rolnickou vrstvou, ktora za $tirovcami stala. Vieden
pontkala falo$né nadeje, avsak klincom do rakvy sebaklamu bolo Hurbanove popretie priklonu narodnych
hnuti ku komunizmu, o ktorom piSe aj Novomesky. Ten pripomina Hurbanové vymedzenie sa proti
komunizmu pred Windischgratzom (v naivnej predstave, Ze revoltciu podrZi burzoazia).*” I$lo o falo$nt
nadej Slovakov, ktori si navliekali absolutisticky chomut uZ, ked zacali snivat’ svoj naivny sen. Pripomina
tieZ neschvalené Janeckove vyzdvihnutie stykov s povstaleckymi Madarmi. Novomesky vSak povazuje
marxisticku kritiku Slovanov za nespravodlivi. Ospravedliiuje ich vierou vo fikciu narodnej revolucie.

BERNOLAK: NAROD, TO NIE JE LEN SLACHTA
Va¢$ina Slovakov, patrila k plebejskej vrstve®® Ati, podla dobovej feudalnej uhorskej predstavy,
nepatrili k tvorcom naroda. Podla Bernoldka, v§ak ndrod zahriia vsSetky vrstvy, existuje mimo natio
hungarica. Jazykovy vyvoj v 18. storo¢i viedol, zasluhou bernolakovcov, k vzniku literdrneho jazyka.
Primarny ucel viak bol najma v $ireni krestanstva pre masy.>” Zial, prvy slovensky spisovatel’ Jozef Ignac
Bajza sa postavil titokom na Juraja Fandlyho pre jeho triedny p6vod ( hoci sdm bol synom rolnika a
idealizoval si rolnicky Zivot)*® na strane kultirnej reakcie. Bajza napisal proti Fandlymu cely pamflet
(Antifdndli zroku 1789). Bernoldk sa Fandlyho pred Bajzom zastal uSlachtilym vyrokom: "Ne rod, ne
pokoleni, né zemdnstvo, ne bohatstvo state¢nim, dobrim a vzdcnim robi, ale vilastné jeho dokonalosti a
¢nosti.”"™ K tomu dodava Augustin Matovéik (autor Bernolakovej biografie): , Bernoldk sa hldsi ku generdcii
novej, osvietenskej. No zdroveri obratiujic Juraja Fdndlyho pred osobnymi nardZkami a urdZkami J. I. Bajzu,
pokial’ ide o prosty, ludovy pévod, vyjadruje tu aj svoje spolocenské ndzory.”** Bernolak viak, podla Brocka,
neprekrocil dobovy kontext svojich moZnosti a preto ostal lojdlnym pre S$lachticky natio hungarica.
Zastaval vSak potrebu respektovania réznych jazykov v rdmci Uhorska. Podla Brocka, tento dobovy kontext
neprekrocil ani Fandly, avsak predsa len bol, na svoju dobu, svojim pristupom k svetu, revolu¢nejsi. Fandly
zil na vidieckej fare, zdlezalo mu na hmotnom zabezpeceni zbedaceného I'udu, pisal rady pre obycajnych
ludi -o vcelarstve, bylinarstve, pestovatelskych pracach. Fandly si idealizoval rolnikov a obyc¢ajny lud, no

572 Peticiu za hovorovi slovenéinu podpisalo 151 prisluinikov drobnej §lachty, aviak starsia generacia uhorskej §lachty
lipla na uhorskom patriotizme. Navy$e v triednom kontexte bol Kossuth politicky liberdlom, ¢o pochopitelne bolo
v rozpore so zaujmami hornouhorskej Slachty, a tak stali i v jeho opozicii. Brock dodava, Ze Slachta obhajovala socialne
privilégia starej vladnucej vrstvy vratane oslobodenia od dani, pricom Slovenski narodovci mali program postaveny tak,
aby si ziskali rol'nicke masy. Brock teda uzatvara myslienku tym, Ze Stirov pokus zintegrovat' hornouhorski $lachtu bol
populisticky.

" BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5, s.84

574 Ak liberalizmus znamenal Kossutha, tak Metternich bol ovela prijatelnejsi,* (s. 84) pide Brock a dodava, e taktie?
predstava zachrany slovenského naroda cez zvazok ¢esky bola v 40. Rokoch, 19. storoc¢ia rovnako nemozna.

5 Hurban (ako si véima Novomesky) ako obranu pred Windischgritzom, ktory pripominal, Ze jeho komisari sa &asto
zaluji ,na komunizmus l'udu slovenského* napisal: ,Ano, nds pred viddou osocujti z komunizmu, kde my sme zdstupcovia
l'udu majatekového a nie proletaridtu, neznajiiceho dnes, ¢o bude zajtra jest, nds lud md svoje domy, dvory, pozemky, nesie
tazké stdtne a iné tarchy, neutekd do sveta, a takého ludu komunizmus nikdy neldkal a nezvodil." HURBAN, ]J. M.: Ludovit
Stiir. Rozpomienky. Bratislava, Slovenské vydavatelstvo krasnej literattry 1959. s. 619

578 BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5, 5. 25

577 Brock pise o ciele vydat preklad biblie v hovorovom jazyku - slovenéine aby poslizil slovenskému knazstvu

v pastoracnej ¢innosti. Pozri blizsie: BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN
80-7149-492-5, s. 25; Brock dalej piSe o tcele jazyka pre konfesionalne a vzdelavacie ucely.

578 Aj pod vplyvom fyzikokratov.

5" MATOVCIK, A. Zivot a dielo Antona Bernoldka. Bratislava: Narodné centrum literatiry - Dom slovenskej literatury.
1997. ISBN 80-88878-23-3, s.55

80 MATOVCIK, A. Zivot a dielo Antona Bernoldka. Bratislava: Narodné centrum literatiry - Dom slovenskej literatury.
1997.ISBN 80-88878-23-3, s.55
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stal na strane cirkevnych reforiem, vtom predbehol dobu. ®' Fandly povazoval ludovy jazyk za
najtcinnejsiu obranu identity naroda, a podobne ako Bernoldk, nerozumel pod ,natio” vylu¢ne $lachticki
vrstvu. Bol to  vplyv Franctzskej revolicie, ktora dala rovnost medzi narod a lud. Madarska
nacionalisticka predstava naroda vSak bola spata s prisluSnostou k $tatu. No, podla slovenskych predstav
bol nérod prepojeny s jazykom. To bolo pri¢inou budicich sporov o identitu.

UHORSKI JAKOBINI

Zaujimavym momentom v narodnych dejindch st uhorski jakobini. Na rozdiel od radikalne lavicovych
francuzskych jakobinov, uhorski bojovali za stikromné vlastnictvo (¢im by sa dali skér oznacit za
girondistov). Uhorski jakobini Ziadali najmi slobodu v najmoch pédy, jazykovi a dokonca i uzemnu
rovnopravnost.*®? Uhorski jakobini (teda Spoloénost slobody a rovnosti a Spolo¢nost’ reformatorov) boli
zloZen{ zliberdlne orientovanej inteligencie ovplyvnenej reformatorstvom Jozefa II a Franctzskou
revolticiou. Mali svojich riaditelov (direktorov): Jozef Hajnéczy,*® Jan Lackovié, FrantiSek Szentmariay,
Jakub Sigray. Pripomeiime si jeden z mnohych zlo¢inov monarchie za vlady FrantiSka II. - popravu
revoluénych uhorskych jakobinov v roku 1795: Martinovi¢a, Hajnécziho, Lackovi¢a, Sigraya a dalsich:
"Vysetrovanie trvalo takmer cely rok. Pred stidom stoji 60 osob - Madari, Nemci, Slovdci, Poliaci a Slovinci. 20
z nich odsidia na smrt, trindstim neskdr zmiernia trest na tazké pevnostné vizenie, dvoch privediu k
samovraZde a 27 odsidia na pevnostné vizenie.™® Katechizmus uhorskych jakobinov obsahoval
nasledujuice vety: "Vsetky zlociny od ¢ias Ferdinanda aZ po Frantiska; ich verejnym rozprdvanim sa vyhldsi
ciel povstania a zakonci slovami: Do zbrane, obcania! Prisahajme, Ze vyddme do nebezpecenstva radsej Zivot
nez slobodu, Ze radSej zahynieme, neZ by sme pripustili dalSiu zdvislost od rakiskeho dvora, Ze vytrpime
najhorsie muky, no neprestanem brdnit’ integritu uhorskej republiky. Pomstite krv nevinnych, ¢o zahynuli v
nemeckych vojndch, pre nds tak osudnych! Vytvorte zdravsiu formu vlddy, aby konecne na konci storocia nds
lud bol skutocne stastny, majtic slobodnt tstavu!”

HLADANIE SYNTEZY
Okrem motivu socialneho je potrebné v narodnych dejinach a ich dialektike v§imat si aj hladanie spajania
sa - syntézy, ktory sa vS§ima prave Laco Novomesky. Takou bola aj dohoda bernolakovcov a Stirovcov,
Cechov aSlovakov, katolikov a evanjelikov, avramci pokusov Janka Krala, iMadarov a Slovakov,
o spolo¢nom socidlnom boji proti $lachte, statkdrom a feudalom. Takychto momentov bolo mnoho a prave
tie st svetlym okamihom a kultiro-tvornym prvkom nasich narodnych dejin. Na Hegelovej Spirale dejin na
tieto momenty nemozno zabudat. Prapovod slovenskej kultiry vidi L. Novomesky uZ v Hurbanovych
Nitrianskych Ziadostiach zroku 1848. Ocenluje, Ze po prvy raz vystupil ndrod na javisko dejin a ocenuje
socidlnu dimenziu Ziadosti. Ich spojenie so Zivotom kopaniciarov, remeselnikov, rol'nikov a zastupujicich
uitelov, $tudentov, oddant inteligenciu a fararov)®®. Samozrejme aj zviazanost tohto Zivota s
vyznamnymi udalostami narodného obrodenia - pripominal aj socidlny rozmer vedtci k zmieru medzi
jazykovymi konceptmi a ndboZenstvami v prospech narodnej jednoty. Novomesky hlada korene socidlneho
oslobodenia dokonca v kolektivnej paméti naroda, z kultirno-antropologického hladiska ich nachddza

%81 Fandlymu zaleZalo na hmotnom blahu Iudu a jeho povzneseni viac nez ktorémukolvek prislusnikovi hnutia - vratane
samotného Bernoldka. Vo svojich osvetovych pracach pre lud sa sustredil na témy blizke zaujmom rolnika, napr. na
véelarstvo alebo Iudové liecitelstvo. Navrhoval zaloZenie vidieckych hospodarskych $kél, pre ktoré planoval napisat’
ucebnice. Sam bol synom rolnika, zatial' ¢o Bernoldk a vacsina jeho spolupracovnikov pochadzali zo zemianskej vrstvy.”
BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5, s. 33

%82 Rozdelenie Uhorska nasledovne - Madarsko (vlastné Uhorsko), Ilyrsko (Dalmacia, Chorvatsko, Slovinsko, Sirmium),
Slovensko (Sari$skd, Spi$ska, Turéianska, Trentianska, Nitrianska, Oravska, Liptovska stolica a iné - v dodatku aj stolica
Bratislavska, Komarnanska, Tekovskd, Hontianska, Zvolenskd, Gemerskd, Abovsko-Turnianska a Zemplinska s madarskym
obyvatelstvom v juznych ¢astiach), Vala§sko (Banat a Sedmohradsko).

%8 Hajnoczi sa vyslovil za zdanenie $lachty, i za naboZenské slobody.

8 WINKLER, T. Cesty na popravisko. Bratislava: Osveta. 1988

585 NOVOMESKY, L. Vraciame zmysel duchu prvého narodného pohybu. In. Zvézky a zdvéizky.BA: Pravda. 1972. 5.295-8
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v rozpravkach, legendach a piestiach.*®® Hviezdoslava, Stiira i Jana Kollara ocetiuje Laco Novomesky pre ich
vztah k slovanstvu za ich ,poslanie presahujtice etnické hranice Slovanstva‘*® Pri prileZitosti sto rokov 4.
zasadnutia Tatrinu - Duch tatrinsky- zdruka nasej zdchovy arozvoja®® - zroku 1947 sa vyslovuje za
pokracovanie nad¢asového odkazu ducha vzijomnej ucty, vecnosti, triezvosti tolerancie, znasanlivosti,
ktory povaZuje za symbol naboZenskej harménie, i uzmierenia. Pripomina, Ze Stir s Hurbanom nemysleli
len na svoje cirkvi, podobne ako Radlinsky s Urbanovskym. TaktieZ pripomina, Ze v mene naroda sa
uzdkonil spisovny jazyk a prestali sa rieSit nabozenské spory. Toto povaZzuje aj za velky odkaz pre
vtedajSiu dobu.

Tak sa postupne dostivame do druhej etapy. Etapy &eskoslovenskej: Jan Kollar a Pavol Jozef Safarik na
stane slovenskej a FrantiSek Palacky na strane Ceskej. Kollarov koncept vtedy prerastol na uroveil
vSeslovansku a od zaciatku 30. rokov 19. storocia sa slovenski Studenti na evanjelickych lyceach v hornom
Uhorsku masovo stavaju privrZzencami Kollarovej idey slovanstva. Kollarovi Ziaci v§ak boli revolucne;jsi, nez
ich ucitel. Brock si vo svojej knihe v§ima nasledovné: ,Zatial’ ¢o Kolldra prili§ nezaujimali socidlne otdzky
a podpore pre slovenské zdujmy hladal ¢oraz viac u Habsburgovcov, mladd generdcia sa zaoberala takymi
otdzkami, ako bolo vzdeldvanie ludu a materidlne postavenie rolnikov. Mladi tieZ prejavovali mierny politicky
radikalizmu, ktory pochddzal z kontaktov s polskym hnutim v Hali¢i a s liberdInymi eskymi Studentmi vo
Viedni. .. DoZadovali sa socidlneho a politického pokroku, avsak prostriedkami postupnej zmeny.®® Takze
namiesto revolu¢ného uprednostiiovali proces evolu¢ny. Kolldrov koncept predstavoval slovanstvo cez
$tyri kmene a jazyky, Stirov koncept ich mal jedenast. Z tohto hladiska bol Kollar va¢$im univerzalistom.
Jan Kollar a jeho idea vSeslovanskej vzajomnosti predbehla svoju dobu. Podla Stira tvoria Slovéci
samostatny kmen. VSeslovanskej vzadjomnosti s centrom v Rusku (Sovietskom zvéze) sa dozil az Ladislav
Novomesky. Rusko bolo v tej dobe jedinym slovanskym $tatom, takze bolo logické, Ze sa Kollar i Holly**
opierali o nadeje z vychodu ruskou inteligenciou bol cez historika a archeoléga Petrovic¢a Pogodina spity aj
Pavol Jozef Safarik: ,Pogodin dobre poznal Safdrikové slavistické prdce, Studoval ich, dopisoval si
s najzndmej$imi slavistami,®** pi$e o Safarikovi a Pogodinovi Winkler. Takéto priatelstvo a spolupraca boli
samozrejme vo tej dobe hrou s ohilom: ,Sleduji ma, prezerajil listy, otvdrajii mi byt, ked’ nie som doma...
chcti ma otrdvit’ a znemoznit," ** bal sa tesne pred smrtou. Podobny strach zo svojej sympatie k Rusku mal
(aj ked’ vinom obdobi) Svetozar Hurban Vajansky. Safarik sa stal symbolom narodného obrodenia aj
v srbskej Vojvodine. Bol to prave Safarik, ktory posielal roku 1827 z Nového Sadu list Janovi Kollarovi
o potrebe Matice slovenskej pre kultirny Zivot (v Srbsku fungovala v tom ¢ase Matica uz rok). Plody
Safarikovej prace st vo Vojvodine dodnes citelné anarodné povedomie vojvodinskych Slovikov je
skuto¢ne nadpriemerné - Specidlne v Baéskom Petrovci, kde je najvdcSie zahranicné slovenské
gymnazium. Dodnes tu funguje Zensky spolok, podporu ma folklérny stbor, publicisticka ¢innost’ a dbd sa
na slovenski kultiru. Vieslovanska vzajomnost s centrom v Rusku bola i poslednou nadejou Stirovou po
zrade Viedne. Prvé obdobie slovenského narodného obrodenia sumarizuje Brock nasledovne: ,Bernoldk
presadil kultirnu samostatnost’ Slovdkov voci Cechom, zachoval vsak puto so starSou madarskou ideou.
Kolldr ajeho privrZenci boli oddani Ceskoslovenskému stanovisku, ktoré vnimali vo vSeslovanskom rdmci.
Rozisli sa viak so slovenskou priptitanostou k uhorskému ndrodu.“**

58 Dokonca venuje $pecialny ¢lanok povesti o zbojnikovi Lepejovi. Na konci textu dodava: ,Lebo tieto legendy vyjadruji
tizbu davnoveku. .. Nie je vnich Zivotopis zbojnika, ale je v nich tizba ludu. ZloZitymi spdésobmi rozprava v nich
primitivny Iud o sebeNOVOMESKY, L. Zbojnici. In Cestnd povinnost, Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s. 1969.s. 172

87 NOVOMESKY, L. Nové néaplii slovanskej myslienky. In. Zvizky a zdviizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 208

588 NOVOMESKY, L. Duch tatrinsky.... In. Zvézky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 218-223

%89 BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5, s.61

L WINKLER, T. Cas pred nesmrtelnostou. Martin: Matica Slovenskd. 1998. ISBN 80-7090-500-X, 5.39

2 WINKLER, T. Cas pred nesmrtelnostou. Martin: Matica Slovenskd. 1998. ISBN 80-7090-500-X, s.40

593 BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5,5.73
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POVSTANIE 1831

V roku 1831 prepuklo vel'ké rolnicke povstanie na Cele s Peter Tasnddim (Tasnady). Na tomto povstani
nemali, podla Brocka, podiel narodné hnutia. Zdoraziiuje sa vplyv revolu¢nych udalosti v Polsku. Namet
povstania spracoval Tomas Winkler v knihe Cesty na popravisko a Hana Zelinova spomina povstanie v
romane Alzbetin dvor. Odohralo sa v jili a auguste 1831 v Zemplinskej, Abovskej, Sarisskej a Spisskej Zupe
a do povstania sa zapojilo viac ako 150 obci; povstania sa aktivne zii¢astnilo vy$e 40 000 povstalcov.®
Winkler podobne ako banské udalosti, popisuje s dorazom na zachytenie atmosféry, aj sedliacke povstanie:
,Durcdk sa medzitym prebral a Zena ho uloZila do postele. Ked' vsak pocul, Ze sa rozziireni dedincania
vracaju, skryl sa pod postel. Odtial’ ho vsak vytiahli a znovu zacali bit. Prosi o milost, no ni¢ nepomdha. - Ja ti
ddm taku milost. ... Zemania sa necitia isti, su prestraSeni vyjavmi, ktorych boli poniektori eSte pred pdr
drniami svedkami. Vo svojich Ziadostiach o vojenski pomoc prizvukuji, Ze ide o pokus poddanstva vyvrdtit
krajinskil Ustavu a znicit vysadné triedy. Traviéstvo je len zdmienka na vzbtirenie ludu.*® V povstani hral
vyznamnu ulohu fakt, Ze l'udia zacali stracat svojich blizkych, ¢im stracali zabrany a prebudil sa v nich
triedny hnev. Opadol strach o rodinu (deti, manZelia pomreli) a nastvani l'ud, ktori nemal ¢o stratit, iSiel do
zbrane. Vladnuca trieda mala strach.

STUROVSKE OBDOBIE A DAVISTI
V naSej téme -pokrok vramci narodnych hnuti nastal posun v 40. rokoch (podla Broocka), v tretom
obdobi, ako ho sleduje Fraiio Rutkay. Stiir ziskal povolenie na prvé noviny, dosledkom bolo zakladanie
Citatelskych kruzkov, hospodarskych druZstiev, $kol pre dospelych, sporitelni, spolkov striedmosti,
amatérskych divadiel a inych Tudovychovnych ¢innosti. Ludovita Stiira ocetiuje v mnohych ¢lankoch Laco
Novomesky ako $iritela kultiry pre Siroké vrstvy, ¢o sa podla vtedajSieho poverenika, naplno realizovalo
aZ po roku 1945 zavedenim jednotnej Skoly - dostupnosti vzdelania pre vSetkych, bez ohladu na socidlny
p6vod.** Stir bol skutoéne pokrokovy: ,Ked’ sa zru$f urbdr a slachta, bude zndsat’ na roveri vietkym inym
dane a krajinské tarchy, budu prostriedky na povznesenie obchodu a priemyslu, na lepsie komunikdcie, na
zaktivizovanie spolocenského Zivota. ... remesld a obchody nemaji nemusia vybiehat' len a len na Cisty zisk ...
zdrobkdrstvo a dokonca zderstvo a tiZernictvo, maji sa zuslachtovat’ vzdelanim, poriadnostou v Zivote
a maji sa zaujimat' o pospolité (spolocenské) veci, podporovat’ ich (teda byt ich mecénmi) a nadobiidat’ tak

vedomie, Ze st synovia slovenského ndroda.”®®

Najvacsi socidlny pokrok vramci $turovského hnutia reprezentujii Janko Kral' aJan Francisci. Obaja
stihlasili s Kossutovym politickym liberalizmom (s vynimkou narodnej otazky))*® Jan Rotarides spolu
s Kralom hovorili o novej slobode, rovnosti a bratstve. V tom Case prebiehali revoltucie po celej Eurépe -
Petofi v Pesti burcoval rolnicky I'ud, poZiadavky predlozili Cesi, Chorvati, Srbi, Slovinci aj Poliaci. Stir ako
poslanec Zvolena Ziada rovnost - o zdanenie, ale aj hlasovacie pravo pre vSetky stavy. Novomesky ocenuje
Krélov prinos pre socidlny rozmer narodnych hnuti nielen vo svojich prejavoch, ale i v basiiach. V tomto
kontexte avtomto ase stali Stdr, Hurban a HodZa na strane reakcie. Naivne sa dovolavali prava od
rakuskej koruny, hoci vdaka Petofimu sa Budapest pripojila k medzindrodnému revolu¢nému hnutiu
namiereného zdola proti feudalnym elitim. Podla Broocka chceli prave Kral' a Francisci ,priviest’ rolnictvo
k uvedomeniu si socidlneho a ndrodného titlaku.*® Roku 1847 vyzyvali rolnikov do povstania, aviak
manifest sa dostal do rik agenta rakuskej policie, prezleceného za predstavitela polskej emigrantskej
strany. Janko Kral bol podla Jaroslava Viéeka prvym slovenskym komunistom.®® Pavol Vongrej

% yychodoslovenské rolnicke povstanie. In: Encyklopédia Slovenska VI T - Z. 1. vyd. Bratislava : Veda, 1982. s. 397-398.
% WINKLER, T. Cesty na popravisko. Bratislava: Osveta. 1988. s. 269

5% Novomesky na tento aspekt poukazuje najmi v ¢lankoch a prejavoch, ktoré boli publikovany v knihach Vychova

k socialistickému pokoleniu a Dva roky slobodnej skoly

597 CABADA], P. Dvestorocnica narodenia Ludovita Stiira. Martin: Matica Slovenska. ISBN 978-80-8128-126-6, s. 3

5% Kralov list z jtla 1845

5% BROCK, P. Slovenské ndrodné obrodenie 1787 - 1847. Bratislava: Kaligram. 2012. ISBN 80-7149-492-5, 5.98

50 DRUG, §. Stiirov program na nasich zdstavdch. Davisti o stiirovcoch. Bratislava: Smena. 1990. ISBN 80-221-00800-3, 5.23
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v biografickej knizke Syn sveta vybera nasledovné Kréalove verse, ktoré dokladuji Kralovo humanistické
a univerzalistické myslenie v ramci slovanstva:

"Pred nasilim moci zradnej dusit' v hlbine duse strast, ked’ nad obetami marnymi vyda stesk stra$ny
mnoha vlast.
Netrapte sa duSe verné, majte v srdci presvedcenie, Ze pravda pravdou ostane - svité je nase urcenie.
Nemame tlohu pomstu... Nase urcenie veliké; l'udskosti blaho, pokrok, vlast! Nasa hfst6cka chatrna, nie
sme bohati jak ini, leZ nie sme na svete sami: sme tdy vel'kej rodiny."

"Sloboda, Slovanstvo bude vzdycky jedno - ked’ Slovak od vekov trapeny, Sliapany, dokonal tGcty své
s davnynmi vrahami a pre bratstvo, rovnost, na budtcnost slavnu
obnovil zase zmluvu rodng, starodavnu."601

Vyznamnou osobnostou, so socidlnou orientaciou v narodnom hnuti bol Samuel Jurkovi¢. V 40. rokoch
spoluzaklada nitrianske narodné divadlo avroku 1845 zakladd Spolok gazdovsky v Sobotisti, prvé
uverové druzstva na eurépskom kontinente, a zaklad slovenského druzstevného hnutia. Okrem Jurkovica,
treba spomenut i zakladatela prvého potravinového spolku v Revicej (1860) - Samuela Ormisa. K
lavicovému kridlu $tirovcov patril aj Samuel Dobroslav Stefanovi¢, utopicky socialista, ktory zaloZil
vlastny ¢asopis Svetlo.

Pre narodné dejiny urobil vela Viliam Pauliny-Toth, ktory tieZ patril k stipencom vseslovanskej
vzajomnosti. Vo svojej knihe Bajoslovie, ktord vydal tesne pred smrtou, sa snaZil odhalit tajomstva recovej
sustavy Slovanov. DobSinsky o fiom pisal, ako o hrdom pokracovatelovi Jana Kolldra a Jana Hollého: “A
zaiste aj sami takito spisovatelia len prebijaju sa k prameriom Nilu toho, jehoZ veltoky znaji pod menom
Slavian velndroda.” Pocas jeho pdsobenia v Martine (po smrti Karola Kuzmanyho) si ho s rodinou mestania
pre jeho aktivity (redigovanie Letopisu, zaloZenie martinského gymndzia, sporitelne, knihtlaciarskeho
spolku) skuto¢ne obliibili a pamatnym sa stal aj ceremonidl pri prileZitosti jeho menin.®® Filozoficky
koncept jedného z troch najvyznamnejsich, Jozefa Miloslava Hurbana, vychadza z heglovského idealizmu
a romantického konzervativizmu - propagoval myslienku, Ze kazdy ndrod ma svoju Specificky vyvoj, avsak
pohyb a ciele naroda musia byt v stlade s poznanim vSeobecného pohybu dejin (jasne citit vplyv Hegla
a Fichteho). Skoda, %e sa Hurban nakoniec pridal ku kontrarevolicii a poprel, Ze zaujmy narodného
povstania su spolo¢né so zdujmami Sirokych mas. To je v podstate vrozpore sjeho filozofickou
koncepciou. Zrejme iSlo o taktiku, ¢o dokazuje aj Hurbanove predchadzajice obdobie, ktoré mapuje
Winkler v knihe Cesty na popravisko. Na Myjave napriklad Ziadal, ako 'udovy tribun, aby si sedliaci vzali
spat’ hory gréfky Erdodyovej, ktoré im gréf nasilu odial.’® Dal$im prikladom je 10. maj v Liptovskom
Mikulasi, bol to prave Hurban, ktory prehlasil pri Hod%ovom taktizovani ohladom 11. bodu Ziadosti
slovenského naroda vo vztahu k zemanom: ,Nie pdnov potrebujeme, ale lud’ ** V kazdom pripade je
Hurban osobnost plna rozporov - bil sa viiom, podobne ako v Stdrovi, revoluény demokratizmus
a konzervativizmus. Vroku 1948 sa objavuje aj dalsich bojovnik na strane sedliakov - Martin Barton,
richtar a mlynar, ktory bol za t¢ast v revolticii popraveny 13. oktdbra v Senici. V tomto chaose sa presadi aj
Stefan Marko Daxner . Spolukoncipoval Ziadosti slovenského naroda. No, len tak tak uniknol smrti spolu
s Bakulinym a Franciscim. A ako konstatuje Winkler na konci ich pribehu: , Po revoliicii, v ktorej cisdrska

601 Janko Kral citovany v VONGRE], P. Syn sveta. Bratislava: Tatran. 1989.

802 Winkler pige: “V pamiti zostal ve¢er 29. maja 1868, ked' sa martinski mestania hrnuli dolu mesto a faklami v rukach si
osvetlovali cestu, zastali pred mati¢nym domom, kde Pauliny byval a hromovitym “Slava” vyvolavali svojho Viliama, ktory
mal meniny.”

803 WINKLER, T. Cesty na popravisko. Bratislava: Osveta. 1988. s. 286

804 WINKLER, T. Cesty na popravisko. Bratislava: Osveta. 1988. s. 289
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Viederi porazila s ruskou pomocou revolu¢nych Madarov, si vSetci klddli otdzky, za koho a za Co vlastne tiekla
Ky, 695

Posledny z vyznamnej trojice bol Michal Miloslav HodZa. Bol pri koncipovani Ziadosti slovenského
naroda, zalozil spolok Tatrin a vroku 1843 sa stal spolukodifikdtorom spisovnej slovenciny. Hodza ako
ucastnik slovenskej revolucie 1848 bol po revolicii prenasledovany - bol niteny opustit vrbicko-
mikulassku faru a odist do Tes$ina, kde a v roku 1870 zomiera. Do slovenskych dejin zasiahol aj Hodzov
synovec Milan HodzZa, je sporné v akej miere interpretovat jeho prinos v pozitivnom zmysle. Napriek
HodZovmu antikomunizmu sa v dne$nej dobe da ocenit myslienka integracie strednej Eurépy (avSak treba
dodat, Ze ju Hodza staval na kapitalistickych a nie socialistickych principoch). ,Td cast’ burZodzie, kam
patri HodZa zrejme neveri v itspesnost’ takychto metéd, je viac spdtd ,s bahnom tohto materialistického
sveta’, a preto HodZovu ucast'v hilsneridde zaZehndva felCiarskou metédou pdn Karol Husek. ... Ale nie je to
iba fel¢iarske umenie pdna Huska, ktoré natahuje HodZovu aféru na kopytu ,Ceskoslovenskej otdzky“ a
»vysadenie slovenského politika zo Stdtnej sprdvy” ... slovenskd burZodzia si proste vyprosuje, aby sa - i ked’
jestvuje - jej vycitala korupcnost’ a iplatnost. Zaklinaji v mene Ceskoslovenskej jednoty. ... aféra nie je iba
aférou HodZovou a luddckych vodcov, ale celej slovenskej burZodzie,” ®® pise Novomesky vjednom zo
svojich anti-HodZovskych textov v roku 1926.

Vratme sa vSak do roku 1848. Novomesky spor marxizmu a Engelsom popisaného ,kontrarevolu¢ného”
slovanstva predostrel uz v $tadii Marx a slovensky ndrod: ,Postavili sa proti madarskej revolucii, najma
vSak za viedensky absolutizmus a do frontu komandovaného ruskym carom. ... Narodné hnutie slovenské a
neskorsie povstanie bolo vedené SirSou jednotiacou ideou panslavizmu, ktorého silou bolo Rusko, Rusko
carske. Uz tento fakt jasne zdovodiuje kontrarevolu¢ny charakter tejto idey, lebo ved aké slobody bolo
mozno od nej ocakavat, ked’ jej nositel a predstavitel' bol najtypickejSim reprezentantom vsetkého tutlaku
... Marx a Engels priradovali Slovakov medzi ,narody bez histérie". Mali na zreteli narody na nizkom stupni
hospodarskeho rozvoja, bez vaznych podmienok pre revolu¢né oslobodenecké hnutia. Ich kontra-
revolucnost, resp. okolnost, pre¢o nemohli hrat' revolu¢nu tlohu, vysvetlovali tym, Ze im chybali - popri
subjektivnych pric¢inach i hospodarske predpoklady. A vskutku: v tomto slovenskom hnuti nie je trieda,
ktorda by reprezentovala Slovdkov ako narod.“¢97 V neskorsich studiach (Stidia Na prelome) bol Novomesky
ako neoromantik citlivejsi k emociondlnemu prvku, ustipil od radikdlne racionalistickej interpretacie
a snazil sa lepsie pochopit jednanie $tirovcov v obdobi revolucie.

V narodnych dejinach, v ktory ddsledna a racionalistickd marxisticka kritika zabiida na emocie, ich prave
Laco Novomesky hlada: ,A mylky sticasnej marxistickej kritiky vznikli v podstate z toho, Ze na nedockavé
nadsenie poloZila prisnu mieru rozumu a racionalistickych tvah. Medzi tsiliami Madarov a Slovdkov,
Kossutha a Stiira nestdli predsa ,odveké’, ,Bohom dané“ prekdzky. ]. M. Hurban, ktorému sotva mozno
prisudit prilisnii zhovievavost Madarom a k Kossuthovi osobitne, povzdychol si v Stiirovom Zivotopise - ako
blizko stdli si Kossuth a Stiir, ked' posudzoval argumenty jedného druhého za vyslobodenie ludu spod
urbdrskych pomerov na preSporskom sneme a komentoval ich osobitné zbliZovanie.”s8 Engels vnimal rok
1848 ako boj proti Metternichovi, Viedenskému dvoru - zatracuje Slovanov ako kontrarevolucionarov,
pretoZe sa pridali na jeho stranu. V interpretovani historickych udalosti pripomina Engelsov vyrok ,sily
spolocensky pdsobiace ucinkuju prdve tak, ako sily prirodné: slepo, ndsilno, rusivo, pokial’ ich nepozndm
asnim nerdtame/¢® Utast slovenskej verejnosti na kontrarevolicii roku 1848 Novomesky

805 WINKLER, T. Cesty na popravisko. Bratislava: Osveta. 1988.s. 319

806 NOVOMESKY, L. Stru¢enstvo korupénikov. In Znejiice ozveny. Vyber z politickych stati a ¢ldnkov: 1924-1932. Bratislava:
Pravda. 1969. 5.29-30

%7 NOVOMESKY,L. Marx a slovensky narod. In DAV.1933

%% NOVOMESKY, L. Spldtka vel’kého dlhu. Bratislava: Nadécia V. Clementisa. 1992. ISBN 80-85557-06-3, 5.351

899 pozri blizsie ENGELS, F. Vyvoj socializmu: od utépie k vede. Vybrané spisy v piatich zvizkoch. Zvizok 4, 1875 - 1883.
Nakladatelstvo Pravda. Bratislava 1978.
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neospravedliiuje, ale snazi sa ju interpretovat ako neschopnost vyuzit spojenectvo s radikalnymi
I'udovymi hnutiami, ktoré boli najmi v Madarsku. Vinom texte odkazuje Julius Sefranek podobne ako
Novomesky na Engelsov vyrok o tom, Ze Rakiisko-uhorski Slovania boli kontrarevoliiciou podvedeni. 610
Zohrava tu teda vyznamny aspekt strata ilizii a az naivna dovera vo Viedei. Pripomina, Ze Madari videli
zmysel nezavislosti v madarizacii, Stur v budovani slovanskych obci vramci Austroslavie. Novomesky
napriek kritike, ocefiuje Slovanov ako narody, ktoré sa postavili k odporu proti utld¢atelom s myslienkou
spolocnej slovanskej spolupatri¢nosti. 611 Stat' Slovanské poslanie zroku 1945 uzatvara Novomesky
slovami: ,Ak historickym poslanim ndrodov a kmeriov na vysini dejin bolo doteraz politicky, hospoddrsky a
kultiirne prevysit ostatné ndrody a kmene, po prvy raz su slovanské ndrody predurcené, aby svoje vojenské,
politické, hospoddrske a kultiirne prvenstvo uplatnili v prospech vsetkych ndrodov, i neslovanskych, v
prospech celého ludstva. ..vybojovali si vo svojom vnuitri (i za cenu popretia starych slovanskych idef) jasnost
socialistického nazerania na svet, preberajii od svojich starych bratov tento vel'korysy pohlad." 612

Zaujimavou sondou do interpreticie Stirovho odkazu je &lanok Judliusa Sefranka: Ludovit Stir
o0 komunizme. Sefranek doslednym spdsobom interpretuje Stiirovo posledné dielo. Stiira vnima v dvoch
dimenziach (autor hovori o Faustovskej symbolike dvoch dusi); Hegelidnske, obdobie Stira
revolu¢ného demokrata; druhé obdobie, kedy sa podla autora, Stiir, syn mestiackych pomerov, zlakol
pokroku obdobie slavianofilské - v iom odmietal politickii demokraciu a priklanal sa na stranu politicky
spiato¢nickeho nevolnickeho Ruska, najhorSieho Zaldra narodov. Novomesky v §tudii Marx a slovensky
narod pripomina, Ze ipanslavizmus mal svoje revoluéné kridlo vedené Bakuninom: ,demokratického
panslavizmu, zndsanlivého stibeZenca vedla existencie a rozvoja neslovanskych ndrodov.®™ Carizmus sa neda
spojit’ so slobodu narodov, uvedomuje si autor, a véima si Stiirovu rozpoltenost na prikladnom vyroku: , T
isti ludia, ktori nds ohovdrali, Ze sme zbabelymi sluZobnikmi kamarily (cisdrskeho dvora), nds teraz uddvajil
uvlddy ako demagégov a komunistov Podla Sefranka sa teda Stiir znevedomosti a strachu oddaval
iluziam, ked' pisal o pramenioch komunizmu: ,strach z mnoZenia biedy az mnoZenia proletaridtu, jeho
strach z protikladu medzi ozrutnou biedou atym ozrutnejsim bohatstvom - plamienky tohto strachu
vyslahdvajti z jeho knihy - uZ tdto obava z désledkov poznanej perspektivy ukazuje, Ze Stiir videl pred sebou
vyvoj plny triednych bojov, plny prudkych zrdZok medzi bohatymi a chudobnymi.‘61* Sefranek hovori o dvoch
dusiach Stirovej osobnosti —akénej a reakénej. Autor dodéava, Ze je $koda, Ze Stiir nepoznal komunisticky
manifest anevidel do budicnosti. Z hladiska leninského pristupu je potrebné vidiet dobovy kontext
a podmienky. Hladat' v Stiirovom odkaze najma revoluéno-demokraticky raz. V texte k 200. vyrociu Stira
si véima Peter Cabadaj Stiirov odkaz (ktory ignoroval Engels), jeho podmienky spojenia sa s Ruskom, aZ po
zruSeni nevolnictva, poddanstva, Slachtickych vysad, tajnej policie autvoreni narodnych
zhromazdeni zo zastupcov zup ako spojovacieho ¢lanku medzi vladou a l'udom .55 Tieto poziadavky
boli vo svojej dobe rozhodne pokrokové a nie je ndhoda, Ze boli narodni revoluciondri oznacovani za
komunistov. Aj na Hurbana a Hod%u vydala madarska vlada zatyka¢ pre Ziadosti slovenského naroda, ktoré
oznacili za ,neslychany komunizmus.“ 616 Marxovi, komunistickému manifestu a analdgii narodnych
revolucii v roku 1848 sa Novomesky venuje v texte Storocny manifest. Zrusenie poddanstva a rok 1848 je
pre Novomeského velka udalost' v dejinach socidlneho oslobodenia niroda a vidi ,organicku stvislost” s
vydanim Komunistického manifestu. Novomesky pise, Ze ,,v jednom a tom samom historickom kotly sa varili
podmienky ndsho ndrodného povstania ineskorsich socidlnych revolicii, vtedy Marxom a Engelsom
predvidanych avedecky pripravovanych.“¢17 Kym u nas bol roku 1848 iba vzburou proti feudalizmu, vo

80 DRUG, S. Stiirov program na nasich zdstavdch. Davisti o $tiirovcoch. Bratislava: Smena. 1990. ISBN 80-221-00800-3, 5.68
611 NOVOMESKY, L. Slovanské poslanie In Zviizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972.5.21

612 NOVOMESKY, L. Slovanské poslanie In Zviizky a zdvdzky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.22

83 DRUG, §. Stiirov program na nasich zdstavdch. Davisti o stiirovcoch. Bratislava: Smena. 1990. ISBN 80-221-00800-3, 5.46
84 DRUG, §. Stiirov program na nasich zdstavdch. Davisti o stiirovcoch. Bratislava: Smena. 1990. ISBN 80-221-00800-3, s72
615 CABADA]J, P- Dvestoroénica narodenia Ludovita Stiira. Martin: Matica Slovenska. ISBN 978-80-8128-126-6, s. 3

616 CABADA], P- Dvestoroénica narodenia Ludovita Stiira. Martin: Matica Slovenska. ISBN 978-80-8128-126-6, s. 4

817 NOVOMESKY, L. Storo¢ny manifest. In. Zvizky a zdvizky.. Bratislava: Pravda. 1972. s. 138
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vyspelejSich krajindch uz iSlo o vzburu proti kapitalizmu - vSima si Novomesky S$pirdlu dejinného
dialektického vyvoja. Marxa oceiiuje pre odhalenie rozporov spolo¢enského zriadenia kapitalizmu, ¢im
»predbehol” narodné hnutia, ktoré bojovali o narodni existenciu vramci mestiacko-kapitalistického
zriadenia. Velmi doéleZitou je pasaz, kde sa Novomesky prihovara proti dogmatizmu marxizmu-leninizmu
aza moznosti nedostatkov marxistického ucenia odvolavajic sa na Dejiny VSezvdzovej komunistickej
strany: ,..veda nestoji na jednom mieste, rozvija sa a zdokonaluje. Je pochopitelné, Ze sa musi obohacovat’
novymi skiisenostami, novymi poznatkami ... musia sa nahradzovat' novymi zdvermi...zodpovedajiicimi novym
historickym podmienkam. 618

Netreba zabudat ani na dalSich narodnych buditelov ako napriklad Samo Bohdan Hrobom. Osud tejto
osobnosti bol plny mystiky, samoty, sklamania a nenaplnenych tizob. Vajansky vnimal Hrobomna ako
osobnost, ktora prisla, rozburila vody pocas revolicie a vo velmi kratkom case odisla: “Kde sa kon¢i Zivot
tohto cloveka a kde zacina druhy v ktorom sa vzndsa v oblakoch a prestdva dotykat maticky zeme?” Hrobon
fascinoval Martina Kukucina, ktory o iom pisal: “Jeho Zivot je legendou, pravdou, i fantaziou, posplietanou
do pramienkov a platencov, ktoré uz tazko ktosi rozmotd” Hrobon bol mesianista, a stipenec
Kollarovského konceptu vseslovanskej vzajomnosti hlboko veriaci mystik je zahaleny zavojom otazok.
“Fascinovany kolldrovskou ideou zjednotenia vsetkych slovanskych kmeriov videl Hrobori paralelu
utrpenia Krista v osude Slovanov a po tisicro¢nej kliatbe hldsal ndstup vecnej christoslavianskej rise,” piSe sa
v jednom zo Zivotopisov. Na salasi pod bielou skalou rozpraval miestnym svoje uvahy, ktorym nikto z
posluchédcov nerozumel, ale nakol'ko ho mali radi, nechali ho rozpravat. SnaZil sa najst’ si spriaznenu dusu,
av$ak jeho povest obecného blazna mu v tom zabranila a dva krat zostal odkopnuty, ¢ iba prehibilo je
mystické vztah k Bohu. Ako slovensky majster Eckhart mal mystické vidiny, ktoré si starec nevedel
vysvetlit a drzali ho kdesi medzi nebom a zemou. SamotarsKy starec Zil na sklonku Zivota v podtatranskej
dedine Liptovska Sielnica u svojho chlebodarcu, brata - tu aj zomrel v Uplnej biede a opusteny. Winker
kondi jeho kratucku Zivotopisni miniatiru slovami: “Obcas poculi sme jeho hlas, nejaké poslanie poetické,
prekypujtice nejasnymi obrazmi, pisané jazykom nejestvujicim. S nim vyhasol obetny plamen, ktory horel
v tichosti a samote pri pite tatranskych velikinov.’61% Dal$im podobnym tragédom slovenskej histérie je
Koloman BansSell, ktory zomrel ako 36 ro¢ny. Spachal samovrazdu, po tom, ¢o ho zbavili svojpravnosti,
ako ho opustila jeho spriaznend dusa Elendcka. Také si osudy mnohych basnikov. Vo svojej basni
Napomenutie taktie? nabadal khladaniu vyssich idealov: “0, hdjZe si chrdm Cistych idedlov! Z trosdk
mladého nadsenia a Zialov oltdr nevystav pre hmotu! Stratis-li vieru, ldsku i nddeju a v srdci ti len tiiZby nizke
tleju, zhynies sebe aj Zivotu!” Smutny osud sprevadzal aj MikuldSa Dohnédnyho, ktory zomrel ako 28 ro¢ny
Zialom z neStastnej lasky k Jurkovickovej dcére. Pripomefime si autora verSami z basne Moja Ziadost,
z roku 1846:

Chcel by byt spevdkom s zlatymi strunami, ktoré by hybali tvrdymi srdcami.
Chcel by si poZicat' z bleskov rannej zory a nimi oZiarit nase temné hory
a nimi oZiarit duse roddkove, by uZ raz poznali tajné sily svoje.

S biedou, mizériou a zifalstvom zapasil aj Ludovit Kubani, ktorého ako otca piatich deti (po Rakiisko-
Uhorskom vyrovnani) vyhodili z price aaZ do smrti bojoval s biedou. Byt spisovatelom a narodnym
buditelom v 19. storo¢i bolo odstudenie k biede a mizérnej existencii. MoZno aj preto je dnes dolezité
pripominat’ si obete tychto osobnosti. Cely Zivot Kubdni zdpasil s existen¢nymi problémami, tak ako
vacsina slovenskych buditelov a spisovatelov. Od Madarov ziskal prezyvku “vyhladovany Don Quijote”.
Kubani vydaval ¢asopis Hodiny zabavy, jeho literarny vyznam bol okrem prézy (Hlad a laska, Emigranti,
Cierne a biele $aty) aj v literarnej kritike. Kubani patril ku generacii Dobsinského, Viliama Pauliny-Tétha,
Sama Bohdana-Hrobona a Andreja Sladkovi¢a, Hurbana, Kalinc¢iaka, Janka Krala, Michala Miloslava HodZu.

618 NOVOMESKY, L. Storo¢ny manifest. In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. s. 255
819 p3sobivo o Hrobofovi pide Tomas Winkler v knihe Cas pred nesmrtelnostou (kniha je zérovei zdrojom citétov)
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Tato generdcia v mladosti prezila ndrodné obrodenie a druhej polovici 19. storocia naslednu frustraciu a
sklamanie

POSTUROVSKE OBDOBIE, KONIEC MONARCHIE A PRVA REPUBLIKA
,Ved' biedna je td nasa Orava: namiesto chleba uslo sa jej skaly, za¢ potom je i,
celd bolavd, jak pieseri ludu trpko nad riou Ziali.“ Hviezdoslav

Po porazke revolicie nastupil reakény Bachov absolutizmus (centralizicia Viedne). Viedenskad vlada
rozpustila slovenskych dobrovol'nikov, sklamany Stir pi$e Slovanstvo a svet budiicnosti, deprimovany J. M.
Hurban sa poku$a o navrat k Cestine, podobne Kollar vydava Slovenské noviny v slovakizovanej cestine
aMartin Hattala vypractiva novi slovenskii gramatiku.® Kym Palarik a Radlinsky presadzuji koncept
federacie, Stir panslavizmus; vznikajt jazykové spory a jednota revolu¢ného hnutia sa rozpada. Rozmach
slavia hnutia rusinske, ktoré dosiahlo rozkvet narodného obrodenia. V roku 1861 je vydany Februarovy
patent - madarizacia nemadarskych narodov. V reakcii, nasledne vychddzaju Pestbudinskej vedomosti
(Daxner, Francisci), je vyhlasené Memorandum slovenského naroda a rezonuje Daxnerova poziadavka
uznania Slovakov ako politického naroda. V roku 1863 vznika Matica Slovenska (Kuzmany, Moyzes) a tri
slovenské gymnazid (Revica, Turciansky Sv. Martin, Klastor pod Znievom). Spojenie Kuzmanyho
a Moyzesa vnima Novomesky ako prejav syntézy v kultirnej stavbe slovenskych dejin. Novomesky je za
slobodu naboZenstva, ,prekondvanie ndboZenskej nezndsanlivosti, vypestovanie atmosféry tolerancie” *** a
dokonca je aj proti odluke cirkvi so Statom - tento akt by podla Novomeského znicil slobodu, ktori ma
naboZenstvu garantovat $tat. Uvadza priklad Moyzesa a Kuzmanyho, ako priklad druZnej spoluprace
aznaSanlivosti vramci kultirnej stavby naroda. V literattire sa rozvija kriticky a opisny realizmus:
Hviezdoslav, Kubdni, Laskomersky, Paldrik a Zaborsky. Vroku 1867 dochddza k Raktiskouhorskému
vyrovnaniu, rusia sa slovenské Skoly (gymnazid sa zatvaraji v roku 1874-75) alikviduju sa slovenské
poZziadavky, pod zamienkou boja proti panslavizmu. Kubani je v tomto obdobi vyhodeny z prace a Zivori, az
do svojej tragickej smrti, ked ho prebodol vlastny kamarat, pri kartach. V roku 1869 vznika spolok Zivena
Siriaci vzdelanost a osvetu. Podla D. Kovaca je posledna Stvrtina 19. storocia ,,obdobim najvdcsej stagndcie
vo vyvoji slovenskej ndrodnej spolocnosti/®® a to prave v &ase, ked' sa za¢al proces modernizacie, rozvoj
priemyselnej vyroby, budovanie Zeleznicnej siete. No nemadarské narodné spolocenstva mali iba nepatrny
podiel na trhu. Charakteristickym je mohutné vystahovalectvo Slovakov z chudobnych krajov a nasledny
vznik slovenskych spolkov v zahranici. Koncom 19. storocia zacinaju vznikat v Uhorsku robotnicke strany
a odbory.

Aktivnym Cinitelom narodného hnutia sa stiva prorusky orientovany Svetozar Hurban Vajansky
nadvizujiici na Kollara a Sttra. Podla Winklerovej knihy bol Vajansky v dévernom kontakte s basnikom
Vladimirom Royom s ktorymi popijali medokys. V tomto obdobi mal Vajansky strach z prenasledovania
pre svoju proruski orienticiu, bol to naozaj velky priaznivec Rusov: ,Spdlil som vsSetku svoju
korespondenciu so svojimi ruskymi priatelmi, ktovie, kto sem pride a zacne mi prekutdvat’ byt. Teraz si clovek
nie je istym ani svojim Zivotom. .. Nik o mne o nds, ale ani tam v Rusku nemoéZe pochybovat, Ze pevne
olakdvam averim vo vitazstvo Rusov.*” Ako neskuto¢ne je Vajanského situicia podobna stéasnosti.
Vajansky a? do svojej smrti usilovne pracoval vredakcii (spolu so Skultétym robili v Narodnych
novindch - pocas vojny za desiatich), ale pred smrtou (1916) ho trapila melanchélia a depresia zo
spolo¢enského vyvoja a vojny, pridal sa zly zdravotny stav. Vajansky ¢asto navstevoval cintorin a vela ¢asu
travil v prirode (prechadzky do Jahodnickych hajov). V tom ¢ase napisal basei: ,Jesenny vietor uz vinicom

820 KOVAC, D. Dejiny Slovenska. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny. 1998. 5.122

621 NOVOMESKY, L. Komunizmus v slovenskej narodnej idey (1946). In. Zvizky a zdvizky.. Bratislava: Pravda. 1972. s. 147
822 KOVAC, D. Dejiny Slovenska. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny. 1998. 5.140

23 WINKLER, T. Cas pred nesmrtelnostou. Martin: Matica Slovenska. 1998. ISBN 80-7090-500-X, s.153
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vanie, pomysli, ¢lovele, na umieranie. A vinobranie..” ** S Vajanskym vjednom dychu treba pripomentt
Pavla Orszagha Hviezdoslava. Spolu s Kolomanom Bansellom prispieval do literdrneho almanachu
Napred. Hviezdoslav pocas 1. svetovej vojny veril v porazku Uhorska a jeho oslabenie, ako predpoklad pre
oslobodenie utla¢anych narodov. V tomto obdobi pise aj svoje Krvavé sonety.””® Hviezdoslav s radostou
privital zaloZenie 1. CSR a vnimal ju ako oslobodenie a splnenie sna narodnych buditelov. Hviezdoslav sa
stal v novej republike ikonou. Srobar mu pred smrtou zabezpeéil doZivotnii rentu a symbolicky ho u%
starého abezvladneho urobili ¢lenom Narodného zhromaZzdenia. Pozoruhodné st symbolické slova
z Hviezdoslavovej posmrtnej agonie, o ktorych piSe Winkler: ,Bdsnik bliznil. Hovoril o dvoch zdbradliach,
popri jednom idii ludia pred nim, popri inom oproti nemu. Tych, o idii pred nim, neméze dobehnuiit, ¢o idu za
nim, nemézu ho predbehniit*® Je tato vestba symbolom nastupujilicej generacie DAVistov a v tej dobe
stagnujucich slovenskych konzervativcov? To sa nikdy nedozvieme. V kazdom pripade Novomesky
Hviezdoslava ocenuje. Pri prilezitosti 25. vyrocia smrti o iom Novomesky pisal ako o osobnosti, ktora sa
Jvyjadrovala recou kvetin®, ktora rozvinula idey, ktoré sa stali zdkonom narodného a spolocenského Zivota;
ocenuje jeho vyznania o ¢loveku, rodine, narodoch a kmenoch a ¢lovecenstve. V jeho poézii videl napatie
medzi nebom a zemou, redlne a pravdivé, ,neskreslené videnou, Spinavou, zgniavenou a biednou zemou -
medzi bohom a ¢lovekom, medzi skutocnostou a idedlom.®” Vnima ho vzne$ene a velkolepo ako ,ideoléga
medzi kvetinami, ,kubinskeho filozofa“, pripisuje mu poznanie zeme a ¢loveka. Pavlovi Orszaghovi
Hviezdoslavovi sa venuje vo viacerych textoch - pripomina nadc¢asovost Krvavych sonetov ako vzdoru
proti vojne, jeho humanizmus a solidaritu s beznym ¢lovekom, ktord je blizka socializmu. V§ima si, Ze
naboZenstvo nie je v jeho diele definované ako nezvratnost osudu (ndboZenstvo je dielo ,/udmi nastolené
a lud'mi tieZ zmenitelné“®®), ba naopak, osud ma ¢lovek v rukach, ¢o je velmi vyznamné pre interpretaciu
jeho diela. Novomesky objavuje stat, kde Hviezdoslav vnima rok 1905 ako kvas Slovanstva. Tak ho vnima
ako nadc¢asového priaznivca novej revolicie Slovanov. Pripomina, Ze Hviezdoslavove dielo je nedocenené,
narod ho nepochopil ana velkého basnika zabudol. ,Nech je to konkrétny humanizmus, nesmierna
a nezistnd viera v Iud odpor k necnostiam, v ktorych tonie, odpor ku koristnictvu, ktory jedine je schopny
prekonat' i staré nepriatelstvd medzi ndrodmi, ako i viera v Slovanstvo a jej praktickd strdnka pre nds, blizky
a bratskych vztah k Cechom,® ocetiuje Novomesky odkaz Hviezdoslava. Opitovne sa mu venuje v ¢lanku
Slovensky ndrodny myslitel’ zroku 1939. Rok vzniku naznacuje, Ze Novomesky v dobe, v ktorej Zije
pripomina Hviezdoslava prave pre jeho Sirenie pravdy: ,Lebo okrem vitazstva pravdy a prdva vsetkych a pre
vietkych iné vitazstvo nejestvuje.“®*°

Hlasisti Makovicky a Skavran v tomto obdobf objavujt Tolstoja, mysticky Andrej Kmet zaklada Slovenskii
muzealnu spolo¢nost (1895), v slovenskej literarnej vede vydava Jaroslav Viléek Dejiny literatiiry
slovenskej (podla Vil¢eka je Janko Kral prvym slovenskym komunistom).

Sucastou vyvoja druhej polovice 19. storocia bol aj vznik Novej slovenskej $koly v Martine (opak starej
Skoly, ktoru predstavovali Daxner, Francisci, Hurban, Culen, Pauliny-Téoth), ktora si realisticky
uvedomovala, Ze rakiska vlada nikdy neuzna rovnopravnost Slovakov. Rovnako naivne vsak presadzovali
orientaciu na Pest. Podobne, ako Janko Kral, spociatku verili v solidaritu s nemadarskymi ndrodmi a preto
sa pripojili v roku 1868 k madarskej krajnej lavici. Neskor sa vSak snazili hladat’ spojencov u majetnych,
¢o skoncilo priklonom k reakcii, k madarskej snemovej pravici (ta v roku 1875 zanika). To viedlo k rozkolu,
spésobenému réznorodostou ¢lenov - hlavnymi predstavitelmi boli Jan Nepomuk Bobula, Jan Palarik, Jan

624 WINKLER, T. Cas pred nesmrtelnostou. Martin: Matica Slovenska. 1998. ISBN 80-7090-500-X, s.154

825 A ndrod oboril sa na ndrod s timyslom vrazdy, s besom skazitela. Kresk sprdskal pusiek, zahrmeli deld: zem stene, pisti
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Mally Gusarov; svetska inteligencia Kajuch, Grajchman, Boor; klérus Blaho a Novak, podnikatelia Pozech
a Zarzetsky a napokon $tudentské kridlo Andrej Kmet, Pretor, Cajd.

Na konci 19. storo¢ia sa hlasia ku slovu aj hlasisti (Blaho, Srobar, Dérer). Janko Jesensky kritizuje
slovenské malomestiactvo (dielo Demokrati), Kukucin publikuje Dom v strdni, objavuje sa motiv dediny
v poviedkovej tvorbe Jozefa Gregora Tajovského, rozsiruje sa ochotnicke divadlo. Vroku 1896 vznika
Ceskoslovenska jednota a za¢ina sa rozvijat' ¢echoslovakizmus. Pod vplyvom ruskej revoldcie (1905) sa na
Slovensku zacina oZivovat' robotnicke hnutie a vychadzaji prvé slovenské robotnicke noviny.

Druha polovica 19. storo¢ia sa stala pédou pre obnovenie ¢eskoslovenskej vzajomnosti, vznikol novy
priestor pre vznik prvej Ceskoslovenskej republiky. Korene ¢eskoslovenskej vzajomnosti nachddzame uz u
Jana Kollara, Pavla Jozefa Safarika, ktori spolupracovali s éeskym narodnym hnutim pod vedenim Frantiska
Palackého, Jozefa Dobrovského a dalSich. V roku 1882 vznikol spolok Detvan, ktorého cielom bolo
zdruZovat’ Cechov a Slovakov a do jeho ¢innosti sa zapojili osobnosti ako Vavro Srobar, Ladislav Nadasi
Jége, Ivan Krasko, Jozef Gregor Tajovsky, Martin Kukué¢in a mnohi dals$i. Koncom 19. storo¢ia vznika v
Prahe Ceskoslovenska jednota, ktord podporovala vzdelanost' kultiru Slovikov a na prelome storoéi
vznika kolektiv tzv. hlasistov usilujicich o Cesko-slovenské zjednotenie. Vyvrcholenim tychto sndh bol
vznik I. Ceskoslovenskej republiky, 28. 10. 1918. Otvorila sa tak cesta k narodnému oslobodeniu, ktoré sa
dovrsilo Ko$iskym vladnym programom a federalizovanou Ceskoslovenskou socialistickou republikou.
Vajansky, Jége, Slancikova, Hviezdoslav, Kukucin, Tajovsky, Timrava, Stefanik, Masaryk, Kukucin, Krasko,
Lajc¢iak to si uz vSetko osobnosti ajzaciatku 20 storocia. Mnohi znich st inSpiraciou dodnes.
Zaciatok 20. storocia je vznameni socidlnych revolt a nepokojov. Ich zmapovanie je v sticasnej dobe
pomerne narocné, fakty a informéacie st manipulované a ti¢elovo zamlc¢iavané. Velmi dobrym zdrojom pre
tieto informacie st kroniky. Po ukonéeni 1. svetovej vojny, v roku 1918 Slovaci a Cesi spisali v USA
Pittsburskd dohodu o zriadeni $tatu, v ktorom malo mat’ Slovensko samostatnud spravu. 18. oktébra 1918
bolo v USA vypracované a zverejnené Vyhldsenie ceskoslovenskej samostatnosti - Washingtonska
deklaracia. Kamenec hovori o ¢eskoslovenskom zZivote v nasledovnych etapach:

1919-22: budovanie elementarnych kultdrnych Institicii, poslovencenie/ poceskoslovencenie kultirneho
Zivota, budovanie $kdl, umeleckych, osvetovych a vedeckych, institiicie odmadarizovanie;
1922-30. roky: masivny rozvoj slovenskej kultury, kultira sa stava sicastou politickej propagandy.

Davistom sa na Slovensku spociatku nedarilo presadzovat komunistické idealy proti mestiackym utokom.
Podla Dubniéku je pri¢inou slovenského reakéného konzervativizmu dedi¢ny zikon o pdde. V Cechach
vitazili socialisti aj preto, Ze rakuske pravo, odliSné od uhorského priznidvalo pravo na pddu iba
najstarsiemu synovi. To bolo pri¢inou vzniku proletaridtu a l'udi bez pddy. Vztah DAV-u ku konzervativne
orientovanej slovenskej inteligencii bol (ako uZ bolo povedané) spociatku radikdlne odmietavy. Po vojne sa
situdcia zmenila. Hladanie harmoénie a potreba ziskat kspolupraci vsetkych pri vytvarani kulttry,
kultarnych institucii viedla k zmiereniu a spojeniu modernych iniciativ s tradi¢nymi hodnotami narodne;j
kulttiry. I. CSR, bola plna protikladov. Napriklad vojna po vzniku Slovenskej republiky rad, s, prvym
pokusom o socialistickul revoluciu na Slovensku. Pomoc Madarov tomuto pokusu bola nielen netspeSnou
realizaciou sna Janka Krala, ale bola interpretovana aj pokus o obnovenie Uhorska. O tychto udalostiach
pisal aj Tomas Winkler v ¢lanku Rozkaz generdla Honnocquea. Politika agrarnikov-hlasistov (Medvedecky,
Srobar, Hodza, Blaho, Stefanek) zastavajticich ¢eskoslovensky koncept predpokladala rozdelenie Ceska
a Slovenska na - priemyselnii (Cesko) aagrarnu ¢ast' (Slovensko). Za toto ich napadali &asto i DAVisti.
Socialni demokrati (Dérer, Lehocky, od ktorych oddelili komunisti - KSC) sa spoliehali najma na strednii
vrstvu a inteligenciu. S pomocou Ceskej inteligencie vznika v roku 1919 Univerzita Komenského, obnovuje
sa Matica Slovenska (podpredsedom je Hviezdoslav), krajina je rozdelena na 22 Zip, 6 velzip (1923),
centrom vykonnej moci je prazska vlada a prezident; zdkonodarni moc ma parlament - snemoviia a senat;
vzorom je francizska ustava. V 20. rokoch vznika Slovenské narodné divadlo, avSak funguje na amatérske;j
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drovni, ¢o Casto kritizuje vo svojich textoch Novomesky a poukazuje na mestiacky pristup tejto inStittucie
ku repertodru. Vroku 1921 je po smrti Jana Laj¢iaka vydané prvé sociologické, na evolucionizme zaloZené,
dielo na Slovensku - Slovensko a kultira. Novomesky pomerne casto vo svojich textoch reaguje na
pokrytectvo dobovej tlace a najmé na elity . V nekrologoch dobou nedocenenych autorov. V texte Necitané
dielo a pomnik z roku 1937, sa venuje odhaleniu pomnika Vladimirovi Royovi pripomina pokrytectvo tych,
ktori mu tento pomnik odhalili: ,7d istd ndrodnd reprezentdcia, ktord bola - nie svedkom, ale - pricinou
Royovych krusnych dni v poslednych casoch jeho Zivota. Ktord nie Ze si Zivého Roya nevedela vdZit, ale
znevaZovala ho.®®* V ¢lanku Hesld vysvetluje rozpor v Royovom Zivote - rozpor medzi basnikom a vernym
sluhom cirkvi ivlasti. Ocefiuje autorov Smreka, GasSpara, HruSovského, Niznanského, Borinova,
Urbana a dodéva: ,Zivot oravského sedliaka priptitaného k rodnej hrude zavse Milko U, no plati o riom to
isté, ¢o o I. Fritsovi. ... Poézia vatristov, ako som uZ spomenul, nie je bilagovand dajakym novym smerom, je
prostd, povedal by som naivne mild. - Vynimam Vdmosov moderny postoj.®*? V 30. rokoch prepukne naplno
hospodarska kriza, DAVisti podporuju a medializuji demonstracie (Specidlne krvavé Kosuty, kde po
Strajku zemorobotnikov zomieraju traja ludia). Spolo¢nost sa zacina zaroven faSizovat, na Co je
Novomesky organizuje Trenc¢iansko-teplicky zjazd spisovatelov, kde sa pod vplyvom rasticej popularity
Hitlera kolektivne vyhranuju voci barbarstvu a fasizmu spolocne viaceré prady. Nasleduje temné obdobie
protektoratu Cecha a Morava a Slovenského $tatu, ktoré sa konéi az Slovenskym narodnym povstanim. To
je zdkladom pre vznik novej Statnosti a nového konceptu ndrodnej kultiry. DAVisti st vo vojnovom obdobi
skutoéne avantgardou a pokracovatelmi Stirovcov. Po vojne koncipuji Novomesky, Clementis a Husak
novy koncept kultiry slovenskych komunistov.

MULTIKULTI ALEBO NARODNA KONTINUITA A INTERKULTURNY DIALOG?
Dnes Zijeme v hypermodernej dobe. V ¢ase pisania tejto Stidie vo svete
SO A AL ARIOUS ADVENTURE aplikuju globdlny korporatny kapitalizmus. To sa prejavuje aj v kulture,
o ORALEE-TRMRE ktort valcuje konzum, individualizicia, macdonaldizacia - vznika globalny
' |—¥ disneyland.®® Lipovetsky v knihe Globalizovany zdpad pise: ,Nachddzame
l!' sa v dobe, kedy sa presadila a s velkou silou sa rozrastd tzv. kultira
WORK. BUV GONGwE DIt “tretieho typu’, akdsi nadndrodnd hyperkultira, ktort sme s J. Serroyom
nazvali culture-monde, svetokultira. Zo vznesenej sféry kultiry chdpanej
ako Zivot ducha zostupujeme do “kultirneho kapitalizmu,” kde sa kultirny a komunikacny priemysel
presadzuje ako ndstroj ekonomického rastu a pohybu. ... Kultira biznisu viade vitazi, stavia sa na obdiv v
médidch a magnetickou silou na seba puta ludské tizby a nddeje. Za vlady hyperkapitalistickej svetokultiiry
tispech znamend to isté, o periazny zisk, premena v celebritu, status “Clovek, ktory prerazil. ... Pod zdsterkou
dominantného kozmpolitizmu sa presadzuje implicitne totalitny projekt: individuum zbavené

831 NOVOMESKY, L. Netitané dielo a pomnik. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire a umeni 1924 -
1937. Bratislava: Nakladatelstvo Epocha. s 306

832 NOVOMESKY, L. Vatra, literdrny a umelecky &asopis. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kultiire

a umeni 1924 - 1937. Bratislava: Nakladatel'stvo Epocha. 1970.s. 10

833 Svet prazdnoty a opustenosti, virtualizacie Zivota, svet odcudzenia, svet individualizacie v ktorom je ¢lovek konzumu
vlastne osamely. Zaujimavo tato situdciu popisuje filozof Jean Baudrillard v texte Simulacra and simulation:
,Disneyland je dokonalym modelom zamotaného usporiadania simulakra. Je to v prvom rade hra iluzii a preludov: pirati,
bojisko, budtcnost, atd. Tento imaginarny svet by mal zabezpetit tspech opericie. Co v$ak laka davy najviac, je
nepochybne spolo¢ensky mikrokozmos, nabozZenskd, miniaturizovana rozko$ zo skuto¢nej Ameriky, z jej obmedzeni a
radosti. Clovek zaparkuje vonku na parkovisku, potom stoji v rade vnitri, az nakoniec skonéi Giplne opusteny pri vychode.
Jedind fantazmagéria v tomto imaginarnom svete spoc¢iva v neZnosti a laskavosti davu - a v dostato¢nom, ba az
nadmernom mnozstve vynalezov potrebnych na dotvorenie tohto pestrého, rozmanitého efektu. Kontrast s absoliitnou
osamelostou na parkovisku - Kktory je akymsi autentickym koncentra¢nym taborom - je dokonaly. Alebo, lepsie
povedané, vnutri bombastickd pompa vyndlezov magnetizuje dav v usmernenych tokoch, kym vonku je samota
usmeriovana len na jeden jediny vynalez - na automobil. NevSednou zhodou nahod (hoci je nepochybne désledkom
okuzlenia vlastného tomuto svetu) je tento zamrznuty detsky svet stelesnenim predstav ¢loveka, ktory bol sdm zmrazeny:
Walt Disney, ktory ¢aka na svoje vzkriesenie zvySenim teploty o 180 stupriov Celzia.”
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vsetkého, ¢o z nej ¢inilo osobu, je podrobené kontrole liberdlnej ideolégie.®* Je tinikom z tejto

bezndadeje posilnenie narodnej a lokalnej kultiry? Kulturologi¢ka Zuzana Slusna vo svojej knihe Aspekty
atrendy sucasnej kultiiry, kde podrobnym spdsobom analyzuje stcasné procesy v kulture, piSe: "Ak
spoloc¢enstvo nebude tradicii prisudzovat' Ziadne hodnoty a jeho clenovia s tradiciou (alebo jej zloZkami)
nebudu spdjat’ Ziadne konkrétne funkcie a nebudil ju oZivovat' opakovanim, tradicia prestane byt Zivd a hrozi,
Ze strati svoje opodstatnenie a zanikne."® Slu$na piSe o tipadku kultiry v hypermoderne, ale aj o rie$eniach
uniku z marazmu - spoludcasti, zdielani, preZivanej a autentickej kultire ako protip6le konzumu
a individualizacie.®® V§zvou pre novych kultirnych animatorov a pracovnikov v kultiire je teda obrodenie
lokélnej kulttry, posilnenie socidlnych véizieb, obnovenie a revitalizovanie tradicii (historickych,
etnologickych, vedecko-technickych, umeleckych a pod.; izemia, hodnét, zvykov, minulosti, tradicie aj
materidlnych artefaktov) vlokalitach a predovSetkym poukazovanie na prezivanie autentickej kultiry.
V sicasnej hypermodernej dobe, kedy sa koleso dejin otocilo spit do feudalizmu (vladnuca trieda
pripomina skor feudalnu Slachtu), pripadne je vystizny termin korporatny ¢i neoliberalny fasizmus, ktory
je radikalnym vyustenim neoliberdlneho kapitalizmu, je opat ddlezity boj narodov o oslobodenie spod
socialnej neistoty, ale i boj za zachranu vlastnej kultiry, ktora celi obrovskému tlaku v podobe globalnej
medialnej idiotizacie zapadnej spoloc¢nosti (disneylandizicia, macdonaldizicia, individualizicia,
virtualizdcia, masifikicia, komercionalizicia a komodifikdcia kultirnych statkov). Mnohé trendy
predpovedajui navrat tzv. druhej modernity, ktord bude spitéd s nasledovanim velkych mien minulosti
(Rousseau, Goethe, Platén, Hegel, Komensky). Prave preto je doleZité znova si pripomenut odkaz nielen
Stdrovcov a davistov, ale ist' dalej a ocenit vSetky pokrokové prvky v ndrodnych dejinach. Udalosti, kedy sa
dokazal l'ud vzburit a pretrhnat okovy aj za cenu Zalarov a hrdelnych trestov. Si¢asna slovenska lavica
akosi zabuida na kultirnu rovinu, ktord je mimoriadne dolezitd. Stcasné lavicové hnutia preberaji
ideol6giu multikulturalizmu,®* ktora na rozdiel od progresivneho socialistického internacionalizmu
vychadza zprostredia pravicovo neoliberdlneho (koncept ,melting pot“ v USA). Vsocialistickom
internacionalizme a interkultrnom dialégu®® maji narody svoje tlohy aje zachovana taktiez ich
jedinecnost, pricom programovy multikulturalizmus je naopak masovou kultiirnou smrtou pre narody.
Prave koncept narodnej kultury, zaloZeny na vSeslovanskej vzajomnosti a kultire pre Siroké vrstvy, ktory
koncipovali intuitivne a spolo¢ne Novomesky, Clementis a Husdk je historicky overenou hodnotou pre
budicnost slovenskej kultiry. A funkénym nastrojom je osveta - osvetova Cinnost v spoloCnosti nie je
novinkou, ale overenou schémou v historickej kontinuite odkazu , ¢innosti fandlyovcov z bernoldkovskej
druziny, potom stiirovcov, maticiarov z ¢ias rozkvetu Matice slovenskej za Uhorska, velkych priekopnikov
druZstevnictva, pokrokdrov z okolia Hlasu, nadvizuje skrdtka na najvdcsie a po zdsluhe najviac spominané

8% | IPOVETSKY, G., JUVIN, H. Globalizovany zdpad. Praha: Prostor. 2012

8% SLUSNA, Z. Aspekty a trendy sti¢asnej kulttiry. Bratislava: Narodné osvetové centrum. 2013.s. 105

8% “Kultirou sa stal akykolvek produkt, najmi ak je Ziadany ¢&i spadd do oblasti zabavy. Rastie pocit tych, o
uprednostiiuju pdzitok, rozkos, zabavu pred aktivitou, spoluii¢astou a autentickym zazitkom z tvorby. Kreativita je
jednou z klucovych Tudskych schopnosti - ak ju ¢lovek prestane pouzivat a zdokonalovat, strati nielen tato jedine¢nu
schopnost, ale aj ¢ast’ svojej vylucnosti. Kreativitu a aktivitu ludi oslabuje konzum a pasivnej prijmanie pontkaného,
prehlbujica sa individualizacia nartsa socialne vazby. Svet nie je rozdeleny len hospodarsky ¢i politicky, ale ¢oraz
vyraznejsie sa zaéina prejavovat tzv. nové, kultiirne rozdelenie sveta. Clovek nesmie upadnit do apatie a pasivity: kultiru
musi vnimat’ ako to, €o zaistuje a umoziiuje jeho bohaty a plnohodnotny Zivot, ale zaroveli vyzaduje vedomu ucast. ...
Vhodnymi aktivitami méZeme ¢loveka ako individuum aj ako tvorcu socidlnych kolektivov stimulovat’ na intenzivnu tc¢ast
a zaujem o dianie v lokalite a regione. ...Aj v pluralitnej a mnohokultiirnej spolo¢nosti majui svoj vyznam opodstatnené
faktory, ktoré ¢lenov kolektivu zjednocuju, umoziiuji im citit sa s ostatnymi ako MY”. Délezitym pritom je poznanie,
zdielanie a dalSie pretvaranie “spoloCenského”: tizemia, hodnét, zvykov, minulosti, tradicie aj materidlnych artefaktov
(kultirneho dediéstva).” SLUSNA, Z. Aspekty a trendy sticasnej kultiiry. Bratislava: Narodné osvetové centrum. 2013.s. 112
887 Multikulturalizmus- je stav prelinania a koexistencie réznych kultir na uréitom tizemi, ale aj vladna politika, ktora
podporuje existenciu viacerych odlisnych kultirnych skupin

5% Interkultirny dialég- proces, ktory vedie k respektu pri vymene a kontaktu medzi jednotlivcami, skupinami a
organizaciami s rozdielnym kultrnym pozadim a ndzormi. Cielmi tohto dialégu je hlbsie pochopenie rozdielnych
perspektiv, zvySenie spolutiasti, slobody a schopnosti robit rozhodnutia, podporovanie rovnosti, a
podporovanie Kreativneho procesu.



Strana 1 3 5

usilia v nasich ndrodnych dejindch,®* ako dodava Novomesky. Lubo$ Blaha v rozhovore pre DAV DVA
odpovedal na otdzku ndrodnej suverenity a sporu multikulti a internacionalizmu nasledovne: , Uvedomil
som si to ked som si precital Davida Harveyho, bristského marxistu. A dalSich antiglobalistickych ¢i
alterglobalistickych autorov, ¢i uZ radikdlnejSich ako Walden Bello, alebo aj umiernenych, ako Dani Rodrik.
Prdzdny, individualisticky liberdlny kozmopolitanizmus je castokrdt iba ndstrojom zdpadného imperalizmu
velmoci. Vo svete je mnoho kultir, ndrodov, komunit, ktoré nedokdZete vtesnat pod kategdrie liberdlneho
zdpadného diskurzu a je arogantné a Sovinistické sa o to snazit. Liberdlna lavica na Zdpade Castokrdt iba
robi uzito¢nych idiotov nhadndrodnému kapitdlu. Tym, Ze kope do stdtu, kope do jedinej institicie, ktord este
dokdZe vzdorovat nadndrodnému kapitdlu. Preto v tomto treba byt velmi opatrny. Na druhej strane lavica
nikdy nesmie skiznut’ do primitivneho nacionalizmu. Stdt je ndstroj, ako brdnit’ socidlny zmier, nie ticel osebe.
Kliicom je triedna solidarita. Zdkladom je, Ze treba resSpektovat’ ludi v konkrétnom historickom a
geografickom prostredi a nepremieriat ich na matematické podmnoZiny v liberdlnych abstrakcidch.” Rozdiel
medzi tzv. lavicou a tzv. pravicou je v eurépskych Struktirach asi ako rozdiel medzi Pepsi a Coca-Colou.
Konzervativizmus aliberalizmus je v21. storo¢i (v prostredi strednej Eurdépy) vnimany odliSnou
interpretaciou nez v 19. storo¢i. Kym liberal 19. storocia bojoval za slobodu v kontexte oslobodenia od
feudalnych alebo vinych spolo¢nostiach- kapitalistickych okov s cielom prebudenia revolu¢nych mas,
ktoré mali zvrhnut spolocensky systém zaloZeny na nadvlade vyssich tried a socidlneho utlaku; stcasny
liberalizmus v jeho najdegradovanejsej a najvulgarnejsej forme (tzn. neoliberalizmus) prave tymto vy$Sim
triedam pomaha v upevnovani ich (dovolim si povedat) neofeudalnych pozicii. A podobne to mame
otocené is chapanim konzervativizmu. Kym v 19. storo¢i bol chdpany ako reakcionarstvo, krok spat,
popieranie idei Velkej Francuzskej revolucie, lojalita reZimu, vy$$im triedam a ich zdujmom; v sti¢asnosti
si prave mnohi Kkonzervativci (asponl sa tak nazyvaji) casto najradikdlnejsie naladeni proti
establishmentu. IsteZe, toto chdpanie je zjednoduSené a aplikované na pojmy v diskurze striktne
stredoeurdpskom, napriek tomu je tazké ocakavat, Ze sa v blizkej dobe toto chapanie liberalizmu
a konzervativizmu a v tomto prostredi zmeni. D4 sa teda povedat, Ze socialistické ideje stoja v jednom
zastupe srevoluénym demokratizmom Stirovcov, krestanskou etikou aspolo¢ne sa buria proti
upadku liberdlneho sveta zaloZenom na volnom trhu adevalvacii kultirnych hodnét, etiky a
moralKky. AKy je vlastne vztah narodnej kultiry a hypermodernej doby? Po odpoved na tito otazku je
potrebné vratit sa do Gvodu. V 21. storo¢i bude opédtovne nutné prebudit kultiru naroda a prispiet tak
novym dielom do kultirnej stavby narodnej kultiry. To je aktualizacia kultirneho konceptu, ktory
predstavil Laco Novomesky. A na zaver este jedna basen:

Po clivu tiesen tiesni, ktoru treba vyplakat, alebo aspon vykricat), a celq,
aby nas ¢asom nerozhryzla zdnuka: po ¢iru zvedavost, ¢o asi na to smrt,
ked’ vstlipi v nas a vo mne do vlastného bytia; aZ po ten zachvev ¢o sa vola laska,
proste len laska hoci fiou, iba fiou bfani Zivot zrafiovaniu
a iba fiou je schopny uniest tiklady a prieky...

Laco Novomesky

8% NOVOMESKY, L. Naga osvetova sluzby. In. Zvizky a zdvizky. Bratislava: Pravda. 1972. 5.234



NAPISALI O KNIHE HODNOTENIA RECENZENTOV

,Na tému kazdej knihy, na autorskt metédu, i na nazory autora samotného vzdy mozno mat rézne,
azda aj protirecivé nazory. Perného studii o Novomeskom v$ak nemozno popriet, Ze ide o solidne
spracovany material, ktory Spolo¢nost Ladislava Novomeského po zasluhe odmenila kniznym
vydanim. Autorovi nechyba cit pre syntézu, invencia a tvorivy zapal. V intenciach svojich
vychodiskovych postojov poctivo spracoval rad zndmych, i menej zndmych faktov a dotvoril tak
obraz velikdna slovenskej kultdry 20. storocia.” prof. PhDr. Dalimir Hajko, DrSc,, filozof, esejista,
kulturolég, Zilinska univerzita, Fakulta humanitnych vied, Katedra filozofie

,Novomesky, basnik, politik a publicista, v slovenskej dedine vzdy tak trochu nevitany a naopak,
uznavany i za humnami, je urcite osobnostou, o ktorej je eSte stale ¢o pisat a ktora nam taktiez ma
stale ¢o povedat. Prinosom tejto publikacie je predovsetkym faktograficka preciznost, s ktorou
autor pristupuje k mapovaniu osobnosti Novomeského, ako i mnozstvo literatiry, na ktoru
odkazuje a s laskou starého antikvara“ tak popularizuje cenné pramene, Zial mnohokrat zapadnuté
prachom. Obcasnu nekritickost v hodnoteni vyrovnava odvahou v pristupe, zapalenom a zasadne
odli$nom od prac uvaznenych v su¢asnom spolocenskom diskurze, Sabldnovito opakujticich:
»,Novomesky - velkost a tragédia jednej osobnosti“ - velkost basnika verzus tragédia jeho viery v
komunizmus. Kniha, ktoru drZite, vyjadruje opak. Nie je Ziadny Novomesky - basnik a Novomesky -
politik, ¢i ,obet iluzie“. Je len jeden Novomesky, jeden clovek, basnik, mozny iba ako komunista.
Sucast jednej eurdpskej generacie, ktorej basnicka forma by nikdy nevznikla a nebola by myslitel'na
bez konkrétneho politického obsahu. Zaroven pevny pilier slovenskej kultiry a medzivojnovej
inteligencie, nikdy neopominajuci ani tému naroda, jeho dejin a osobnosti, akymi boli $turovci, ktoré
svojim redukcionistickym pristupom sice ,,obera“ o historicku autenticitu a zakorenenost' v
bytostne konzervativnom slovenskom prostredi, na druhej strane im vsak ,pridava“ socialny
rozmer, ti niekedy azZ neuvedomend trhlinu v tradicii a myslienkovom vakuu doby, z ktorej obcas
bezprostredne vytryskne univerzalita v podobe netstupného aktu spravodlivosti a rovnosti. Tato
kniha rozsiahlo popisuje ¢loveka, ktory ako basnil, tak aj konal, tak i trpel a tak aj chyboval. Cloveka,
ktory pomaéhal, z titulu svojho vysokého postavenia, mnohym I'ud'om predist osobnej alebo
umeleckej perzekucii v casoch konca 40. rokov - nie vsak z klientelistickych pohnitok, ako to bolo
Casté napriklad u prominentov vojnového rezimu, ale programovo - z nekompromisného
humanizmu. A do tretice, popisuje ¢loveka, ktory sa v naSom kultirnom priestore, znenazdania a
doslova, zjavil, ,vyliezol z ramu*“, ako ktorysi Don Quijote Cypridna Majernika...” Mgr. Tomas
Klimek, pravnik, publicista, aktivista a ¢len redakcie Bt

LAutor ma zaujal ako mladik, Student, ktory dokazal organizacne pripravit spomienkové stretnutie k
110, vyrociu narodenia L. Novomeského. Ale nielen to. Vystiipil aj s prejavom v ktorom sa, so
znalost'ou faktov, ale najma empatiou, zhostil pripomenutia Ladislava Novomeského ako integralnej
osobnosti slovenskej kultury. V protiklade s akademickymi autoritami, ktoré z Novomeského
vykliestovali jeho politicky - komunisticky rozmer ( v dobovom nekomomunistickom aranzma), on
demonstroval integritu tohto velikana. Vycitil hlboku spojitost kultirneho ¢initel'a, politika a
cloveka. Bol som vel'mi zvedavy na pracu L. Perného o Novomeskom, ktorou zavisoval svoje
vysokoskolské stadium. Myslim, Ze Spolo¢nost L. Novomeského vydanim tejto prace vzdava hold
nielen osobnosti, ktord svojou ¢innostou pripomina, ale aj odvahe mladého autora pisat’,proti
vetru“. Nepodliehat dobovej mdde, a vlastnou pravdou, formovat nad¢asovu pravdu. Lebo pre
osobnosti vel'kosti L. Novomeského bol a je zmysel ich Zivota, v inSpiracii svojich nasledovnikov. A v
Lukasovi Pernom prebyva duch Laca Novomeského. To je pre Lukasa vyzva, zavazok i puto.“ Ing.
Juraj JanosSovsky, zurnalista, ¢len redakcie B, Alternativy.sk, organizatoren Stalej
konferencie radikalnej I'avice
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Mgr. Luka$ Perny (*1991, Nové Zamky) je slovensky
kulturolég ahudobnik, basnik akultdrny  kritik.
Absolvoval studium na Filozofickej fakulte Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre. Magisterské Studium
ukoncil na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave $tudiom diela Ladislava Novomeského. Pise
tiez basne, hudobné, filmové a divadelné kritiky;
interpretacie filozofickych diel ¢&i eseje. Kultdrno-
spolocenské kritiky, vedecké a vedecko-popularne prace
vydava od roku 2012 na blogoch, Posterus, Slovo a
Casopisoch ZEM&VEK a DAV DVA.

,V intencidch svojich vychodiskovych postojov poctivo spracoval rad zndmych, i menej znamych faktov
a dotvoril tak obraz velikdna slovenskej kulttury 20. storocia. Autorovi nechyba cit pre syntézu, invencia
a tvorivy zapal.“ prof. Dalimir Hajko, DrSc., filozof, esejista, kulturolég, recenzent knihy

,V casoch, kedy sa zo skolskych osnov vytrdcaji nielen davisti, ale i elementdrny cit a pochopenie zmyslu
slova, tvoriaceho ndzovich skupiny, je velmi potrebné, aby vznikalfi knihy, ako je tdto. Knihy ako odpoved na
vyhroteny individualizmus sucasnosti, a zdaroven piné otdzok smerovanych do minulosti, i budiucnosti.”

Mgr. Tomas Klimek, pravnik, aktivista, ¢len redakcie %Xt", recenzent knihy

,Myslim, Ze Spolocnost L. Novomeského vydanim tejto prdce vzddva hold nielen osobnosti, ktorti svojou
¢innostou pripomina, ale aj odvahe mladého autora pisat ,proti vetru”. Nepodliehat dobovej méde, a
vlastnou pravdou, formovat nadc¢asovi pravdu. “

Ing. Juraj JanoSovsky, Zurnalista, clen redakcie %"57_ Alternativy.sk, recenzent knihy

Monografia s nazvom Kultdrna revolicia Laca Novomeského s podtitulom Ladislav Novomesky o kulture,
umenia politike skima dielo slovenskeho basnika, politika, novinara, kritika, komunistického intelektudla,
spoluzakladatela skupiny DAV a poverenika pre $kolstvo a osvetu (1945-1950) Ladislava Novomeského.
Ciefom préace bolo ucelene opisat Novomeského koncept spolotenského rozmeru kultiry, vzdelavania,
vedy, ndboZenstva a umenia v socializme a zachytit ako sa vyvijali a formovali jeho postoje ku kulttre. A to
z roznych hladisk — filozofického, politického i estetického. Inym delenim je hladanie stvislosti v Styroch
dimenziach - internaciondlnom, slovanskom,. &eskoslovenskom a ndrodnom - slovenskom. Integralnym
doplnkom je prehlad jeho postojov a interpretécie historickych a sidobych osobnosti svetovej i domacej
kultary. V textoch sa premieta aj historicky kontext Novomeského pdsobenia od 20. do 70. rokov 20.
storocia a cela kapitola venovana praktickému posobeniu v Glohe poverenika (1945-1950).

Monography Ladislav Novomesky's cultural revolution. Ladislav Novomesky about culture, art and politics
deals with the topic of culture in works of Slovak poet, journalist, cultural critic, communist intellectual, co-
founder of the DAV and the commissioner for education and culture in the years 1945-1950, Ladislav
Novomesky. The aim of the work completes Novomesky cultural concept of socialistic education, science,
religion and art by the published texts and speeches. This work mappes the geopolitical, cultural and
political concept in international, Slavic, Czecho-Slovak and national Slovak relationships. Research'include
author's knowledge of the history and personalities present of world and national culture.
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