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Probirdm Saldu z hlediska socialistického
realismu. Jaky vysméch?!“ ]

Kontakt s osobnosti, jedineénou
a nenahraditelnou, sotva jaky tradiéni typ lite-
ratury, lyrickou poezii nevyjimaje,
zprostfedkuje tak jako denikové zépisky. Tim
se tento privatni a subjektivni Zinr vySvihl pied
nasima ofima nad vSecku beletrii. Ta, kterd
mnohym z nés nyni chybi, za sebou naStésti
sviij bezdé¢ny autoportrét zanechala.

Jaroslava Jan4¢kova
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Za Oskirem Cepanem

Nékolik mésicd pfed svymi Sedesitymi
osmymi narozeninami zemfel (3. 9. 1992)
v Bratislavé Oskér Cepan. Hotk4 zpréva
o nelekaném zavrieni lidského Zivota,
nepfetriitd® spjatého témé&f &tyfi desetileti
s usilim v oblasti slova, zabolela se sviravou
intenzitou i v Cechéch, proto¥e viem, ktef
tohoto slovenského literdrniho védce par
excellence poznali prostfednictvim archi-
tektoniky jeho textd a mohli nékdy pohlédnout
do jeho laskavé tvéfe, prostfedkovala trpkou
skutednost, Ze mySleni o literatufe ztrici origi-
nélniho tviirtiho ducha a Eeskoslovenské inte-
lektudlni spolefenstvi noblesni, profesionainé

a eticky vyjimeénou osobnost.
Vzécné soustfed&né a ontologicky pFisné
strukturovand price Oskéra na jako lite-

rarniho historika, teoretika a kritika vychazi
od politku z mySlenkového svéta evropské
avantgardy a feskoslovenského struktu-
ralismu. S fundovanym porozuménim pro
nové formy védeckého my3ieni zdstal od svych
vysokodkolskych studii v tésném kontaktu se
systémovymi vyboji PraZského lingvistického
krouZku a bratislavské V&decké syntézy.
Vychodiska teoreticko-metodologické abece-
dy strukturalismu jako vysostné ,avantgardni
védy" nikdy ale nepojimal ani doktrinafsky,
ani utilitiré, zfeteiné mu byly cténym a do
disledku osvojenym néstrojem Femesiné
poctivosti a vjrazem pfesv€dieni, Ze analyza
literdrniho dila a literdrniho pohybu viibec
miZe byt za viech okolnosti exaktni, a tudiZ
relativné také pravdivd.

S pfesv€dienim o moZnostech i nepfetrii-
t& ztvrzované nutnosti exaktni interpretace
literatury pfistupoval k zékladni oblasti své
intelektudlni iniciativy: k literdrni historii.
MnoZstvim parciélnich stati, zisadnimi kapi-
tolami vakademickych déjinich a originélnimi
kniZnimi syntézami se nejen novétorsky spolu-
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podilel na rekonstrukci déjin slovesné tvorby
19. a 20. stoleti, ale programové jimi také rozsi-
foval rejstfik modernich metodologii a analy-
tickych postupli. Dokézal zdroveh odolévat
jednostrannosti teoretickych modeld a ze
svych tviirfich gest nikdy nevylu¢oval ndzorovy
pluralismus nebo védomi o limitech jakékoli
subjektivni apriornosti. V Cepanovych
zékladnich vypovédich (zejména v knihich
o realistické a lyrizované préze) nepochybné
nalézdme mélo tradini, mnohem
univerzaln&jsi a také interdisciplindré&;jsi typ
literdrni historiografie; vyvaZzen¢ a vidy
odivodnéné se tu setkdvaji a pronikaji
synchronie s diachronii, systémovost
s d&jinnosti, literdrn&historické gesto s gestem
literdrné&teoretickym. V takto orientované
perspektivé Cepanova myslent, opirajiciho se
o zdkladnu exaktné-analytického empirismu,
se odréZi jeho noeticka diislednost jako ekvi-
valent v&domi souvislosti, a zdroveil se ji
napliiuje jeden z uréujicich postulatd formalni
Skoly a strukturalismu, spotivajici v defi-
nitivnim popfeni ,tradi¢niho a tradiéné
sterilniho dualismu mezi literArnim histo-
rikem a teoretikem®.

Vyznam celistvého pfistupu k literdrnimu
uméni, majiciho na zfeteli jednotu literdrniho
dila a literdrniho procesu a odmitajiciho
jednoduché metodiky kaZzdého redukcio-
nismu, ktery povySenecky pfehliZi principy
strukturovanosti, aby se €asto i s nilepkou
"v&deckosti" jen bezmocn& vzdaloval poznéni

systémovych vlastnosti celku, je v pfipadé
Oskira Cepana zvl4sté viditelny na spole-

genskoideologickém pozadi jeho tvorby a Zivo-
ta. S pfiznalnou samozfejmosti setrval
u principd a z4sad exaktnosti jak v fasech
paudéiniho zavrhovéni analytickych meto-
dologii, tak v obdobi vieviddnouci konjunktu-
ry tendenéni kritiky a recenzistiky. Nezastiral
hlubokou spfiznénost s intelektudlni tvorbou
Jana Mukafovského, Felixe Vodicky a zejmé-
na MikuldSe BakoSe; inspirativni dédictvi
jejich koncepci soustavn€ pomé&foval s impulsy
star3{ i soutasné moderni estetiky, lingvistiky
a sémiotiky (V. Brondal, M. Halle, K.
Hamburgerov4, R. Jakobson, C. Lévi-Strauss,
J. Lotman aj.). Ke zpfesnéni analytického
myslen{ pfispél fadou metodologickych studii
(Kyfypol(?giisgferdmych smerov, P%)légz a préza,
K otdzke literdrmych vzfahov a vplyvov,
Univerzdlie a literdma tvorba aj.); v nejzné-
mé;jsich z nich analyzoval dominantni systé-
movost tzv. nukledrnich slabik
u avantgardnich bésnickgch sméri (Jazykové

u3

predpoklady montdie v poézii) a binarni
plisobnost principu sémantického gesta pfi
vyznamové vystavbé dila (Jazykové predpokla-
dy montdZe v proze).

Statut skute¢né exaktniho mySleni o lite-
ratufe byl pro ného celoZivotnim zdvazkem
i cilem. Podminky jeho napliovani
pregnantné formuloval politkem sedmde-
satych let pfi hodnoceni BakoSova dila jako
soustfedéné Gsili o mySlenkovou discipli-
novanost a pojmovou pfesnost; jen to a nic
mensiho mu bylo zarukou, Ze literarni véda
v ramci svych moZnosti bude bud’ zileZitosti
systému, modeli a zdkonitosti, anebo prestane
viibec jako v&da existovat“. Snad i proto jen
vyjime&n&€ opoustél historickoteoreticky
prostor oboru a obracel se k literdrni
soutasnosti. Tato dozna&né miry ,.epizodick4*
tinnost je pfevaZné spojena s obdobim Sede-
sétych let, provizenym ¢4steénou rehabilitaci
a reinterpretaci avantgardy a modernich
uméleckych smérii. ProtoZe (xlepan v zésadé
odmital tradi¢ni polohy spolefenskych aktua-
lizaci a subjektivnich vztahd k literdrnim
faktdm (i kdyZ nepodceiioval moZnosti jejich
modelotvorngch funkei), maji také jeho staté
a Gvahy o problematice sou¢asné tvorby vétsi-
nou metodologickou povahu; ta mu pozdéji
umoznila pojmout jejich souborem kniZni
publikaci ,Literdrne bagately” jako logicky
propojenou a uspofddanou celistvost.

Tezidtém Cepanova rozsshlého dila jsou
étyfi Getyhodné syntézy o slovenské literatufe
v obdobi postromantismu, realismu
a avantgardy. Kapitolou Rozklad romantizmu
v tfetim svazku akademickych déjin vnesl do
koncepce rozsahlého kolektivniho dila, jakkoli
celkové poplatného jednomodelovosti spole-
tenského chdpéni dé&jin, systémové promysie-
ny zpisob souvztaZné, vzijemné podminéné
a uréujicimi detaily charakterizované
interpretace, ktery vychdzi z exaktni analyzy
a deduktivniho zpracovéni estetickych problé-
mi. Literatufe badatelsky pfevaZné opomi-
jeného a umélecky mélo zajimavého obdobi
padeséitych aZ sedmdesétych let minulého
stoleti vratil svym pfistupem Zivotodarné
existenéni obrysy (reinterpretoval dilo L.
Kubéniho a J. Ziborského, upozornil na jevy
zapomenuté jako D. Bachat, K. Ban3ell)
a vymezil jeji vivojovy smysl. Obdobny postup
ke koncepéni hierarchizaci literdrnich mikro
a makrostruktur nalézdme v kapitole o préze
1936-1945 v patém svazku déjin, kterou
charakterizuje v&cn4 analjza a zhodnoceni
¥4nrového podloZi, z n&hoZ v tésné ndvaznosti
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na vyboje avantgardniho béasnictvi vyrostl jedi-
nedny fenomén moderni slovenské literatury:
naturistick4 préza. Z velké ¢4sti mohl v tomto
pfipad& navazat na sviij pfedchozi syste-
mizujici vjzkum, uloZeny v knize Kontiiry natu-
rizmu, v niz podal jeho zevrubnou slohové
typologickou klasifikaci v modelovém
kontextu lyrizujici prozy celého mezivaleéného
obdobi. Na ziklad¢ sloZitych analytickych
postupli dospél k postiZeni naturismu jako
samostatného literarniho proudu, jehoZ
pojmenovani (mélo uZivanym terminem misto
obecného oznaleni lyrizované préza) se opird
o pfesné vymezenou slohovou a vyznamovou
variantnost v dilech L’. Ondrejova, M. Figuli,
D. Chrobika, F. $vantnera a H. Zelinové.
Posledni zvelkych Cepanovych syntéz pfedsta-
vuje kniha,, Stimuly realizmu “. Také zde, jak pfi
vymezovéni zédkladnich znakid celého sméru,
tak pfi charakteristice tviirtich gest jeho repre-
zentativnich autori (S.H. Vajansky, M. Kuku-
¢in, B.S. Timrava, L.N. Jégé, J.G. Tajovsky, J.
Jesensky) diisledné stavi na celistvosti pfistu-
pi (zvl. v jazykové, motivické, sujetové,
kompozi¢ni a Zanrové roviné) a roziifuje nebo
také popird dosavadni interpretace klasickych
literarnich hodnot.

Pii pohledu na Cepanovo dilo nelze
opomenout jeho profilovou autorskou
monografii Kukucinove epické istoty, ani jeho
davné spoluautorstvi tfetiho dopinéného
vydani slovnikového kompendia D. Chrobdka
Rukovit dejin slovenkej literatiry nebo jeho
praci editorskou a dlouholeté dsili redakéni
(sb. Litteraria). V letmém pohledu pak nemo-
hou chyb&t ani mnoh4 &asopisecka pfedzna-
menani soustfed&ného vyzkumu slovenského
literdrniho romantismu (Romanticky mesia-
nizmus a Samo B. Hrobo#i, Premeny ,,ducha
a predmetnosti“ v slovenskom romantizme,

Janko Krél' a romanticky mesianizmus, Ideové
rozpory slovenského romantizmu, Vi¢kov spor
s romantizmom aj.), jehoZ modelové veri-
fikovani a formulovini mélo nésledovat po
Stimulech realismu.

Oskar Cepan byl inspirujici, plné
scientistickou a znepokojujici osobnosti. Jeho
védeckd tvorba je vzorovym dokladem, jak
literdrni minulost, je-li na zdkladé $irokého
zdzemi teoretického mySleni uchopena ve své
sloZité strukturovanosti a mnohoaspektovosti,
mizZe byt zpfedmé&tnéna svébytnym synte-
tizujicim gestem, které vedle novych pohledd
na konkrétni literdrni jevy a procesy nabizi
i nové metodologické perspektivy samotné
literdrni historiografii. Zndmé jsou pfesahy

panovy védecké invence z rdmce literdrni
védy do jinych obori, zvia§té archeologie,
kterou obohatil samostatnymi nélezy
zévaZnych hmotnych pamatek. Spojnice mezi
literarni v€dou a archeologii mohou byt vidy
jen pfibliZné; pro oba obory miiZe mit ale pova-
hu stejné platnosti metaforicky vyjadfené
paradigma E. H. Thompsona, shodou
okolnosti pravé velkého archeologa, ktery
v jedné ze svych knih napsal, Ze ,historik sestu-
puje do hlubin minulosti z téhoZ diivodu, jako
vnikd inZenyr do hlubin zemé: aby zabezpe-
Zoval budoucnost”. Chceme-li vztdhnout, byt
jen per analogiam, smysl téchto slov na dilo
Oskira Cepana, musime ho pouze doplnit
konstatovanim, Ze v mySlenkovych konfi-
guracich, které zistavaji natrvalo uchovény
v Cepanovych textech, se nepochybné naléz4
i jedna z vyznamnych linii budoucnosti éeské
literatury a literdrni védy.

Petr Sisler
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