3

bbb < 5 s A

>

zverokruh

4
!
{
g
ii
i

meésicnik soudobého uméni
prosinec 1930 rediguje Vitézslav Nezval

Obsah:

Friedrich Engels: Dialekticky materialismus — Karl Marx: Jedenact thesi k Feuerbachovi— Tristan
Tzara: Clovék aproximativni — Stéphane Mallarmé: Dech zimy — André Breton: Druhy manifest
surréalismu — André Breton a Paul Eluard: Poznamky o poesii— Bohuslav Brouk: Primérni a sekun-
dérni ilusionismus — Poesie Roberta Desnose — Piere Unik: Noc &asl — Adolf Hoffmeister: Poly-
politicum Berlina — E. Stewart - Tattersall: Finale — Stéphane Mallarmé: Richard Wagner — Josef
Kunstadt: Basné — Z moderni poesie Spané&lské: Frederico Garcia Lorca, Jdrg= Guillén, Pedro
Salinas — Vitézslav Nezval: Zidle — Otto Rank: Trauma zrozen.

Vyobrazeni: Max Ernst, Styrsky, Toyen, Desnos, D&tska kresba, Fotografie.

Vychézi nékladem Ustiedniho studentského knihkupectvi a nakladatelstvi v Praze Il., Spalens ul. 20. — Redakee : Vitgzslav
Nezval, Stretovice 716. — Predplatné: ronik (12 &isel) 130 Kg, palroznik (6 gisel) 65 Kg, jednotlivé &islo 12 Ke

zvérokruh 1. ro¢nik ¢islo 2. stranky 49—96 praha prosinec 1930




\ "4
z ve rO r u h Vychézi 15, kazdy masic (12 ¢&isel do roka) Vyda-
vatel Ustredni Studentské knihkupecivi a naklada-

telstvi Praha Il., Spalens 20. Predpléci se na rok
130 K&, na pal roku 65 Kg, jednotlivé sesity 12 Ke
Pro cizinu 4'60 dollaru. Tiskne Studentsks knih-

mésiénik soudobého uméni

rediguje
tiskdrna R, Fuchs a J. Rajtoral, Praha il, Pod Letnou.
ryv Novinova sazba povolena ved. pota telegr. &is.
Vitézslav Nezval S s
Praha—Stresovice 716 Il [oB Za redakci odpovida Vitszslav Nezval.

redokior - Vgikeré 2dsilky pro redakci adresujte: Envoyez toute la correspondance concernant la direction de la revue

directeur :

«chifiteiter : \/{t&zslav Nezval, Praha - StfeSovice 716, Prague - Tchécoslovaquie

v I( h revue internationale illustrée de littérature et d* art contemporain, Dirigée par V, NEZ VAL
zvero ru PRAGUE Aux &ditions »(scfedaf Scadeneské knihkupectvi a nakladatelstvi Praha [1,, Spélend 20,
Abonnements Un an (12 numéros) 130 K¢ un numéro 12 K¢ Pour letranger 110 trancs, ou 4 & 60.

1. roé&nik, éislo 2 E 1 iere gnné Ne 2 1. Jahrgang. Nr. 2

el |

Adresa administrace a expedice: Ustredni Studentské knihkupectvi a nakia-
datelstvi Praha ll.,, Spalena 20.

USTREDNI STUDENTSKE KNIHKUPECTVI

A NAKLADATELSTVI
PRAHA IL, SPALENA 20.

Pollaa o vydalo prévé v Dyrynkové dpravé ve 120fi

gislovanych a autorem podepsanych vytiscich

Cena vytisku 120 K¢ Bblidtli, 3 potiily

Telefon & 32195 Vitézslav Nezval:

Slepec a |abui"




Mam-li se vratit s vehemenci a v rozsahu, jakého si vyzada, kdyz
Jjsem prozatim zdanlivé vylouéil klad protikladem, ke snaze, ktera
byla nazvana poetismem a likvidované docasné jen proto, aby
se zbavila pritéZe omyli a mitliuferd, ktefi se distancovali
sami nebo byli donuceni ne nahodilymi protesty opustit mista,
ktera jim nenilezela, abych zamezil na p¥isté nedorozuméni ze
strany téch, kdo zkreslili poetism, jeSté dfiv neZ naplnim jeho
formuli definitivnim znénim a také z rozkoSe hrat otevienou hru,
seznamuji ¢tenate Zvérokruhu predem se vSemi snahami,. Gsi-
limi a procesy, které jsou obdobné ,situoviny” jako poetism.

Mél-li poetismus, jenz vznikl kratce pfed prvni velkou manife-
staci surréalistickou v nejedné oklice analogické osudy a tim

SpiS, Ze i on jako hnuti poetistické se ztotoziiuje, zvlasté v posled-
nich dobach a bez tichylky s politickym programem komunistické
strany a treti internaciondly, piichazeji-li obé tato hnuti do kon-

fliktu. s proletkultnimi stanovisky a nazory na poesii, do kon-
fliktu jenz prameni z nedostateéné schopnosti nékolika vadéich
stranickych politikt, kteri nemaji dosti dialektického ducha, aby

-si predstavili ,,bod”, v némz se sjednocuje protiklad ,,obsahu” a

sformy”, | tendence” a ,hricky*, determinace sociologické a de-
terminace psychologické, bod, ve kterém se vysvétluje ,,uméla
povaha starych antinomii”, je-li tak mnoho obdob mezi surré-
alismem a poetismem, vénuji tentokrate takika  vsSecko misto
tomu surréalismu, ktery nas zbavi do budoucna povinnosti Fesiti

otazky, jez zodpovédél a dik jehoZz vybojim smime napiiSté pre-

mistiti sviij boj na Gzemi, jichZz dosud nebylo dobyto.
s Paie s ; Vitézslav Nezval

»Mohou-li ndm tyto ,talenty” dévati
jen almuznu, nechceme s nimi nic mit.
Co chceme je, myslime, takové povahy,
Ze s nami je nutno bud souhlasit anebo
nas — naprosto odmitnout a nikoliv se
vykupovat slovy a zivit se nadéjemi
a choutkami. Chcete nebo nechcete
vsecko riskovat jediné pro radost spa-
t¥iti v dalce zcela na dné kelimku, do
neéhoz cheeme vrhnouti celé nase ubohé
pohodli, vSe, co nam zbyvd z dobré
povésti a z nasich pochyb bez ladu
a skladu s hezkymi, dojemnymi skle-
nénymi cetkami, radikalni myslenku
nemohoucnosti a své hloupé, tak zva-
né povinnosti, spat¥iti v dalce svétlo,
které uz nikdy nezhasne ?”’

druhy surréalisticky manifest
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dialekticky
materialismus

Friedrich Engels

... Vedle a po francouzské filosofii 18. stoleti povstala novéj-
Si filosofie némeck4, jez vyvrcholila v Hegelovi. Jeji hlavni za-
sluhou bylo, Ze vzkiisila opét dialektiku jako nejvyssi formu
mysleni. Stafi Fecti filosofové byli vSichni rozenymi, samorost-
lymi dialektiky, a nejuniversilnéj$i mezi nimi, Aristoteles pro-
zkoumal jiz nejpodstatnéjsi formy dialektického mySleni. Na-
proti tomu novéjsi filosofie, adkoliv i v ni méla dialektika skvélé
predstavitele (na p¥. Descartesa a Spinozu), zabodovala zvIasts
vlivem anglickym ¢éim dal viec do tak zvaného metafysického
zplisobu mysleni, jimz byli téméf vyhradné ovladani také Fran-
couzi 18. stoleti, aspoii ve svych specielnich filosofickjch pra-
cich. Mimo vlastni filosofii dovedli rovnéz vytvoriti mistrna dila
dialektickéd; pFipomindme Diderotova Rameauova synovee a
Rousseauovo Pojednani o pivodu nerovnosti mezi lidmi. — Po-
davame zde struéné podstatu obou myslenkovych metod.

Podrobime-li mys§lenkovému pozorovani piirodu, d&jiny lidstva
anebo vlastni duchovni &innost, mame pied sebou nejprve obraz
nekoneéné spletitych souvislosti a vzajemného piisobeni, v ném#
nic neztistava tak, jak, kde a co bylo, nybrz, kde se viecko po-
hybuje, méni, vznikd a zanikid. Vidime tedy nejprve thrnny
obraz, v némz podrobnosti jesté vice méné ustupuji do pozadji,
dbdme vice pohybu, pfechodfi a souvislosti nez toho, co se pohy-
buje, prechazi a vzajemné souvisi.

Tento plivodni, naivni, ale vécné spravny nazor svétovy je jiz
v staré fecké filosofii a byl po prvé jasné vysloven Heraklitem :
vSecko je a zaroven neni, viecko plyne a stéle se meéni, stale se
rodi a zanikd. AvSak tento nazor, jakkoliv spravné vystihuje
vSeobecny charakter celkového obrazu zjevii, pFece jen nestaéi
k vysvétleni podrobnosti, z nichZ tento obraz je sloZen; a pokud
jich nezname, neni nim také cely obraz jasny. Abychom tyto
podrobnosti poznali, musime je vyzvednouti z jejich prirozené
a déjinné souvislosti a kazdou z nich podle jeji zvlastni povahy,
jejich zvlastnich p#i¢in a Géinka atd. podrobiti zkoumani. To je
predev§im tloha pFirodnich véd a dé&jepisného badani; jsou to
dvé odvétvi badéni, kterad u Reki klasické doby z velmi dobrych
pfi¢in méla jenom podiizené misto, nebot obé tato odvétvi byla
nucena si napi‘ed materidl se vSech stran sehnati. Teprve az Pii-
rodni a d&jinny material je do jisté miry nashromazdén, maze
byt kriticky piehlédnut, srovnan, po piipadé rozdslen do tiid,
rod a druhii. Poéatky exaktniho piirodovédeckého badani roz-
vinuli proto teprve Rekové v dobé alexandrinské a pozd&ji Ara-
bové ve stiedovéku. Skuteéni p¥irodni véda datuje se teprve od
druhé polovice 15. stoleti a od této doby jsou jeji pokroky rychlé.
RozloZeni piirody v jeji jednotlivé ¢asti, rozliSeni rtzngch pri-
rodnich procesii a pfedmétii na uréité t¥idy, prozkouméani vniti-
ku organickych tél podle jejich rozmanitych anatomickyeh ttva-
ri, to bylo zdkladni podminkou obrovskyjch pokroki, k nim# jsme
v poznani prirody v poslednich étyfech stoletich dosli. Ale toto
badani bylo pii¢inou zaroveti, Ze jsme si zvykli piirodni pted-
méty a procesy chapati jen v jejich osamoceni mimo jejich sou-
vislost s velikym celkem. Proto je nechdpeme v jejich pohybu,




nybrz v jejich stavu klidném; nikoliv v jejich podstatné pro-
ménlivosti, nybrz v prvé ustalenosti; nikoliv v jejich Zivoté, ny-
brz v jejich smrti. A protoze se, diky Baconovi a Lockemu, tento
zpusob nazirani pienesl z pFirodni védy do filosofie, povstala
z toho ona specifickd bornirovanost poslednich stoleti, kterou je
metafysicky zpisob mysleni.

Pro metafysika jsou véci a jejich myslenkové obrazy, pojmy,
jednotlivymi pfedméty, které mizeme pozorovati jeden po dru-
hém a jeden bez ohledu na druhy, jako predméty pevné, ustr-
nulé a jednou providy dané. Metafysik mysli v samych bezvy-
hradnych protikladech; jeho ¥eé¢ je ano, ano, ne, ne, a co nad to
je, od zlého je. Pro ného bud’ néjaki véc existuje, anebo ne-
existuje. Pravé tak nemize byt néjaka véc zaroven sama sebou
a nécim jinym. Klad a zapor se absolutng vylucéuji. V podobné
strnulém protikladu je pFi¢ina a nésledek. Tento zpiisob mysleni
se nam zd4 na prvni pohled proto tak samoziejmy, protoze je
to nazor tak zvaného zdravého rozumu. Avsak lidsky rozum,
trebaze je tak rozSafnym sousedem ve své ttulné domécnosti,
zazije podivuhodnd dobrodruzstvi, jakmile se odvazi do dalekého
svéta na zkusenou, a metafysicky zpiisob nazirani, t¥ebaze je
na tak dalekych, podle povahy piedmétii rozlehlych oblastech
opravnény a dokonce nutny, nardzi prece pokazdé, di¥ive nebo
pozdéji, na zdvoru, za niz se 5tava jednostrannym, bornirovanym,
abstraktnim a zamotiva se do nerozpletitelnych protimluvi,
protoZe pro jednotlivé véci zapomind na jejich souvislost, pro
Jejich jsoucnost na jejich vanik a zanik, pro jejich klid na jejich
pohyb, zratka, protoZze pro stromy nevidi lesa. Pro viedni pii-
klady na pf. vime a miZeme s jistotou ¥ici, zda néjaké zvire
existuje nebo neexistuje. Prihlédneme-li viak bliZe, objevime, Ze
je to mnohdy vée hodné zamotand, jak to dobie védi pravnieci,
kteri se uz mnoho nadarmo natrapili, aby objevili rozumnou hra-
nici, na niz se stdva zabiti ditét: v téle matéiné vrazdou; podob-
né je tézko urciti okamzik smrii, nebot fysiologie dokazuje, Ze
smrt neni kratkodoba, okamzitd udalost, nybrz proces velmi
zdlouhavy. A pravé tak kazda organicka bytost je v kazdém oka-
mziku tim, ¢im je a neni tim uz; v kazdém okamziku zpracovava
latky, zvenci prichazejici, a vy uéuje jiné, v kazdém okamzika
odumiraji bunky jejiho téla a {vori se nové; po delsim &i krat-
Sim case télesnd latka se uplné cbnovi a je nahrazena jinymi lat-
kovymi atomy, takze kazda organicka bytost zlistava stile sama
sebou a stale se pri tom méni. Pri pfesném pozorovani nalézame
také, Ze oba pdly, positivni a negativni, jsou stejné nerozluéné
spojeny, jako jsou ve vzidjemném protikladu, a Ze pres tento
protiklad se vzajemné pronikaji; stejné poznavame, Ze pri¢ina
a ucinek jsou pouhymi predstavami, které pouze aplikaci na jed-
notlivy pripad, maji jako takové platnost, avSak divime-li se na
tento jednotlivy pfipad v jeho souvislosti se svétovym celkem,
Ze jsou soubézné a zZe se jejich protiklad ztraci pii pozorovani
universalni vzajemné pusobivosti, kde pri¢iny a nésledky neu-
stdle méni své misto, takze co bylo nyni nebo zde téinkem, tam
anebo potom se stava pricinou a naopak.

Vsecky tyto zjevy a mysSlenkové metody nedaji se vtésnat do
ramece metafysického mysleni. Pro dialektiku vSak, kterad véci
a jejich pojmové obrazy chape ze zasady v jejich souvislosti jako
clanky retézu, v jejich pohybu, v jejich vznikani a zanikani, jsou
zjevy, o jakych jsme pravé mluvili, potvrzenim jejiho vlastniho
postupu. Priroda je zkusebnim kamenem dialektiky a musime
to na moderni prirodni védu prozradit, Ze pro tuto zkousku do-
dala nejvys bohaty a denné se kupici materidl, jimz dokazala,
7e se v prirodé v posledni instanci odehrava vsSechno zpusobem
dialektickym a nikoliv metafysickym, ze priroda se nepohybuje
vécéneé jednotvarné v stale se opakujicim kruhu, nybrz ze proziva
skuteénou historii. Zde je predevsim jmenovati Darwina, jenz
metafysickému nazirdni na prirodu zasadil mohutnou ranu di-
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kazem, Ze celd dne$ni organickd priroda, rostliny a zvirata a 3
nimi zaroven ¢lovék jsou produkty miliony let trvajiciho v§vo-
jového procesu. Protoze vsak dosud je mozno na prstech spoéi-
tati prirodovédce, ktefi se naucili dialekticky mysliti, vysvétluje
se z tohoto konfliktu objevenych vysledki a tradiéniho zpasobu
mysSleni onen nezmérny zmatek, jaky dnes v teoretické p¥irodni
védé vladne a jenz uvadi v zoufalstvi stejné uditele jako zaky,
spisovatele jako c¢tenare.

Piesné podani svétového celku, jeho vyvoje a vyvoje lidstva,
stejné jako odrazu tohoto vyvoje v hlavach lidi maze tedy vznik-
nouti jenom cestou dialektickou za neustalého ziretele k v§eobec-
nému vzajemnému pusobeni vzniku a zaniku, progressivnich a
regressivnich zmén. A v tomto smyslu vystoupila také hned no-
vEéj§i némecka filosofie. Kant zahajil svou drahu tim, zZe stabilni
newtonsky sluneéni systém a jeho vééné trvani — po onom fa-
moésnim prvnim narazu — rozlozil na déjinny vyvoj: na vznik
slunce a ostatnich planet z otacejici se mlhoviny. Z tohoto po-
jeti vyvodil zaroven jako dusledek, Ze po tomto vzniku je stejné
nutny budouci zanik tohoto sluneéniho systému. Jeho néazor byl
o pul stoleti pozdéji Laplacem matematicky odtvodnén a po dal-
Sim pil stoleti dokéazal spektroskop existenei zhavyeh plynovych
shlukt razné hustoty ve sveétovém prostoru. Svého vyvrcholeni
dosahla novéjsi némeckka filosofie v Hegelové systému, kde po
prvé, a to je jeho velikd zasluha, cely pfirodni déjinny a du-
chovni svét byl pochopen a vylozen jako proces, t. j. jako neu-
staly pohyb, zména, pretvareni a vyvoj, a Ze tu po prvé byl uéi-
nén pokus dokazati vnitini souvislost tohoto pohybu a tohoto
vyvoje. S tohoto hlediska déjiny lidstva nejsou jiz pustym zmat-
kem nesmysinych nasilnosti, které by pred soudnou stoliei vy-
spélého filosofického rozumu byly stejné zavrzitelny, a které by
bylo nejlépe jak mozno nejrychleji zapomenout, nybrz jevi se
jako vyvojovy proces lidstva, jehoz neustalé pokroky pri viem
bloudéni stopovati a jehoz zakonitost pii v§i zdanlivé nahodnosti
dokazati stalo se nyni tlohou mysleni.

Ze Hegeliv systém tuto dlohu, kterou si sam postavil, neroz-
Tesil, je zde lhostejno. Jeho epochalni zasluhou je, Ze ji postavil.
Je to totiz pravé tloha, kterou sotva kdy jednotlivec rozresi.
Trebaze byl Hegel vedle Saint Simona nejuniversalnéjsi hlavou
své doby, byl prece jen omezen jednak nutné ohrani¢enym ob-
sahem svych vlastnich znalosti, jednak co do hloubky i rozsahu
ohrani¢enym poznanim a nazory své doby. K tomu pristupovala
jesteé treti vée. Hegel byl idealistou, t. j. mysSlenky, jez se v jeho
hlavé zrodily, nebyly pro ného vice méné abstraktnimi obrazy
skutecnych véei a déju, nybrz, naopak, véci a jejich vyvoj pova-
zoval za uskuteénéné obrazy jakési jiz pred vznikem svéta exi-
stujici ,,Idee”. Tim bylo ovsem vSecko postaveno na hlavu. A
skuteéna souvislost svéta byla tplné prevracena. A trfebaze mno-
hé jednotlivé souvislosti Hegel pochopil spravné a primo genidl-
né, prece jen nutné z uvedenych davodu v podrobnostech mnoho
dopadlo slatané, umélkované, konstruované, zkratka zvracené.*)
Hegeltv systém je kolosalni ptadou, ale také posledni svého druhu.
Jeji slabinou byl jesté jeden nevylécitelny rozpor: na jedné stra-
né potrebovala nutne jako podstatny predpoklad historicky né-
zor, podle néhoz déjiny lidstva jsou vyvojovym procesem, jenz
podle své povahy nemuze dojiti objevenim tak zv. absolutni
pravdy k svému intelektualnimu ukonceni, na druhé strané vsak

*) Marx v doslovu k I. svazku , Kapitalu” pravi: ,,Ma dialektickd me-
toda je v svém zakladu od hegelovské nejen rozdilra, nybrz je p¥imo jejim
protikladem. Pro Hegela je mySlenkovy proces, ktery dokonce pod jménem
»ldee” proméfiuje v samotny subjekt, demiurgem skuteéna, které tvoii
pouze jeho vnéjii zjev. U mne naopak neni idea ni¢im jinym nez lidskou
hlavou zpracovanou a sublimovanou hmotou ... Mystifikace, jiz utrpéla
dialektika v rukou Hegelovych, ni¢eho neubira skuteénosti, ze Hegel dialek-
tiku v jejich vS8eobecnych moznostech poprvé obsahle a uvédoméle vylozil.
Je u ného postavena na hlavu. Je nutno p¥evratiti ji, abychom nalezli ra-
cionelnf jadro v mystické slupce.”




tvrdi tento systém, ze je sdm souhrnem této absolutni pravdy.
Systém, ktery by vse obsahl a byl jednou pro vidy uzavienym
systémem poznani p¥irody a historie, je v rozporu se zakladnimi
zakony dialektického mysleni, coz ovSem nikterak nevylucuje,
nybrz, naopak, v sobé uzavira, ze systematické poznani celého
vné€jsiho svéta maze od pokoleni k pokoleni dosdhnout obrov-
skych pokroki. v

Poznani Gplné zvricenosti dosavadniho némeckého idealismu
vedlo nutné k materialismu, avsak nutno pripomenouti, nikoliv
pouze k metafysickému, vyluéné mechanickému materialismu 18.
stoleti. V protikladu k naivné revoluénimu, prostému zavrhovani
drivéjsi historie vidi moderni materialismus v historii Vyvojovy
proces lidstva a povazuje za svij ukol objeviti zakony pohybu
tohoto vyvoje. V protikladu k predstave, ktera vladla u Fran-
couzii 18. stol. a jesté u Hegela, v protikladu k predstavé o pii-
rodé jako o neménicim se celku, pohybujicim se v tzkgeh kolo-
bézich se svymi véénymi svétovimi télesy, ktera povazoval New-
ton za stejné neproménliva jako za neproménlivé povazoval Linné
druhy bytosti organick§ch, moderni materialismus shrnuje no-
vE€jsi pokroky piirodnich véd, podle nichz priroda ma stejnou
historii v ¢ase, stejné jako nebesks télesa a jako organické dru-
hy, kterymi mohou byti za p¥iznivych pomeéru obydlena, vzni-
kaji a zanikaji a kolob&hy, lze-li je viibec pripustit, rostou pii
tom do nekoneéné ohromnych dimensi. V obou pripadech je pod-
statné dialekticky a nepotiebuie néjaké, ostatnim védam nadia-
zené filosofie. Jakmile ke kazdé jednotlivé veéde pristupuje po-
zadavek ujasniti si jeji postaveni v celkové souvislosti véef a po-
znani o vécech, je kazda zvlagtni véda o celkové souvislosti zby-
teéna. Co z celé dosavadni filosofie potom jesté samostatného
zbyv4, je nauka o mysleni a jeho zdkonech — formAlni logika
a dialektika. VSecko ostatni Ize redukovati na positivni védu o pri-
rodé a déjinach.

JestliZe prevrat v ndzoru na p¥irodu se mohl uskuteénit jen
do té miry, pokud k nému dodalo badini p¥slugnou positivni
latku poznani, pro rozhodny obrat v pojeti historie uplatnila
se jiz mnohem d¥ive uréita historicka falkta. Roku 1831 bylo
prvni délnické povstani v Lyonu:; v letech 183842 dospélo
k svému vrcholu prvni narodni délnické hnuti anglickych Char-
tistii. TF{dni boi mezi proletaridtem a burzoasii vstoupil do po-
predi v pokroéilych evropskyeh zemich v té mive, v jaké se tam
na jedné strané vyvijel velky primysl a na druhé strané nové
se uplatiiujici vlada burzoasie. Uéeni méstackého narodohospo-
darstvi o totoznosti zadjmu kapitdlu a préce, o vieobecné harmonii
a vSeobecném blahobytu jako diisledeich volné konkurence, uka-
zovalo se stile vic ve svétle fakt jako 17ivé. Vem témto vécem
nebylo lze se vyhnouti, pravé tak jako nebylo lze se vyhnouti
francouzskému a anglickému socialismu, jenz byl jejich teore-
tickym, trebaze je§té nejvys nedokonalym vyrazem. Ale ideali-
stické pojeti déjin, které jesté nebylo prFekonino, neznalo tid-
nich boju, spoéivajicich na materielniclr zdjmech a neznalo viibec
zadnych materielnich zajmi ; produkce stejné jako viecky ostatni
néarodohospodaiské poméry byly pro ni éimsi vedlej$im, jakymsi
podifadnymi elementy , kulturni historie”.

Tato nové fakta vedla k pFezkoumdni celé dosavadni historie
a pfi tom se ukazalo, Ze cel4 dosavadni historie, s v§jimkou
stadii neiprimitivnéjsich, je historii t¥idnich bojf, Ze navzajem
proti sobé bojujici t¥idy spoleénosti isou po kazdé vyvolavany vy-
robnimi a dopravnimi poméry, &ili, zkratka, narodohospoda¥-
skymi poméry své doby; Ze tedy v kazdém piipadé ekonomicki
struktura spole¢nosti tvoti redlny zdklad, z ného# je nutno v po-
slednf instanci vysvétlovat veskeru nadstavbu pravnich a poli-
tickych zrizeni stejné jako zptisobu naboZenského, filosofického

a ostatniho nazirani kazdého jednotlivého éasového dseku. Hegel
~ osvobodil historicky nazor od metafysiky a uéinil jej dialek-
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tickym, ale jeho ndzor na historii byl v podstaté idealisticky.
Nyni byl idealismus vypuzen i ze svého posledniho utociste, z na-
zoru na historii, a byl vytvoien novy materialisticky nézor na
historii a byla nalezena cesta, jak vysvétliti védomi &lovéka z jeho
byti, kdezto d¥ive se vysvétlovalo jeho byti z jeho védomi.

Proto se jevil socialismus nikoliv uz jako nahodny objev té
¢i oné genialni hlavy, nybrz jako nutny produkt boje dvou histo-
ricky vzniklych ti¥id, proletaridtu a burzoasie. Jeho tkolem ne-
bylo jiz vytvoriti co mozna dokonaly systém spoleéensky, nybrz
prozkoumati historicky pritbéh ekonomicky, z ného? nutné vy-
rostly tyto tfidy a jejich zdpas, a v takto se utvoriv§i ekono-
mické situaci nalézti prostiedky k feSeni tohoto konfliktu. S tim-
to materialistickym pojetim byl v8ak dosavadni socialismus v ta-
kovém rozporu jako nazor na piirodu francouzského materiali-
smu s dialektikou a s novéj§imi piirodnimi védami. Dosavadni
socialismus kritisoval sice existujiei kapitalisticky zptisob vy-
roby a jeji nasledky, aviak nedovedl si oboji vysvétlit a proto
si nevédél rady; mohl je nanejvys jako &patné zavrhovati. Cim
vice horlil proti vyko¥istovani délnické t¥idy, které s timto zZpu-
sobem vyroby a jejimi nésledky nerozluéné souvisi, tim méné
dovedl jasné udati, v &em vlastné toto vykotistovini spociva
a jak vznika. Jednalo se viak o to, vyloziti na jedné strané ka-
pitalisticky zptsob vyroby v jeho déjinné souvislosti, v jeho nut-
nosti pro urcity casovy tisek a v nutnosti jeho zéniku, na druhé
strané pak obnaziti i jeho vnit¥ni charakter, jenz stéle jestd za-
staval neproniknut. To se stalo odhalenimnadhodnot y. Bylo
dokézéno, ze zékladni formou kapitalistického vyrobniho systé-
mu a jim provadéného vykotistovéni délnika je pFivlastfiovani
si neplaceni préce; ze kapitalista i kdyZ kupuje pracovni silu své-
ho délnika za plnou cenu, jakou tato price mé jako zbo¥i na
trhu, pfece z ni vyziskdva vétsi cenu, nez kterou za ni zaplatil;
a ze tato nadhodnota v posledni instanci pFedstavuje cenu, z niz
se stale rostouci massa kapitdlu hromadi v rukach majetnych
tfid. Tak byl vysvétlen zaroveii ptivod kapitalistické vyroby a
tvoteni kapitilu.

Za oba tyto veliké objevy: materialistick§ nazor na dg&jiny
a odhaleni tajemstvi kapitalistické vyroby prostiednictvim nad-
hodnoty, dékujeme Marxovi. Témito obéma objevy stal se
socialismus védou, v niZ se nyni jedna o to, aby byla ve svych
podrobnostech a souvislostech dale propracovana.

Prelozil Vaniéek a Nikodem

jedenact thesi

o Feuerbachovi

Karl Marx i
Psdno v Brusselu na jate 1845. %)

1.Je hlavni vadou vieho dosavadniho materialismu, — i mate-
- rialismu Feuerbachova —, 7e predmét, skuteénost, smyslové
vjemy chépe jako formu objektu nebo ndzoru, 7e viak
jich nechépe subjektivné jako lidskou smyslovou
¢innost, praksi. Tak se stalo, Ze ¢inn 4 stranka v pro-
tikladu k materialismu bylo rozvinuta idealismem, — aviak
pouze abstraktné, nebot idealismus ovSem skuteéné smyslové
¢innosti jako takové nezni. Feuerbach chce smyslové objekty
od pomysinych, skuteéné odlisné; ale nechépe lidskou ¢innost
samu jako ¢innost p¥edm étn ou. Proto povazuje v ,,Pod-
staté krestanstvi” jenom teoretickou ¢innost za v pravdé
lidskou a praksi vidi a zachycuje jen v jeji §pinavé Zidovské
*) Tyto these jsou zde uvedeny ve znéni, v jakém je po prvé uveiejnil
Engels r. 1888.




leva fronta

tydenik kulturnl a politické levice,
vede St. K. Neumann,

ctéte a odeblrejtel

formé zjevu. Nechépe proto v¥znam ,revoluéni éinnosti prak-
ticky kritické.” o

2. Otazka, zda-li lidské mysleni mé objektivni pravdivost neni
naprosto otazkou teoretickou, nybrz otizkou praktickou. V
praksi musi ¢lovék pravdu, to jest skutecnost, moec a zivot-
nost svého mysleni dokazati. Spor o skuteénost &i nesku-
tecnost mysleni, od prakse isolovaného Jje otazka éisté scho-
lasticka.

3. Materialistickd nauka, ze lidé jsou produkty pomért a vy-
chovy, ze lidé zménéni jsou tedy produkty jinych pomér
azmenéné vychovy, zapomin, Ze poméry méni prave lidé a ze
vychovatel musi byt sam vychovan. Dochézi tedy nutné
k rozdéleni spoleénosti na dveé Casti, z nichZ jedna je nad
spolecnost povzneSena. (Tak na piiklad u Roberta Owena).

Ze se zména pomérh a lidska ¢innost kryji, maze byt cha-
pano jediné jako prakse prevratna a takto rozumové vylozeno.

4. Feuerbach vychéazi z fakta nabozenského sobéodcizeni, z roz-
polceni svéta ve svét nabozensky svét predstav a svét sku-
teény. Jeho price se snazi svét nabozensky rozlozit v jeho
svétsky podklad. Prehlizi p¥i tom, Ze po této praci jest teprve
vykonati hlavni vée. Fakt totiz, ze svetsky podklad se sam
nad sebe povznasi a jako samostatna Fige se pevné umistuje
Vv oblacich, je mozno pravé jenom vysvétliti z viastniho roz-
poleeni a z vlastniho rozporu tohoto svétského podkladu. 'L'en
musi byt tedy nejprve v tomto svém rozporu pochopen a po
odstranéni rozporu prakticky revolucionovan.

Tak na pt. jestlize v pozemské rodiné bylo objeveno tajem-
stvi svaté rodiny, je tieba prvni samu teoreticky kritisovati

a prakticky revolucionovat.

5. Feuerbach, nespokojen s abstraktnim mysSlenim,
apeluje na smyslovy nézor; ale tuto smyslovost nechape jako
praktickou lidskou smyslovou énnost.

6. Feuerbach uvadi podstatu nabozenskou na podstatu lidskou.
Avsak lidska podstata neni abstraktum, obsazené uvniti jed-
noho individua. Ve své skutecnosti jest souhrnem spoleéen-
skych poméri.

Feuerbach, jenz se podrobnéji kritikou této skuteéné pod-
staty nezabyvé, je proto nucen:

1. odezirati od historického procesu a niboZenské nitro fixo-
vati samo o sobé a predpokladati abstraktné — isolovanéd —
lidské individuum :

2. proto lidska podstata mize byt u ného chapana jen jako
»druh”, jako vnitini, néma a mno#stvi individui pouze
prirozené spojujici vieobecnost.

7. Feuerbach proto nevidi, Ze ,naboZenské nitro” samo je spo-
leenskym produktem a Ze abstraktni individuum, které ana-
lysuje, nalezi ve skutecnosti urcité spoleéenské forms.

8. Spolecensky Zivot je ve své podstaté prakticky. Vsecka my-
steria, ktera svadéji teorii k mysticismu, naleznou racionelni
rozteseni v lidské praksi a v pochopeni této prakse.

9. Vrchol, k némuz tentonazira jici materialismus mize do-
spéti, to jest materialismus, jenz nechipe smyslovost jako
praktickou ¢innost, je nazirani jednotlivych individui v ,, e~
stacké spole¢nosti.”

10. Stanoviskem starého materialismu je ,, méstacka spole¢nost”;
stanoviskem nového materialismu jelidsk 4 spoleénost, ne-
bo zespolecenstélé lidstvo. '

11. Filosofové svét pouze riizné vykladali, jde viak o to zméniti
jej. Prel. Vaniéek a Nikodem
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Tristan Tzara

Clovék aproximativni

‘ragmeni

zadusny kasel hor rozezirajici srazy soutések

za morového zvonéni podzimnich vodovodii

bezduvodné zorané nebe spoleény hrob zhltlo tolik krystalo-
vych pastvin

rect mracen kratka zjeveni posli

ve svych zvéstovatelskych shlucich nejvyssich vzlyki a po-
sedlosti

neklidné podzemni chemické tovarny pomalé jako pisné

rychlost desté jeho syrové telegrafické hemzeni prezvykujici
skeble :

cerstvé trhliny horskych ttesu z nichz tryskaji zpénéné louhy

sdolavajici viecky krajiny a Isti zaludnych ddoli ldkajicich
vlasti 3 203

promenady vodnich proudit bez boha

jejich smélé vyboje proti navrstvenému soumraku hliny

zapomenuti poutanych essenci utopenych v zapomenuti ¢isel
a pramic

ve vlakennych lLoblach navrsenych klasy a zvony

kde pradleny starostt omdlévaji v zimomrivém stinu kosy

a otviraji visuelni pochvy konci sexuelnich rampouchit priser

syrovost kamennych zdi s peckami slézanymi tisici prsty

proplétajicimi se mexzi trsy ¢ekanek

a patetické kolébani temperatur zazihanych vybusnym po-
hledem

vase laskavosti splétaji ve mé prilis sladké meandry hravého
oracula a uspavaji mne.

a drsny ve svych vrapenatych Satech zasvétil jsem své éekani

mukam oxydované pousté

a mocnému prichodu ohné

rozrazena basaltickym mléenim ibisit

zaklesnuta do uzd ponornych rek

vydana stlenym lesam hyder

kde kazani letnich klasit kloktaji snova souperstvi

noc nas pohlcuje a vrha zpét na druhy konec doupéte

uvadéjic v pohyb bytosti jez gramatika oc¢i dosud nevymezila
na prostoru zitrka

pomalé ovijent koralic utahuje vysoké jho kamennych vili

zdarezy v tvém srdei cas je tézky piskem hladového

a kolik chatréi skrytych pod tvym éelem napsalo

siroky smutek mechu na prsou rozpadavajicich se v nakupené
trosky budoucnosti

| chatrét pokrytych spletitym plevelem a zaludnym zakefnictvim
i kdyz naplaveniny poplasenych ryb nasdknou smrti a pokryji
j se ksticemi :




sli jsme po landach ztisenych ocekavanim

s jemnou pozornosti k jednotvarnému drkotant zjevit

jez nevdécéné patrant v nekoneénu vtiskovalo do balvani
vedomi

avsak Supinaty krunyr nazorit rozptylenych

po zvlhlém nekonecénu diademit — polich —

opovrhoval citlivou drent pravd

snadno podléhajici bolesti

sekyry dopadaly za vybuchu rezavého smichu
a disky hodin letély k dtoku

vybuchovaly v hlavé vzdusnych stad

byl to dhor naseho rozumu jenz stavel hraz
jejich prasvitné bourlivosti

a klikaté drahy okamzité stopy jeiich letu
vtélovaly se v podobé chapadel

ve rdousivé objett brectanu

tu jsme opustilt prepych a dogma divadla

a obétovali jinym podnétim zlatou touhu

kterou v nas vznitily jeho plody

pokoste diamantové naléhani marnivé krajiny jes si vytvorily
mé smysly

vstan temna halucinujici nedavéro

na tthoru mé bytosti viecky cesty jsou ti otevieny

odnes co opojeni z vyéitly nemohlo jeité zvrdtit

a vse co jsem mohl chapati a cemu jiZ nevévim

a ssedlinu toho co jsem nemohl pochopit a co mi stoupd k hrdlu

a vrak zmitany netprosnou praci hlubin

a kvet trojihelniku vriznuty do zornice

a valku kterouw mij dech prohrava na tuhé bilé strance

a prosakovani nenavidénych myslenek

a hore podryta vytrvalou setbou sviudnosti

a chatr¢ hebkou prachem

a chatré ztracené duse

a tolik jinych a tolik jinych

opét nalezenych nebo chorych

nebot drsny ve svych vrdpenatych Satech zasvétil jsem své
cekani :

mukam oxydované pouste

mocnému prichodu ohné

ruce podivné rozpiaté prisviiné hrozny rukou

misi hvézdna domina na savané jsou to beranci

a rozdrcené skorapky mracen zdapachy plavidel jsou rozhozeny

po stole oblohy plném eucharistickych her

jaké hry jaké divoké radosti Zivi zmatkem

twé kroky na obloze aklimatace

kde selmy a planety leti vpity do sebe opiovyma oéima

lezic po celé délce akvaria tvé srdce tak zarivé rozkrojené
tichem

oddano sebenepatrnéjsi hie cepeli

nasaklé odbojnymi kapkami vina a bezboznymi slovy

ssaje staly priliv a odliv extast

v prwalu slov jejichz tajfun poznamenal tvé éelo
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vykrojena je naprisié prid’ hradeb podle plavcova gesta

nyni viak tvé oéi Fidi drahu cyklonu

pysny temny timysl

a na mori az ku hranici odkud ptdak slidi za kofisti

vitr kasle az ku hranici kde se rozléha vystrel smrti

prometheovské vodopady ozvén himi do nasich ztrnulych
svédomi

trpite kdyz zemé vzpominajic na vds vami otiese

zbit jako vesnicky pes a ubohy bloudis

vracis se stale odkud jsi vysel
neutéSen slovem

s kvétinou v koutku tist souchotinarskou kvétinou
vadnouct v drsné nekropoli

tuny vétru se vylily do temné citadely horeéky

isem lodnim kylem ktery je zmitan vysoko se vzpinajicimi
vlnami

bezutésné vychodisko k némuz se vracim koure
slovo v koutku tust

kvétinu slehanou vraséitou horeékou vétru

a drsny ve svych vrapenatych Satech
zasvétil jsem své cekani

mukam oxydované pouste

mocnému prichodu ohné

kdyz vetve nahody privazuji k sile svého tismévu kotevni lana

kdyz volaji tvé srdce — tam kde se zafezdvaji pevnd udidla
zapraseny a zkysly nocéni motyl — mdla imitace — co vim

— skladisté noci

kdyz leydenska lahev sycic jako 4l slehana bFitkymi plazy

v nichz se rozpoutaly kordlové touhy chlapskych bouri
dlouho duni a sténa — ’

zvolna tavici pec nepremozitelné stalosti — clovéek —

zvolna tavici pec vyvstava ze zakladii twé lenivé tize

zvolna tavici pec vyvstava z tidoli ledovcovych principii

tavici pec nevyslovitelnych smési

tavici pec ktera zachvacuje ohniska svétlych emoci

mohutna tavici pec vyvstavd z otrockych kaslii pevnosti

pomaly oheri roste v zejici bazni tvé sily — clovék —

oheri roste na vySindach nymf kde putujici mracna zahrabala
rozkos z propasti

ohert ktery stoupa po prosebném zZebriiku az tam kde je
znecistén bezmeznymi gesty

ohen ktery stéka proudy stesku za hranice licomérné sugesce
moznosti :

ohen ktery se dere ze svalovych mori podvédomého déjiste
prudkych utéki — élovék

clovek ktery se zachvivd v predtuchach ohnivého bludisté

ohen ktery osnuje vysoko se dmouci hromadné pozdviZeni
charakterit — povoluje

harmonie — at je toto slovo vypovézeno z horeéného svéta
jejz navstévuji

ze sveta divokych pribuzenstvi nahlodanych nicotou pokrytych
vrazdami

jez fvou nemohouce prolomiti slepou ulicku vzlvkajict cary
plameriaki




nebot’ ohen hnévu proménuje Zivot jemnych trosek
podle zvatlajicich modulact pekla

jez tvé srdce timorné se snazi poznati v zavratnych salvdch
hvézd
a drsny ve svych vrapenatych satech
zasvetil jsem své celkani
pousti oxydované mukami
mocnému prichodu jejich plamene
Prelozil Vanidek a Nikodem

dech zimy

Stéphane Mallarme

e

Komu patrily tyto staré saské hodiny, které se zpozd'uji a biji
tiindct uprostfed svych kvétin a bohti? Predstav si, ze prijely
ze Sas v pomalém, staroddvném dostavniku.

(Podivné stiny visi na za§lych okennich sklech.)

A kdo se shlizel ve tvém benatském zrcadle, hlubokém jako
studend studanka, otocena fantastickymi hady z opryskaného
zlata? Ach, jsem si jist, Ze nejedna Zena smyla v této vodé
hiichy své krasy a mozna, budu-li se divat déle, uvidim néjaky
prizrak.

— Osklivy! Jak ty rad zlobis!

(Vidim pavuéiny ve vysokych oknech.)

Nase truhla je také velmi stard; hled, jak se jeji smutné
drevo zardiva v zari krbu; a coz zaclony stejného stari, latka
na lenoskach, ktera ztratila svij lesk, staré gravury na sténach
a vSecka ta nase veteS? Nezda se ti, ze i bengalsti ptaci, i modry
ptak ztraceji ¢casem barvu?

(Nemysli na pavuciny, které se tresou ve vysokych oknech.)

Mas to vsecko rada, a proto mohu u tebe zit. CoZ sis nepiila,
sestro s pohledem zeny z téch starych casti, aby se v jedné z
mych basni objevila slova: ,,Puvab véei uvadlych” ? Nové véeci
se ti nelibi; mas strach z jejich kriklavé dotérnosti a chtéla bys
je rada opotiebovat, coz neni snadné pro lidi, nemajici zalibeni
v ¢innosti.

Pojd, zavri svuj stary némecky almanach, v némz tak pozorné
ctes, ackoliv vysel vie nez pred sto lety a ackoliv kralové, jichz
jména uvadi, jsou vsichni mrtvi a ja ulehnu na stary koberee,
opru si hlavu o tva laskava kolena, zahalena do tvého vybledlého
Satu, 0, tiché dité, a budu ti povidat celé hodiny; neni jiz poli
a ulice jsou prazdné, budu ti vypravovat o nasem nabytku. Nac
myslis ?

(Ty pavuéiny se tfesou, jako by jim bylo ve vysokych oknech
zima.)

Prelozil V. Nikodem

Lenin
o
moder-
nim
umeéni

ﬁaihan
Altman:

Jak jsem te.
sal Leninovu
bustu (1920)

Lenin nemél témér viibec uméleckych znalosti. Vypravoval mi jednou, Ze by mohl
slySet tiebas dvacetkrat néjakou melodii apfece by si ji nezapamatoval.

V jeho pracovné bylo ,,uméni” zastoupeno jen podobiznou Maratovou a reliefem,
predstavujicim Chalturina.

Rekli mu pravdépodobné, Ze jsem futurista. Ptal se mne, zda také jeho busta bude
futuristickou sochou. Rekl jsem mu, Ze mi jde o exaktni podobiznu a Ze nebudu vubec
pracovati deformacemi. ‘

Pozadal mne, abych mu ukazal futuristickd vytvarna dila. Prohlizel reprodukce vaz-
né, pozorné, a pak mi pravil bez nejmensiho stinu ironie: ,Nerozumim tomu
vibec; avSak, evidentné, to je pro ty, kdoZ se v tom vyzna-
ji, pro odborniky.” —
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Andre Breton:

druhy manifest surréalismu

Pres razné projevy vsech, kdo se na surréali-
smus odvolavali nebo odvolavaji, shodneme se
nakonec v tom, zZe jeho cilem nebylo nic jiného
nez vyprovokovati s hlediska intelektualniho a
mravniho krisi svédomi ve smyslu nejvseobecné;j-
§im a nejvaznéjsim a ze dosazeni nebo nedosa-
zeni tohoto vysledku muze jediné rozhodnouti o
uspéchu surréalismu nebo o jeho historickém
ztroskotani.

S hlediska intelektualniho jednalo se a jedna
se dosud o to, vyzkouseti vSemi prostredky a vy-
svétliti za kazdou cenu umélou povahu staryeh
antinomii, uré¢enych pokrytecky k tomu, jak pie-
dejiti kazdému nezvyklému poboutreni colvéka, i
kdyby neslo pti tom o nic jiného nez o to, vsti-
piti mu myslenku o ubohosti jeho prostredku
a vyzyvavé mu dati najevo, ze se neosvobodi v
mire odpovidajici obecné tisni. Strasak smurti,
cafés-chantants z onoho svéta, ztroskotani nej-
krasnéjsiho rozumu ve spanku, drtivad opona bu-
doucnosti, babylonské véze, prostupna zrcadla,
neprekrocitelna stiibrna zed, postrikana moz-
kem, tyto prilis uchvacujici obrazy lidské kata-
strofy jsou snad pouhymi obrazy. Vsecko vybizi
k vire, ze existuje v lidském duchu bod, s néhoz
zivot a smrt, skutecno a neskuteéno, minulost a
budoucnost, sdélitelné a nesdélitelné, vysoké a
nizké prestava byti vnimano jako protiklad. A
marné bychom hledali v surréalistické aktivité
jinou hybnou silu nez nadéji, ze tento bod bude
urcen. Z toho je dostatecéné zrejmo, jak by bylo
absurdni davati surréalismu vyznam jediné de-
struktivni, nebo konstruktivni: bod, o kterém
mluvime, jest a fortiori ten, na némz kon-
strukei se nelze ohanéti proti destrukei. Je rov-
néz jasno, ze surréalismus se nepotrebuje néjak
zvlast starat o to, co se déje kolem ného pod za-
minkou umeéni, to jest protiumeéni, filosofie nebo
protifilosofie, slovem pod zdminkou vseho, co ne-
sméfuje ku zniceni bytosti a k jeji proméné v
brilant vnitini a slepy, ktery by nebyl vice dusi
zreadla nez ohné. Co by ostatné mohli ocekavati
od surréalistického experimentu ti, kdo se sta-
raji jaké misto budou zaujimati ve spoleé-
nosti? Na tomto pomysiném bodé, s néhoz
Ize podniknouti uz jen pro sebe vypravu, sice
nebezpecénou, avsak sméfujici, jak myslime,
k nejvyssimu poznani, nebylo by také jiz mozno
prikladati nejmensi dalezitosti kroktm téch, kte-
¥i prichazeji, nebo krokim téch, kteri odchaze-
ji, nebot tyto kroky kradeji ve sfére, kde podle
definice surréalismus nemé usi. Nechtéli bychom,
aby surréalismus byl vydan na milost a nemilost
naladé téch nebo onéch lidi; prohlasuje-li, zZe
muze vlastnimi metodami vyrvati myslenku

60

z otroctvi stale tvrdsiho, uvésti ji znovu do ko-
leji, kde by byla cele pochopena, vratiti ji jeji
puvodni cistote, to staci, aby surréalismus byi
posuzovan jen podle toho, co udélal a podle toho,
co mu zbyva udélat, aby splnil svaj slib.

Nez vsak pristoupime k ovéreni téchto uctq,
je dulezito védéti, jakych mravnich ctnosti se
vlastné surréalismus dovolava, nebot také on za-
pousti své koreny do zZivota, a ne snad nahodné,
dozivotanasidoby, jakmile naplnim ten-
to zivot vSednimi véemi jako je obloha, tikot
hodinek, zima, nemoc, totiz jakmile o ném zaénu
mluviti vulgarné. Mysliti na tyto véci, Ipéti na
neékteré pricce tohoto degradovaného zebriku,
neni nikomu odpusténo, leda ze prekrocil po-
sledni etapu asketismu. A pravé z odporného
vIeni této nesmyslné podivané se rodi a udrzuje
se touha prenésti se k nedostatecnému, absurd-
nimu rozliSovani krasy a osklivosti, pravdy a
1zi, dobra a zla. A ponévadz od stupné odporu,
jaky potkava myslenka vybéru, zavisi vice mé-
né jisty rozlet ducha do svéta koneéné obyva-
telného, je pochopitelno, ze surréalismus se ne-
bal udélat si dogma z absolutni revolty, na-
prosté nepodrizenosti, pravidelné sabotaze a ze
uz jen od néasili néco ocekava. Nejprostsi sur-
réalisticky ¢in je vzit revolver do pésti, vyjit
na ulici a strilet nazdatrbuh, jak se da, nejvic,
do lidi. Kdo nemél aspon jednou chut zkoncovat
takto s timto ubozackym, pilné oblbujicim sy-
stémem, patri bez milosti mezi tuto chatru a je
nejlip strelit mu do bricha. Legitimace k tako-
vému ¢inu neni podle mého ndzoru nijak ne-
slucitelnd s virou v ono svétlo, jez surréalismus
se snazi v nas roznitit. Chtél jsem zde jen zdu-
raznit lidské zoufalstvi, které jediné muze ospra-
vedlniti tuto vinu. Souhlasime-li s jednim, mu-
sime souhlasiti i s druhym. Kdokoliv by pred-
stiral, ze prijima tuto viru, aniz by opravdu sdi-
lel toto zoufalstvi, v ocich téch, kterym jsou tyto
véci jasny, stal by se brzo nepritelem. Zda se,
ze k oné duchovni disposici, kterou nazyvame
surréalistickou a kterou vidime cele zaméstnanu
samu sebou, je ¢im dale, tim méné nutno hle-
dati jakykoliv antecedens, a ji4 sdm se nevzpi-
ram, aby kronikari, soudni¢kari a jini ji povazo-
vali za specificky moderni. Mam vice davéry
v tento pritomny okamzik své myslenky nez ve
vsecko, co se kdo pokusi nalézti vyznamného na
dokonc¢eném dile, na lidském zivoté, ktery do-
spél jiz k svému konei. Nic neni vskutku ne-
plodneéjsiho nez neustalé hledani pravdy u
mrtvych; coz se neobratil Rimbaud v predvecer
své smrti, coz nelze nalézti v zavéti Leninové
prvky odsouzeni pritomné politiky IIT. Inter-




nationaly, coz nebyla docela osobni fysicka ochab-
lost které podlehl, velkou vzpruhou pessimismu
Alfonse Rabbeho, coz se nedopustil Sade v dobé
nejvyssi moei Konventu éinu protirevoluéniho ?
Staéi poloziti tyto otazky, aby bylo mozno oce-
niti, jak vratké je svédectvi mrtvych. Prilis
mnoho Sibali mé& zdjem na dspéchu této
dusevni loupeze, nez abych je na tomto poli
nasledoval. V otdzce revolty nikdo 2z néas
nem& mit zapotiebi pledkd.*) Jestlize sur-
réalismem odmitame bez vahani myslenku je-
diné moznosti véci které ,,jsou” a jestlize pro-
hlasujeme, ze cestou, ktera ,jest” a kterou mi-
zeme ukazati a pomahati druhym, aby ji kradeli,
lze dojiti k tomu, o ¢em se tvrdilo, Ze ,neni”,
nenalézame dosti slov, abychom zostudili nizkost
zapadni mySlenky, nebojime-li se vzboufiti se
proti logice, jestlize bychom neprisahali, ze ¢in,
vykonany ve snu, ma méné smyslu nez éin, vy-
konany ve stavu bdéni, nejsme-li si dokonce ji-
sti, Ze tomu v§emu bude jednoho dne konec (pisu
zatim: jednoho dne, pisu: zatim) Ze vdohle d-
né dobé bude koneec staré nechutné frasky,
vlaku, vécéné se vykolejujiciho, Silené pulsace,
nerozpletitelné hromadé cheipajicich a cheiplych
hovad, jak chcete, abychom délali néjaké nézné
manifesty, abychom se dokonce chovali tolerant-
né ke konservativnimu spoleéenskému ziizeni, at
uz je jakékoliv? To by bylo jediné silenstvi,
s nasi strany vskutku nepfijatelné. VsSe jest
treba udélat, vSecky prostiredky musi byti dobré,
abvchom jimi zni¢ili mySlenku rodiny,
villa st mabiozienstvic TAY e surréali-
stické stanovisko v tomto sméru sebe znaméjsi,
je nutno védéti, ze je naprasto nesmitritelné, Ti,
kteri si vzali za tukol je udrzeti, vytrvale zda-
raznuji tuto negaci a nedbaji jiného hodnoticiho
kriteria. Uprimné je bavi tak dobfe hrané zou-
falstvi, burzoasniho publika, vzdycky hanebné
ochotného odpustit jim néjaké chyby ,,mladi”,
zoufalstvi, s jakym prijima neutuchajiei nasi po-
trebu délat si divoSskou legraci pred francouz-
skym praporem, zvraceti na$ hnus do tvare kaz-
dému knézi a namiriti na kazdy druh zakladnich
povinosti dalekonosnou zbran sexualniho cyni-
smu. Potirdme basnickou lhostejnost ve vSech
jejich forméach, umeéni jako zabavu, ulené ba-

*) Rad bych jasné fekl, Ze podle mého ndazoru, je
nutno nedtvétovati kultu lidi, at jsou zdanlivé sebe vétsi.
Jediného vyjimam: Lautréamonta, jinak nevidim nikoho,
kdo by nezanechal po sobé néjakou dvojsmyslnou stopu.
Zbyteéno jeSté mluvit o Rimbaudovi: Rimbaud se mylil.
Rimbaud nés chtél oklamat. Je pfed ndmi vinen, Ze do-
volil, Ze zcela neznemoznil jisté zneuctujici vyklady své
mys&lenky, na zpusob Claudeltv. Jesté horsi je piripad
Baudelaireav (,,0, Satane...”) a ono ,,vé¢né pravidlo”
jeho zivota: modliti se kazdého rana k Bohu, zdroji
v8i silty a v$¢ spravedlnesti, k svému otci,
K Marietté a k Poeovi jako k orodovnikim.”
Kazdy ma pravo si odporovat, vim, ale tohle! K Bohu,
k Poeovi? k Poeovi, ktery v policejnich revuich je dnes
vydavan, a tolik pravem, za mistra védeckych
policajta (nemaZeme si pomoci, od Sherlocka Hol-
mesa az k Paul Valérymu...) Neni to hanba ukazovati
ve svétle intelektudlné sviidném typ policajta a zase
jen policajta, obdarovivali svét policejni met o-
dou ? Naplijme na Edgara Poea a nechme ho.

dani, ¢istou spekulaci, nechceme mit nic spolec-
ného ani s malymi, ani s velkfmi duchovnimi
stfadaly. VSecka zbabélectvi, viecky abdikace,
vSecky mozné zrady nidm nezabrani , abychom
nezkoncovali s témito hovadinami. Ostatné je
pozoruhodno, ze lidé, ponechdni sami sobé a je-
diné sobé, ktefi nds jednoho dne postavili pred
nutnost, abychom se bez nich obesli, ztratili
ihned pevnou ptdu pod nohama, musili se ihned
utikat k nejbidnéjsim prost¥edkéim, aby nasli
milost u obhéjet pot 4 dku, viichni ti velef za-
stanci nivelisovani hlavou. Neochabujiei vérnost
zdvazklim surréalismu predpokladd totiz nezist-
nost, nedbani risika, odmitnuti kazdého kompro-
misu, ¢ehoz jen velmi malo lidi je na del3i dobu
schopno. I kdyby nezistal ani jeden ze viech,
ktef{ prvni na ném mé¥ili své sily a svou touhu
po pravdé, surréalismus by prece zil. V kazdém
pripadé je jiz prili§ pozdé, aby simé nevzkli¢ilo a
nerozsifilo se do nekonecéna na poli lidstva se
strachem a jinymi vlastnostmi plevele, jemu? nic
neodold. Proto pravé jsem si predsevzal, jak o
tom svédéi predmluva k novému vydani Su r-
réalistického Manifestu (1929), pre-
nechati mléky jejich smutnému osudu nékolik
individui, kterd, jak se mi zd4, se sama dostateé-
né popravila: byl to p¥ipad pp. Artauda, Carrivea,
Delteile, Gérarda, Limboura, Massona, Soupaulta,
a Vitraca, které uvadi Manifest (1924) a je§tsd
nékolik jinych. Ponévadz prvni z téchto pant byl
tak neprozretelny, zZe si stéZoval, pokladam za
vhodné Tici, co si 0 ném vlastné myslim:

,,V Intransigeantu 10.za¥i 1929, pise p. Artaud,
v referdtu o Surréalistickém Manifestu, uvetej-
néném v Intranu 24. srpna t. r., je véta, ktera
mnoho Fika: ,,Pan Breton nepovaZoval za svou
povinnost udélati v novém vydani své knihy opra-
vy — zvlasté u jmen — a déla mu to lest, ale
opravy se délaji samy sebou. JestliZe se pan Bre-
ton odvolava na cest, kdyz posuzuje nékolik lidi,
na néz se vztahuji zminéné opravy, je to véci
sektarské moralky, kterou byla zachvacena do-
sud jenom mala literarni skupina. Ale nechme
surréalistim tyhle papirové hracéiéky. Ostatné se
v8emi, kdo se pred rokem omodili do aféry ,,Snu”,
bylo by mné trapno hovorit o cti.”

Ani mne nenapadne priti se s tim, kdo podepsal
tento dopis, o velmi presném smyslu, ktery da-
vam slovu: Cest. Ze se herec odhodla ze ziskuchti-
vosti a touhy po slavé okazale scénicky vypraviti
néjakou takovou zmatenou strindbergovstinu,
které sam mneptrikladd vyznamu, v tom bych
ovSem nevidél nic zvlast zavadného, kdyby se
tento herec ¢as od ¢asu nevydaval za muze, ktery
dovede myslit, rozlobit se a ma v Zilach krev, kdy-
by to nebyl prave ten, ktery na téch a téch stran-
kich Surréalistiecké Revoluce hofel,
jako by chtél vSecko spalit a ktery tvrdil, Ze éeka
jen na ,ten vykrik ducha, ktery se obraci do
sebe pevné rozhodnout, Ze rozdrti zoufalé své
okovy.” Bohuzel! byla to pro ného jen role jako
kazda jina; ,,vypravil” Strindbergiiv Sen, po-
névadz slySel, Ze §védské wvyslanectvi bude
platit (p. Artaud vi, Ze to mohu dokéazat), vé-

61



dél dobfe, Ze to svédéi o moralni hodnoté jeho
podniku, ale nevadi. Je to pravé p. Artaud, které-
ho budu vzdycky vidéti, jak zardmovan mezi
dvéma poldy u vchodu do divadla Alfréda Jarry-
ho, posild dvacet jinych na své jediné pratele,
které znal jesté véera, kdyZ pred tim umluvil na
komisarstvi jejich zatéeni a tak je to, myslim,
spi§ p. Artaud, se kterym by mné bylo trapno
hovotit o cti.

Mohli jsme konstatovati, Aragon a ja, podle
piijeti. jakého se dostalo nasi kritické spolupraci
na zvlastnim é&isle Variétés : ,surréalismus
r. 1929”, Ze zpltsob mélo rozpacity, s jakym oce-
nujeme den ze dne stupeni morilni kvalifikace
riiznyeh lidi, Ze lehkost, na které si surréalismus
zakladdd a s niZ dovede podékovati komu-
koliv, jakmile se dopusti prvniho kompromisu, Ze
to vSecko je néeco docela jiného nez vkus né-
jakych novinarskyeh uliéniki, pro néz lidska du-
stoinost jest v nejlepsim pripadé predmétem po-
sméchu. Je to napad, neni-liz pravda, zadati toho
tolik od lidi ziiicich v prostiedi, kterého si po-
licie dosud vS§iméa jen v néjakych vyjimecénych
romantickych prinadech jako je sebevrazda nebo
podobné udalosti. Pro¢ bychom se porad jesté
tvarili, Ze je nam z toho hnusno? Policajt, né-
kolik flamendru, dva nebo tif literarni paséci,
nékolik ztroskotanci, jeden kretén, a nic bychom
nenamitali, kdyby se k nim pfidruzilo jeSté par
rozSafnych, tvrdych a poctivych byvtosti, které
bychom mohli nazvati d’ablem posedlymi, nebyvla
by tohle zdbavna parta, nevyboind, docela podle
obrazu 7ivota, parta lidi, placenych od kusu a vy-
hravaiicich na body ?

NASRAT.

Surréalismus nikomu ze zasady neduvéruie.
Ani ve svété smysinveh zievii. ani zievné mimo
tento svét, ani v trvalosti my§lenkovych asoci-
aci. které ndm nanovidaii. Ze nas zivot ma pi-
vod v Zivoté piirodnim nebo ve vys§im rozmaru.
ani v zaimu. kter? miZze mit duch na ziskani nasi
prechodné klientely. A jedté méné, rozumi se, ve
vrtkavich moZnostech lidi. ktefi zadéali virou v
surréalismus. NemtZzeme notiebovat ¢lovéka, ie-
ho% revolta se da regulovat a tim ztréici svou silu
a kter? nemtze zabranit. aby revolta nevvbuch-
la: takové lidi nemtizeme pot¥ebovat, a historie
nam ie vkazuie vidveky na kolenou; jsou to lidé,
kte¥i by mohli zaviniti. 7e by tato revolta ve ve-
likch. temnveh okamZicich nezkrotila stale se
obvrozuiici bestii, ono znamé: ,,je lépe”. Jsou
jeSté v této dobé na celém svété, v lyceich, do-
konee v dilndch, na ulici, v internitech a v ka-
sdrniach mladé bytosti, ¢isté a nepodajné. K nim
jedinym se obracim, jediné pro né chei osprave-
dlniti surréalismus z obvinéni, Ze jest vlastné
jenom intelektualni kratochvili jako kazda iina.
At se snazi bez predsudki poznati, co jsme chtéli
vykonati, at ndm pomahaji, at nas povzbudi jed-
noho po druhém, bude-li toho tieba. Je skoro
zbytecno, abychom dokazovali, Ze isme kdy chtéli
zaloziti uzavieny krouzek, a jediné ti mohou roz-
sitovati tuto povést, jejichz krat§i ¢ del§i pra-
telstvi § nAmi jsme sami pribili na prany¥ pro
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skrytou jejich fale§. Byl to p. Artaud, jak jsme
vidéli a jak by to byli mohli vidét i jini, ktery
zpoliékovan na hotelové chodbé Pierrem Unikem
volal na pomoc maminku ! Mezi né pat¥i p.
Carrive, neschopny podivat se na politicky nebo
sexualni problém jinak neZ pod tGhlem gaskon-
ského terorismu, nic nez ubohy obhajce Garinea,
pana Malraute .Pan Delteil, staéi si precisti jeho
hanebny ¢lanek o lédsce v 2. ¢isle Surréali-
stické Revoluce (redigované Navillem) a
po jeho vylouceni z kruhu surréalistit ,,Les
Poilus”, ,,Jeanne d’Arc‘: zbytecéno se o tom Si¥it.
Pan Gérard, jediny svého druhu, opravdu vyho-
zeny pro congenitilni impotenci: vyvoj odlisny
od predeslého, drobna robota v ,,La Lute des
classes”, v ,La Vérité?, nic dulezitéjsi-
ho. Pan Limbour zmizel skoro praveé tak: skep-
ticismus a literarni koketerie v nejhorSim slova
smyslu. Pan Masson, jehoz surréalistické nazory,
velmi okazalé, neodolaly ¢etbé knihy s nazvem
Suréalismus a maligstvi, kde autor,
malo se ostatné starajici o tyto hierarchie, do-
mnival se, Ze nemusi, nebo nemtze mu dati pred-
nost prred Picassem, kterého p. Masson povazuje
za prase a pred Maxem Ernstem, kterého obvi-
nuje jen z toho, ze maluje méné dobife neZ on:
toto vysvétleni mam od ného samého. Pan Sou-
pault a s nim dokonald infamie: nemluvme ani
o tom, co podpisuje, mluvme o tom, co nepod-
pisuie, malé glossy onoho druhu, které on ,,pre-
zird”, tiebas se proti nim branil s cilosti krysy,
ktera béha kolem dokola krysodromu, v revol-
verovych plateich jako Aux écoutes: ,,Pan
André Breton, hlava surréalistic-
ké skupiny, zmizel z doupéte ban-
dy-v ulici Jacques-Callot (jedné
se o starou surréalistieckou Gale-
rid). Sdis e ipit it els siurné glistaan as
informuje, Ze zZaroven s-nim zmi-
zelynékteré pokladniknihy podiv-
né spoleé¢nosti propotirani vseho
sensiidillemivilatin skéactvetilsDiovi
dame se vSak, Ze vyhnanstvi pané
Bretonovo je oslazeno rozkoSnou
spoleénosti jisté surréalistické
blondynky.” René Crevel a Tristan Tzara
vedi také, komu maii dékovat za tak ohromuiiei
odhaleni z jejich zivota a za ostatni pomluavy a
klepy. Ja sém se piiznavam, Ze mne do jisté miry
bavi, kdyz vidim, jak p. Artaud se snazi vydavat
mne bez skrupuli za necestného ¢lovéka a jak p.
Soupault je tak drzy, ze mne prohlasuie za zlo-
déje. Koneéné p. Vitrae, opravdovy myslenkovy
Spindira — prenechme jim ,,éistou poesii”, jemu
a tomu druhému lodnimu Svabovi abbému Bré-
mondovi — chudince, jenz se ve své prostodu-
chosti az vyzpovidal, Ze jeho idedlem jako diva-
delnika — je to prirozené také ideal p. Artauda
— jest vypravovati hry, které by mohly souperit
svou krasou s policejni §tarou (prohlaseni
divadla Alfréda Jarryho, uverejnénév la N o u-
velle revue francaise®*). Je to, jak vi-

*) a pak vous s Revoluci! Jeho historické slovo v
surréalismu. — OvSem.

-‘1‘




dét, dosti vesele. A jini, ostatne a jesté jini,
o kterych se netieba zminovat v tomto vypoctu
bud proto, Ze jejich verejna éinnost je prilis
bezvyznamnd, nebo Ze jejich darebictvi se vy-
bijelo v oblasti méné vSeobecné, anebo proto, ze
se pokusili dostat se z té aféry s humorem, ti
vSichni vzali si za tkol dokazati nadm, Ze velmi
malo lidi mezi témi, kteti se k surréalismu hlasi,
nejsou na vysi jeho intenci a také néds presvéd-
Citi, Ze co je pri prvnim poklesku soudi a vrha
je mnenavratné do zahuby i kdyby jich zbylo
méneé nez jich padne, je jenom na prospéch témto
intencim.

Bylo by prili§ zadati ode mne, abych jests
déle odkladal tento komentat. Mé postaveni mné
nedovoluje, abych nechal bez trestu tyto halamy,
simulanty, arivisty, faleSné svédky a Spicly. Cas,
ztraceny vyckavanim, az by bylo mozno je roz-
drtiti, mozno jesté dohoniti a sice jenom proti
nim v jejich neprospéch. Myslim, Ze tato velmi
prisnd diskriminisace je jediné dokonale hodna
cile, za nimz jdeme, Ze by to bylo jakési my-
stické zaslepeni podcenovati rozkladny dosah po-
bytu téchto zradet mezi nami, stejné jako by
bylo nejzalostnéjsi ilusi, které by byl schopen
jen positivista, predpokladati, ze tito zradcové,
u kteryeh to byl teprve prvni pokus, mohou zi-
stati necitelnymi k takovéto sankei.

A cert chran jesté jedenkrate surréalistickou
myslenku jako kazdou jinou, ktera se snazi na-
byti konkrétni formy, aby si podridila vSe, co
si mozno predstaviti lepsiho ve skuteéném iadu
vécl, tymz pravem jako myslenka lasky sméruje
ku stvoreni bytosti, jako myslenka revoluce chece
vyvolati den této revoluce, jinak by tyto my-
slenky ztratily vSechen smysl; — pripomenme,
ze mysSlenka surréalismu chce prosté uvolnit vse-
cky nase dusevni sily cestou, ktera neni ni¢im
jinym nez zavratnym ponorenim se do sebe, sy-
stematickym ozarovanim skrytych mist a po-
stupnym zatemnovanim jinych, stalou prochaz-
kou v celé Siri zakazaného pasma a ze aktivita
surréalismu nebude miti valné nadéje na dosa-
zeni svého cile, pokud c¢lovék dovede rozlisSovati
zvire od plamene nebo kamene — cert chran,
pravim, surréalistickou myslenku, aby se zacala
vyhybat metamorfosam. Je naprosto nutno tva-
riti se, jako bychom byli skutecné ,na svete”,
mame-li se pak odvaziti k formulaci nékterych
vyhrad. Necht tedy raci odpustit, kdo nad nami
zoufaji, vidi-li nas, jak casto opoustime vysiny,
kam nés uzaviraji; pokusim se promluviti zde o
stanovisku politickém, ,,uméleckém’ polemickémn,
které koncem r. 1929 muze byti stanoviskem na-
Sim a ukazu vedle toho nékolik pripadi nejtypi-
¢téjsich namitek proti tomuto naSemu stano-
visku.

Nevim, mam-li zde odpovidat na détinské na-
mitky téch, kteii vypocitavajice mozné vyboje
surréalismu v oblasti basnické, kde se nejprve
projevoval, jsou plni starosti, vidi-li Ze se Gcast-
ni socidlnich sport a tvrdi, Ze to bude jeho zké-

zou. Je to nesporneé s jejich strany lenost, ancho
prani omeziti naSe hnuti na maly kruh stou-
penci. Souhlasime s tim, co jednou pro vzdy
rekl Hegel: ,ve sféf¥e moralni, pokud
selisiod sféry socidlni, mame jen
presvédéeni formdalni a zminuje-
me-li se o pravém pitesvédcleni, éi-
nime tak, abychom ukazali jejich
rozdilaabychom se vyhnuli zma t-
ku, do néhoz bychom mohli upad-
nouti, divajice se na piresvédéeni
tak, jak je zde, to jest na prfesvéd-
¢ceni formalni, jako by to bylo pre-
svédceni opravdové, ackoliv toto
presvédéeni vznikad nejprve v Zi-
viostew storGralmam. 2t) T iPritlc Lse oo dostas
tecnosti tohoto formalniho presvédéeni je zby-
tecno a chtiti za kazdou cenu, abychom se ho
pridrzovali, neslouzi-li ke cti ani inteligenci, ani
poctivosti nasich soucastnikii. Neni ideologického
systému, ktery by mohl bez okamzitého zhrou-
ceni po Hegelovi zaplniti prazdnotu, kterou by
zanechal v samé myslence princip viile, jednajici
jen ve svij prospéch a jejiz vSecka snaha by
smeérovala k tomu, aby se zrcadlila sama v sobé.
Pripomenu-li, Ze loyalnost v hegelovském slova
smyslu mize byti pouze funkei pronikani Zivota
subjektivniho zivotem ,substancielnim” a Ze
at jsou jakékoliv jejich divergence, tato myslen-
ka se nesetka se zakladni namitkou se strany
ducht tak raznych jako Feuerbach, ktery na ko-
nec popira védomi jako zvlastni schopnost, jako
Marx cele zaujaty potrebou modifikovati od za-
kladi vnéjsi podminky socidlniho zivota, jako
Hartmann, ktery vyvodil z teorie podvédomi na
ultrapesimistické basi nové a optimistické po-
tvrzeni nasi vale k zZivotu, jako Freud, zdaraz-
nujici ¢im dal vie, vlastni instanci nadjastvi, do-
mnivam se, ze se nikdo nebude divit, uvidi-li jak
surréalismus na své cesté se obird jeSté jinymi
véemi nez esenim psychologického problému, at
je sebe zajimavéjsi. Diky neodbytnému poznani
této nutnosti, domnivam se, Ze se nemuzeme Vy-
hnouti poloziti si nejpalc¢ivéjsim zpisobem otaz-
ku socialniho rezimu, pod kterym Zijeme, chei
riei otazku prijeti nebo neprijeti tohoto rezimu.
Rovnéz diky tomuto poznani, Ze tento rezim je
lepsi nez snesitelny, obvinuji tak mimochodem
prebéhliky surréalismu, pro néz, co zde tvrdim,
je pfiliS nesnadné nebo prili§ nedostupné. At dé-
laji cokoliv, at jakymkoliv pokiikem falesné ra-
dosti vitaji sami svlj odchod, at nidm prorokuji
jakékoliv hrubé zklamani — a s nimi vSichni.
kdo rikaji, Ze Tezim je jako rezim, kdyz v kaz-
dém pripadé clovek bude premozen — nedaji mi
zapomenouti, ze ne oni, nybrz, doufam, ja budu
se tésiti z oné svrchované ,,ironie”, ktera si bere
za, teré vSecko a také rezimy a kterd jim
nebude dopiana, ponévadz je az za nasSim cilem,
ale protoze predpokladé, nez se k tomu cili do-
jde, svrchovany akt vile, ktery vyzaduje, aby
byl napsédn cyklus ,,0 pokrytectvi, pro-

*) Hegel: Filosofie prava,
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babilismu avili ktera ehce dobre,
aopresvédcéeni”*) ;

Pokusi-li se surréalismus specielné o rozieseni
pojmi reality a irreality, raciondlna a irracionéi-
na, reflexe a impulsu, védéni a ,,osudné” igno-
rance, uzitecnosti a neuzitecnosti atd., predsta-
vuje s historickfm materialismem aspon onu
analogii tendence, vychazeje z ,kolosdlniho po-
tratu” hegelovského systému, zdda se mné ne-
moznym vytyciti hranice, na pr. hospodaiského
ramece, my§leni, definitivné uvolnénému negaci
a negaci negace. Jak pripustiti, Ze dialekticka
metoda se dd platné aplikovati na rozieseni pro-
blémii socialnichk? VSecka ambice surréalismu
spo¢iva v tom, dati mu bezvyhradné moznosti
aplikace v nejbezprostiednéjsim svété védomi.
At mi laskavé prominou nékteri revolucionaii
omezeného ducha, ale opravdu nechdpu, proé¢
byehom se zdrzovali rozpoutati Revoluci, zvla-
sté kdyz se na ni divame pod stejnym thlem
jako oni: na problémy lasky, snu, Silenstvi,
umeéni a nabozenstvi. Nuze, nebojim se ¥ici, ze
pred surréalismem nebylo v tomto sméru ué¢inéno
nic soustavného a ze ve stavu, v jakém jsme na-
lezli dialektickou metodu, byla pro nas
sve své hegelovské formeé nepouizi-
telnd.” I pro nas bylo nutnosti zkoncovati
s ldealismem ve vlastnim slova smyslu, samo
utvoreni slova ,,surréalismus” bylo by nam toho
zarukou a abychom pouzili prikladu Engelsova,
bylo pro nas nutnosti nepridrzovali se détinské-
ho soudu: ,ruze jest rtZze. RUZe neni ruze.
A prece raze je ruze”, ale budiz mné prominuta
poznamka, ze predvadim postupné ,razi” v pro-
tikladnych situacich, které mohou pojem rtze
jen zvednouti a nejsou uz tak prostoduché;
myslim postupné na razi zahradni, na ridzi ve
snu, na ruzi, kterou neni mozno odlouciti od
»optické kytice”, na rtzi, kterd maze zcela zme-
niti svoje vlastnosti, pfechizejic v automatické
pismo, na ruzi, kterd ma uz jen to, co z ni chtél
zachovati malif* v surréalistickém obraze, a ko-
necné na razi, ktera zcela zménéna vraci se do
zahrady. Odtud je daleko k néjakému ideali-
stickému hledisku a nebranili bychom se proti
nému, kdyby bylo mozno, abychom piestali byti
teréem tutokd hrubého materilismu, utokd, které
vychézeji zaroven od téch, ktefi volajice pry¢
s konservatismem, netouzi viibec ujasniti si vzta-
hy myslenky a hmoty, a od téch, ktefi patné
pochopenym revoluénim sektai'stvim, misto, aby
odpovédéli, nac¢ jsou tézani, smésuji tento mate-
rialismus s materialismem, ktery Engels pod-
statné od ného odlisuje a ktery definuje prede-
v8im jako intuici sveéta, kterA ma byt vy-
zkouSena a realisovana: ,,Ve vyvoji filo-
sofiile se staliidealismus neudrsi-
telnymabylpopfen, modernim ma-
terialismem. Tento posledni mate-
rialismus,ktery je negaci negace,
neni prostym obnovenim starého
mua ber iia Lissamm o ok G viaillym jiehior 7 9=

*) Hegel: Fenomenologie ducha.
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kladtim peidavad celou mysléenlka
filosiofie a privodnich ved, jalk se
viyevinuly we sdwviow tisiclletich
produkt tieto dliouhé hilstorie’” Na-
Sim vychodiskem je nadrazenost filosofie.
Je to, myslim, osud vSech, pro néz realita neméa
pouze dilezitost teoretickou a je nad to jesté
otazkou zZivota nebo smrti vasnivé se dovolavati
této reality, jak tomu chtél Feuerbach: nasim
osudem je, ze se prihlasujeme plné a bez vy-
hrady k principu historického materialismu, a
jeho osudem bylo, Ze vrhl ve tvar uzaslého in-
telektualniho svéta mysSlenku: ,,élovék je to, co
11", a Ze budouci revoluce by méla vice nadéje na
uspéch, kdyby lid byl lépe ziven, na pr. hrachem
misto bramborami.

Prihlasujeme se k principu historického ma-
terialismu . .. S témihle slovy nejsou zadné Zer-
ty. Bude-li to zaviset jen od nds — to jest, ne-
bude-li se na nas komunismus divat jen jako na
kuriosni zvirata, uréend k tomu, aby v jejich fa-
dach zevlovala a budila v nich nedtvéru — do-
kazeme, Ze jsme schopni konat plné svou revo-
luéni povinnost. Tohle je na nestésti zavazek,
ktery zajima pouze nas: ja sam na priklad ne-
mohl jsem pred dvéma roky prejiti svobodné a
nepozorovane, jak byeh byl chtél, prah domu
francouzské komunistické strany, kde tolik indi-
vidui malo spolehlivych policajti a jinych se po-

hybuje jako doma. Byl jsem trikrat nékolik ho-

din vyslychan a musil jsem hajit surréalismus
z détinského obvinéni, ze je v své podstaté poli-
tickym hnutim smeéru ¢isté protikomunistického
a protirevoluéniho. Je zbytecéno rikat, ze jsem ne-
mohl oéekavat od téch, kteri mne soudili, ze pro-
niknou v podstatu mych myslenek. ,,Jste-li mar-
xistou”, rozkrikl se v té dobé Michel Marty na
jednoho z nas, ,nepotrebujete byt surréalistou”.
Rozumi se, ze jsme si pfi této prilezitosti na
svém nazoru surréalisti nijak nezakladali: pod
zornym Uhlem tohoto oznaceni se na nas vsude
divali, ackoliv nas mohli pravé tak nazjvat rela-
tivisty nebo einsteinovei, psychoanalytiky nebo
freudovei. Je to bida! Jak nis nem4 strasné zne-
pokojovati takové ochabnuti ideologické trovné
u strany, kterd vysla neddvno tak skvéle vy-
zbrojena dvéma z nejsilnéjsich hlav 19. stoleti!
Vime to az prili§ dobre: podle toho, co vim
z osobni zkuSenosti, lze souditi o celku. Zadaii
mne, abych napsal referat o italské situaci, s po-
dotknutim, Ze se mam pri tom opirati jen o sta-
tisticka fakta (jako vyrobu oceli, atd.) a ze-
Imienral sie wy strihat: kazdé idieolo
gie. Nemohl jsem.

Chapu, ze v disledku pouhého omylu, mne po-
vazovali v komunistické strané za jednoho z nej-
méné zadoucich intelektual. MA sympatie na-
lezi ostatné prilis vyluéné masse, ktera bude dé-
lat socidlni revoluci, nez abych néjak tézce nesi
pomijivé téinky tohoto svého netispéchu. Ne-
chapu vsak, ze néktefi mné znami intelektuélo-
vé, svedeni zvlastnimi moznostmi komunistické-
ho hnu ti, ackoliv se mné zda, Ze na jejich mo-
ralku neni velké spolehnuti, kdyz se pokusili bez




ispéchu v poesii a filosofii, vrhaji se na revo-
luéni agitaci; diky zmatku, ktery tu panuje, dari
se jim vzbuditi vice méné ilusi a aby se ukazali
v priznivém svétle, nemaji nic pilnéjsiho nez
popriti okazale surréalismus, ktery je vedl k jas-
nému mysleni, ale ktery také jim ukladal po-
vinnost skladati uéty a lidsky ospravedlniti svou
posici. K jejich velkému zadostucéinéni nemuze
se tato kontrola vykonavati v prostredi poli-
tickém; od tohoto okamziku maji volnost usku-
tecniti svou ctizadost, ktera uz v nich byla od
pocatku. Zde je kli¢ k odhaleni jejich predstira-
nému revoluénimu poslani. Je nutno vidét, jak
autoritarsky kazou starym bojovniktm, je nutno
vidét, jak v dobé kratsi, nez které by potiebovali
ku spaleni svého drzatka, poleti etapami kriti-
ckého mysleni, prisnéjsiho zde nez kdekoliv jin-
de, nutno je vidét, jak jeden si bere za svédka
malou bustu Leninovu za 3 franky 95, druhy,
jak poklepava Trockému na bricho. Jesté ménc
chapu, ze tito arrivisté a kontrarevolucionari,
s nimiz jsme byli ve stalém styku a jejichZ véro-
lomnost, na kterou jsme od t¥i let pri kazdé pri-
lezitosti upozornovali, nebot jsme ji zakusili na
své kuzi, ze takovi Morhangeové, Politzerové a
Lefevreové nalézaji prostfedek zmoceniti se du-
véry vedoucich lidi v komunistické strané do té
miry, Ze mohou publikovat aspon se zdanlivim
jejich schvalenim dveé éisla revue Konkrétn:
psyvchologie a sedm ¢isel Marxistické
revue, v nichz si vzali za tkol pouciti nas de-
finitivné o své nizkosti tak, Ze druhy z nich se
rozhodl po roce ,prace” a spoluvinny pro od-
chod, protoze se mluvi o tom, Ze prestane vy-
chazet Konkretni psychologie, ktera nejde na
odbyt a privedl do strany Morhange, ktery pro-
mrhal za jediny den v Monte Carlu dvé ste tisic
franku, svérenych mu na revoluéni propagandu.
Morhange urazen ptibéhl si ke mné rozhorcéené
stézovat, ale uznal beze vSeho, ze tomu tak bylo.
Je tedy dnes dovoleno s pomoci pana Rappo-
porta zneuzivati ve Francii Marxova jména. aniz
by v tom kdo vidél néco Spatného. A nyni at mné
nékdo fekne, kam se za téchto okolnosti po-
déla revoluéni moralka?

Je pochopitelno, ze naprosta lehkost, s jakou
imponuji tito panové tém, kteri je prijimaji,
vcera do lina strany komunistické, zitra do opo-
sice této strany, svadéla a dosud musi svadét ne-
které malo skrupulosni intelektualy, stejné
divéerivé prijimané mezl s u.r-
réalisty, ktefi v nich pak maji nejuhlavnéj-
§i protivniky. Jedni jako pan Baron, autor basni,
dosti obratné délanych podle Apollinaira, ale je-
$té vétsi rostak a pri naprostém nedostatku vse-
obeenych idei v ohromném lese surréalismu ubo-
hy zapad slunce nad stojatou bazinou, prinaseji
,revoluénimu” svétu dan kolejni exaltace, $pi-
navé ignorance, vySperkované visemi 14. cerven-
ce. (V nezaplatilném stylu mné p. Baron pied né-
kolika mésici oznamil svou konversi k integral-
nimu leninismu. Mam jeho dopis, kde nejsmeés-
néjsi nesmysly se stridaji s hroznymi banalnost-
mi, vyptjéenymi z ¥eéi L’'Humanité a s do-

jemnymi pfatelskymi projevy, zkratka, jedna ra-
dost. Nebudu uz o ném mluvit, nepfinuti-li mne.)
Jiny druh jsou lidé jako pan Naville, pockame
trpélivé, az ho jeho nenasytna Zizen po slavé
stravi, nebot v kratké dobé byl fteditelem
Tvrdého vejce, feditelem Surréali-
stické revoluce, mél rozhodujici slovo
ViR AR At g aid i i st die ni b byl ires
ditelem Clarté, T¥ridniho boje, malem
by se byl stal reditelem Soudruha a nyvni
hra prvni roli v Pravdé — lidem tohoto dru-
hu by bylo velmi proti mysli, kdyby jejich po-
mér vici jakémukoliv hnuti mél byt nééim vie
nez nezavaznou blahosklonnosti, jakou rady pro-
Jevuji dobro¢inné damy nestastnikiim které palk
odbudou dvéma slovy. Stac¢ilo potkat p. Navillea
a at to byla komunistickd strana francouzska
nebo ruska, vétsina oposiénikii vSech zemi, mezi
nimi v prvni radé lidé, kteri by se spiS mohli
povazovat za jeho véritelé jako Boris Souvarine,
Marcel Fourrier, pravé tak surréalisté a ja,
vSem se najednou zdalo, ze je pro né nepostra-
datelnym. Pan Baron, ktery napsal Poetické
allury, je k témto alluram v poméru jako
je p. Naville k Allurdm revoluénim. Trimésiéni
pobyt v komunistické strané, ¥ekl si pan Na-
ville, to staci, nebot pro mne je hlavni véei uplat-
nit, Ze jsem z ni vystoupil. Pan Naville a ne-li
on, tedy jisté otec pané Navillav je velmi bo-
haty. (Pro ty z mych ¢tenara, kteri se radi za-
sméji, dodam, ze Teditelstvi Tfidniho boje
je v cisle 15 ulice de Grenelle v domé, ktery je
majetkem rodiny pané Navilleovy a ktery neni
ni¢im jinym nez byvalym palacem vévodu de La
Rochefoucauld.) Tyto avahy jsou, myslim, dnes
dulezitéjsi nez kdy jindy. Poznamenavam, Ze pan
Morhange ve chvili, kdy se odhodlal zaloziti
Mavrxistickou revui, dostal k tomu tcelu
od pana Friedmanna pét miliont. Trebas po své
smule v rouletté byl nucen brzo na to zaplatit
nejveétsi cast této sumy, je niecméné pravda, zZe
diky této ohromné finanéni pomoci se mu po-
darilo zmocenit se znamého mista a dosdhnout,
ze mu byla prominuta jeho znaméa neschopnost.
Zrovna tak mohl vérit pan Baron, ktery prave
dédil, zZe se pred nim otviraji siroké obzory, kdyz
upsal jisty pocéet podili podniku ,,Les Revues”,
od néhoz odvisela Marxisticka revue.
Kdyz pak nam pan Naville pied nékolika mésiei
sdeélil, ze zamysli vydavati Soudruha, den-
nik, ktery odpovidal podle ného potiebé dodati
nové sily oposiéni kritice, ale ktery ve skuteéno-
sti mél mu zejména umozniti vziti si u Four-
riera, prili§ proziravého, jednu z téch tichyeh do-
volenych, jak uz to ma ve zvyku, cekal jsem zve-
daveé, ze se od ného dozvim, kdo financuje tuto
publikaeci, jejimz jak jsem rekl, mél byti redite-
lem a, rozumi se, jedinym reditelem.

Byli to oni tajuplni ,pratelé”, s nimiz byly
zapradany dlouhé, velmi zajimavé rozhovory na
kazdé posledni strance denniku a u nichz chtéli
vzbuditi tak zivy zajem o cenu tohoto papiru?
Nikoliv. Byli to zcela prosté pan Pierre Naville
a jeho bratr za sumu 15.000 p¥i 20.000. Zbytek
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byl opatfen tak zvanymi Souvarinovymi prateli.
o nichZ pan Naville musil pfiznat, Ze je nezna
ani jménem. Je vidét, Ze k uplatnéni svého hle-
diska v prostiedi, které by v tomto sméru mélo
byti nejpresnéjsim, zalezi méné na spravnosti
hlediska, nez na faktu, zZe je nékdo bankérovym
synem. Pan Naville, ktery skvéle, maje na pa-
meéti klasicky vysledek, praktikuje metodu roz-
kolu mezi lidmi, necouvne, to je jasno, pred zad-
nym prostredkem, aby ovladl revoluéni verejné
mineéni, ale ponévadz v témze alegorickém lese,
kde jsem praveé videl p. Barona rozvijeti puvaby
kojence, bylo jiz nékolik osklivyeh dni pro tuto
ohyzdnou krajtu, neni na Stésti feceno, Ze silni
krotitelé jako Trocky a Souvarin neprivedou na
konec tohoto vyteéného plaza k rozumu. Pro
tuto chvili vime pouze, Ze se vraci z Cafihradu
ve spoleénosti preletavého ptacka Francise Gé-
rarda. Cesty, které utvareji mladez, neznetvoruji
penézenku pana Navillea otce. Bylo to také hroz-
né dulezité. znechutit Trockému jeho jediné pra-
telé. Nanosled se docela platonicky ptam p. Na-
villea: KDO vydrzuje Pravdu ? Organ komu-
nistické oposice, kde vase jméno kazdym tydnem
roste a roztahuje se nyni na prvni strance? Dé-
kuji.

Jestlize jsem povazoval za vhodné §iFiti se
trochu déle o téchto vécech, chtél jsem piede-
v§im naznaciti, Ze v opak tvrzeni, pro néz by
chtéli vzbudit viru, vSichni na$i byvali spolu-
pracovnici bez vyjimky, kteri si dnes libuji, Ze
se dostali ze surréalismu, byli ndmi vyho-
zeni: a nebylo tedy neuZiteé¢no védét z jakych
davoda. Mélo tim byti také ukazano: povazuji-
li se surréalisté za merozluéné svazany pribuz-
nostmi, které jsem.naznadéil, s nastupem marxi-
stické mySlenky a jediné s timto nastupem, bra-
ni se a bude se nepochybné jesté dlouho braniti
volbé mezi obéma nejhlavnéjsimi proudy, které
zenou v nynéjsi chvili jednu skupinu lidi proti
druhé ackoliv obé, tiebas nemaji stejnou takti-
ku, nejsou proto méné upFimné revoluéni. Ve
chvili, kdy Trocky dopisem z 25. za¥i 1929 po-
tvrzuje, Ze v Internationdle ,fakt obratn
oficielniho sméru do leva je z¥ej-
m ¥ a kdy prakticky podepird celou svou auto-
ritu zadost za rehabilitaci Rakovského, Cassiora
a OkudZavy, kterd by mohla p¥ivoditi jeho viast-
ni rehabilitaci, v této chvili nemtZeme byti rigo-
rosnéjSimi nez on sam. Okamzik, kdy jiz sam
zietel na nejtrapnéjsi konflikt, jaky si jen lze
pvredstavit, priméje tyto muze (az se oviem v e-
i e j n é zieknou svych poslednich vyhrad) k no-
vému kroku na cesté k siednoceni, neni nim dost
vhodnou chvili. abychom lili jed do bolavé rany
represalii proti oposici, jak to déla pan Panait
Istrati a jak mu k tomu blahopfeje pan Naville,
ttebas mu pri tom taha pratelsky za ucho: Istra-
ti, byl bys 1épe udélal, kdyvbys byl neuvereinoval
fragment své knihy v takovém organu jako je
Nouvelle Revue Francaise*) atd.; chceme pouze

*) O p. Panaitu Istratim a aféife Rusakové viz L. N. F.
1. tijen; Pravda 11. ¥fjen 1929.
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v podobné otazce varovat vazné lidi pred néko-
lika individui o nichZ ze zkuSenosti vime, Ze to
isou hlupaci, foristi nebo intrikani, a Ze rozhod-
né s revoluei maji Spatné usmysly. To je asi vse,
co muzeme nyni v téhle veci udélat. Sami prvni
litujeme, Ze je toho tak mélo.

Jsou-li takové uchylky, zrady a zneuziti da-
véry mozné v prostredi, do néhoz jsem se posta-
vil, pak je to pékna spole¢nost a je tu sotva moz-
no pocitati s neziStnou éinnosti ne vice nez né-
kolika lidi soucasné. Jestlize revoluéni prace sa-
ma. s celou prikrosti jiz predpoklada, neni s to
oddeliti razem spatné od dobrych a fale§né od
uptrimnych, jestlize k svému nejvétsimu nestésti
je nucena cekati, az fada vnéjsich udalosti de-
maskuje jedny a ozdobi odleskem nesmrtelnosti
nahou tvar druhyech, jak je mozno chtiti, aby se
nevedlo jesté hure tomu, co neni touto praci ve
vlastnim slova smyslu, na pr. praci surréalisti-
cké, pokud se nekryje s prvni? Je to normélni
projevuje-li se surréalismus v tomto prostiedi a
snad za c e n u nepretrzité rady zpronevér, koli-
sani a odpadlictvi, jez vyzaduji v kazdou chvili
zabyvati se jeho zakladnimi zasadami, to jest
odvolati se k samé pri¢iné jeho vzniku, p¥i éemZ
nutno pocitat s nejistym zittkem, ktery
chee, aby se srdece ,,zapalovala a chlad-
la.” Jsem nucen t¥ici, Ze nebylo vsechno vyko-
nano ke zdaru tohoto podniku, ba, Ze nebylo ani
plné vyuzito prostredkii, které byly oznaceny
jako nase vlastni a ze jsme dosti prisné neprak-
tikovali zpusoby patrani, které byly hlasany v
pocateich naseho hnuti. Problém socidlni akee,
stale se k tomu vracim, jest pouze jednou for-
mou problému vseobecnéjsiho, ktery si surréali-
smus vytkl a ktery jest problémem lid-
ského vyrazu ve vsech jeho for
m ac h. Kdo fekne vyraz, rika predevs§im rec.
Nesmime se tedy diviti, vidime-li, Ze surréali-
smus se stavi predevsim témeér vyhradné na pole
Tec¢i a ze se tam po svyech nidjezdech vraci vesele
jako do dobyté zemé. Niec nemuze jiz vskutku za-
branit, aby tato zemé byla dobyta. Hordy slov,
literarné rozpoutanych, jimz dada- a surréali-
smus s takovou upornosti otviraly brany, nejsou
z téch, Lkteré by tak jen beze vseho ustoupily.
Proniknou bez spéchu jisté do idiotskych méste-
cek literatury, ktera se jeSté uc¢i a zaplavujice
zde bez namahy nizké a vysoké étvrti ztekou
hrave i jeho véze a vézicky. Obyvatelstvo do-
mnivajic se a je uz naSe starost, aby si to my-
slilo, — Ze poesie je dnes vSe, co je vazné otie-
seno, je stale dosti duvérivé a postavi jen tu a
tam malo vyznamnou hraz. Lidé se tvari, jako
by ani nepozorovali, zZe logicky mechanismus vé-
ty je stale nemohouenéjsi, aby u ¢lovéka vyvolal
emotivni oties, jenz dava teprve néjakou cenu
jeho zivotu. Naproti tomu jsou tu produkty této
bezdécéné nebo bezdécénéjsi, piimé nebo priméjsi
aktivity jako ty, které mu poskytuje stale éet-
néji surréalismus ve formé knih, obrazii a filmi




3 na mez s¢ = pocathn dival & uzasem, nyni se

Jimi obklopuje a prenechava Jim vice méné ne-

sméle starost prevratiti jeho zpisob citéni. Vim:
tento clovék neni jesté zcela clovékem a je
treba ponechati mu ,,¢as”, aby jim stal, ale
vsimnéte si, jak podivuhodnym a zvracenym zpu-
sobem dovedlo se vetfit v jeho duvéru nékolik
zcela modernich dél, dokonce takovych, na nichz
jejich zvlast nezdravy duch neni jesté to nej-
horsi: Baudelaire a Rimbaud (pres vyhrady, kte-
ré jsem ucinil), Huysmans, Lautréamont, mam-li
mluvit jen o poesii. Nebojme se uéinit si z této
nezdravosti zakon. Nesmi byti Tecéeno, ze jsme
neudélali vSe, abychom zniéili stupidni ilusi §té-
stia dohody, na niz si 19. stoleti tolik zakla-
dalo. Neprestali jsme zajisté fanaticky milovati
ony paprsky slunce, plného miasmu. Avsak ve
chvili, kdy se chystd ve Francii groteskni ofi-
cialni oslava stoletého vyroc¢i romantismu, fiks-
me my, a nemame nic proti tomu, aby v nas vi-
deéli historicky ocas romantismu — je to oca s
opic¢ich schopnosti, — jiZ svou podsta-
tou je uplnou negaci oficidlnich oslav,) ze sto
let Zivota je pro romantismus mladim a co myl-
né bylo nazyvano jeho heroickou dobou, muze se
cti byti povazovano uz jen za détsky kiik bytosti,
zaéinajici projevovati sva prani teprve nasimi
usty a ktera chce nepopiratelné vsecko zl6,
pripustime-li, Ze co bylo mysleno pied ni —
,klasicky” — bylo dobré.

Je Skoda, jak jsem jiz rekl, zZe nebylo dosti
systematicky a dusledné pracovano na priklad
ve sméru automatického pisma a vypravéni sni,
jak po tom stale vold surréalismus. Pres nasi na-
léhavou snahu uvésti takové texty do surréali-
stickych publikaci a pres vyznamné misto, jaké
zaujima v jistych dilech, je tifeba priznati, ze se
tam jen stézi udrzuji, anebo, Ze ptsobi prilis do-
jmem ,bravurnich kousku”. Takova nesporna
banalita uvnit téchto textti muze byti jen na
skodu konverse, které jsme jimi chtéli dosah-
nouti. Jejich vadou je prilisna nedbalost jejich
autort, jimz stacilo obycejné, Ze nechali béhat
péro po papiru, aniz se starali, co se v nich dalo,
— (ackoliv toto rozpoleeni bylo snaze zachytit
a ackoliv bylo zajimavéjsi je pozorovat nez uvé-
domélé rozpolceni pisma) — anebo vyhledavaji
zplsobem vice méné svévolnym snové prvky,
jez maji spiSe uplatniti svou pitoresknost nez
umozniti uziteéné pozorovani svého pribéhu. Ta-
kovy zmatek je ovSem s to zbaviti nas viech vy-
hod pri téchto pokusech. Velky vyznam, ktery
maji pro surréalismus, zalezi vskutku v tom, ze
jsou schopny otevriti ndm jedineéné logické ob-
zory, a sice prave ty, v nichz az dosud logicka
schopnost, pohybujici se pouze v oblasti védo-
mi, se neuplatnuje. Také zde surréalismus, ktery,
jak jsme vidéli, na poli socidlnim p¥ijima po zra-
lé Gvaze marxistickou formuli, nemini jen tak
povrchné prejiti freudovskou kritiku idei, pravé
naopak: povazuje tuto kritiku za prvni a jediny
pripad kritiky hluboce zalozené. Jestlize je mu
nemozno prihlizeti lhostejné k debaté, v niz za-
pasi pred jeho oc¢ima kvalifikovani predstavitelé

rtznych psychoanalytickych smeru, — prave tak
jako je nucen prihliZeti den ze dne s vasnivou
ucasti k zapasu, odehravajicimu se ve vedeni In-
ternacionaly, — nemiize se misiti do kontroverse,
kterd. jak se mu zd4, dlouho jesté musi byti ve-
dena s uzitkem jen mezi praktiky. Neni to oblast,
v niz zamysli uplatniti vysledek svych osobnich
zkuSenosti, ale povévadz je uz v povaze téch, jez
kolem sebe shromazduje, obraceti zcela zvlastni
zietel k této freudovské thesi, kterd jimi jako
lidmi v nejvyssi mife otfdsla — a v tom je je-
jich umélecky tvuréi a ni¢iny nepokoj — (chei
mluviti o definici fenomenu ,,sublimace”*), sur-
realismus pozaduje v podstaté od svych stoupen-
ci, aby postupovali k vykondvani svého poslani
s novym svédomim, aby doplnili sebepozorova-
nim, které predstavuje v jejich pripadé vyjimec-
nou hodnotu tim, co je nedostateécného v proni-
kani dusevnich stava, zvanych ,,umélecké” lidmi,
kteri nejsou umeélei, nybrz vétsinou lékari. Ostat-
né vyzaduje surréalismus, aby ti, kdo ve freu-
dovském slova smyslu maji onu vziacnou schop-
nost, o niz mluvime, pilné studovaii, obracenou
cestou, na niz jsme je sledovali, v tomto osvét-
leni onen tak slozity mechanismus inspirace, a
aby od okamziku, kdy prestavame inspiraci po-
vazovati za néco posvatného, pres viecku davéru
v jeji neobycejnou cnost, snazili se pouze zbaviti
se jejich poslednich pout, a éeho se jesté nikdo
neodvazil, aby se snazili podrobiti si ji. Zbyteéno
zdrzovat se témito subtilnostmi, kazdy dobie vi,
co je to inspirace. Zde je omyl vyloucen; inspi-
race vzdycky a vSude slouzila nejvyssim potie-
bam vyrazovym. Obycejné se 1ika, Zze je, nebo
neni a neni-li nic z toho, co muze vedle ni dati
lidska obratnost, vedena néjakym zédjmem, dis-
kursioni inteligence a talent, jehoz lze nabyti

*) ,6im vice se pronikd do podstaty
pathogenie nervovych chorob”, pravi Freud,
stim vice si uvédomujeme vztahy, které
je spojujis jinymi fenomeny psyechick é-
ho Zivota ¢lovéka, dokonce i s témi, jimz
prikladdme nejvétsSi vyznam. A vidime,
jak realita, tfebas si to nechceme p¥i-
Zznat, =nasimalionsipokojujie; prioto” take
pod tlakem svych potladovanych pred-
stav Zijeme ve svém nitru zZivotem fan-
tasie, ktera realisujic nase touhy je na-
hradou za nedostatky opravdové exi-
stence. Clovék energicky a jenZ ma v
Zivoté uspéch (,jenZ ma v zZivoté uspéch”:
prenechavam ovSem Freudovi zodpovédnost za tento
slovnik), je ten, komu se podaf¥i zaméniti
ve skuteénost své fantasie a touhy.
Ztroskotalitatoproménavinouvnéjsich
okolnosti a slabosti individua, odvrati
se ¢clovék od skuteénosti; uchyli se do
Stiastnéjsiho sveéta syveéeho snu; jeli ne-
mocen, preméniobsahsvé nemocivsymbp-
tomy. Za jistych p*iznivych podminek
muze nalézti jeSté jiny prostredek, jak
prejiti od svyeh fantasii ke skutedén o-
sti misto, aby se definitivné od ni vzda-
lil, zpétnym pochodem do sféry infan-
tIl it Sse i St S rre i e S il Zze S d L e
leckého naddni, psychologicky tak zAé-
hadného muze své sny mistovsymptomy
proméniti v umélecké kreace. Takto
unikne osudu neurosy a nalezne touto
oklikou vztah ke skuteénosti”
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praci, nemtze nam byti nahradou jeji nepritom-
nosti, Poznavame ji bez ndmahy podle toho, jak
se cele zmoctiuje naseho ducha, ktery nam casem
brani, abychom, postavime-li si jakykoliv pro-
blém, stali-se hiickou brzo jednoho, brzo jiného
racionalniho Tegeni; pozniavame ji podle onoho
kratkého spojeni mezi jednou idei a idei ji od-
povidajici. (Na priklad psanou.) Pravé tak jako
ve svété fysickém vznika kratké spojeni, kdyz
oba ,,poly” stroje jsou spojeny vodicem zadného
nebo prili§ slabého odporu. Na nicem tak neza-
lezi a nikdy nebude zalezeti jako na tom, podati
uméle onen idedlni okamzik, ve kterém clovek
strzen jedineénym vzruSenim, je nahle zachvacen
,,Né¢im silnéjsim nez je sdm’’, néé¢im co ho vrh4,
treba se tomu jeho télo brani,-do nesmrtelnosti.
Kdyby byl p¥i jasném védomi, zhrozil by se toho-
to svého kroku. Vsecko zalezi na tom, aby zustal
v tomto zajeti a mluvil, pokud trva tajemné zvo-
néni. A vskutku nélezi nam teprve tehdy, kdyz
prrestal nalezeti sobé. Tyto produkty dusevni ak-
tivity, odloucené jak mozno nejvice od vile néco
znamenati, zbavené, jak jen mozno, myslenek na
zodpovédnost, stalg pripravenych pusobiti jako
brzda, jak jen mozno neodvislych od vseho, co
neni passivnim Zivotem inteligen-
ce, tyto produkty, jakymi jsou automatické pis-
mo a vypravéni snt, maji soucasné vyhodu, ze
mohou ony jediné poskytnouti kritice mozZnost,
jak oceniti velky styl, kritice, ktera v oblasti u-
méni se citi podivné nejistou, Ze umoznuji vse-
obecné prehodnoceni lyrickyeh hodnot a déavaji
kli¢, jenz, schopen otevriti tajemnym zptsobem
onu skrinku s mnohonasobnym dnem, kterou je
¢lovék, umoznuje mu nezastaviti se na pul ceste
k jeho tajemstvi, z davodu prosté sebezachovy,
kdyZz narazi ve tmé na zevné zaviené dvefe ,,ono-
ho svéta”, skutecénosti, rozumu, genia a lasky.
P#ijde den, kdy si jiz nedovolime zachazeti s ni-
mi kavalirsky jako dosud, mame-li hmatatelné
dtikazy existence, jiné nez ve které, jak myslime,
zijeme. Lidé se pak budou diviti, kdyz jsme vzali
pravdu utokem, (a to jsme ucinili) pro¢ jsme
se starali opatiiti si literarni, anebo, spiSe jiné
alibi, pro¢ se vrhame do vody neuméjice plavati
a pro¢, nevérice ve fénixe vrhame se za nim do
ohné.

Opakuji, ze chyby jsme se dopustili vSichni
bez vyjimky. Mluvim-li o nedostatku prisnosti a
¢istoty, do néhoz ponékud upadl surréalismus ve
svych pocateich, chei vytknouti, co je v pritomné
chvili nakazeného jiz v mnoha dilech vydavaji-
cich se za platny vyraz surréalismu. Tvrdim, zZe
ve vétsiné pripadua nelze poloziti znameni rovno-
sti mezi timto vyrazem a touto myslenkou. Bude
tilohou nevinnosti a hnévu nékolika budoucich
lidi, uvolniti v surréalismu, co se nutné prokaze
jako zivé a po generalnim uklidu vratiti jej jeho
vlastnimu cili. Do té doby nam stacéi, mym pra-
telim a mne, vztycit, jak to délam zde, trhnu-
tim ramene jeho siluetu, zbyteéné okraslenou
kvéty, ale vzdycky imposantni.

Jestlize tu a tam surréalismus zklame nase
oc¢ekavani, nemusime se obavati, ze by slouzil ji-

nym nezli nam. Je ovSem skoda, ze Vigny byl
bytosti tak domyslivou a posetilou, ze Gautier
ve svém stari zklamal, ale romantismu to
neuskodilo. Je nam smutno pri pomysleni, ze
Mallarmé byl dokonaly méstak, nebo, ze byli také
lidé, kteri vérili v kvality Moréasovy, ale i pres
to v§echno bychom nemuseli symbolismu litovat,
kdyby nééim byl. Stejné myslim, Ze neni velkym
nestéstim pro surréalismus, zaznamenam-li ztra-
tu té ¢ oné a dokonce skvélé osobnosti, zvlaste
v pripadeé, kdy tato osobnost, ktera uz tim mno-
ho ztratila, naznacuje celym svym chovanim, ze
si preje vratit se k normeé. To platii o Desnosovi;
kdyz jsme mu ponechali neuvéritelné mnoho éa-
su, aby se vzpamatoval, jak jsme doufali, jen z
prechodného omylu svoji kritické schopnosti, do-
mnivam se, jsme povinni mu naznacit, ze uz od
ného absolutné nic neoc¢ekavame a ze ho muzeme
zbavit vSech zavazku, které viacéi nam kdysi pri-
jal. PInim ovSem tento svuj ukol s jistym smut-
kem. Ve styku s nasimi prvnimi druhy, které
jsme se nikdy nesnazili zdrzovat, Desnos hral v
surréalismu ulohu nutnou, nezapomenutelnou a
zadny okamzik by nebyl tak nevhodny jako ten-
to, abychom to popirali. (Ale to plati i o Chiri-
covi, neni-liz pravda? A prece...) Knihy jako
Smutek pro smutek, Svoboda nebo
Faiskiana Ve tia, £ viitd 1imtiisie: Sy Siof it sicdimiti-
milové boty a vse, co legenda, méné kras-
na nez skutec¢nost, prizna Desnosovi jako odménu
za aktivitu, ktera se nevybijela jediné psanim
knih, to vse bude dlouho bojovat za to, co Desnos
nyni potira. Staci si uvédomiti, ze se to odehra-
valo pred c¢tyr'mi nebo péti lety. Od té doby
Desnos, odstaven uplné na tomto poli tymiz moec-
nostmi, které ho na néjaky cas vyzdvihly a o
nichz, jak se zda, dosud nevi, ze jsou to moenosti
temna, prisel na nestastnou myslenku pusobiti
ve skuteé¢ném zivoté, kde byl jen c¢lovékem osa-
mocenejsim a chudsim nez kdokoliv jiny, nez
kdo videli, (pravim: videli) co druzi se vidéti
boji a kdo misto, aby zili tim, co jest, jsou od-
souzeni ziti tim, co ,,bylo’ a tim co ,,bude”. ,,Snad
je to nedostatek filosofické kultury”, jak dnes
ironicky namita; nikoliv nedostatek filosofické

kultury, nybrz snad nedostatek filosofického du-

cha a proto také neschopnost davati prednost své
osobnosti prred tou, ¢i onou osobnosti historickou
— a prece jaka to détinska mysSlenka: byti Ro-
bespierrem nebo Hugem! V&ichni, kdo ho znaji,
védi co zabranilo Desnosovi byti Desnosem; do-
mmnival se, Ze se muze beztrestné vénovati jedné
z nejnebezpecnéjsich ¢innosti, totiz ¢innosti zur-
nalistické, a dovolit si v této funkei neodpovidati
za sebe na nékolik brutalnich vyzev, pred nimiz
se surréalismus na své cesté ocitl: na priklad
pred marxismem nebo antimarxismem. Nyni,
kdy tato individualistickda metoda dokazala, co
umi, kdy tato Desnosova ¢innost uplné stravila
byvalého Desnose, je nam kruté nemozno neuci-
niti z techto fakt zavéry. Tvrdim, ponévadz tato
¢innost prekrocila v pritomné chvili ramee, v
némz jiz nebylo dobre mozno ji tolerovat, (Paris
Soir, le Soir, le Merle) je tu divod upozorniti na
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ni séfredaktora, jako na ¢innost plodiei zmatek.
Clanek s nazvem ,Zoldaci vefejného
minéni’ vénovany jako darek k radostné u-
dalosti velecténé revue Bifur je uz sim sebou
dostateéné vymluvny: Desnos v ném prohlasuje
sam nad sebou rozsudek a v jakém stylu! , M r a-
v yapeidiaketioir s ot v e lidalcé Nlie o
obycéejné zrizeneec, relativné pres-
ny, radné lenosSny” atd. Holduje se tu
panu Merleovi, panu Clémenceauovi a je tu pri-
znani jesté desolatnéjsi, totiz, ze ,moviny
s idioiled S ktiery - zabiji_ty, =z
0l 1L (@007 A 1L ] e

Jak se potom diviti, ¢teme-li v néjakyech no-
vindch toto stupidni entrefilet: ,Robert
Desnos, surréalisticky basnik, jejz
MEain® Riaiye plozadal of S arniio Tpro
svij film ,Hvézda mofskd”, podnikl se
mnou v minulém roce cestu na Ku-
bl At e e 0 T e e et oavaa [T R o-
bert Desnos pod tropieckymi hvéz-
dami? Alexandriny, a-le-xan-dri-
gy A T (@llle e rilkienit e Tlo dial alb v site
neutopil toho roztomilého basni-
Iy te st 7z et iyt alie an dir inby e
bivillytoid Feanwar Riaci niay "byly old ne
h o”. Myslim opravdu, Ze Yecené alexandriny si
mohou podat ruku s présou z Bifuru. Tento
zert, o némz nakonec nebyio mozno pochybovat.
vznikl onoho dne, kdy Desnos stavaje se talto
v plagiatu souperfem p. Ernesta Raynauda, do-
mnival se, Ze je opravnén vyrobiti z mnoha ho-
tovyeh zlomkt basni jednu basen Rimbaudovu,
ktera nam chybéla. Tato slepé odvazna basen vy-
gla na nestésti pod nazvem: Les Veilieurs od
Artura Rimbauda, v cele knihy La liberté
ou 'amour. Myslim, Ze ni¢eho nepridiava
pravé tak jako ostatni nasledujici basné téhoz
druhu k Desnosové slavé. Je vskutku dulezito
nejen souhlasiti se specialisty, ze tyto verse jsou
Spatné (falesné, nabubrelé a duté), ale také
prohlasiti, Ze s hlediska surréalistického svédc
o smégné ctizadosti a neomluvitelném nepocho-
peni aktualnich poetickyeh eilt.

Hle, kam vede neziizené naduzivani daru slova,
kdyz ma maskovati naprosty nedostatek myslen-
ky a navazati na pitomou tradici basnika, ,,vzna-
Sejictho se v oblacich’: ve chvili, kdy tato tradice
je prervana, a at si fikaji cokoliv nékteri opoz-
déni rymafi, prervana nadobro, a kdy se dala na
astup pred spojenym Gsilim onéch muzi, které
stavime do popiedi, protoze opravdu chtéli néco
¥ici: Borel, de Nerval v . Aurélii, Baude-
lairve, Lautréamont, Rimbaud z let 1874-5, ranny
Huysmans, Apollinaire v ,basnickych rozhovo-
rech” a ve sbirce ,,Quelconqueries”, je trapné,
7e jeden z téch, kterého jsme povazovali za své-
ho, uminil si dati ndm zcela vnéjskovy plagiat
,,Opilé lodi”, nebo més znovu uspat pri hudbé
,Stanei”. Je pravda, Ze se na otazku poesie v po-
slednich letech nedivame jiz pod zornym thlem
vyhradné formélnim, a zajimé nas zajisté vice
posuzovati podvratnou hodnotu dila jako u Ara-
gona, Crevela, Bluarda, Pereta (a za prednost

dila povazujeme jeho vlastni svétlo a to, co za
tohoto osvétleni nemozné vraci moznému, dovo-
lené krade zakazanému) nez védéti, proé ten ¢&i
onen spisovatel povazuje za vhodné jiti obéas ,,v
rfadé”. Tim méné nas zajima baviti se jesté o
cesure: pro¢ by se nenagli také mezi nami p¥i-
vrzenci zvlastni techniky ,,volného verse” a proé
bychom neméli vyhrabat mrtvolu Roberta de
Souza? Desnos to prece nemize myslit vazné:
nejsme ochotni uklidnit svét tak lacino. Kazdy
den prinasi nasi davére zklaméni, jimiz jsou az
na vzacné vyjimky lidé prili§ stédre nadani —
a nutno miti odvahu si to priznati, i kdyby to
nemeélo jiného smyslu nez s hlediska myslenkové
hygieny pficisti toto zklamani na vrub strasné
pasivniho tuctu zivota. Nemél Duchamp opoustét
partii, kterou hral za valky, pro nekonecénou Sa-
kovou partii, kterd vzbuzuje snad podivnou pied-
stavu o inteligenci, vzpirajici se slouziti, ale —
porad ten proklaty Harrar — kterd se zaroven
zda tézce zachvicena skepticismem do té miry,
ze odmita Tici proc¢. Tim méné slusi prominouti
p. Ribémont-Dessaignesovi, ze po Cisati ¢in-
ském vydal serii odiosnich«drobnych policej-
nich romant, dokonce podepsanych: Dessaignes,
nejbanalnéisich kinematografickych platkt. Ko-
neéné pasobi mné starosti i Picabia, kdyz si po-
myslim, Ze nema daleko, aby se vzdal postoje
provokace a zurivosti témér cisté, takze nam sa-
motnym se nékdy zdélo, Ze je tézko jej smirit
s postojem nasim, ale ktery aspon v poesii a ma-
litstvi, jak se nam zdalo, vZdyeky se podivuhod-
ne hajil= oididatl se Sveé pracicvnesti
do ni vzneSené aristokratické ¥e-
meslo které nikdy nevadilo poe-
tické inspiracli a jediné umozZnuje
dEiRlEnReE D O TRt s e R e S T Sl
miliatde vannt s See el a st di At e s 0 Zi0 k.
jletnutnie Seviiti: nadyaimy slne
se nemrzadit... je nutno podporo-
Viaiter oznnie ddiead] u s —=atd Likdyz to -
délal Picabia ze soucitu s Bifurem, kde tvto
radky se objevily, mluvi to opravdu Picabia, jak
ho zname? it

A nyni, zas naopak bychom radi ocenili spra-
vedlivé muze, od néhoz jsme byli odlouceni dlou-
ha léta, a Tekli, Zze vyraz jeho myslenky nas stale
zajima a soudime-li podle toho, co muzeme jesté
od ného ¢isti, jeho zajmy nam nejsou dosud cizi
a za téchto podminek je snad spravedlivo se do-
mnivat, Ze naSe nedorozuméni s nim nemela tak
vaznych pric¢in, jak jsme myslili. Je ovsem moz-
no, ze Tzara, ktery pocatkem r. 1922, v dobé lik-
vidace ,,Dada” jako hnuti, nebyl jiZ s nami
za jedno o praktickyeh prostredcich spolecné
¢innosti, byl obéti upriliSenych predsudku, které
jsme méli proto viiéi nému — on zas mél upfi-
lifené predsudky proti nam — a Ze od prilis po-
véstného predstaveni Coeur a barbe, aby-
chom se vratili k pri¢inam nasi roztrzky, stacilo
s jeho strany nestastné gesto, jez, jak prohla-
Suje— vim o tom teprve nedavno —
jsme nepochopili. Jsem velmi rad, ze mohu pri-
jmouti tuto versi a nevidim jiz nijakého davodu,

69



\
|
\

pro¢ bych si nepral stejné jako druzi, kteri byli
do té véci zapleteni, aby toto nedorozuméni u-
padlo v zapomenuti. Od té doby, co k témto ne-
dorozumeénim doslo, rad priznavam, zZe intelektu-
alni stanovisko Tzarovo nepfestalo byt ¢istym a
bylo by znamkou uzkoprsosti verejné to nedo-
znat. Moji pratelé a ja bychom radi dokazali tim-
to sblizenim, ze za vSech okolnosti nase chovani,
neridi ani tak sektarska touha vyzdvihnouti za
kazdou cenu ono hledisko (nezadame po Tzarovi,
aby ho sdilel integralné) jako, spiSe, starost po-
znati kvalitu — ovSem kvalitu v naSem smyslu
— tam, kde je. Véfime v t¢innost Tzarovy
poesie; checeme tim Tici, Ze trebas je mimo sur-
réalismus, divame se na ni jako na poesii, ktera
jeopravdu situovana. Mluvim-li o jeji uéin-
nosti, chei tim naznaciti, Ze plisobi na nejsirSim
poli a zZe je dnes jasnym krokem na cesté k lid-
skému osvobozeni. Rikdm-li, Ze je situovan 4,
chapete, ze ji stavim proti vSem, které by mohly
nalezet prave tak vcerejsku jako predvcerejsku:
Tzarovu poesii slusi zaradit na prvni misto v
onom druhu poesie, jejimz predchtdeem je Lau-
tréamont. Noviny na §tésti nemléi, ¢im se pro-
vinil svou sbirkou ,,De nos oiseaux”, ktera
pravé vysla.

. Aniz bychom tedy zadali od Tzary, aby se
vzchopil, chtéli bychom ho prosté pfiméti k to-
mu, aby jeho ¢innost byla pronikavéjsi nez jak
mohla byti v poslednich letech. Ponévadz vim,
ze on sam si preje spojiti jako v minulosti své
snahy s nasimi, pfipomenme mu, Ze psal, jak se
sam priznal, ,,aby hledal lidi a nic ji-
ného”. Necht si vzpomene, ze nas cil byl stej-
ny. Nedopustme, aby se myslilo, Ze jsme se tak-
to nalezli a pak ztratili.

Hledam kolem néas s kym bychom si mohli
jesté porozumét, ale marné. Slusi snad v nejlep-
§im pripadé Fiei na adresu Daumalovu, ktery za-
hajuje v Le grand jeu zajimavou anketu
o Dablu, Ze nic by nas nezdrzovalo schvaliti znaé-
nou ¢ast projevii, které podepisuje sam nebo s
Lecomtem, kdybychom se mohli zbaviti znaéné
zklicujiciho dojmu jeho slabosti v jisté situaci?*
Jest na druhé strané litovati, Ze Daumal se dosud
vyhybal jasnému vyjadieni svého osobniho sta-
noviska a stanoviska Grand jeu k surré-
alismu, pokud za né odpovida. Nelze dobie po-
chopiti, kdyz Rimbaud doSel takové cti, proé
Lautréamont nebyl prosté prohldSen za boha.
svVeééna kontemplace ¢erné Samo-
z¥fejmosti, absolutni tlama”, souhla-
sime, k tomu jsme odsouzeni. Pro jaké ubozacké
cile tedy ma se stavéti jedna skupina proti dru-
hé? Proc¢ se tvariti, jako bychom nikdy neslyseli
o Lautrémontovi, leda z marnivosti, abychom se
odlisili? ,,Ale velk4d ¢ernia slunce,
studné pravdy v zaludné siti vsudy-
pritomné, v Sedém zavoji nebeské
klenby bloudi a touzZi po sobg a
lidé je nazyvaji Nepritomnost-

*

“ viz ,,A Suivre” (Variétés &erven ]929)
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m i.”* Kdo takto mluvi, maje odvahu #ici, ze se
uz neovlada, udéla lépe, kdy# ztistane mimo nis,
coz sam brzo pochopi.

»Alchymie slova”: tato slova, ktera se dnes
trochu nemyslivé opakuji, vyzyvaji, abychom se
jim podivali na zuby. Jestlize kapitola ,,Sezona
v pekle” neospravedlnuje snad vSecku jejich cti-
zadost, neni méné pravda, ze muze byti povazo-
vana nejautentic¢téji za vnadidlo nesnadné akti-
vity, kterou dnes sleduje jediny surréalismus.
Bylo by s nasi strany jistym literarnim détin-
stvim predstirati, ze nevdééime tolik tomuto slav-
nému textu. Je obdivuhodné 14. stoleti méné ve-
liké ve smyslu lidské nadéje (a ovsem i bezna-
déje), protoze ¢lovék genia Flamelova obdrzel od
zahadné mocnosti jiz existujici rukopis knihy
zida Abrahama, nebo protoze Hermova tajemstvi
nebyla uplné ztracena? Nemyslim a domnivam
se , ze Flamelovy vyzkumy se vS§im, co zdanlivé
predstavuje konkrétni uspéch, neztraceji nic¢eho,
jestlize mély takové pomoeniky a predchfidee.
Totéz se déje v nasi dobé, jako by se nékterym
lidem dostala nadprirozenou cestou do rukou je-
dine¢na sbirka, na které spolupracovali Rimbaud,
Lautréamont a jini a jako by néjaky hlas jim
Tekl jako andél Flamelovi: ,,Prohlédnéte si dobre
tuto knihu, nicemu v ni neporozumite, ani vy,
ani mnoho jinych, ale uvidite v ni jednoho dne,
co by v ni nikdo nehledal.”* Nezavisi uz od nich,
upadnou-li do vytrzeni nad takovym zjevenim.
Prosim, aby si ¢tenar laskavé uvedomil, Ze sur-
réalistické vyzkumy maji pozoruhodné obdobny
cil jako vyzkumy alchymisti: kamen filosoft
neni nic jiného nez, co mélo umozniti lidské fan-
tasii pomstit se radikalné vSem vécem, a tak se
dnes znovu pokousime po staletém véznéni ducha
a blahové resignaci osvoboditi definitivné tuto
fantasii ,,dlouhym, bezhranié¢nym, vé-
domym uvolnénim vSech smysld’ a
osvoboditi vsecko ostatni. Posud jsme snad je-
nom tak daleko, ze zdobime skromné stény svého
pribytku obrazy, které se nam predevsim zdaji
krasnymi, zase podobné jako Flamel, dfive nez
nasel svého prvniho pomoenika, svou ,,hmotu”,
svou ,,pec”’. Rad takto ukazoval ,Kralesvel-

* Daumal: ,,Feux a Volonté” (Le Grand jeu, jaro 1929)

* 13. listopadu 1929. — Tento passus Druhého surré-
alistického Manifestu byl napsin pravé asi pied tfemi
tydny a teprve pred dvéma dny jsem se dozvédél o
Desnosové ¢lanku s nazvem Tajemstvi zida Abrahama,
ktery byl pravé uverejnén v dele 5. ¢isla ,,Documents”.
Neni pochyby, ze Desnos a ja v téze dobé jsme méli stej-
ny zajem, ackoliv jsme pracovali docela nezavisle jeden
na druhém. Bude dobie upozornim-li, Ze 7adny z nais,
nemohl se dozvédét, co zamysli druhy, a mohu myslim
tvrditi, Ze jméno Abrahama zida nikdy nebylo mezi nami
vysloveno. Dvé z tii postav, které jsou ozdobou Desnoso-
va textu (a které jsou podle mého soudu vulgirné in-
terpretovany: jsou ostatné ze 17. stoleti), jsou pravé ony,
o nichz podavam Flameltuv popis. Podobna piihoda se
nam s Desnosem nestala po prvé (viz ,,Entrée des Mé-
diums”, ,Les Mots sans rides” v Les pas perdus
v NRF). Ni¢emu jsem nikdy neptikladal vice ceny nez
medianimistickym tkaztm, které pretrvaji i citova pouta.
V tom sméru se asi v dohledné dobé nezménim. Myslim,
7e jsem to dostateéné dal na srozumnénou v Nadé&.
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kymtesakem, ktery poroucel voja-
kim zabijet ve své pritomnosti
Melikietimin olzis by a lvic s d &b jies
jiehz matky plakaly u nohou ne-
litioisit n gy ch poclopillt af krev téehto
mearlivicihicidie i biyplaiipalk shirdna ji-
nymi vojaky a nalévana do velké
nadeby, do niz slunce a mésic se
prichazely s nebe koupat’ a vedle
stalEsemeliaidi fileis e kriindilsye S nrai e plait ale b
drzici v ruce okridlienow bexlu,
kterou siu bil do prilby, pokryva-
Jjiclijeho hlavyp. Proti néemu beéezel
aletél s otevienymi k¥idly velky
Sitarec, ktery meél na hlave pri-
pevnéné hodiny.” Nerekli bychom, Ze
je to surréalisticky obraz? A kdo by chtél tvrdit,
ze pozdéji se neocitneme diky staré samozrej-
mosti pred nutnosti pouzivati predméta zcela no-
vych anebo které jsou na vzdycky povazovany
za nepouzivatelné? Nemyslim ovSem, ze by bylo
nevyhnutelné nutno polykati krtéi srdece anebo
naslouchati jako tlukotu vlastniho srdce klokotu
vody, varici se v kotli. Ostatné nevim, uvidim.
Vim jen, Ze ¢lovék neni u konce svych strasti
a vitam navrat onoho fur oru, v némz Agrippa
rozliSoval marné nebo ne ¢tyri druhy. Surréali-
smu se ovSem jedna jediné o tento furo ..
A nutno si uvédomit, Ze se nejedna o prosté pre-
skupeni slov anebo 0o novou rozmarnou distribuci
visuelnich predstav, nybrz o opétné vytvoreni
stavu, ktery by uz nemél co zavidét Silenstvi;
moderni autori, které cituji, se dostateéné vy-
jadrili o tomto predmétu. Ze Rimbaud povazoval

za vhodné omlouvati se za to, co nazyva svymi

,sofismaty”’, o to se nestarame; ze se to podle
jeho slov stalo, to nas vibec nezajima. V tom
vidime jen docela obyéejnou, malichernou zba-
bélost, ktera nema vubec vlivu na osud jistych
idei. ,,Dovedu se dnes poklonit kréa-
se”’: Rimbaudovi nelze odpustit, ze nam chtél
néco namluvit o svém druhém utéku v dobé, kdy
se vracel do vézeni. ,,Alchymie slova”: praveé tak
lze litovati ze vyrazu ,slovo” jest zde uzito ve
smyslu ponékud restriktivnim a Rimbaud, jak se
zda, ostatné uznava, ze ,,poetickd vetes” zauji-
mé& mnoho mista v této alchymii. Slovo je né-
¢im vice a neni pro kabalisty na priklad ni¢im
mensim nez predobraz, podle néhoz byla stvo-
fena lidska duse. Je znamo, Ze jeho pocatek je
kladen tak daleko, ze se stalo prvnim prikladem
pric¢iny vSech pric¢in; je proto pravé tak v tom,
¢eho se bojime, jako v tom, co piSeme a v tom,
co milujeme.

Pravim, Ze surréalismus je jesté ve stadiu pri-
prav, a spécham dodati: je mozno, ze toto sta-
dium trva pravé tak dlouho jako ja (jako ja
ve velmi nepatrné mire, kdy nejsem jesté s to
pripustiti, ze ¢lovék jménem Paul Lucas potkal
Flamela v Brusse poc¢atkem 17. stoleti, Ze ten-
tyz Flamel, provazen svou Zenou a synem, byl
viden v Opere r. 1761 a Ze se na kratko zjevil
v Parizi v kvétnu 1819, v dobé, kdy, jak se vy-

v

pravuje, si najal kram v Parizi v ulici de Cléry

22). Hrube receno, tyto pripravy jsou povahy
»umélecké”. Predviddm ovsem, ze budou mit ke-
nec a ze pak prevratné myslenky, které v sobé
skryva surréalismus, zjevi se, provazeny hromo-
vym rachotem a uvolni si cestu. Ve lze odeka-
vatiodmodernihoptesun ulidi silné vile,
jimz pat¥i budocnost: posileni ndmi budou ne-
smifitelnéjsi neZ my. Budeme mit sami k sobé
dosti ucty proto, Ze jsme pomohli ukizati na
skanddlni mysSlenkovou prazdnotu jests
pfi nasem prichodu a Ze jsme trvali na
nutnosti — a uz na tom by bylo dosti —, aby
hotové myslenky koneéné podlehly novym
mysSlenkovym moZnostem.

Je dovoleno tazati se, komu vlastné chtél Rim-
baud brat odvahu, kdyz désil hrtizou a silenstvim
vSechny, kdo by se pokusili jit v jeho stopéch.
Lautréamont za¢ind varovanim étenave, Ze ,,n e-
prfistoupi-li k detbé jeho dila s ri-
gor6sni logikou a s dusSevnim na-
pétim, které by se aspon rovnalo
jeho nediavére, smrtonosné ema-
nace této knihy — zpévi Maldororovych
— prosaknou a rozlozi jeho dugi
Jako voda cukr”, ale nezapomind dodati,
ze ,jen nékolik méalo lidi ochutna
tohoto hotfkého ovoce bez nebez-
peci” Tato otdzka prokleti, kterd dosud
byla pric¢inou leda ironickych nebo zmatengch
komentari, je aktudlnéjsi nez kdy jindy. Sur-
réalismus muze vSechno ztratit, kdyby chtél od
sebe vzdalit toto prokleti. Je dilezito opakovati
a zdlirazniti zde ,,Maranatha” alchymistd, jez na
zacatku dila chee zadrzeti nezasvécené. Na totéz,
zda se mne, je naléhavé upozorniti nékteré z na-
Sich pratel, ktefi jsou zjevné piili§ zaujati pro-
dejem a umisténim svych obrazit na piiklad.
wNebylo by Spatné’, napsal nedavno
Nougem s kid vib vt zeintasi kit el i nia big=
vajijakéhosi jména, je vymazali”
Nevim sice dobie, koho myslil, ale domnivam se
v kazdém pripadé, Ze se nezada od jednéch nebo
druhych prili§ mnoho, chceme-li od nich, aby se
prestali prilis ochotné ukazovati a producirovati
na prknech. PredevSim je nutno vyhybati se
chvale publika. Je naprosto nutno zabraniti pu-
bliku v s t u p, cheeme-li se vyhnouti zmatku. Do-
davam, ze je nutno publikum udrzovat rozhot-
¢ené u dveri systémem vyzev a proroctvi.

POZADUJI HLUBOKOU, OPRAVDOVOU
OKULTNOST SURREALISMU.*

“ Ale slysim jiz otazku, jak uskutecniti tuto okult-
nost. Neodvisle od snahy, ktera chce zni¢iti onu parasitni
a ,,francouzskou” tendenci, ktera by chtéla, aby také sur-
réalismus skoncil pisnickami, myslim, Ze by bylo velmi
zahodno, abychom se vazné porozhlédli po onéch védach,
které z ruznych davodu jsou dnes uplné vykriceny jako
na pi. Astrologie mezi témi nejstarsimi, metapsychika
(zvlasté v oboru kryptesthesie) mezi modernimi. Jedna
se jen o to pristoupiti k témto védam s minimem nutné
neduvéry a k tomu v obou piipadech staéi vytvoriti si
piesnou positivni predstavu o poétu pravdépodobno-
sti. Je jen tieba, abychom se pii tomto poctu spoléhali
jen na sebe. Za tohoto predpokladu myslim, Ze nam ne-
muze byt lhostejno védét, jestli na priklad nékteré sub-
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Prohlasuji v této véei pravo na absolutni pris-
nost. Zadné ustupky svétu, zddnou milost. Se

strasnou smlouvou v ruce.
Pryc¢ s témi kdo by rozdavali proklety
chléb ptakim!

wKazdy, kdo touzi dosahnouti ne j-
vysSSidusSevnidokonalostiajde se
ptati Orakula,” pravi se v Treti Knize Ma-
gie, ,,musi, chce-li dosdhnouti svého cile, z b a-
viibi siviehosduehasviseho v ulgarni-
o, mus e ] socis bl timoid tloaz danies
mowcd,: ditehiovni slabosbi, zlom sl
nosti podobnych vad a ode wsSech
Do ek keticime S sio S v 077 10 il
S rozumem, jenZ jde za nimi jako
rez za Zelezem”, a Ctvrta Kniha rika
velmi presné a rozhodné, ze oc¢ekavané zjeveni
pozaduje jesté, abychom byli na ,misté ¢i-
stémasvétlém,potazenémvsudebi-
lymi ¢alouny” a abychom nevzdorovali du-
chiim zlym ani dobrym leda pedle stupné dokona-
losti, jehoz jsme dos&hli. Zduraznuje, Ze kniha
o povaze zlych Duchi je ;z papiru velmi
cistého, kterého nebylo nikdy po-
uzitok jinémutcéelu,” a kterému se vse-
obecné rika cisty pergament.

Neni prikladu, ze by magové malo dbali na
skvouci cistotu svého odévu a své duse a nevedel

jekty jsou schopny reprodukovat kresbu, uzavienou v ne-
prosvitné a zalepené obalce, dokonce za nepFitommosti
autora kresby a kazdého, kdo by byl mohl byti infor-
movan o tom, co tam je. Za ruznych pokusu podnikanych
jako spoleéenské hry a jejichz zabavna povaha v nicem,
zda se mi, nezmenSuje jejich vyznam: surréalistické
texty, ziskané soucasné od nékolika osob, pisicich od to-
lika do tolika hodin tutéz véc, spoluprace, jejimz cilem
bylo utvoreni jediné véty nebo kresby, z nichz pouze je-
diny prvek (namét, slovo nebo privlastek, hlava, bricho
nebo nohy) byl dodan kazdym z nich /(,,v.{fbomé mrtvola”,
viz Surréalistickou Revoluci éis. 9—10, V a-
riétés, éerven 1929), k definici véci, ktera nebyla pie-
dem dana (,,Le Dialogué z r. 1928”, viz Surréali-
stickou Revoluci ¢is. 11), aby nemohly predvi-
dati udalosti, které méla v zapéti realisace takové pod-
minky zcela netusené (,Surréalistické hiicky” viz V a-
riétés cerven 1929) atd. domnivime se, Ze jsme upo-
zornili na zvlastni moznost myslenky, aby byla myslena
zaroven vsemi, aniz by si toho byli védomi. V kazdém
pripadé nelze poptit, ze se timto zpusobem vytvareji
velmi prekvapujici vztahy, Ze se projevuji pozoruhodné
analogie, ze nevysvétlitelny a nepopiratelny faktor tu
nejcastéji zasahuje, zkratka, ze je zde jedno z nejneoby-
éejnéjSich mist, kde se setkavame. Ale nejsme jesté tak
daleko, abychom mohli vie nez na né ukazat. Je ostatné
ziejmo, ze by to bylo od nas trochu marnivé, spoléhati
v této oblasti jen na své sily. Kromé pozadavku poétu
pravdépodobnosti, ktery je v metafysice témér vzdycky
v nepoméru k prospéchu, jaky je mozZno miti z nejmensi
dolozené pravdy a ktery by predpokladal, mame-li zaéit,
zZe pockame az nas bude desetkrat nebo stokrat vie, mu-
sime jesté pocitati s darem neobycejné Spatné rozdéle-
nym mezi lidmi, kteri jsou vSichni na nestésti vice nebo
méné nasakli Skolskou psychologii v otdzce rozpolceni
a jasnozreni. Nehylo by ani tak docela zbyteéno, chtit
»sledovat” v této véci jisté subjekty, vzaté prave
tak ze svéta normalniho jako z druhého a sice v duchu,
ktery je opakem ducha jarmareéni boudy, pravé tak jako
lékarské laboratore, kratce, ktery je duchem surréali-
stickym. Vysledek téchto pozorovani by mél byt za-
chycen naturalistickou formou, vyluéujici oviem vsSechnu
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bych, ocekavame-li tolik od mentalni alchymie,
pro¢ bychom meli byti v tom sméiru méné prisni
nez oni. A to je nam praveé velmi rozhoicene
vytykano, a je nam to ochoten prominouti méne
nez co jiného pan Bataille, ktery v pritomné
chvili vede v revue Documents zabavnou
kampan proti tomu, co nazyva ,Spinavou Zzizni
po cistoté.” Pan Bataille mne zajima jedine, po-
kud si lichoti, ze klade proti tvrdé kazni ducha,
kterd, jak myslime, je nutno vSecko podriditi —
a nevidime v tom zavady aby byl za to d¢inén
zodpoveédnym hlavné Hegel, — kazen, u niz neni
jiz ani mozno mluvit o zbabélosti, nebot chee
byti negaci ducha (a v tom se ostatné setkava
s Hegelem). Pan Bataille si chece na svété ze za-
sady cenit jen véci nejhnusnéjsich, které ¢lovék:
nejvic zbavuji odvahy a nejkorumpovanéjsich a
vyzyva clovéeka abynechce-lislouzitce-
mukoliv urcéitémwu, ,bézel slepé za
nimi—'s o cima* nalhilie 7k allemnivanias
pilnyma sz ktieréenelze pritznat —
k jakymsi posedlym provincial-
nim domim, hnusnéjsim nez mou-
chy, nerfestnéjsSim a zatuchlejSim
nez kadernické salony.” Otiskuji-li
tato slova, éinim tak proto, Ze, jak se mi zd4,
zavazuji nejen pana Bataillea, nybrz také ty z
byvalych surréalistu, kteri chtéli mit dosti siroké
lokty, aby se mohli producirovat tak trochu vsu-

poetisaci. Zadam znovu, abychom nezasahovali do pro-
jevu medii, kterd, ackoliv je jich velmi malo, existuji,
a abychom podridili zajem, — netieba jej zvelicovat, —
na tom, co délame, zajmu, na kterémkoliv jejich posel-
stvi. ,,Slava hysterii a jejimu pruvodu mladych a nahych
zen lehce kracejicich po okrajich strech,” tekli jsme
Aragon a ja. Luza, ktera nikdy nevyhyne, se bude divit,
7ze anketou o lasce konéi ¢islo revue, kde se objevi tyto
radky. Jsou skuteéné zjevy, ale je i zrcadlo v duchu, do
néhoz by se mohla sebe vie divat ohromna vétSina lidi.
A neuvidéli by se. Odiésni kontrola nefunguje tak dobre.
Bytost, kterou milujes, zije. Re¢ zjeveni vyjadiuje se
nékdy velmi hlasité, nékdy velmi tiSe, s nékolika stran
soucasné. Nutno resignovati a uciti se po drobtech.
Vzpomeneme-li na druhé strané, jak se projevuje
astrologicky a velmi zavazné vliv Uranuv, jak si ne-
mame prati s hlediska surréalistického aby se objevilo
dilo kritické a opravdové, zasvécené Uranovi, které by

vyplnilo v tomto sméru dlouho pocitovanou mezeru? Lze:

rici ze na tomto poli nebylo jesté nic vykonano. Se-
skupeni hvézd, v jichZ znameni se narodil Baudelaire,
a které je podivuhodnou konjunkei Urana a Neptuna,

nelze proto témér vyloziti. O konjunkei Urana se Siatur-
nem, kterd trvala od r. 1896 az 1898 a kterd se

opakuje jen kazdych 45 let — o této kon-
stelaci, ktera karakterisuje oblohu pri narozeni Arago-
nové, Eluardové a mém, vime pouze od Choisnarda, ze
tato konstelace malo jesté prostudovana astrologii ,m a
znamenati podle vSi pravdépodobnosti:
hlubokou lasku. k. védam, patrani v obla-
sti stajemmnay “yySSi T ploteebu . vz dieliamiin
(Ovsem Choisnardav slovnik je podeziely.) ,Kdo vi,”
dodava Choisnard, ,jestli se ve znameni S a-
turnia ra Urana -nezrodi inova wveidiecka
Skiela ??" " Tento planetarni aspekt na do-
biremi my siie® v thiolr o's'k ofptin, famiosh )l #h v S sl =
viset se zaloZenim ¢lovéka nadaného
premyslivosti, bystrosti a neodvislosti
akterybymohlbytprikopnikem prvniho
Fadu Tyto Fadky, vynatek z ,Influence astrale” jsou
z roku 1893 a r. 1925 Choisnard poznamenal, 7e, jak se
zd4, jeho predpovéd se zaéina vyplhovat.
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dé. Snad je pan Bafaille dovede seskupit a po-
dari-li se mu to, bude to myslim, velmi zajimavé.
K startu k zavodum, které jak jsme rekli, orga-
nisuje p. Bataille dostavili se jiz: panové Desnos,
Leiris, Limbour, Masson a Vitrac: nemuzeme si
vysveétliti, pro¢ tam na pr. jesté neni pan Ribe-
mont-Dessaignes. Je krajné vyznamné, vidime-li,
ze se znovu shromazduji vsichni, které néjaky
hrisek odvedl od prvni urcité ¢innosti, nebot je
velmi pravdépodobno, Ze je jen jejich nespoko-
jenost svedla dohromady. Bavi mne ostatné po-
mysleni, Ze nelze vyjiti ze surréalismu aniz
bychom padli na pana Bataillea, tolik je pravda,
ze odpor k prisné kazni da se vyjadriti jen no-
vym podrizenim se kazni. U pana Bataille, a to
neni nic nového, jsme svédky vybojného navratu
starého materialismu antidialektického, ktery se
pokousi tentokrat raziti si velmi lacinym zpuso-
bem cestu freudismem, a pravi, vylucuje viechen
idealismus: ,Materialismus jako pfti-
ma interpretace hr ubych fenome-
m, wem a-lit by tispovazovan za sla-
blois sikiy didieali s mus, musi bytzalo-
Zzen bezprostredné na fenomenech
ekonomickych a socidalnich.” Poné-
vadz se zde neprecisuje ,historicky materiali-
smus” (a jak by to ostatné bylo mozné?) jsme
nuceni poznamenati, zZe s filosofického hlediska
vyrazu je to nejasné a s poetického hlediska no-
voty nicotné:

Jasnéjsi je osud, jaky p. Bataille pripravuje
nékolika svym zvlastnim napadim, pri jejichz
povaze by bylo zajimavé veédéti, maji-li svaj
vznik v mediciné anebo exorcismu, nebo¥ m o u-
chananosetrecénikoveé’ coz jest nejsil-
néjsim argumentem proti ja ; to uz je stara
hloupa paccalovska pisni¢ka. S tou se vyporadal
davno Lautréamont: ,,duch nejvétsiho
muze (podtrhujeme trikrat: nejvétsiho muze)
mreiRTE st ko ord Sy Tis Rl v e e h ST o il b en
rozrusen kazdym Sramotem kolem
sebe. Neni tfreba mlcéeni déla, aby
byl vyrusen ve svych mysSlenkéach.
Neni tfeba skripotu korouhviéky
nte'bio Tkil'ad 'y, Mowicha hio dnes mnie
pfesvédéi. Clovéekmubzucé¢ivusgich.”
Myslici ¢lovek se muze pravé tak postavit na
vicechol hory jako mouSe na nos. Mluvime tak
dlouho o mouchéach, protoze p. Bataille ma rad
mouchy. My ne: my milujeme mitru starych

zaklinacti, mitru z ¢istého Inu, ozdobenou vpre-

du zlatem, na kterou si mouchy nesedaly, pro-
toze je zahanéli posvatnym omyvanim. Nesté-
stim pro p. Bataille je, ze priliS rozumuje: ov-
Sem rozumuje jako nékdo, kdo ma mouchy na
nose, coz ho priblizuje viec k mrtvole nez zZivé-
mu clovéku, ale rozumuje. Snazi se s po-
moei malého mechanismu, ktery v ném jeste
jakz takz funguje, sdéliti jinym, ¢éim je posed-
ly: uz proto nemuze byt jeho tumyslem, at si
rika co chce, stavéti se proti kazdému systému
jako zvite. Pripad pané Batailleiv je proto

* George Bataille: Figure humaine (Documents ¢. 4).

paradoxalnim a piro ného im]mvm. Ze 8VOu ne-
navist k ,idei”, uknulc Ji zacne jinym sdelo-
vat, dovede vyjadrit jen ideologicky. Stav vé-
domého deficitu v zevéeobecﬁujici forme, rekli
by lékari. Pan Bataille je ¢lovék, kte]y povyque
za prineip, ze ,hrfizu neprovazi zadni
piaitihrollorgritaik af v olzikio S al Ziat hite o et e

difnfe® i loh v h'n o je pri vegetalnim
ristu,"-hnoje sice- épaveho zapa-
ehil: g lie ™ piro Sipiesiné hfel rotsEline

Tato myslenka, v této nekoneéné banalni formdé
Jje sama o sobé nepoctiva a pathologicka (bylo
by jesté dokazati, ze Lulle a Berkely a Hegel

Rabbe a Baudelaire a Rimbaud a Marx a Lenin
chovali se v zivoté jako prasata). Nutno pozna-
menati, ze p. Bataille hrozné zmatené uziva ad-
jektiv: Spinavy, senilni, zatuchly, ukoptény, uli¢-
nicky, slaboSsky a ze témito slovy, misto aby
znéla jako protest proti nesnesitelnému stavu
véci, vyjadruje nejlyri¢téjsim zpusobem svou
rozkos. Kdyz ,,nepojmenovatelné kosté”, o némz
mluvi Jarry, mu padlo do talite, p. Bataille pro-
hlasil, ze je okouzlen. On, ktery si v dennich’
hodinach ukazuje ve starych a casto milych ru-
kopisech opatrnym prstem bibliotekare (je zna-
mo, ze zastava tuto funkei v Bibliothéque natio-
nale), pase se v noci na svinstvech, jimz by chtél
zaplnit i jejich stranky podle obrazu svého: svéd-
¢iotom ApokalypsasvatéhoSevera,
jiz vénoval ¢élanek v 2. ¢isle Documents, ¢la-
nek, ktery je typickym prikladem faleSného své-
dectvi. Necht si ¢tenar na priklad laskavé vzpo-
mene na drevoryt ,,Potopy’, reprodukovany
v tomto cisle a at mné rekne, objektivné, , m a-
li radostny a neocekavany pocit

P Spfothiliedus na “kozu  na dolaim
oiker alfiic it ainEloy: T a e Thta viriahea s gie-
hioizee 7 0 hpadlc i sipiom offfe nasediom ke sral

(zde je pan Bataille v extasi) ,lidské hla-
v v.” Propujcovat lidskou podobu prvkum archi-
tektonickym, jak to déla po celou tuto studii a
jinde, je nadto klasickou znamkou psychasthenie.
Pan Bataille je opravdu pouze velmi unaven a
kdyz samovrazedné konstatuje, ze ,vnitrek
rize neodpovida vibec vnéjsi jeji
krase, protoZe otrhame-li vSecky
LStk vasg eif 1 kgruniy zEbidie  jfetn S i
navy strboul’, musim se jen usmat pri
vzpomince na onu pohadku Alphonsa Allaise, ve
které jakysi sultan vycerpal tak vSechny moz-
nosti zabavy, ze jeho velky vezir ze zoufalého
strachu, aby sultan neumiel nudou, nevymyslil
si nic jiného nez, ze mu prived! velmi krasnou
divku. ktera zacala tancit jenom pro ného nej-
prve v zavojich. Byla tak krasna, zZe sultan
uchvacen rozkazal, aby pokazdé, kdyz se zastavi,
s ni strhli jeden jeji zavoj. Byla uz naha a sultan
jesté liné pokynul, aby ji obnazili: Stahli s ni
tedy za ziva kuzi. Proto neni méné pravda, Ze
raze, zbavena svych listk, zustava ruazi, a
ostatné v predeslé historii bajadéra pokracovala
v tanci.

Jestlize se proti mné nékdo vytasi se ,za-
hanbujicim gestem markyza de
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Sade, zavieného g blézny a ktery
siddval nositli nejkréasnéjsiruze,
abyve senteh obrh al-listky diorhinoj-
né jamy’”, odpovim, ma-li tento akt prote-
stu ztratiti svij zviastni vyznam, stacilo by, aby
byl ¢inem nikoliv muze, ktery prozil pro své idee
sedmadvacet let v zalari, nybrz clovéka, vyseda-
vajiciho v bibliotéce. VSecko nas vede k presvéd-
¢eni, ze Sade, jehoz vile k osvobozeni moralnimu
a socialnimu, docela naopak jak je to u pana
Bataille, je mimo diskusi, nebot aby prinutil lid-
ského ducha setrast se sebe okovy, chtél jen
timto zpusobem utociti na poeticky idol, na
onu konvenéni ,,ctnost”, ktera, at tomu chceme
nebo ne, déla z kvétiny podle toho, jak ji kdo
muze nabidnout, skvély hromosvod citti nejvzne-
Senéjsich jako nejbanalnéjsich. Slusi ostatné pa-
matovati na ocenéni podobného c¢inu, ktery, i
kdyz neni cisté legendarni, nemohl by v nicem
oslabiti dokonalou ¢istotu myslenky a zZivota Sa-
dova, a jeho heroickou potrebu vytvoriti pora-
dek veéci, ktery by nebyl nijak zavisly na tom, co
bylo pred nim.

Surréalismus je ochoten méné nez kdy jindy
obejiti se bez této cistoty, spokojiti se s tim.
co mu jedni i druzi prenechavaji mezi dvéma ma-
lymi zradami, ku kterym, jak se domnivaji, jsou
opravnéni obskurni a odiésni zaminkou, zZe je pre-
ce treba ziti. Mohou-li nam tyto ,,talenty” davati
jen almuznu, nechceme s nimi nic mit. Co chce-
me je, myslime, takové povahy, ze s nami je nut-
nou bud’ souhlasit anebo nds — naprosto odmit-
nout a nikoliv se vykupovat slovy a zivit se na-
déjemi a choutkami. Cheete nebo nechcete vse-

poznamky o

André Breton a Paul Eluard

cko riskovat jediné pro radost spatiiti v dalce
zeela na dné kelimku, do néhoz chceme vrhnouti
celé nase ubohé pohodli, vSe, co nam zbyva, z do-
bré povésti a z nasich pochyb, bez ladu a skladu
s hezkymi, dojemnymi sklenénymi cetkami, radi-
kalni myslenku nemohoucnosti a své hloupé, tak
zvané povinnosti, spatriti v dalce svétlo, kte-
réuznikdy nezhasne ? Tvrdime, Ze sur-
réalistickd cinnost ma nadéji na uspéch jen
tehdy, bude-li vedena za podminek moralni
asepse, o niz jesté velmi malo lidi chce slySet.
Bez nich je vSak nemozno zastaviti onu duchovni
rakovinu, ktera spociva ve faktu prilis bolestné
predstavy, ze nékteré veéci ,jsou”, kdezto jiné,
které by tak dobie mohly byti ,nejsou”. Zminili
jsme se, Ze se maji pronikati nebo zvlastnim zpu-
sobem pohlcovati pri setkani. Jedna se o to, ne-
prestati jen na tom, nybrz nemoci nesm é-
fovati zoufale k tomuto setkani.
Clovék, ktery by se nepravem zalekl néjakého
obludného historického otiesu, ma jesté volnost
vériti ve svou svobodu. Je svym panem na
vzdory tahnoucim starym mraénim a naporu
slepych sil. Coz neméa smysl pro kratce trvajici
skrytou krasu a pro pristupnou a dlouhotrvajici
krasu, kterou lze skryvati? At také Basnik, ktery
tvrdil, ze nalezl kli¢ k lasce, dobie hleda: ma jej.
Zalezi jen na ném, aby se povznesl nad pomijejici
cit nebezpeéného zivota a smrti. At uziva, opo-
vrhuje vSemi zakazy, mstici zbrané i d e e proti
bestialité vSech bytosti, vSech véci a at jednoho
dne premozen, — ale premozen pouze, b u d e-li
sveétsvétem — prijme vystrel svych smut-

nych pusek jako salvu.
Prelozil Vanicek a Nikodem

poesii

Knihy maji tytéz pratele jako ¢lovék: ohen, vlhko, zvitata, ¢as;
a svaj vlastni obsah.
Myslenky, emoce zcela nahé jsou tak silné jako nahé zZeny.
Myslenka neméa sexu; nerozplozuje se.

Tolik tvodem.

Existence poesie je nesporna, tkvi v samé podstateé zivota; musi-

me byt na to hrdi. V tomto sméru se podoba Dablu.

Lze byti k ni hluchym, k nému slepym — nésledky jsou citelné.

Avsak to, o ¢em se muze kazdy presveédéit a k ¢emu sméruje

nase viule, je uz proto stfedem a mohutnym symbolem té trochy
* : opravnéni, pro¢ jsme takovi jaci jsme:

Basen musi byti katastrofou intelektu. Nemuze byt nicim.

jinym . .. i

Katastrofa: ,,zachlaﬁ se kdo muzes”, avsak katastrofa se slavou

a cti; obraz toha ¢im bychom méli byt obraz stavu, v némz kazde

usili je marné. v

J)ovrsu_uce nebo pledstdvu]lce ji v jejim nejcéistsim a nejl\las-

néjsim stavu, niécime néco.

Zde jde o bchopnost reci a jeji obraceny fenomen: o /emetlebem,
I ; . ’ ' o totoznost veéci, kterou rozruSuje. VSecky jeji otrelé vtipy.

' ; stranou. Prevracime na ruby vsecky moznosti reci.

/
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Po zkaze vSe zacina znovu. Pisek, kyslovodikova dmuchavka.
V bésnikovi:

Ucho se sméje,

Usta prisahaji;

Inteligence, jasny duch zabiji;

Spanek sni a jasné vidi;

Predstava a fantasie zaviraji oci;

Basnik tvori to, é¢eho neni, vypliuje mezeru.

Neékteri lidé maji tak nejasnou predstavu o poesii, ze sama ne-
jasnost této predstavy u druhych je pro né definici poesie.
POESIE

PokouSime se znazorniti nebo restituovati slzami, vykriky, néz-
nosti, polibky, vzdechy nebo predméty ony véci nebo onu véc,
jez se artikulovand tec¢ snazi vyjadrit, ale — tape jen, nebot
vyjadiuje pouze zdani zivota a predpokladany uamysl.

Tato vée je jinak nedefinovatelna.

Je podobna oné energii, ktera odmita odpovéd na to, co jest.
Myslenka ma byti skryta ve versich jako zivna sila neni ukryta
v plodu. & ¥
Plod neni potravou, je pouze myslenkou. Nepocitujeme zadné
rozkose, neprijimame zadné substance. Plod je zacarovan.
Poesie je opakem literatury. Vladne nad idély vSeho druhu a
nad realistickymi ilusemi; udrzuje stastné dvoji smysl mezi reci
,bravdy” a Teci ,,tvorby”.

A tato tvarci skuteéna tloha Teci (ktera je nerostného puvodu)
stava se, jak jen mozné zrejmou pravé proto, Ze namet a priori
je naprosto vedlejsi.

Namét je pro basen pravé tak malo dulezity jako pro cloveéka
jeho jméno.

Jedni vidi v poesii svrchované uziteéné zaméstnani, banalni in-
dustrii, ktera musi nutné prosperovati. Bylo by mozno rozmno-
ziti pocet tovarnika s automobily a granaty.

Jini v ni vidi projev urcité vlastnosti nebo velmi podruzné alkti-
vity, nijak spjaté se situaci vnitiniho zivota jejim védomim,
trvanim, pohlavnimi vztahy, paméti, snem atd.

Kdezto poutavost prés je jaksi v nich samych a tkvi v nestra-
veni textu — poutanost basni je opousti a muze jim byti
vzdalena.

Poesie je dymka.

Poesie v dobé komplikace Teci, konservativnich forem a citlivosti
k nim, v dobé vSeteéného ducha, je samoziejmou véci.

Cheeme Tici, Ze by 1 dnes mohly byti vynalezeny verse. A ostat-
né obrady vseho druhu.

Basnik je také ten, kdo hleda systém nepochopitelny rozumem
a nepredstavitelny, jenz svym vyrazem by mohl pfipominati
krasnou loveckou prihodu:

To nebo ono slovo, ten ¢i onen nesoulad slov, syntakticky zert —
ten ¢i onen vtip — s nimiz se setkal, jez probudil, na néz umy-

slné narazil a kterych si sotva povsiml, — jako basnik.
Lyrismus je rozvinuti protestu.
Lyrismus je druh poesie, jez predpoklada nec¢inny hlas, — hlas

neprimo se obracejici nebo vyvolavajici — véci, jichz nevidime
ale jejichz nepritomnost citime.

Stava se, ze duch odmita poesii, v niz se neobrazi jeji vztah
k néjakému viditelnému zdroji nebo bozstvi.

Avsak ucho nevyzaduje toho ¢i onoho zvuku, kdyz duch zada to
¢éi ono slovo, jehoz zvuk neodpovida prani ducha.

Nikdy, nikdy, nikdy, nikdy nebyl lidsky hlas basi a podminkou
literatury. Nepiitomnost hlasu nevysvétluje prvotni literaturuy,
z niz prevzala klasickd formu a onen smutny temperament. Nic
neni za lidskym hlasem leda torpédovani a opojeni myslenkou.
Nadesel den, kdy se lidé naucili ¢isti o¢ima bez slabikovani, ne-
slySice jiz svého hlasu a literatura tim byla vsecka vzpruzena.
Evoluce malého maniaka na namésti Uméni a Remesel.

ditska kresha (F. G, 10 lef)
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hlas poesie

Viastnosti, jez muzeme vyjadiit lidskym hlasem, jsou opakem
téch, které mame, nepatrajice po nich, pfijimati v poesii. A
,magnetismus” hlasu nema byti pfenasen do svazku myslenek
nebo slov, jenz je bez tajemstvi a pfi némz lze mluviti o oprav-
nénosti a neopravnénosti.

Idea inspirace je obsazena v téchto myslenkach:

Co stoji dva sou neni to, co ma vétsi cenu.

Co je nejhodnotnéjii, nelze oceniti drobnou minci jako je sous
A jeité tohle: Pricitati si nejvetsi zasluhu za to, za¢ jsme nej-
méne zodpovédni.

Pi#i nejmensi opravé princip celistvé inspirace je znicen. Hlou-

: post stira, co podugka moudie vytvorila. Nesmime ji tedy ¢initi i
B 7adnych astupki, nechceme-li vytvorit nestviry. Zadné ustupky. )
i Hloupost nemuze byti kralovnou.

Tento basnik je pouze mozkem plnym pohrdavych slov. Jedna

se mu dai{ a phsobi svou hravosti dojmem podivnych skoki ]

il genia. Jind, jez se od nich li§i, zdaji se duchaplnymi vyhrami
a obratnymi hrickami. ;

Je tomu tak tehdy, nechce-li uvazovati o prvnich a vyvozovati
z nich dusledky. :

Jaka radost psati, aniz vime co je Te¢, slovo, prirovnani, zmény
my§lenek a ton, aniz chapeme strukturu trvani dila, ani podminek
i jeho konce, zadna pro¢, zadna jak, svitit zeleni, modti, bélosti,
|

H byti papouskem . ..

rétorika

S

Stara rétorika vidéla ozdoby, umélustky v onéch figurach a ‘
vztazich, jez byly pro vzrustajici hrubosti poesie povazovany za -
negaci jejiho smyslu; a v nichZ pokrok analysy naléza jiz jakési

Géinky smeésnych vlastnosti nebo toho, co by bylo lze nazvati:

sensibilita, kterd jde k jadru véeci.

Dva druhy versti: verSe a operace aritmetické. Verse vypocitané

jsou ty, které se predstavuji nutné ve formé hadanek a mezi

jejichz prednimi podminkami je predevsim ono ,Pozor!” a pak

rym, syntax a groteskni smysl, dané jiz onémi podminkami.

Vizdyeky jsme, dokonce i v prose vedeni a ochotni psati, co jsme

i psat nechtéli a ¢emu se snad vzpira i to, co nam diktovala nase

vitle:

R L Y . s

i
| E; Aritmetricka operace. Nejasnd mySlenka, tmysl, ¢asta jezuitska @
t zamlka, prizpusobujici se pravidelnym formam, uzivajici détin-
ské obrazy konvenéni prosodie, vytvari staré veéci a predvidané
figury. Souhra postranni myslenky a vypocétu se skrytou kon-
vencénosti muze vésti jen k ubijejicim dusledktm. o{

Velky tspéch rymu je v tom, Ze plni radosti prosté lidi, kteri

naivné véri, ze neni pod sluncem nic dulezitéjsiho nez konvence.

Maji elementdrni viru, ze jakakoliv konvence muze by ti

hlubsi, trvalejsi... nez néjaka mysSlenka . ..

A toto neni nejmensi vada rymu ani vée, kterda snad ucho nej-

méné urazi.

ym tvori zakon, od néhoz zavisi namét a lze jej prirovnati

k dvojimu tlesknuti.

Johatstvi obrazu, jehoz nikdy nemuze byti prili§ vyvolava v du-

| Sevnim zraku zmatek, skvéle sluéitelny s tomem. VSe je jasné,

| kdyz jsme se dali oslniti.

Konstruovati poesii, jez by obsahovala pouze basné je nemozno.

| Obsahuje-li néjaka vée jen poesii, je konstruovana; je basni. Neni

)1 poesii. Fantasie, i kdyz se snad obrni a néjakou dobu trva, ne-
kuje se z principu, zakonu, forem atd., zkratka z prostredki,

| jimiz se ma udrzet pri zivoté. Improvisace se neda objednat,

} impromtu zustava impromtu, nebot nic nemuze. tryati, nic se
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neustaluje a neprekracuje okamzik a: nic nepovstane z pouhého
souctu okamzikiu.

Diistojnost, nediistojnost verse: jediné schazejici slovo zachrani
viecko.

Jisty zmatek paméti zpasobi, ze vyslovim slovo, které neni dobré,
protoze neni nejlepsi. Toto slovo by bylo udélala Skolu, tento
zmatek stane se systemem, povérou atd.

Udélame opravu, spokojime se faleSnym resenim, jaké bylo umoz-
néno povrchnim pohledem na stranku a nechame ji.

Vse usne. Dobre jsme zacali. VSe vadne.

Falesné reseni ochromuje dulezité slovo, spouta je; je tomu jako
v Sachu: chceme-li prekazit akei tohoto bézce nebo pésdka, staci
stréit ho do kapsy.

Bez tohoto gesta bylo dilo okamzité hotovo.

Timto gestem je zmareno.

Dilo, na néz se divame jako na hotové — prohlasuje-li je za
takové usudek — je hotovo jediné tehdy, kdyz se nam libi.
Naprosto primocary tsudek srovnava posledni stav dila s jeho
stavem konecénym.

Srovnavaci mira existuje. Véc, kterd se podarila, nemuze byti
preménou véci nepodarené.

Véce, ktera se podarila, podarila se jen proto, Ze jsme se ji dali
strhnout.

pro autora varianty

Basen je vzdycky hotova — nemuze byti vydana na milost a
nemilost nédhode, ktera ji ukoncéuje, to jest, kterda ji predava
publiku.
Ani, jak se domnivaji prasata, nemuze byti vydidna na milost
a nemilost Gnavé, pozadavku nakladatelovu, nebo impulsu jiné
basné.
Sam stav dila (je-li autor hlupak) vzbuzuje dojem, ze by mohlo
byti zménéno, ze bychom na né mohli pohliZzeti jako na néco
pouze velmi priblizného, jako na vychodisko k novému hledani.
Jsme presvédceni, ze tyz namet a taz slova méla by byti pouzita
pouze jednou a upoutat nasi pozornost ne déle nez vterinu.
,,Dokonalost”
je lenost:
Kdyby si lidé predstavili vSecko tapani, jaké predpoklada tvorba
nebo vyciténi zakladniho ténu, nikdy by hloupé nestaveéli proti
nim formu.
Vzdalujeme se od formy snahou, abychom umoznili ¢tenari co
mozna nejvice ucasti a dokonce, abychom sobé pienechali co
mozna nejvice jistoty a svobodného rozhodovani.
Spatna forma je ta, pri niz necitime potfebu ji méniti a které
neménime; pravé tak je Spatna forma, ktera dovoli, aby byla
opakovana nebo napodobovana.
Spatna forma je svou podstatou spojena s opakovanim.
Myslenka nécéeho nového je tedy shodna s hledanim zakladniho
tonu.

Prelozil B. Vanicek a V. Nikodem

Vitézslav Nezval:

Jan ve smutku
basen

pravé vyslo v nakladatelstvi
Sfinx
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Toyen: kresha 1930

primérni a sekundérni

ilusionismus

Bohuslav Brouk

Clovék kvantitativné i kvalitativné stejné vy-
zbrojeny jako basnik nebude vzdy nutné basni-
kem a pres to podstatnym znakem rozliSujicim
basnika od nebasnikt je sila jeho introvertniho
zivota.

A prece mezi umeélci, treba ne v tak veliké mire,
jsou kvantitativni rozdily psychického ustrojeni.

Méné introvertni basnik bude inklinovati k
sentimentalité extravertniho, lidového umeéni,
introvertnéjsi podridi svaj zivot a dilo sensibilité
a subjektivnimu idealu. Jeho dilo, typicky intro-
vertni, je prave tak ilusionistické jako vulgarni
nebo lidové uméni, avSak ¢isty introvert neilu-
sionuje objekty, nybrz dusevni stav — ideal.

Umeéni dnesni doby je metodou, kterd usiluje
o ideal a roznécuje v basnikovi nepretrzité smy-
slové 1 psychické vzruseni. Umélec zbavuje sen-
sibilitou realitu t. zv. vSednosti a zacaruje ji
krasou svého pohledu. Plakat, pes na sntre a ku-
ratko mohou mu byti zdrojem radosti a poesie,
aniz potrebuje zapasiti se symboly nebo mluvit
krasofecnicky.

Uméni pusobi tak ilusivné proto, Ze evokuje
skuteénost jinak nez je. Na rozdil od kyce ne-
zkresluje realitu a nevytvari predmétna fantas-
mata. V tom tkvi jeho prirozenost. Vystacéi a
spokoji se realitou, aniz je realistické a aniz ji
potrebuje dekorovati umélymi okrasami. V. mo-
dernim umeéni neztraci realita svého vzhledu, ny-
brz svij ucel. Veei jsou vymanovany z podruci
utilitarni logiky, takze se objevi zrcadlo na dne
morském nebo prales v rumisti. Zemé, mimo za-
kony vesmiru, ztrativsi svou pritazlivost, je pra-
vym obrazem chaosu. Predméty nabyvaji smyslu
svyeh emoci a tento jejich. ucel nastupuje na
misto objektivniho a realného.

78

Jako patrila driv sklenice stolu, otéze vozu,
patti k sobé v modernim uméni predméty na za-
kladé rovnocenosti emoci, okno, knéz, strikacka,
redkev.

Umélec predvadi svét svého idedlna, neviimaje
si jeho logickych vyznamu a vyhledavaje v takto
prehodnocené realité exaltaci. Lod’ uz nema vy-
znam dopravniho prostiredku. Je plavidlem pro
tri velké cerné kominy. Straznik na $picce véze
zesmeésni justici a kratkost zdravého rozumu ——
a bez Verneovy fantasie a bez symbolismu.

Umélec je takto prorokem pristiho zlatého

véku, kdy realno splyne opét s idedlnem. Dosa-
huje tohoto splynuti subjektivné.
Ideu poetické exaltace vnesli do uméni roman-
tikové. Prednost dnesniho uméni pred roman-
tismem je v tom, ze dnesni umélec se raduje ze
své citlivosti 1 pred nejprostsi realitou, kdezto
romantikové dosahovali jakéhosi universalniho
idedlu jen fantasii, poplatnou logice a roznéco-
vanou alkoholem, hasisem, dobrodruznymi ce-
stami.

Moderni sensibilita vysvobozuje realitu z jeji
statické tézkopadnosti.

Objevem vlastni reality ziskava clovék nepre-
trzitou blazenost, nezavislou primo na realnu.

tealismus a lidové umeni se potaceji v ilusich
nedosazitelné reality. Takové ilusionisovani to-
liko vydrazuje, kdezto moderni sensibilita po-
skytuje trvalého ukojeni, pokud neni mareno
z vnéjska. Kultura extravertnich tréi zotrocena
realnem, kultura introvertnich kooperaci vnitini
formy a hmoty dosahuje absolutni vyse a doko-
nalosti. :

Realismus trpi stejnym neduhem jako kyé, je
pouze distingovanéj$im odstinem kycée, nebot

é
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vskutku je toliko ilusionismem realna. Pred pro-
testy estetikli nemame dobrou viuli chtit rozligo-
vati mezi ilusionisovanim ,,nicotnych véci”, lasky
bohatstvi, stésti, které vadi na kyéi a mezi ilu-
sionisovanim vysokych slechetnych idei v reali-
stickych romanech, uznanych kritikou. Je kul-
turnéjsi hodnotou prani sadistického intelektu-
ala, aby se vratily zbojnické ¢asy neZz pochopi-
telnd touha krasné Zeny po bohatstvi?

Pravé umeéni, které je projevem introverta,
nemajicich zajmu na socidlni skutecénosti, je
jinde.

Bézi-li v lidovem kycéi a v ,,uméleckém” reali-
smu v prvé radé o obsah, jde v pravém uméni
toliko 0o emotivni metodu sensibility. Nemtzeme
ji rozbirat podle Wintersteina a nevystacime ani
Rankovym zpusobem. Acékoliv jsou i v moderni

poesie Roberta

hlas Roberta Desnose

Tak podobna kvétiné a priuvanu

toku vod a mijejictn stinim

tusmeévu zahlédnutému toho slavného vecera
o pulnoci

tak podobna vsemu Stésti a viemu smutku
je pulnoc pryé zvedajic nad své nahé poprsi
zvonice a topoly

privolavam ziracence z venkova

staré mrivoly mladé urezané duby

cary hnijicich latek na zemi a pradlo
schnouct v okolt statku '
privolavam tornada a uragany

boure tajfuny cyklony

narazy priboje

zemétresent

privolavam dym sopek a dym cigaret
krouzky koure z luxusnich doutniki
privolavam lasky a milence

privolavam zivé i mritvé

privolavam hrobniky privolavam vrahy
privolavam katy privolavam piloty zedniky a
architekty

vrahy

privolavam maso

privolavam tu kterou miluji

privolavam tu kterou miluji

privolavam tu kterou miluji

vitéznd pilnoc rozvira sva satinova kridla a
klade se

na mé luzko

zvonice a topoly se skladaji na more prani
ty zde se kaci tam ty opaddvaji

umelecke tvorbe symboly z mytht a archaieké
motivy, lze je zjistovat toliko sekundarni a in-
dividualni analysou. Nelze jich stanoviti ab-
straktné,

Poesie je metodou idealniho zivota, zivotnéj-
siho a sviidnéjsiho nez indicka yoga nebo Dioge-
nuv zivot. Ponévadz je seismografickym zapisem
nejemotivnéjsich okamzikt basnikovych, budou
v ni subjektivni symboly, které najdeme uz i v
Aischylovi mnohem c¢etnéjsi, nebot neni vazana
realistickym ani formalistickym obsahem. Slo-li
v starém umeéni o obsah, v novém jde prede-
vsim o metodu. Staré bylo prostifedkem, nové je
cilem. Staré se zabyvalo objektem a jeho ilusio-
nisaci, nové jeho vyuzitim. Vyznam téchto vy-
zkumu je pro estetiku nesmirny a vésti v ni ru-
dimentarni obrat, jenz nastal zasahem psycho-
analysy do psychologie.

Desnose

ztracenct na venku se nalezaji nalezse mne
staré mrtvoly vstavaji z mrtvyeh na zvuk mého
hlasu

mladé urezané duby vyrazeji zeleni

cary latek hnijicich v zemi a na zemi
praskaji na zvuk mého hlasu jak: prapory po-
vstava '

pradlo schnouct na statcich v okoli

osatt bozské zeny které nezboznuji a

které prichazeji ke mné poslusny mého hlasu
zhoznuji mne

tornada viri mi v tstech

uragany je-li to mozné rumént mé rty

boure reptaji u mych nohou

tajfuny je-li to mozné cuchaji mé vlasy

jsem zasypan opilymi polibky cyklonit

narazy pritboje zmiraji u mych nohou
zemétreseni mnou nehnou ale pokact vse

na muj rozkaz :

dymy sopek mne odivaji parami

a dymy cigaret mne navonuji

a krouzky doutnikového dymu mne korunujt
lasky a laska tak dlouho prondsledovana

se ke mné utika

milenci naslouchaji mému hlasu

Zivi i mrtwi se podrizuji a zdravi mne

proni chladné druzi davérne

hrobnici opoustéji sotva vykopané hroby

a prohlasuji Ze jedine ja bych

mohl prikazat jim nocni prace |
vrazi mne zdravt

Lati vzyvaji revoluci

szyvaji mij hlas
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vzyvaji me jméno

piloti se ridi podle mych oéi
zednici dostavaji zavrat slysice mne
architekti odchazeji na pousr

vrazi mné blahoreéi .
maso se chvéje na moje zavolani

t« kterou miluji mne nenasloucha
ta kterou miluji mne neslysi

te kterou miluji mné neodpovida

fragment

Z Marenny do Kankaly
pluje se hodinu

my jsme to preplavali
na lod'ce z jasminu

7 Marenny do Kankaly
jen spravni kluci jsou
chlapici jako skaly

pét prstic na rukou

7 Marenny do Kankaly
v pisecném oblaku
vétry co ovivaly

hirdla téch rostaki

7 Marenny do Kankaly
Zivl 1 umrlei

nakonec dodychali

ve vetru na slunci

7 Marenny do Kankaly
pije se vin dosti

na cesté do té dali
pohosti nas kostt

7 Marenny do Kankaly
se Skuner ubira
morsky vlk brandy pali
plavee jim ozira

Copak je s mou negerkou
rek pront morsky stryc
rozsekli ji sekerkou 2
a nadélali svie

Ctorcenou a uzenou
dali ji do pece
[rateri jist ji budou
po celé vanoce

Kde je ma polovice
del druhy namornik
modli se u té svice
jak stary kostelnik

V'sak ja ji hned vytmavim

kdo kde je svym panem
postavu ji napravim
tim svym svatym Janem

Kde je ten hoch pani ma
matros posledni rek

co nechodil s panima
nenosil prstynek

Ten hoch ten hoch slys ty vis

vejdi se mnou v sazku
viak se jednou navratis
vyznavat mu lasku

fragment
Jsem plamen zazraku

éim ocim se prozradim
sasanka soumraku

kvete pod mym kapradim

Kapradi mych dlant

v brneni couha =z otvorit
kol mych cest od svitani
Jiz stoji fadou v pozoru

A noe kdyz nadsadi
rez vyhne sporaki
zatim co kapradi
lett do uhlaku

Sasanka v nebesich
kvete mi na schodou
hvete téz na ocich
ve stinu vicek dvou

Sasanka pilnoci
nori prst korené
do studné nemoci
ana Sachty zSerené

Svou nohou Slapne-li
na cestu zvucict
lozisko oceli

ma kridla svitict

R,




Uzris-li havire tu

= mournych odpadkn
vychazet hvézdy v kvétu
na nebi v upadku

V' tu hvézdu zlomoct
siréna se vteli
sasanka pulnoct
Lvete ji v posteli

byl dobry kamarad

Srdce mél na dlani

a mozek na luné

byl dobry kamarad

zZaludek v kalhotech

své o¢tl v tvych oéich

byl smutny kamarad

hlavu mél na ruby

ohen tam kde myslis

ale co t¢ vede oheri mél v prdeli
Byl podivny kamarad

kdyz za krk nohy dal

pak vsude strkal nos

byl mily kamarad

Stépan mél u néj vrub

jesté pane Stépdne nazdravi miij stary
Byl skvély kamarad

ani jazyk nemél v kapse

ani ruku v sousedové kapse
nikdy mi neplakal na naprsence
Byl kamarad

byl dobry kamarad . . .

Definice poesie pro:

Louis Aragona: SlySte usi, na kraji dusi jalk
hraji muzi na dudy etudy naruby.

Benjamina Péreta: Buben kiize, pupen riize.

Tristana Tzaru: Potrava je nejuétsi otravu
nametu basni
zanétu dasni

ni, vse zas sni a sni.

Maxe Ernsta: Boule se kouli, koule se boul:.

Maxe Morise: Na molu lapa na mol chlapa.

George Aurica: Pisné Mus létat jakoby pyri
museji, plisné let vétraji netopyri musei.

Jen lidska ponrava, Zas-

Philippa Soupaulta: Hrdl si s voly kral v své
roli.

Rogera Vitraca: Kolo okolo poloviny luny nd-
meésicniki jsou voloviny basnikii okolo
mesicnilu.

Man Ray: fvédskd krafina ( fotogram)

George Limboura: Na muze ze severu se sere
veru.

Francise Picabiu: Ramy ze spézi jsou chramy
bez vézi. Abych zapich taky pana kapita-
na, Rrose Selavy?

Marcela Duchamp: Na cesté stal modry byk a
malicka lavicka. Proé pak nema ruka vice
prsti nezli rukavice.

tolik jsem snil o tobé

Tolik jsem snil o tobé ze ztracis skutecnost.

Je dosud cas dosahnout toho zZivého téla a zlibat
na téch tstech zrod hlasu ktery je mi drahy?
Tolik jsem snil o tobé Ze mé paze zvyklé krizit
se na hrudi pri objimani tvého stinu se snad
neovinou kolem tvého téla.

A ze pred skuteénym zjevem toho co mne pro-
nasleduje a ovlada jiz dlouhé dny a roky bych
se Jisté sam stal stinem,

O sentimentalni vytuétovani.

Tolik jsem snil o tobé Ze jisté uz neni cas
abych se probudil. Spim stoje s télem vystave-
nym vSemu zdani zivota a lasky a tobé, jediné,
ktera pro mne dnes nécim je, mohl bych se
méné dotknout tvého cela a tvych rti nez pro-
nich rtit a proniho cela které bych potkal.
Tolik jsem snil o tobe, tolik jsem se nachodil,
namluvil, naspal s tvym prizrakem, e mi uz
nezbyva snad, a prece, nic jiného, nez byt pri-
zrakem mezi prizraky a stokrat vice stinem nez
stin, ktery se prochaszt a bude prochaszet vesele
po osamelém ciferniku tvého zZivota.

Prelozil A. Hoffmeister
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noc casu

Fierre Unik

Vsecko co bylo napsano o ¢asu ktery plyne
O tom casu jenz se tak dobre obejde beze mno
Je tu proto aby vytvorilo jednoduchou historii
Ztracené hodiny

ZLtracené

V divadle kde znenadani

Mezi jevistém a publikem

Vytrysklo gesto bez vztahu k predstaveni

Bylo to jako prilis daleko zakutalena biliarova
koule

Nebo papir jenz bezdééné upadl

A bylo to tak malo v divadle

Ztracena hodina

Clovék ¢asné zrana

Se setka na ulici

S prerusenou partit karet

Se stromu pada hrdlo lahve

Tri zeny se vyriti

Ve trech rozlicnych dennich okamzicich

Aby sebraly tutéz obalku

7. okraje dlazby

A jejich ruka se zastavi 30 em od zemé
Nebot obalka je zrejmé prazdna

T'yto drobné prihody mne nemaji ¢im inspi-
rovati

A pro¢ by mél lidsky zivot byt prikladnéjsi
Nez dokonala shoda objevu se vzpominkou na
tento objev

Abychom se vratili k dramatu které nas vsecky
vabi

Hlava ve zbyteéném stroji .

Ruce které ji drzi

Telo plovoucti na vodé

i méléiné

O¢i velmi cetného davu

Se nesou bez vasné k pozarnimu automatu jen=
mirné hori

Blahovt a hazardni basnici

Oddani klamné lasce

Toho vecera kdy viecko klouza a viecko plane
Kdy tware zen jsou mlhavéj§i nez véera
Uzavrenéjsi nez by bylo nutno

Nepritomnéjsi nez kdykoliv jindy

Pohled'te na tento les jenz hasne mezi svymi
stromy

Némé vily na vodnim brehu

Zmizely vory kde bychom se byli milovali
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Jsou zatopeny cesty kde bychom se byli libah
Az do bezvédomi

Avsak pohled’te na tento les chvéjici se na
svém nebi

A na temné traviny kde bychom zemieli ve
dvou

Aniz bychom povstali

Praskajici listy jejich oci Silené ve vétru
Pomnéte ze zitra

Prijme vas jedna ulice

Jeste zlomenéjsi hnusem

Avsak nezoufajici nad svym Silenstvim

Jen velmi malo silena ulice

Vas pojme do zlutého a fevem splasklého dne
Jen na okamszik abyste vidéli jak se rozplyvaji
v kole vasni

Hanebné krajiny

Jste zmitani vichricemi a prilivy

Jiz se niceho neobdvajice

Jedovaty les jenz vas obklopuje

A dycha klicenim a ptaky

Nadarmo nadarmo

Nebot jste nyni

Na mostech kde se lidé na sebe divaji

Pro cely zivot

Blahovt basnici nelidsti lidé

Méné sileni nez vasen ktera vam rika

Ze uz neni Zidnych pasti

Avsak ne nemluvme o silenstvi

Nent stleny ten kdo se v tomto uraganu potact
umira znovu rodi

Pro neho nent uz pasti

Vy jez tak kruté znepokojuje vase laska
Dokud se neukaze dokonalou

Probouzim se na divném lizku

Podezrivave

Ciham

Spim stoje

Pohled’te na krasné virict vozy kde je mozno
se milovati

praplav v runelu u Marseille
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Toyen: kresha 1930

polypoliticum berlina

Adolf Hoffmeister

informace

Nadrazni skladisté, kde zabloudite mezi bedna-
mi bananii, hospodarskych strojii, cementu, od-
stredivek, slaneckt, pian a okennich tabuli, je
presné usporadano a kazda véc ma své éislo, éas,
misto a tcel. Z kazdé bedny néco bude. Zorané
pole, nasycend rodina, diim, sonata nebo prijem.
30.000 beden syra. 10.000 beden evocku. 20 va-
gontt makulatury. Po dlouhych tzkych kolejich
vedou primé dalkové spoje od skladky k perronu
celnice. Nikdo tu nechodi, kdo by tu nepracoval.
Nezameéstnanym vstup zakazan. Koutiti neni do-
voleno. Pitna voda. Odlozte v Satné. Nevystupuj-
te, dokud létadlo nestoji. Pozor! Vrazda! 1000
RM odmény! Vrazda! Zase cervena vrazda.
Sinds die Augen geh’ zu Runke. Zpropitné bude
s diky odmitnuto. Berlin-Flughafen. Vystupovat!

Kolem dokola je provincie. Tam ziji hacken-
krajclefi a matky vSech prostitutek Berlina v ¢i-
stych jizbach. Ctou noviny, zlobi se na Rund-
funk, va¥i bidnou stravu. Cely ndrod ma zkazeny
zaludek. A na hranici teée hluboky, hluboky
Ryn, hluboky jako spanek té proslulé Wacht am
Rhein. ;

Berlin, feknou snobové z Westen, nelze pii-
rovnavat k evropskym metropolim. To je malo.
Reknéte radéji hned Chicago nebo Los Angeles.

Pan Goebbels Feéni: I jako ministr vnitra byl
bych predevsim stranikem. Kdybyste ztloukli
majitele auta cizozemské znacky a jeho cizacky
vz rozbili, potrestdm piisné majitele auta.

Némei nemaji humor. Tohle nebyl Zert. Jsou
¢tvrti, chlubivaji se, kam vecer skuteéné nemiu-
zete jit. Ne jako v Parizi. Vite, co jsou Ringy?

Kuzelkarské spolky nebo Jednoty hadankait
v hosptidkdch na okraji. V8ichni é&lenové jsou

zlodé€ji, lupiéi nebo vrazi. Nékteré Ringy se spe-
cialisuji na kasare. Jsou ohlaSeny u policie.
Vzdyt oni kuzelky skuteéné hraji. Smlouvaji pri
nich loupeze, podporuji zeny zavienych, dove-
dou i obrnénym automobilem pronasledovat ze-
leného Antona a obétavé osvobodit své c¢leny.
Znat cleny Ringu je up to date. Atrakece vecera.
Prijd'te, pani doktorko, dnes mame spolecnost.
Mtj bratr privede tfi ¢leny Ringu nasi étvrti.

Jak je ten lupi¢ krasny, vzdychla Gretl.

A ten harmonikar! vzdychla Trude.

S kym chodi Mitzi?

Mitzi chodi prece uz mésic s Lotte, s cernou
Lotte.

A pani Trautenow ?

Oh, ta se odstéhovala i se svym muzem k své-
mu milenci. Shledali, Ze Zit ve tfech je levnéjsi
pro vSechny tri strany.

J4 myslila, Ze Hugo Trautenow chodi s Han-
sem Bruningem. »

Schon ldngst vorbei. Situace se tam zmeénila.

Bum. Sklo se sype. To je jen demonstrace.
Deset nakladnich aut s prapory. Kameni.

Potkate-li basnika Ernst Tollera, zepta se na
priklad: A kolika dély disponuje u vas komunisti-
cka strana?

Reknéte mi, kde tady zacina literatura?

Bert Brecht piSe za tii grose rikanky pro skoly
a Weill je zhudebniuje. Lehrdichtung. VSechno
musi uvédomovat. Alles muss aufkliaren. Vsech-
no, co se déje, je a ma byt socialni otazkou.

Vgechno, co se piSe, je poucka. Doblinova ba-
sefi zaéina: Das Wasser, das fliessende H,O - - -
Shory gkolnich ditek recituji ,Ja-sagera’.
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Brecht tento jizlivy lepta¢ pratelstvi, stath i re-
voluei, ver$uje Pythagorovu vétu. Weill mysli:
Strawinski ist modernistisch. DneSni uméni je
lidové, pout, kriklavé barvotisky, jecivy orke-
strion a predméstské vtipy. Brecht ma bily over-
all, oholenou hlavu a telefonni sntru tak dlou-
hou, aby se mohl prochéazet pri nekonecénych
hadkach s Piscatorem a vSemi ostatnimi. Ale co
piSe, je silna pisen andélského trestance. Pisen,
kterd zni pod zemi i nad oblaky. Mnoho jsem
myslil na Wolkera.

Poesie je andél v uniformé. Musa je konduk-
terkou. Velky pres, prosim. Netlacte se na plo-
Siné.

Ale i kondukterka naopak se muze stati Mu-
sou. To jest t. zv. Gebrauchslyrik. Zurnalisté
pi&i ve verSich. Versované Rudé Pravo, rymo-
vana Narodni Politika, rytmisovany Prager Tag-
blatt.

Kdo je Kurt Tucholski?

Kurt Tucholski je Peter Panter.

Kdo je Peter Panter?

Peter Panter je Theobald Tiger.

Kdo je Theobald Tiger?

Theobald Tiger je Kaspar Hauser.

Kdo je Kaspar Hauser?

Kaspar Hauser je Ignaz Vrobel.

Kdo je Tgnaz Vrobel?

Ignaz Vrobel je Kurt Tucholski.

Kdo je Kurt Tucholski?

Kurt Tucholski je Peter Panter.

Atd. :

Mnohotvarny polemik s vlastnimi pseudony-
my. Obecenstvo tleskd. Zurnalism ma tspéch.
Jsou jesté viibec basnici?

Poesii i dramata pisi novinari. Lokalky a soud-
nicky jsou dramatisovany. Zvlastni vydani vy-
chazeji ve trech jednanich s proménou. Erich
Kestner, Walter Mehring, Erich Weinert. Prosa
je na tom lépe. Zurnalismus v prose by ztstal
jen zurnalismem.

Dnes zajimé jen vrazda z vilnosti, smrt stav-
kokaze, paragraf 218, cyankali, homosexualita.

Ernst Glaser piSe tiSe. Anna Segers dostala
Kleistpreis 1929 a vstoupila do DKP. Herman
Kesten, noktiveny zididcéek nejjemnéj&ich rukou
a intelektu, piSe vtipné knihy s ohlasem a7
v Americe. Monolog nahého ¢lovéka ve vané.

Potom uz je literatura a uhli, litina, verse, ko-
vadlina, pisen, ruda, Sachta, duSe, vztek, roméan,
rozkos, revoluce.

Co déla proletariat?

Proletariat piSe.

Kovodélnik Adam Scharrer, organ. soc. dem.,
napsal: ,Vaterlandslose Gesellen” a , Aus der
Art geschlagen”,

Albert Hotop: ,,Fischkutter HF 13”.

Hans Mirchwitzer denné fara do jamy, je to
hornik. Napsal ,,Sturm auf Essen”.

84

Mechanik Willy Bredel: ,,Maschinenfabrik K.
& M.”.

A Ludwig Renn?

Predklada své spisy strané k imprimatur. Kdo
nebyl z nich, neni si sebe jist. Je to osud vSech
uprimnych. Nachkrieg.

Pusté ulice novostaveb ve Westen, rady vel-
kyeh domi podél ramen mésta ven, az kde Tank-
station vedle Tankstation dava namét k benzino-
vému romanu. Dole u kazdych dveri je seznam
osob a zvoneckl. Jediny zvonecek nema jména.
To je Ernst Toller. Hlava Bretonova. Tri zidle,
na kterych sedi, je malo. Jeho revoluce je nej-
revoluénejsi. Lyricky idealista, eticky rebelant.
Hesla reénika: Revolution der Tiere gegen die
Menschen. Za kazdou cenu vzpoura a Feuer aus
den Kesseln. Fantasticka jemna duse vasnivého
feénika, ktery mluvi se zavienyma ocima. Jak
promluvi je zasypan zalobami.

Nékdo se zepta: A co E. M. Remarque? Ten
jeste zije? Nevim. Po své nové knize bude po-
chovan. Smutna koule stinu je Gedédchtniskirche.
Kolem dokola jsou svetelné reklamy. Barvy.
Bary. Nakttinze. U (Podzemni draha), auto
busy, kavarny. Romantisches Kafé. Unionka
Berlina. Byvala literarni a vytvarnicka Unionka,
velikd jako nadrazni cekarna, kde se schéazeji
kycari i1 kvalitni priznivei uméni, aby mluvili a
pili ¢ernou kavu.

Was ist Kunst?

Kunst ist Waffe.

Je v Berliné spisovatel, ktery by nebyl levy ?
I Thomas Mann, staricky Thomas, mistr klid-
ného slohu pravil pred nékolika dny: Némecké
meéstactvo nesmi se lekat slova marxismus atd.

Co je uméni?
Umeéni je zbran.

Napravo je Ernst Jiinger. Franz Schauwecker,
Felix Riehmkasten a Arnold Bronnen, syn zida
Bronnera, fasista a antisemita Bronnen. Napsal
,0. S.” a ,,Rossbach”, biografii pucisty. Je jich
malo.

A pan Gobbels a Hitler nevédi co pocit se svy-
mi hloupymi poslanci. Nevédi si rady. Maji z nich
strach. Vzdyt ti lidé chtéji vypovédét viechny
zidy z Némece. Kde pak bude némecka kultura?
Co pak bude s intelektualy? Einstein je v Ame-
rice. Nedali mu statek. JeSté ne docela.

Na kazdém rohu ulic je politickd orientacéni
tabulka. Kniha bez dokumentu z novin neméa od-
bér. Sensaci je nejprostsi skutecnost. A Mitzi
chodi s Lotte do lesbického baru. Herren kein
Eintritt gestattet je napsino na vstupnich dve-
Tich z ulice. Zavodni auta se vraceji z Avusbahn.
Obrnény viz veze demonstranty, kteri kriéi. Pro-
gram je Tvat. V kavarné nervosni, vycerpani
bledi maliri zakladaji Die Antilirmliga in Berlin.

Z Berlina do Parize je tisickrat dale nez z Ber-
lina do Moskvy. A pak ten tvrdohlavy hluboky
Ryn. A celnik am Rhein. Jediny Gottfried Benn
se vydava na tuto marnou pout na zapad. (Jeho
matka je Francouzska.) Je dnes nejveétsi né-
mecky basnik.
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ta chytra mladei

E. Stewart—Tattersall

V Anglii vznika nyni kampan na ocisténi nejen
velejného tisku, ale i romanu. Nékolik starsich
soudcu se domniva, ze nyni nadeSel éas, kdy musi
statni palec stisknout prudusku spisovateldvu.

Bylo usneseno, ze obrovsky pfival nejuspeés-
néjsi literatury typu ,,nenechte ji povalovat po
domé” musi byt navzdy proklet. Dokonce je na-
déje mezi slaboduchymi dede¢ky v papucich, ze
nastane naprosta moralni renaisance. Cudnost
pro cudnost, a a la laterne s témi nedorostlymi
skrabaly. Snad dojde k priSernému pogromu na
vSechnu chytrou mladez, ktera, prozivsi nejruz-
neéjsi smes srdecnich zalezitosti, sveruje je tisku.

Lezi-li neshoda jen mezi diletantismem a dé-
decky v papucich, neni mnoho duvodu k obavam.
Nelze se dlouho zajimat o nefestny krouzek ble-
dych dekadentu, kteri nedélaji skoro nic jiného
nez ze zustavaji pii svych pavabnych pétadva-
ceti letech, nosi az prilis nadherna pyjama a
zvani nepretrzité se schudlymi vévodkynémi.

Boj zacne, jen kdyz drazi tupi dédeckové v pa-
pucéich budou tvrdosijné chtit prinést konecéné
rozhodnuti o tom, co ma a co nema byt tisténo,
at je to dilo diletanta nebo genia. Ale pro¢ vlast-
né bychom se o to starali, neni to nic dulezitéj-
Siho nez moucha sedici na Spi¢ce nosu.

Kazdy, kdo je obeznamen s modernimi spiso-
vateli, musi znat Aldous Huxleye. Jeho roman
,Point Counter Point” ma byt vSude znam. V
ném je pravé jadro genia. V Sestatficeti letech
ma za sebou prekvapujici fadu romant, povidek,
her a essayi, které mély rozhodny a primy vliv
na literaturu nasi doby. Neni pochyby o jejich
trvanlivosti. Chladny mlady muz se srdcem z zil-
kovaného mramoru, jehoz smich ma v sobé
vSechnu krutost eynismu a neomylnou obruc
pravdy.

V povrchnim prehledu, jaky dovoluje kratkost
¢lanku, je nutno zminit se mezi mladymi anglic-
kymi spisovateli o trech Sitwellech. Trio, které
se usadilo na olympijskych vysSinach, prohlasuje
versem a prosou odvékou filosofii, ze vSichni lidé
jsou blazni a Sarlatani.

A Stephen Potter, ktery napsal prvni auten-
ticky zivotopis D. H. Lawrence, toho nestastného
genia, jehoz psani a malovani bylo morem stat-
niho dekora. A Alec Waugh, ktery napsal tolik
o nerestech a ctnostech mladsich lidi, o domov-
nich kli¢ich pro dcery a milencich pro matky.
Jeho bratr Evelyn Waugh je snad nejprednéjsim
satyrikem modernich slabocht. Jeho romany
,Decline And Fall’ a ,Vile Bodies” zachranily
by muze pred spankem a zeny pred nastrahami
bridgového stolku.

Jiny mladik, William Gerhardi, milacek inteli-
gence, ma mezi svymi mnohymi knihami alespon
jednu, kterd si zaslouzi vicobecny zdjem, Je to

,The Polyglots”, roman, ktery nese stopy jeho
ruskych cest a jeho neobyéejného pronikavého
pohledu do ruské povahy. Roman byl ptijat s
hlasitou pochvalou. ,, Tady”, Frikalo se, ,tady je
genius”. Tu a tam bylo nalehano aby vypoly-
glotoval ,,Polygloty”, a protoze to dosud neucinil,
je na nestésti oznacovan jako genius, ktery se
nikdy docela neprojevil.

Asi pred dvaceti lety padil maly andeélsky hoch
po venkovské silnici, jak jen maly a andeélsky
hoch dovede padit. V rukou nesl obrovsky pytel
jablek, ktery byl tak plny, Ze se zachoval haneb-
né a roztrhl se.

Ta prihoda ma jisté svuj freudovsky podklad.
Maly hoch vyrostl v mladika, ktery s prekvapu-
jici zruénosti trha déle pytle s jablky, obrazne
ovSem, a taha velikdny za nos. Nezni pana a
snad proto, nebo pro ta jablka, je nazyvan mla-
dym Bernardem Shawem. Jmenuje se Beverley
Nichols.

Ve dvacetipéti letech napsal vlastni biografii,
odvaznou odpovéd marnivosti starého véku,
ktera se vrhla stfemhlav do nékolika vydani a je
dnes tak znama jako casnéjsi kniha Georga
Moorea.

Vedle svych roméant, her a revui, pro které
skladéa hudbu stejné jako pise dialogy a pisne,
bavi obrovskou ¢tenarskou verejnost rozkosnymi
radami, jak uzivat zivota. Ma slovo pro lorda
s Tady, unudénou a vrtoSivou zahéalcivou lady,
pro unavené gentlemany i obyvatele kuchyni a
jizeb.

Telefonni rozhovor s timto milackem bohu zni
casto takto:

,Halo, mluvim s Beverley Nicholsem ?”

,,Ano, myslim ze ano, uprfimné receno nevim
uréité kdo jsem ja, vite, snazim se mluvit na-
jednou do ¢tyr ruznych telefonu. Muzete mluvit
kratee ?”

»Nu, chtél bych vas navstivit, smim ?”

,Nemozno. Nemam ani ¢as ucesat se, hrozny
poplach.”

,Ale musim s vami mluvit.”

,Tak si vezméte klobouk a prijd'te na jeden
cocktail.”

A jdu pripraven na dlouhé nudné cekani v
predsini preplnéné obdivovateli, reportéry a pa-
rasity. Ale ne, pravé proto, ze je to Beverley
Nichols, a proto musi byt puvabny, skoro an-
délsky ve svém puvabu, ¢ekd na mne docela sam
ve svém prijemném domé. Nemohu nez divit se,
co udélal se vSemi témi poSetilymi obdivovateli
hrdint. Stréil je potupné do obrovské skiiné a
nechal je tam zetlit, aby se mohl znovuzrodit
uslechtily druh konversace? Co na tom, vzbuzuje
ve svém hosti pocit, jakoby na ném skutec¢né za-
lezelo, docela prijemna zkusenost.




Kdyby to hylo mozné, natidil bych okamzitou

popravu viech basnikil, ktefi Skrabou verse na
nézna temata, kdyZ prezili tricaty vék. Je néco
b skoro oplzlého v jejich osmdesatiletych mySlen-
i kach o vasni. Takovi rozechvéni pseudo-Romeové
4 by se méli omezit na mavani praporem, pozdvi-
hovani narodnich standard a psani nadéjnych
slov k lidu téchto zmatenych dob.
A jako mlady muZ s o¢ima pro krasu bych
& dbal, aby zadny autor, basnik nebo dramaticky
i§ spisovatel neodhaloval svou podobu verejnosti,
kdyz jeho télo nabude hruskovitého tvaru a jeho
hlava se zacne lesknout jako kulec¢nikova koule.
Je rozhodné poburujici objev, kdyz muz, ktery
pige s pochopenim dona Juana, neni Apolem, ale
malym, tlustym, distojnym panem s velkou ro-
dinou nepopsatelnych déti a tézkopadnou osob-
nosti.

A tak je to vzdycky. Marnivost, ta kletba spi-
sovatell ho nuti postavit se pred fotograficky
aparat a dat svou nevrlou podobu velejnosti.
Soucit, urazka by byla zlo¢inem.

Mladsi generace spisovateli v Anglii je cela
legie, a tiebaze pomérné jen nékolik se zachova
potomstvu v zeleném bronzu, prece jen jednot-
livé i v&ichni dohromady vytrvale orou novou
ptdu. Je to snaha zlomit netstupné tradice, a
neni divodl, pro¢ by pres protesty sboru dé-
de¢kti v papuéich nezvitézili. Atget: fun

Prel. Hoffmeister

Harry Crosby

bfla trepka
Bily aeroplan bélejsi nad slovo Ano pada jako trepka s oblohy.
Prich4zig taneénim krokem pies stribrné trni travniku a nad-
; zdvihujic cipy rtzovébilé sukné chytas bilou trepku kterou ti
[ shazuji se slunce.

lou¢im se s minulosti

V horké kancelarské budové diktuje muz dopis jasnooké steno-
typistce ktera pravé vystudovala Pokrokovou Kolej. Draha pani
lituji ze vam musim sdélit ze vase labuti maji spavou nemoc,
. ale jsem daleko navenkové prochizim se po golfovém hristi s
) vasi pestrobarevnou $alou kolem krku. Nezda se ze bych vis
mohl najit. Divam se do kazdého bunkeru. Vyptavam se caddyho
s nenasytnou tvari. Voldm hlasité na ptaky. Zachovavam si
vzpominku jak dobfe vypadate se svyma loznicovyma ocima a
novomeésiénima ugima. Davam se do béhu. Pripozdiva se nebot
rudy vlk slunce skoro zmizel ve své noc¢ni jeskyni. Bézim pres
dievény most. Louéim se s minulosti a Zenu se do budoucnosti
‘ pies vzdaleny cip hiisté citim jakobych letél vzduchem k dvéma

pocitim svétla kterd se ukazi byt vasima ocima. Kdyz se pro-
’ budim jsem tak unaven jako marathonsky bézec.
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zlata lzice

Tvé télo je zlatou lzici které uzivim kdyz jim tvou dusi. Ne-
hledam vysvétleni pro ten podivny pocit ktery je spise zrakovy
nez hmatovy. Ale bojim se armady stribrnych lzic sestavenych
do tady pod velenim St¥ibrné Vidlicky ktera dava rozkaz k po-
chodu proti ’zlaté lzici jiz drzim zoufale v ustech.




snéz(

Pripravujeme se na valeéné hruzy prohlidkou mrtvoly. Cvi-
cena oSetrovatelka se stisnujici schopnosti sedi u kamen a cte
hlasité Madonu Spacich Vagont zatim co mi tvrdosijné opakujes
ze jiz po tri 1éta neprijely baletky do Tugurtu. Je tu vir vasnivé
cervené vyjma mé ruce které jsou dvéma zavéjemi bilého snéhu
lezicimi na chladnych lasturach tvych nader. Snézi a lidé chodi
v preziivkidch a kdyz procitneme snézi a je slyset jak muzi od-
hazuji lopatami snih s chodnikii. Je jeden z téch chladnych Se-
dych dnt kdy je pro nias moudré jit zase spat jako medveédi

v zimeé.
obejmi mne rekla jsi

Obejmi mne rekla jsi ale mé paze byly pripoutany k nejvyssi
zdi obejmi mne Tekla jsi ale ma tsta byla zapeceténa velkym
{ zhavym plodem rudého vosku obejmi mne fekla jsi ale mé oéi
o byly sezehnuty drsnosti dvou tisictt zim — obejmi mne fekla jsi
tak tichym a tdlisnym hlasem 7ze se mé oc¢i zacaly otevirat jako
podésené okenice tak tichym a tlisnym hlasem Ze se ma usta
rozpecetila jako rudy led v ohnivém poharu tak tichym a ulis-
nym hlasem Ze ma pouta spadla jako stfibrné jehly na zem a mse
paze se uvolnily, aby objaly bilou hedvabnou nahotu tvého hlasu
ktery jsem roztrhal v tizké prouzky hudby abych je opét sestavil
ve svém srdei jehoz poust byla ohroZena obrovskymi vojsky
délnic kradejicich po zaprasenych silnicich vystlangch pichlavym

listim kaktust.

zvifecl magnetismus

Vsichni namorniei se sméji. Je to nakazlivé. Vsechny kurvy
zivaji. Je to nakazlivé. A celou noc se vycéerpavame pokusy smat
se a zivat najednou a soucasne.

Prel. St. Jilovska

finale

Eric Stewart-Tattersall

Mnoho let a mnoho sveti v klidu by (atect
Vécénost ne na dosah prostoduchych napadi,
je po vsem.

Rada za fadou vzneseni
a v chudém odévu kraceli do mlhy.

Zalknuté ticho, nent stop
po zivoté. Veliké tezkeé
Skaly, nakupeny na dnech vysusenych mofri.
Nic za nic nestoji a nic, nic je vsecko.
Piel. Hoffmeister 4resba = feuilles libres: vitvarné projevy blaznil.

3, ¢islo Zvérokruhu bude vénovano poetismu
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Richard Wagner

Stéphane Mallarmeé

rozjiméan{ francouzského basnika

Soucasny francouzsky basnik, vylouéeny z ruznych davodu ze
v&i tcéasti na oficielnim vyvoji krasy, Ipi s laskou na tom, co
se mu podatilo z jeho Gsili uskutecniti, anebo na tajemstvi, jak
vybrousiti sviij ver§ pro rozko§ samotate; rad premysli o suve-
rennich pompéach Poezie, nebot se mu zda, Ze nemohou soutézit
s bfibojem banality, ktery s sebou vlece uméni ve 1zivém zdani
civilisace; — slavnosti jez jednoho dne, skrytého dosud v pod-
védomi zastupt se stanou témer kultem!

Jistota, Ze se nezucastni on ani kdo jiny z této doby na po-
dobném zaméru, zbavila ho nutnosti obmezovati se jakkoliv ve
svém snu pocitem nezkuSenosti a ¢asovou odlehlosti namétu.

Jeho pohled niéim neruSen vrha se primo do dalky. Klidné a
aniz by v tom vidél hrdinsky ¢éin, v bezstarostné pyse k néasled-
kiim, pozoruje obludny prizrak, ktery se nemuze stat skutec-
nosti. A pevnym, éistym pohledem zranuje jeho slabiny.

Odmyslime-li si neobyéejnou, avsak dnes nehotovou nadheru
plastické figurace, z niz aspon dokonalosti vykonu je Tanec je-
diné schopen piehlednym pismem vyjadrit prchavost a neoce-
kavanost a povznést je k Idei, (podobna vise obsahuje celé, ab-
solutné celé Divadlo budoucnosti) — a, predstavi-li si takovy
amatér, co prinesla Hudba Divadlu, aby roznitila jeho ¢arovnou
krasu, neztistava dlouho pfi pouhé myslence, pri niz, byt jeji let
byl sebe prudsi, jiz citi zavratnou blizkost zasvéceni. Pohled
nyni, bylo-li Tvé prrani splnéno.

S podivnou vyzvou vystupuje Richard Wagner pred basniky,
jimz usurpuje jejich kol s nejvétsi, nejskvélejsi bravurou.

Slozilé pocity vyvolava tento cizinec, nadseni a uctu, ale také
neprijemny dojem, ze vSe vznika jinak nez vyzarovanim a piimo
ze samotného principu literarniho.

Jsou tu pochybnosti a je nutno uvaziti okolnosti, s nimiz se
setkd na zac¢atku své drahy asili Mistrovo. Vystoupil v dobé di-
vadla, jez jediné Ize nazvat Gpadkovym; do té miry byla v ném
fikee vyrabéna hrubé, nebotl se vnucuje hned a razem a vyzaduje,
aby se vérilo v existenci urcité osoby nebo prihody; aby se prosté
vérilo, nic vie. Jakoby tato vira, vymahand na divakovi neméla
byt pravée vyslednici, kterou si sam vyvodil ze zavodéni vSech
umeéni vyvolavajicich zazrak jinak nehybné a mrtvé scény. Mate
se podati kouzlu, pro jehoz vyvrcholeni neni dosti zadného oca-
rovani obsazeného v musikalni magii, abyste znasilnili sviij
rozum zapasici se zdanim a prosté se Vam prohlasi: Predpokla-
dejte, ze se to skutecné stalo a ze se toho tcastnite!

Moderni ¢lovek je prilis pohodlny, aby rozehraval vlastni fanta-
sii; ale jako znalec uméleckého pozitku ocekava, ze kazdé umeéni
strhne az na ten stupen, kde zableskne zvlastni sila iluse a potom
s ni teprve souhlasi.

Bylo nutno, aby Divadlo z doby pred spojenim s Hudbou vyslo
z koncepce autoritativni a naivni, kdyz jeho vreholna dila neméla

k disposici tento novy pramen evokace bohuzel! a lezela v po-

svatnych listech knihy, aniz by kdo mohl doufat, ze se rozezvudéi
pfi nasich slavnostech. Jeho hra tkvi bud’ cele v minulosti, nebo
je takova, ze by se mu pricilo lidové piredstaveni pro intelektualni
despotismus davu, ktery znaje sugestivnost umeéni, chee si za
své penize porucit. Prosté pripojeni orkestru méni naskrz zru-
sujic sam jeho prineip, Staré Divadlo a je to pFimo jako alego-
rické, ze scénicky akt nyni prizdny a sam v sobé abstraktni, ne-
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osobnf, ma pot¥ebu pouZiti ozivujictho fluida, vyzafovaného Hud-
bou, aby pravdépodobné rozechvélo.

Pritomnost Hudby, nic vice! je triumfem, tfebaze neni apli-
kaci starych forem, dokonce ani jejich povznasejicim rozsirenim
jak tomu bylo za antickych podminek, nybrz tryska jako zdroj
zivotodarné sily : posluchacstvo zazije dojem; kdyby orkestr pre-
stal rozlévat své kouzlo, herec by se stal ihned sochou.

Mohl Hudebnik, tak davérné zasvéceny do tajemstvi svého
Umeéni zjednodusiti jeho plisobeni do té miry, ze je vratil jeho
pavodnimu poslani? Podobna metamorfosa zadd nestrannost od
kritika, ktery nemé za sebou, jsa hotov vrhnouti se do ni ne-
trpélivé a radostné, propast musikilniho provedeni zde nejbout-
livéjsiho, jaké ¢lovék obsdhl svou jasnou vili.

Jemu se to podarilo.

Kréaceje nejrychlejsim krokem smiril celou jednu tradici ne-
porusenou a prece odsouzenou k zaniku s tim, co vyeitil prystit
panenského a okultniho v svych partiturdch. Vzdalen planého
umélecky sebevrazedného teoretisovani, podivuhodny dar asimi-
lace byl v tomto tvurei prece tak zivy a bohaty, Ze ze dvou
prvka krasy, které se vzajemné vylucuji, anebo aspon z nichz
jeden nevi o druhém, zasnoubil osobni drama a idedlni hudbu.
Ano, pomoci harmonického kompromismu dal podnét k exaktni
fasi divadla, které odpovida svou prekvapivosti disposicim jeho
rasy.

Ackoliv filosoficky vzato, je Hudba dosud pouze doprovodem,
pripominam, Ze se tu naznacuje jeji pavodni smysl a jeji osudo-
vost, které jsou jejim zdrojem, pronika a objima Drama osliujici
vili a spojuje se s nim: neni prostoty anebo hloubky, kterymi
by s zivym nadsenim neplytvala smérujic k tomuto cili, s jedinou
vyhradou, aby princip Hudby sam zustal neporusSen.

Se zazracnym taktem vytvaii na scéné a v symfonii, aniz by
jednu z nich tuplné pretvoril, slouceni téchto dvou forem dispa-
ratnich uméleckych pozitkia. A tak ve skuteénosti hudba, které
je s timto uménim spoleéné jen zachovavani velmi slozitych za-
konti, predevsim lehkosti a vnuknuti, smésuje barvy a linie
osobnosti s barvitosti zvukovou a tématy v bohatéjsi ovzdusi snu
nez jakym je kterékoliv ovzdusi zde na zemi a vytvari bozstvi
odéné v rouchu neviditelnych ras z tkané akordu; anebo ji unasi
svou vinou Vasné v prili§ Sirokém rozpoutani k jedinému akordu,
aby v ni vzbudil krouzivou zavrat, a aby ji podrobil svému po-
znéani, ztracenému pred timto nadlidskym privalem a aby ji jeji
poznani opét vratil, az si vSecko podmani zpévem vytrysklym
z rozpuku inspiratorské myslenky.

Je to stale Hrdina, kracejici v mlze stejné jako po nasi zemi;
ukaze se v dalce, naplni ji ovzdusim narku, slavy, radosti, vy-
zarenym instrumentaci a mizi v mystickém Seru. Po zpusobu
Yeckém vystupuje jen obklopen hrizou spojenou s intimitou,
jakou pocituji acastnici pfed mythy, které témér nikdy neexisto-
valy — tak jejich instinktivné tuSeny smysl mizi v minulosti —
a neztraceji ani tam svoji davérné lidskou podobu. Ducha uspo-
kojuje, Zze dokonce z nékterych ziejmé dosud nevyprchal jejich
odvazné symbolicky smysl. Hle,Legenda, intronisovana na rampé!

Obecenstvo, kdysi Fecké, nyni némecké, divad se s davnou po-
svatnou detou po druhé po dlouhé dobé na predstaveni tajem-
stvi svych podatki. S jakymsi zvla§tnim pocitem Stésti, novym
a barbarskym usedd k tomuto predstaveni pred zavoj, s nimz
se zveda hudba od nejsubtilnéjsich téntt az k velkolepé nad-
here rozvinutého orkestru, oslavujic jeho genesis. Cely narod
zoceluje svou silu v Zivé vodé, blizko prameni, nikoliv v prameni
samém.

Jestlize francouzsky duch presné imaginativni a abstraktni,
a tedy poeticky, zazaii velkym svétlem, bude to néco zcela jiného:
Vzpira se v souhlase s Uménim, jeZ jest ve své integrité vynaléza-
vym, proti Legend& Pozorujte, Ze jiZ neuzivd ohromujicich,
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. lisace.*)

~starobylfch naméth za&lych dob, jako by tudil, Ze by vnégel do

Divadla anachronismus, oslavuje néktery z velkych aktit Civi-

Leda by se ukazalo, ze fabule, oprosténa od vseho, od mista,
casu a osob, vychazi ze skrytého smyslu vytvoreného narodem,
napsana na strance Nebes a jejiz pouhou a zbytecénou interpre-
taci jsou samy dé&jiny, je Basni, Odou. Jakze! Stoleti, nebo nase
zemé, kterd je roznécuje, rozru§ily myslenkou Mythy, aby je
znovu vytvorily. Divadlo je vyhledava, ale nikoliv ustalené, sta-
leté, vSeobecné znamé, nybrz mythus odpoutany od osobnosti,
nebot predstavuje nas nazor kolektivni, jejz vyvolava uméni
z kouzla baje, odpovidajici velkému narodnimu poslani, aby jim
rozechvélo naSe nitro. Typ bez vzitého nazvu, z néhoz by vy-
zarovalo prekvapeni; jeho gesto soustfed’uje nase sny o oblastech
nebo o raji, jez stara scéna pohlcuje s prazdnou naroc¢nosti ob-
séhnouti, nebo vyli¢iti je. Typ: nékdo, scéna: nékde; (staly dekor,
skuteény herec, oboji je omyl Divadla bez Hudby) ; coz potiebuje
duchovni fakt, vzneSenost symbolu anebo jejich naznak jiného
mista k svému rozvinuti nez fiktivniho ohniska vise, zariciho v
pohledu davu? Svatostanek, ale pouze v duchu... K nému tedy
sméruji v nejvznesenéjsim zablesku svétla, z néhoz se rodi (Tvar,
kterd Nikdo neni), vSecka mimicka gesta inspirovani rytmem
symfonie a jej zaroven osvobozujici! Tu zmiraji, jako u nohou
inkarnace, nikoliv bez urcitého pouta, sblizujiciho je s jejim lid-
stvim zduchovélé, vzneSené postavy, ozivené dlouho doznivajici
hudebni vibraci.

Clovék a jeho autenticky pobyt na zemi se vzajemné dokazuji.
To je to Tajemstvi.

Meésto, které vénovalo tomuto posvatnému experimentu di-
vadlo, vtiskuje zemi universalni pecet.

Vzruseny ¢in, ale nikoliv nejvétsi projev vdécnosti jeho na-
roda; a je to jen spravedlivé, nebot orkestrace, odhalivsi razem
samoziejmost boha nesynthetisuje nikdy nic jiného nez jemnost
a velkolepost nesmrtelnou, vrozenou, ktera je v podvédomi vSech
za spoleéné némé ucasti.

A proto, 6 Genie! j4 pokorny, podmanény vécnou logikou,
6 Wagnere, trpim a vycitam si ve chvilich poznamenanych tna-
vou, zZe nejsem z poctu téch, kteri znudéni vsim jdou primo k bu-
dové tvého Umeéni jako k cili své cesty. Jeji sloupovi je nepopi-
ratelnou branou otvirajici se v jubilejni ¢éas pro vSecky narody
trpici chudobou a primeérnosti svych vlasti; exaltuje nadsence
aZz k pocitu jistoty; neni to pro né nejvyssi etapa, k jaké byl
kdy dan pokyn élovékem, a jiZz prochéazeji za tvého vidcovstvi,
nybrz koneény cil lidstva na cesté k Idealu. Dovolis mné aspon,
touzicimu po svém dile rozkose, odpocinouti si v tvém chramu
uprostfed svahu posvatné hory, nad niz dosud v plném jasu vy-
chézi slunce tvych pravd, rozezvucuje bresknymi fanfarami ko-
puli a priblizuje svatyni do nedozirna se prostirajici luhy, se
stopami krokt tvych vyvolenych: je osvobozenim z roztékanosti
pro nasledujici naseho ducha stejné jako Gtocistém pired nelitost-
né zaricim prizrakem hrozivé vystupujiciho vrcholu absolutna,
jejz lze tusiti v oblacich a blescich tam ve vysi, holy a osamély.

Nikdo, zdéa se, ho neméa dosahnouti. Nikdo! Toto slovo neposeda
vyéitkou chodce, ktery se chce cestou napit z tvé pohostinné
studanky.

Prel. Vanicek a Nikodem

*) Rozvinuti, pfeneseni moci atd.; vidim té tam 6 Brunhildo, co bys tam
délal ty, Siegfriede?
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Josef Kunstadt

sen

V' polosnéni jsem rozevrel
linédy sluneénik

V napiatém hedvdbi
koupala se bila zena

Kdyz jsem ji polibil
stysel jsem z veliké dalky
jako by znama pani
uhodila ploskou dlané

o cinsky talir

puberta
Lezela naha
ruce na nadrech
cekala rano
zima

Studené schody
polité inkoustem

Cernym hedvibim

~ prikryla jsi mou zimu

melancholie

Mam v hlavé mlhy
jezera

a malé déui
Ffeka

Jdu noct

Na druhém brehu

sk¥ipe vz
klavir
Smutecni dim
Neposecena louka

Zenei si podavaji ruce
mezi sloupy

tajemstvi -

Nebyla to barva noci ani svétlo dne
Bylo to splynuti dne a noci

Nebyl to soumrak ani svitani

Bylo to tajemstvi :

laska
Nemérte lasku na roky, ani na dny, ani na

hodiny.
Jeji velikost spociva v jiném utrpent.

bolest

Nermutte se proto, ze néktera radost se vam
promént v bolest. Nevyhasne vam proto lampa
vécného Stésti. '
Musel jsem ¢asto odejiti, kdyz skladba spéla
k vrcholu.

Fresha 2 fenilles libres: eytoarné projevy blaeni,




z moderni poesie spanélskeé

Frederico Garcia Lorca
pocta Lopemu de Vega
serenada

Na brezich Sumici reky

noc ustavicné omyvd se

a v prsou slicné Lolity

vetévky zmiraji laskou
Veétévky zmiraji laskou

A zpiva obnazena noc

nad breznovymi mosty.

Lolita omyva si télo

nardem a poloslanou vodou.
Vetévky laskou zmiraji.

Noc stitbrna a anyzova

na strechach jiskri se.

Stribro potuckii a zrcadel.

Anyz tvych bélostnych svalii.
Vetévky laskou zmirajt.

Ze sbirky Pisné, z let 1921-1924

pisen jezdcova

Kordova.
Daleka a opusténa.

Cerny konik, velkd luna

a olivy v mosné mé.

A trebas cestu dobre znam,
nedojedu nikdy do Kordovy.

Planinou a ve vétru,
cerny konik, ruda luna.
Smrt se na mne stale diva
s vySe kordovskych vézi.

Béda, jaka dlouha cesta!
Béda. zdatny konicku!

Béda. smrt mne ocekavd,
nez dojedu do Kordovy.

Kordova.
Daleka a opusténad.
7 téze sbirky

zahrady

Cas v hlubokosti: ten je v zahraddch.
Hled'. jak se klade. Jiz se vyhlubuje.
Jiz je tvym jeho nitro. Jaka prithlednost
premnohych veceru, spojenych navzdy!
Ano. twé détstvi: jiz baje pramenii.
: : Z téze sbirky
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cikanka Preciosa a vitr

romance

Mavajic lunou =z pergamenu,
prichazi cikanka Preciosa
po obojzivelné stezce
kristalic a vavrini.

Ticho beze hvézd,

které prcha od klinkdni,
pada tam. kde mofe zmitd, zpiva
svou noc., plnou ryb.

A na utesech pohori
karabinici tise spi,

hlidajice bilé véze,

v kterych zZiji Anglicané.
Cikani z vody vytahuiji,

aby se trochu rozptylili,
cernavé kolébky musli,
vétévky zelené borovice.

Mavajic lunou z pergamenu,
prichazt cikanka Preciosa.
Vida ji, rozpoutal se

vitr, jenz nikdy neusne.

A nahy San Critobalén,
plny nebeskvch jazyki,
hledi na divéinu, rozeznivad
lahodné nepritomné dudy.

Divko. nech mi nadzvednout
Sat tvu, abych té spatril.
Rozevri v mych starych prstech
blankytnou rizi svého b¥icha.

Cikanka se sukni podkasanou,
utika, utika neustdle.

Chlapisko — vitr je ji v patach,
mavaje havym medcem.

Move ted’ tlumi Sumot svij.
Blednou také olivy.

Zpivaiji flétny temnot.
hladky gong bilého snéhu.

Utikej. utikej. Precioso.
zeleny vitr té dopadne!
Utikej. utikej Precioso!
Podivej. odkud p¥ichazi.
Ten satvr nizkych hvézd
s jejich lesklymi jazyky.
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Preciosa, plna strachu, ~

wstoupi do domu, kde bydlr,

— za témi borovicemi —
mlady anglicky konsul.

‘Postraseni jejim krikem

prijdou tri karabinici,
v cernych, prepasanych plastich,
s cepickami na spancich.

Anglican da Preciose
dzbanek teplého mléka,
a kalisek jalovcové.

Jiz cikanka nevypije.

Zatim, co s placem vypravi
svou prithodu oném lidem,

do bridlicovych tasek strechy

hryze zurivy vitr.

Z knizky: Cikdanské romancero, zlet 1924-1927

Joroe < Guillen
pﬁchod

Oh, luna! Jaké jaro!

Jak siry, sladky vzduch!
Vse, co jsem kdysi ztratil
s ptaky se navrati.

Ano, s témi ptacky,

co sborem svitani
pipaji, pipaji, — pipaji
bez prani okouzlovat.

Luna je velmi blizko

a klidna v nasem vzduchu.
Ten, jimz jsem byl mne éeka
pod mymi myslenkami.

Slavik mi zazpiva

na vrcholu strasti.
Cervéanky, cervanky
mezt nebem a vanky!

A ztratil se onen éas,
jejz jsem ztratil? Ruka
vladne, — lehky bith, —
onou lunou bez roku.
Ze shirky Chvalozpév, z let.1919-1928

Pedre Salinas
hledam, nalézam . ..

Zvedam oci otevrené.
Nevidim té,
jst v mlze.

Mlha:

prohlednu ji, neprosvétlim
a rukou ji neodsunu,

svou vili ji nezabiji.

Mlha.
Pohled’?; na co?,
marna vsecka viile.

Zvedam o¢i zaviené.
Nevidim té, jiz té citim,
Jiz té sviram. Ma.

Jsi, jsem po tvém boku:
jsi v mlze.

7Z knizky: Spolehliva nahoda, z let 1924-19238
Ze Epanélstiny prelozil Zdenék Smid

Max Ernst: vrazdint nevindsek (moniz)
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Jind¥ich Sfyrsky’ 3 po potopé

w H
zidle
Vitézslav Nezval

muz v noci tolik si zaklddaje na schodisti v
prazdné zamcené vile

uvnitr

dvére do koran

bez pruvanu bez svice bez katafalku

jedind perina kterou hodil na zem zmatek spici
a vzdalené zajatkyné :

ale on je nepritomen

s nepritomnosti tapet kobercti a stinu téles

pod pergamenovymi zalusiemi

nepritomen a¢ vstoupil do tohoto morového a
zahrobniho domu po schodisti na némz tréi
prazdné pokoje

a nejsa k nalezeni kdekoliv jinde v propadlistich
této pilnoci

ta ktera spi prisla

ackoliv se neznaji ani on ani ona oba neexistujici
ze vzdaleného domu zamdéenymi dveifmi po
neexistujicim schodisti az tam
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kde jeji pefina plng vibuchf S
uprostied poschodi prazdnot a na'pod_l_aze je
pokryta Gzkymi pruhy které vrhaji Zalusie

jeho hlava na periné

zatimco trup ve ztrnulé poloze a pripoutany na
déravou zidli

bez pohledu na tuto neznadmou navstévnici
zveda se a klesa

prilis svétla nad hlubokou tmou éinu ktery
skanduje podpatek

naklonéna nad modrou kravatu Zihanou zlutymi
ptacky

pod neexistujici tvari

chtéla by odvésti tento trup tak prisné zaujima-
jici své misto

a odchézi po Spickach na loZe ve vzdalené ctvrti
odkud je slySet kiik

chtél by promluviti

ale nadarmo fascinuje hlavu ktera ho opustila
a ktera v zoufalstvi hlavy ranéné mrtvici
pada na zem ze zradné periny a kutali se po
schodisti

oba rozlouceni driv nez je osud mohl oloupit pri
nékteré nenadalé katastrofé

rozbéhnou se rano vstric velikému zklamani
zapomenuti je uvrhne do starych naruci

a jejich Stésti které se minulo cilem

vysilené marnym hledanim ukojeni

zasveéti jejich zivoty hledani déravé zidle

jez dopadla s rachotem z nepredvidaného snu
do mého zivota kterého jsem se jiz ziekl

JindFich S'iynky' t ol
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trauma zrozeni

Otto Rank

Prvotni affekt strachu pii zrozeni, jens trva po cely nas Zivot
az do smrti, kterd je novou odlukou, odlukou od reilného svéta,
jenZ se stal nasi druhou matkou, neni Jen fysiologickym symp-
tomem (dychaci potize — tizkost — strach) novorozenéte, nybrz
»bsychickym” pocitem, zplisobenym pireménou nanejvys prijem-
né situace v krajné nepiijemnou. Tento pocit strachu je tak
prvym obsahem naSeho vniméni, vlastné prvym psychickym
aktem, v némz jakoZto v prvém niporu na jesté zcela silnou
tendenci po navratu do pravé opusténé piijemné situace spatru-
jeme prvotni potladeni. Konverse, jejiz normélni projevy v t.
zv. télesném vyjadfovdni naladového déni poznal jiz Freud,
stavd se tak identickou se vznikem psychického z télesnych
inervaci, t. j. s védomym dojmem vnimavého prastrachu. Kdyby
tento strach byl é&isté fysiologicky, mohl by byti pravdépodobné
dfive nebo pozd&ji odstranén. Ve skuteénosti je vsak psychicky
zakrnén, aby branil libidonosni regresi, je? ve viech pripadech
kde se vyvine strach, konec koncti ztroskotdva na tomto pra-
potlaeni. Vnimavy a duSevné ustdleny dojem prastrachu dusi
tak naSe vzpominky na piedchazejici liby stav, zamezuje tim
regresni pozadavky, které by nas uéinily neschopnymi Zivota jak
nas o tom presvédéuje ,hrdinny” sebevrah, jen7 ve své regresi
opomiji tyto meze strachu. Nebyti opakujiciho se prastrachu,
zachranujiciho nas pred dalekosdhlymi regresemi, sotva by é&lo-
vek snesl bolestné odlouéeni od praobjektu a nedovedl by se nikdy
prizplisobiti realité. Jakmile bychom se totiz blizili prekrodeni
dovolenych mezi, at' jiz ve spanku (p¥i snu) nebo za bdéni (ve
fantasii), vystoupi strach, coZ vysvétluje pravé tak liby jako
neliby charakter vSech neurotickych symptomiti. Jedind redlna
moznost alesponi ¢asteéného dosazeni prvotniho stavu dokonalé
prijemnosti je p¥i koitu, sice v partidlnim, ale v &sté fysickém
vstupu do matéina téla. Takovéto uspokojeni, na néz jsou vazany
nase nejvyssi pocity libosti, nedostacuje viak vSem individuim
nebo lépe Feceno, tém jednotliveim, kterym umoziuje sexuélni
styk silnéjsim phisobenim traumatu zrozeni a proto zvétSenou
reakei (potlacovanim) toliko ukojeni vice méné nedostadujici.
Jejich nevédomi usiluje plné reprodukovati navrat, at jiz kom-
pletni identifikaci matky a ditéte se sexudlnim partnerem (homo-
sexualita, masturbace), nebo odvratem identifikaéniho mecha-
nismu v neurotickém symptomu, misto aby dokonanim koitu
zplodili nového jedince, s nimz by se mohli normalné identifiko-
vati. Zde vézi také podstatny rozdil v celkovém psychickém vy-
voji Zeny a muze, kde Zena je schopna dosici ukojeni co mozna
nejblizsi prvotnimu zcela redlnym opétovanim ptvodni situace,
téhotenstvim a porodem, zatim co muz zavisly zde na nevédomé
identifikaci musi si hledati nahrazku pro tuto reprodukei v iden-
tifikovani se s ,,matkou” a v tvoreni kulturnim a uméleckém
z toho vyplyvajicim. Tim je vysvétlena omezeni uloha Zeny v
kulturnim Zzivoté a z ni pak vyplyva sekundarné i jeji sociilni
ménécennost. Celkem vzato pochazi veskera kultura od muzZe
prapotlacenim libidonosniho precenovani puvodniho materského
objektu. Mohli bychom tedy ¥ici, Ze norméalni socialni prizpuso-
beni je dalekosahlou translaci pralibida na oteovské, tvardéi, za-
tim co vse pathologické, ale téz nadnormalni, spo¢ivd na pies-
prili§ silném ustaleni se na materském ¢ili na odporu proti od-
vratné reakei. Mezi tyto protiklady je polozeno dokonalé sexudlni
ukajeni, obsahujici i touhu po détech a pripoustéjici bezmala
plnou preménu prastrachu opét v pralibido. To vysvétluje nam
rovnéz strach, projevovany v mnohych poruchach, moznych v
komplikovaném sexuélnim mechanismu, jenz se bezprostitedn:
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chtéela okrast

Bohuslav Brouk

uvoliiuje pii pfimych poruchach sexudlni funkee, pii t. zv. aktu-
4lnfch neurosiach (Freud) a jenZ naproti tomu se zda pri dusev-
né zakotrenénych psychoneurosich vazan k ochranné stavbhe
symptomu, avsak v kazdém pripadé odvadény reproduktivnimi
cestami.

Traumatem zrozeni a jemu predchéazejicim foetalnim stavem
objasnili kone¢né tak dlouho sporné hranice psychofysického,
pojimajice tak nejen strach, tento lidsky prasymptom, ale také
konversi korenici v psychofysickém, stejné jako souhrnny affekt-
ni a pudovy Zivot. Pud vskutku neni ni¢im jinym, nez nejblizsi
reakei na v dusi zakotveny prastrach, tedy jim vlastné modifiko-
vanym instinktem, v némZ je nase JA ve svém dtéku od mezi
strachem mu vyhranénych hnano vzdy znovu ku predu hledati
raj misto v minulosti ve svété ustaveném podle obrazu matky
a neda¥i-li se to, tedy ve velkolepyech kompensacich nasich tuzeb,
v nabozenstvi, uméni a filosofii. Tato neobycejna schopnost pii-
zptisobeni zdafi se vSak ve skuteénu jen jednomu typu lidi, jez
nam kresli kulturni historie jako heroe, a jez my muzeme oznacit
za ,,umélce” v nejsirsim slova smyslu, pokud se jedna o tvorbu
idedlnich hodnot na$i fantasijni nadstavby, jez je tvorena ze
zbytkt pralibida neukojeného redlnou tvorbou. Normalni clovék
je pak, vlozen do tohoto svéta, representujiciho nas prasymbol
a nalézi zde pri priméreném stupni potlac¢eni moznost primére-
ného uspokojeni jiz v hotové forme, kterou je zapotiebi toliko
v jeho individudlni prazkuSenosti znovu poznati a pouziti.

Prelozil B. B.

i

Nezvalové knize
lorda Blamingtona

Knizka, na kterou jsme éekali od!| Nezvalova poesie je zevné spjata s
basnikova debutu. Neni to sice po—findividualitou svého autora, proto i
prvé co se Nezval pokouSel objas- vyklad nezaklddid se na zadném ab-
niti svou poesii, své mysleni, ale vze- | solutnim principu. Jediné co lze ab-
vrubné provedl tento kol teprve v ni. ! strahovati, je tolik co muzeme ¥ici o
Neékolik kratkych manifesti a pf‘ed--‘kaidém umeélei. Nezval vynasel ra-
mluv k réznym knihdm mélo piilis| dost z reality, radost ze Stésti a bo-
aforisticky 14z, nez aby poskytly lesti. Totéz bylo Picassovym objeven..
autorovi prosta slova probirajici véc{Umélec sestrojil oéi, jimiz je se di-
od prvopoéatku. ,,PapousSek na muto-‘vati na svét. Je vsak tisice ruaznych
cyklu” byl tak rvychly, Ze sotva kdo Ghld — a zde bézi o jeden z nich.
zpozoroval nuance jeho barev. Ti,|Krasu uméni citime intuitivné. Vytvor
kdoz se pokousSeli o objasnéni opirali|— vysvétluje definice uméni, genesi
se toliko o mlhovity péas, ktery za-,— v tomto p¥ipadé — Nezvalav Bla-
nechala papouskova jizda, takze ko- mington.
‘nec konet nemohli skonkretisovati
basnika piesnéji nez opét v abstrakt—)

ni filosofické pojmy. Kolem Nezvala
soustredilo se mnoho vykladaé¢d bez-

vadné délicich dila chronologicky,
avsak ,Lord Blamington” jim pro-
tiel oéi. Nezval neprodélal zadné

stadia, nebot kdyby tomu tak bylo
nemohl by dnesni svou ,theorii” vy-
kladat své prvé basné z ,Mostu”. Ti-
tulky: Uvaha o mistech, Chvala ne-
predvidanych prochézek, Listovani
v knihach, Prochizky legendami, Spo-
jovani predstav na zakladé sousled-
nosti zazitkd a souzvuénosti slova
davaji tusiti elementarnost Nezvalo-
vy knizky, kterd je privodcem a za-
roven klidem k jeho celému dilu. Na-
zvy kapitol snad povedou k mylné-
mu nézoru, ze se jedna o seschema-
tisovani poetické tvorby. Kdo si viak
pieéte celek, vyjde z tohoto klamu.
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Nezval je basnikem infantilismu.
Jeho predstavitost je konkretisovana
| prostiedim jeho détstvi. Utly vék da-
{roval mu- vyrazy pro -krasu. To co
pro jiné umélce, a i pro nas ma vy-
‘znam toliko partielni, nabylo u Ne-
|zvala vyznamu integralniho. Jeho
psycha mluvi ¥eéi svych prvych 14
let. Protc ma pro ného netuSenou
| dalezitost vzpomfinka. Kazdé misto,
¢as (Priklad vzpominky na zaifovy
den ‘v listopadu) ba kazdy piedmét
ma vyznam svého originalu z détstvi.
Reédlno je tu iluminovano infantilnf
| chromatikou. Touto koloraci nejde o
{néjaké formalni vyjadfovani, nybrz
o psychismus v détstvi determinova-
ny. Do roucha tohoto principu basni-
kovy duSe byly odény i vSechny tyto
kapitoly. Lord Blamington stal se
“immanentné - centralni postavou - celé

knihy pravé jako jeho celé sensibility
a tudiz i dila. Blamington skryva se
v okné s lampou a kockou (24), pra-
vé jako v zamcéeném domé s révou v
zariovém dni v listopadu (25). Je to
hrtza basnicky kreslena v spiritualni
bytosti, nikoliv v psychologickych
terminech nebot celd kniha nema je-
diné essayistické verse. Je to poesie
jako v jinych dilech Nezvalovych,
trebaze mluvi o nejelementarnéjsich
vécech. Neprijemnost realna, ktera se
zde odiva hriazou je identickd s masi-
mi svétskymi starostmi a vznikla z
téchze motivl jako tieba nase bigot-
nost ¢i vztek. Lord Blamington je
hruzou pred rozplynutim se ideélna,
jehoz je dhlavnim Sktdecem. Tento
strach doprovazi celou psychu dnem
i noef, ve snu i na prochazkach.
Ukolem béasnikovym bylo jej pieko-
nat, katharsovat poesii. V této knize
provedl koneény boj. Lord Blaming-
ton je premozZen a je mu dovoleno to-
liko immanentni vystupovani (Podi-
vuhodny kouzelnik) prozrazujici ieho
neskodnost. Nezval piel-onal realno,
objevil radost z utrpeni. Neni jiz
obav Ze by Blamington piekazil bas-
nikovo dilo. Hlasil-li se vydatnéji o
slovo, umléel jej Nezval totou kniz-
kou. Lord Blamington zaujima své
staré postaveni. Jeho boutlivosti po-
dobné sopeénému vybuchu vdééime
alespon za to, Ze nadm dovolila nahléd-
nouti v nejkrasnéjsich kaskadach do
duSe bésnikovy.
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